Historikové nasich modernich déjin neméli
by prehlédnout, ze prave ochotnicky spo-
lek je ve vétsiné ceskych mést a vesnic nej-
starsim spolkem, ktery si uchoval nepre-
trzitou, anebo jen mdlo narusovanou
kontinuitu az do dnesnich dnii. Miizeme
mluvit o urcitém hnuti, které mélo clenstvo
z riznych socialnich skupin, avsak jeho
trvalou zdkladnou byly a jsou lidové vrst-
vy a inteligence. Ochotnictvi mad v nasich
zemich masovou - a také organizovanou -
zakladnu. Kdyz odejde jeden, druhy, treti,
nastoupi ctvrty, paty, desaty, stdle je vice
lidi v zdloze nez v akci.

Frantisek Cerny, in: 150 let
ochotnického divadla v Upici.

Nasi ochotnici méli by vitbec na to mysliti,
aby na své hry, jak jen mozno, pecet néja-
ké dokonalosti pritiskli. Tu nestaci jejich
krasny a blahoplodny umysl, Ze obétova-
nim casu svého dobrocinné ustavy podpo-
ruji; tu nestaci pékna a prikladna viile, ze
namahanim sil svych k probuzent jazyka
naseho prispivaji; tu nestaci také, Ze dobri
znami v sladkém vytrzeni volaji: Koudel-
kovic Frantik — ten to zna — to je ferina! —
anebo ze pozdéji dobromysiny dopisovatel
napise: Ani v Praze to tak neuméji! — to
vSechno nestaci, tim se nedejte zmejliti. Vy
musite svédomité, prisné, se vsi vili a se
vsi silou o to dbati, abyste — bez ohledu, ze
Jste ochotnici a ze hrajete k dobrému ou-
celu — néco dokonalého vyvedli, néco ta-
kového, aby sami odpornici nasi, pricinu
k ousméskiim nemajice, pochvalu vam
vzdati museli, a snad i k véci prilnuli.

J. K. Tyl: Ochotnikiim do Kutné Hory
a také dale. Kvety 1844, ¢. 72, 73.

UVODEM

Mistopis ¢eského amatérského divadla je tietim dilem projektu Dé&jiny Ces-

kého amatérského divadla. I. dil, Cesty ¢eského amatérského divadla - Vyvo-
jové tendence, jejichz autorem byl kolektiv teatrologti vedeny Janem Cisa-
fem, vysSel roku 1999. I1. dil, Bibliografie ¢eského amatérského divadla, byl
dilem kolektivu vedeného Jifim Valentou, vysel v roce 2000.
Zatimco Cesty zachycuji tendence vyvoje amatérského divadla v jednotlivych
etapach, nutné zobeciiuji a dotykaji se jen mimotadnych skute¢nosti a udalos-
ti ovlivitujicich tento vyvoj, ma Mistopis ¢eského amatérského divadla zachy-
tit stopy historického i souc¢asného piisobeni ochotnickych soubort v jednotli-
vych mistech Ceské republiky, ukazat jejich mistni i dobova specifika, a dolozit
tak vyznam tohoto rtiznorodého, spontanniho a velmi Siroce rozvétveného jevu
pro kulturni a spolecensky zivot kazdé obce, a tim i celé zemé.

Predkladana publikace zachycuje v heslech abecedné fazenych podle obci
informace charakterizujici co nejstru¢néji amatérské (ochotnické) divadelni
déni v jednotlivych mistech tak, jak se je v obdobi 1997-2001 podafilo zjistit
Sirokému okruhu spolupracovnikli. Mluvime-li o amatérskych divadelnich ak-
tivitach, mame na mysli pfipravu a provozovani ¢inohernich, operetnich, mu-
zikalovych, opernich, kabaretnich, loutkovych aj. piedstaveni dospélymi i dét-
mi, ale i autorské divadlo, divadlo poezie, recitacni soubory apod.

Nenadfazovali jsme zaznam soubort, které dosahly vyraznéjSich umélec-
kych vysledku, nad jinymi, které se zaméfovaly spiSe napt. na lidovy zabavny
repertoar. Uplnost Gidaji tedy nebyla ovliviiovana ani uméleckou trovni napf.
dramaturgie, ani zadnymi hledisky ideologickymi. Snazili jsme se zachytit
a podat co nejpiesnéjsi obraz zjisténé skutecnosti, aniz bychom ovsem mohli
vylouc¢it, ze v nékterych piipadech nebyl upravovan piedem, tj. jiz nas§imi zdroji
(n€kdy ptiklady kvalitnéjsi dramaturgie ¢i tieba zaml¢enim tituld posluhuji-
cich vladnoucim rezimim, zaml¢enim preference napt. sovétskych her). Pro
tvar hesla byl v prvé fadé ur€ujici material, ktery se podafilo sebrat. (Jeho
ruznorodost méla ¢astecné vyrovnat jednotna strukturace hesel.) Za podstatné
jsme povazovali i to, aby byly zaznamenany nejvyraznéjsi osobnosti, které
v misté¢ divadelni a kulturni aktivity realizovaly ¢i iniciovaly, mély vliv na
praci souboru, nebo naopak byly jeho ¢innosti vyznamné ovlivnény ve svém
dal$im profesnim sméfovani. Snazili jsme se i postihnout, v jakych podmin-
kach (prostorovych, technickych) se divadlo hralo a jakym kulturnim a spole-
Censkym piinosem bylo pro konkrétni misto. (To se pochopitelné neodrazi
v kazdém hesle, patrnéjsi je z hesel, v nichz bylo k dispozici vice materialu.)
Dosli jsme k nazoru, Ze nelze najit porovnavaci hledisko, které by ovlivnilo
vzajemné proporce, rozsah hesel. Snaha toho dosdhnout by nutné vyrazné
omezila informaéni potencial celku.

Vzhledem k rozsahu materialu jsme vydani Mistopisu rozdélili do dvou dila
(A-M aN-2).
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