svého zalozeni roku 1885 také UMDOC a od 1911 i DDOC. Pro profesionalni
herce bylo ochotnické divadlo nejen kolébkou talentd, ale i zmnozenim herec-
kych ptilezitosti a zdrojem finan¢nich prostiedki - podobné jako pozdéji film,
dabing a televize. Naopak pro divadelniky z ochoty byla pfima spoluprace
s prednimi profesionaly, do 50. let 20. stol. pfevazné s herci, od 60. let Castéji
s reziséry a dramaturgy (kromé piimé spoluprace i lektorska prace v kurzech
a v odbornych porotach) vyznamnou prilezitosti ke zkvalitnéni vlastni prace.
Ale to uz jde o kapitolu pomérné znamou.

O kulturni vyspélosti ochotnikl svéd¢i i dalsi zajimava historicka kapitola.
K potizeni individualnich dekoraci ¢i k malbé opon si nékteré spolky zvaly
vyznamné malife v dobé, kdy to v profesionalnim divadle nebylo zcela bézné.
Alfons Mucha spolku v Ivan¢icich namaloval dekorace roku 1879, taky s nimi
hral a reziroval, podobné zac. 80. let v Mikulové. Antonin Slavicek roku 1904
vytvotil dekorace pro ochotniky v Kamenickach a tyz rok si ochotnici z Moravskych
Prus objednali oponu u ¢lena Osmy, malife Antonina Prochazky, rodaka
z nedalekych Vazan. Jindfich Prucha roku 1814 maloval dekorace pro spolek
z Kraskova u Sece, G. Muttich spolupracoval se souborem z Vysokého nad
Jizerou 1916.

Tolik alespon par zminek pro pfipomenuti postaveni ochotnického divadla
a jeho inspirativniho pfinosu ¢eské kultufe.

Nasi lidé pracovali bez rekvizit, hrali hry
na nameésti, na volném prostoru nebo
ve svétnicich. Nezval si pamatoval, Ze se
u nich v hospodé hrala Svata Jenovéfa,
Ceska hra, tak, zZe prinesli do hospody
stromek, postavili ho, pod néj si lehlo dévce
bile odéné a mélo u sebe kozu misto lané.
Stromek je les a koza je lan. Nikomu to nikdo
nevyklada, musite to védet. To je velky
argument pro naSe divadlo v zdpase
s naturalismem. Myslime, Ze musime
na scéné hromadit spoustu véci. Neni proti
tradici naseho lidu vybirat si ze skutecnosti
Jjenom typické véci a davat je k sobé ve
zvlastnim fantastickém poméru.

E. F Burian: Divadlo za nasich dnui.
Nase lidova tvorivost. Praha 1962, s. 114.
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