VYSLEDKOVA LISTINA

Na navrh odborné poroty byla udélena tato éestna uznani:

Petru SPURNEMU za roli Serchana ve hie Aleny Pon&ové
Pribéh nejen tygri

Tomasi MARKOVI za roli Havrana Arnosta ve hre Vlastimila Pesky
Sipkova Ruzenka

Janu NOVOTNEMU za roli prince Tartaglia ve hie Carla Gozziho
Laska ke tfem pomerancim

Romanu CHLUPOVI, Paviu NOVAKOVI a Vaclavu J.VREJNKOVI za roli
Draka ve hre Jaroslava Pustky a Tomase Krauchera Sipkova Rizenka

Na navrh odborné poroty byly udéleny tyto ceny:

Zbynku BERANOVI
za roli Jifika ve hie Bozeny Némcové O Slunec€niku, Mésiéniku a Vétrniku

Divadelni spolec¢nosti Jitfenka Ostrava - Poruba za vypravu ke hie Aleny Poncové
Pfibéh nejen tygri

Jaroslavé KADLCIKOVE za roli Sudi¢ky Ladi ve hfe Viastimila Pesky Sipkova
Ruzenka

Dagmar NEUMANOVE za kostymy ke hfe Carla Gozziho Laska ke tfem pomeran&iim
Véie FULINOVE za roli Smeraldiny ve hie Carla Gozziho Laska ke tfem pomeranéim

Tomasi KRAUCHEROVI za roli Prince: Martina ve hre Jaroslava Pustky a Tomase
Krauchera Sipkova Rizenka



SLOVO NA ZAVER

XX. Narodni pfehlidka amatérského
divadla pro déti skonéila. Nezbyva
nez udélat tlustou caru, podtrhnout a
bilancovat. Klady i zapory. Leto$ni
ro¢nik jakoby potvrdil vé¢né a
opravnéné stesky na nedostatek
dobrych textl uréenych détem, a
vSeobecné podcenéni této oblasti
divadelniho sméfovani.

Ale neni. mozné nevzpomenout, v této
souvislosti, na mimoradné uspésny
minuly roénik Popelky, kdy piné dvé
tretiny vystupujicich soubor(i zasadné
upravovaly anebo dramatizovaly pro
své potreby texty, které nebyly
puvodné uréeny pro divadlo. Jevistni
ztvarnéni textll propracovalo nazor a
tvaréi invenci. Raznorodost byla
fascinuji. Jenom pfipominam, ze
vedle kruté Magorie v provedeni
prostéjovského souboru byla

v programu dvé roztomila
predstaveni z Rakovnika — razantné
upravena Tylova Tvrdohlava zena a
dramatizace Z deniku kocoura
Modroocka.

Letosni ro¢nik takovou rtiznorodost a
tvaréi ¢innost nenabidl. Dominovaly
klasické pohédkové naméty.

Prevazovaly texty prejaté a
dramaturgické Upravy se omezily na
kratkeé Skrty. Ve dvou piipadech $lo
sice o vlastni zpracovani scénare, ale
vysledek byl spi§ problematicky.

V Pribéhu nejen tygfim je hlavni
hrdina matné vykresleny a motivace
jednani jsou vagni. V pokusu Tomase
Krauchera z prazského divadla Na
Per6né o dramatizaci Sipkové
RUzenky je text silny tam, kde se
dramaticka situace vaze na téma
souvisejici s osudovym zapasem
dobra a zla. Uprava Gozziho hotké
komedie Laska ke tfem pomeran¢im
v provedeni prazského souboru
ESENCE zase ubira hie jeden rozmér
a akcentuje ponékud samoucelné
komedialni scény. Skutecny a
jednoznacény dramaturgicky po€in na
letodni Popelce tedy akcentuje.

S volbou textu Uzce souvisi pohled
inscenacniho tymu. Neujasnénost
nebo zamlzenost literarni prediohy se
odrazila i v rezijni praci. Rezijni
koncepce nahrazovala atomizovana
kresba jednotlivych scén, které se jen
vlazné propojovaly v celek. Reziséfi
inscenaci vedli interprety ke kresbé

situaci a uz méné se snazili o rozziti
jednotlivych scén a vnitrni
zdlvodnéné jednani. Herecké vykony
proto Casto zlstavaly u pouhého

. ilustrovani textu a rezignovaly na

nonverbalni jednani. Presto

v letodnim rocniku Popelky nebyla
nouze o talentované herecké vykony.
Velice potésitelnym jevem prehlidky
je cela fada vyraznych hereckych
vykont mladych lidi. MnozZstvi novych
hereckych tvafi, a dvou vyhradné
mladych soubort, vzbuzuje
opravnénou nadeji do dal$ich roénikd
rakovnické Popelky. Jenom se jejich
prokazatelna energie musi pretavit ve
smysluplny &in.

Prinosem letosni Popelky bylo
zarazeni Ctyi' inspirativnich
predstaveni, dvou amatérskych a
dvou profesionalnich soubortl. Slo o
stylové odlisna predstaveni, jejichz
spoleénym jmenovatelem je urcitost
tvaru, osobni angaZzovanost, uvolnéna
hravost a fantazie. Jejich zhlédnuti
doufam pomohlo soubortim v hledani
viastni tvarc¢i cesty.

Marie Caltova




