


Megjte se dobie lucerny
palace nebeského:

zlaté slunécko, stribrny
mésicku, bratfe jeho.
Pomiji den,

nastavé sen,

jejz musim dlouho spati,
az zazvuci

a poruci

anjelska trouba vstati.

Mé;jte se dobte hvézdicky,
které v noci svitite,

a jako drahé perlicky

na nebi se tipytite:

svét'te kupctim,

svéta bludctim,

na tom mofi plinoucim:
jat jsem doploul

iodi k bfehtim zadoucim.

Meéjte se dobie Stépnice
s ervenymi jablicky:

a vy prevonné kvétnice
s vSelikymi kviticky:

6 hrdlicky

anonym, Pisné o ¢étyfech poslednich
vécech clovéka, XVII. stol.

... 8 autorkou cen Radkou Kubidnikovou

Pro¢ jste zvolila pro letoéni ceny Wolkrova Prostéjova pravé ¢ajové téma?

Protoze loni dostali vit€zové tuzkovniky, pfedloni svicny, tak aby méli na stole takovou soupravicku.

Myslite si tedy, ze nékdo vyhraje znovu?

Rozhodné. J4 s tim pocitam, Ze je sesbiraji a daji pohromadé na stoletek. S takovym zamérem to dé&lam.

Jaky je vas vztah k poesii? Recitovavala jste nékdy?

Nerecitovala, ale ¢tu si porad mé oblibené.

V4§ otec byl Feditelem LSU Vladimira Ambrose v Prostéjové, byl houslista. Kdy u vas bylo jasné, Ze se
nevydéte také hudebnim smérem, ale tim vytvarnym?

J4 jsem se musela vydat hudebnim smérem, protoze pani ucitelka OrSelova fekla, Ze s ,,umprumkou bych si na
sebe nevydeélala, Ze to je Spatny, tak jsem délala konzervator — hoboj.

A potom jste jeSté studovala néco vytvarného?

Ne, nestudovala jsem uz potom nic. Na vysokou $kolu do Bratislavy mé nevzali, protoZe jsem neprokazala dobré
vysledky pfi studiu stfedni Skoly. Tam mi talent pfiznali, ale pili mi odepfeli. TakZe zjistili, Ze bych nebyla dobry
student jejich astavu.

Nestudovala jste, ale nyni ucite — vedete kurzy v Atelieru Modry andél u Magdy Jansové.

Utila jsem predtim na ,,hudebce™ asi 15 nebo 20 let — zobcové flétny, hoboj.

Postupné jste se pak k ,,vytvarce* destala. Od zacatku jste se chtéla vénovat keramice?

Ne. Zjistila jsem, Ze v obchodech se mi zadna nelibi a tak jsem ji zaCala sama tvofit, vlasing jsem se tim zalala
Zivit.

Dava vam vedeni kurzi v Atelieru Modry andél inspiraci pro viastni tvorbu?

Spis mé to bavi. Inspirovat musime my déti, ne oni nés. I kdyz n&kdy piekvapi. Déti strasné tézko piichézeji na
to, Ze néco vi nebo umi, potfebuji to probudit. Zdenek Janal



Dnes byla diskuse v divadle, pfitomni byli
Marsalek/M.M./ a Mirek Kovarik/M. K /
Zde fragmenty:

KOUSKY(z) Ivana Wernische — 3. ro¢nik LDO Trutnov

Vy to inscenujete jako sled scének, aniZ byste se starali o svét poezie Ivana Wernische./A.Z./

Do mé se to tak nepiihodné netrefilo, Ze kdybych si ted’ nezakazal byt zly, tak bych byl zly. /M. M./

Vy vite, co delate, ale nejste v tom dusledni./A.Z./

Ta muzika je tam jenom proto, aby oni stihli jit dozadu a nachystat si ty kuriozity — teda rekvizity./divak/

J4 si myslim, Ze chtéli byt vtipni. Ale mné to pfipadalo trapny./divak/

NOCI A TMY - NABOSO Beoskovice

Ja jsem mél pocit, Ze to reZiroval stary pan, ktery je Sachista, ma doma sbirky poezie z 80tych let a ty déti si
tam hezky rozmistil./R.L./

Ten scénar je dobre vystavén./R.L./
Toto je slepa cesta jak zachazet s poezii./R.L./
Spousta prace, spousta energie, ale na konci mrtva skofapka./R.L./

NefeSme jednotlivosti. Zakladnim tkolem reZiséra je dbat na celek. Pojmenovani té cesty, kudy divaka tou
inscenaci vedete. ;

A TAKE éos NA WP -Z&ZNEI',O
Ve spousté inscenaci je nejvétsi chyba v tom, Ze pro inscenatory je slovo jako cil, ne prostredek. / Skéla/
‘ Chod'me na sebe navzijem. Poezie je opravdu kontaktni zaleZitost. /A.Z./
Ja pfijdu do Vopic uZ o piilnoci. /kdokoli/
Ja ti ur€ité nékdy zavolam./kdokoli/

J& uz mam jenom 27 korun. /kdokoli/




3. ro¢nik LDO , Trutnov
Kousky (z) Ivana Wernische

Wernisch na kusy

Prostor, v némZ se vyskytuje Ivan Wernisch, je zabydlen spole¢nosti zaprasenych klasiki,
kostlived ze skiini vypadlych, medidlniho bldbolu, navodd a paméti, doslovii a pfedmluv
k zapomenutym dilim, détskymi obrazky a kalendafi, bydrmajerového inventate piibytkd i
zahrad a hospod 4. cenové skupiny, kde serou mouchy spolecné jak na cisafe pana, tak na
aktualniho statnika. U Wernische je veskera moda z jinych sezon, neZ je ta pravé probihajici
a hledme tiSe na Wernische — je vmode! Je $koda a troufam si fici i omyl inscenovat
Wernische po jedné kaZzdé bdsni, protoZe jeho dilo je ptibéh na pokradovani ( ptibéh ve
smyslu behu Zivota a dila).

Béhem pobytu na Wolkrové Prost&jové potkavali jsme se zejména
v secondhandech , kde jsme vedie nekonvenénich kust obleceni hledali také poezii , ukrytou
v eleganci za par Supil.,vytvafejice tak nékolikadenni pfedehru k inscenaci LDO Trutnov,
ktera se méla zaskvit v secesnim portale. Kdyz pak doslo na samotny kus, bylo uz vyprodano,
nedostavalo se sil, na jevisti se misto poezie objevily scénky. Secesni Narodni Kotértv dim ,
a¢ souborem zieteln€ vyzvan ke spolufi¢asti, se nezapojil. Alena Zemancikova




Dramaticky krouzek Naboso, Boskovice
Basnici 20. stoleti: Noci a Tmy

Co vidéli jsme? Cernd a bild. Na zemi $achovnice. Pani v &erveném. Desky. Text. SpiSe méng
nezli vice. Pieskupovani t&l i gest. Zel, necht&né patetické. Slepa z vidoucich cest. Unavné
mechanické. Byt basné trefné vybrany, védomé sestaveny. Le¢ scénovano dut€ — zaména
pfidavnych s podstatnymi jmény. Hudba neposouva, brzdi, je zapouzdfena. Chtéla by
znamenat a pfece neznamena. Sborova recitace ¢asto k nesrozumitelnosti. Misto masa a krve:
prach. Vybé&lené kosti konstrukce spekula¢ni. VSechno je dychtivo poslouchat a la¢ni fici:
Zacni! NeZ nedocka se jiného nez mijeni. Kde synergie? Souznéni? Nerad pisi toto klopytave
rozjimani, jez ani krasna Suzanne Renaud nezachrani. Viak vie je tam spi$ mySleno nezli
divadelné Zito. Co moZnosti zde ztraceno! Je mi to vskutku lito...

Radovan Lipus

FOTO: BOB PACHOLIK




I. kategorie
Jaureat: Jonas Konyvka - Ostrov
Cestnd uznéni

_Barbora Kubdtova — Liberec (za prednes uryvku prézy Ireny Douskové Hrdy Budzes)
(Mlana Marie Marouskové — Ceské Budéjovice (za interpretaci ver$t Ivana Wernische
| Kanape)
|Jiri Konvalinka — Praha (za interpretaci ver$t Ernsta Jandla Péken 3at)
Tereza Bacova — Svitavy (za prednes prozy bratii Justt)
£ | yﬁcie Pachova — Mlada Boleslav (za kolaz z ver$t Jifiho Kolafe)

Jonas Konyvka . :
: Julie Goetzova |

II. kategorie

Lauredti: Julie Goetzova — Hrd&jovice -
Jaroslava KubeSova — Hluboks nad Vitavou

Cestna uznani

UKldra Kopecksa — T¥ebechovice pod Orebem (za interpretaci textu Guy de Maupassanta Ve
vlaku)

\Barbora Chybova — Svitavy (za vystizeni poetiky Karla Hynka)

| Marie Van€urovd — Svétld nad Sizavou (za interpretaci basné Kamila Bednéte Scéna)
\Jana Trojanova — Chrudim (za interpretaci prozy Emanuela Frynty Tryzeti poddajného
srdce)

¥an Urban — Praha (za ptednes povidky Karla Capka Basnik)

dana Novotnd - Prost&jov (za prednes prozy Petra Sbacha Ctyti muzi ve vodg)




[

III. kategorie

Laureati: Anna Safrankova — Teplice
Radim Sip — Brno

Cestna uznani

& o7 e - » r i h)
Pavla Sediva — FrantiSkov (za vyrovnanc vykony \4 pbou kolech) ’ / il
FrantiSek Kaska — Plzeii (za pfednes textu Henri Michauxe V komnatach k’ralovillmych).
KateFina Staidlova — Zd’4ar nad Sazavou (za prednes basn¢ Jitiny Haukové Udefila hodina

koniklect)

Anna Safrankova

Soubory

Cenu poroty s nominaci na Jirdskiiv Hronov ziskal soubor Divadlo na C ucky
z Olomouce za inscenaci Jititho Kolafe a Lukase Vecerky KOLAR(Z) nevi kam jdeme?

Cenu divaka ziskalo SUP (Studio uméleckého ptednesu) z Prahy za inscenaci Shella
Silversteina Pfatelstvi (Alternativni domacnost)

Zvla¥tni cenu WP Alené Dvoirakové za dlouhodoby ptinos v rozvijent vyrazovych
prostiedkt divadla poezie




I. kategorie

Z pivodnich 24 ptihlaSenych recitatori pfedvedlo své vykony 22 pfednaSeci. Ve vybéru
textt pfevazovala préza nad poezii (v 1. kole zaznélo tfinact prozaickych textidl) nebo se oba
zanry objevily pfiblizné ve stejném poctu (tak tomu bylo ve 2. kole). Zna¢na &ast vybranych
predloh méla humorny charakter, pfip. §lo o recesistické hiicky a hry se slovy. Recitatorska
obliba téchto text prameni ziejmé z touhy objevit "efektni" text (pokud mozno s piib&hem),
ktery se na prvni pohled jevi jako mySlenkové srozumitelny, takZe nevyzaduje Zadnou nebo
skoro zadnou analyzu. ProtoZe text tohoto druhu slibuje recitatorovi jiz predem pfiznivou
divackou odezvu, maloktery z nich si uvédomuje tskali téchto predloh a leckdy nedokaZzi ani
tento sviij vybér srovnat napf. s vlastnim naturelem. Ne kazdy ma také dostatek zkuSenosti na to,
aby pro vtip piedlohy nasel odpovidajici mnoZstvi pestrych interpretacnich prostiedkl. Z
popisovanou jednostrannou dramaturgii, ktera letos "zachvatila" malem polovinu recitatori prvni
kategorie, souvisi také problém, ktery se v této kategorii objevujeje takika tradi¢né. Obecné se
totiz jevi, Ze fada recitatort si v piipravné fazi nepoloZi zakladni otazky - "pro¢ pravé TENTO
text", "co JA chei timto textem sdglit" a "KOMU ho adresuji”. Z feéeného vyplyva, Ze se velmi
vyjimeény stava piednes, o némz lze hovofit jako o osobni vypovédi.

Navzdory témto poznamkam vSak 1ze o vykonech v prvni kategorii mluvit jako o dobrém
priméru. Znamena to, Ze jsme téméf neslySeli recitaci, kterd by nebyla "hodna" ucasti v
celostatni piehlidce, ale na strané druhé jsme jen vyjime¢né zaznamenali takové vykony, které
by se nad tento pramér vySvihly. Lektorsky sbor 1. kategorie predklada k tivaze otazku, zda by
do soutézniho fadu nemélo vstoupit pravidlo, Ze jeden ze zvolenych texti musi tvofit poezie.

Ivan Némec

161

Barbora Kubatova

st !
Hana Marie MarouSkova




Marie Vandurova

Barbora Chybova

I1. kategorie

Ve II. kategorii solisti vystoupilo 26 recitatorii. A¢koliv §lo o pomémé vysoky pocet castnikd,
nelze hovofit o vyjimeéné urovni soutéZe, nebot vétSina interpretii zaujala piednesem jen
jednoho ze dvou soutéZnich texti. Vyrovnany vykon v obou soutéznich kolech podaly vlastné jen
recitatorky, jimz byl udélen titul laureéta.

Méame-li hovofit o pfijemném ptekvapeni, byla jim letos rozmanita a v mnoha smérech i objevna
dramaturgie. Podafilo se tak ¢asteéné narusit jakési nepsané pravidlo, podle néjz interpret postavi
sviij vykon na jednom textu tzv. klasickém (ovéfeném, zarucen€é hodnotném) a jen jako
zpestiujici perlicku pak voli text druhy, v némZ nabidne humomné odlehéeni nebo se pokusi
experimentovat. Tyto "Gkroky stranou"” letos vedly rovnéz k vyuZivani mimoverbélnich
prostfedki (v jednom piipadé jsme dokonce vidéli proménu rekvizity v kostym), které vSak
bohuzel ne vzdy pomohly naplnéni prednasedova zaméru (samostatnou kapitolu na toto téma by
mohlo tvofit tradi¢ni, zbyte¢né a samoucelné vyuzivani zidli).

Byl-li letos vybér textu u vétSiny recitatori promysleny, pak emocionalni souznéni s textem neni
ani ve II. kategorii samozfejmosti. Vnitini vztah k textu chybél zvlast€ u predloh interpretacné
naroénych (mimo jiné texty od Holana, Ortena, Siktance), které v n&kterych piipadech ziistaly
pouze v poloze vykonu technicky (a vné&jskove€) "zvladnutého". Stalym problémem zistavaji
dikéni nedostatky: porota dnes doslova jasa, kdyZ slysi recitatora s bezvadnou vyslovnosti.
Navzdory vySe uvedenym (i neuvedenym) vyhradam porota po dlouhé diskusi nakonec vyuzila
hned nékolika Cestnych uznani, jimiZz vak ocenila vzdy jen interpretaci jednoho vybraného textu

nebo diléi kvality dvou vykonii.
David Kroca




I11. kategorie

11 kategorie nejzkuien&jSich recitatord jako celek letos nezapiisobila piilis presvédcive. Sice
jsme zaznamenali sympatickou snahu o originalni vybé&r textu, ale ta se Casto ve vysledku
minula Géinkem: bud’ pro maly osobnostni vklad interpreta, nebo pro nepiesny ¢i nedisledny
vyklad, vedouci k nadmé&me pozornosti detailiim a jednotlivym dil¢im sekvencim na ukor
cilevédomé vystavby celku. V této kategorii by se uz nemélo stavat, aby prakticky polovina
7 dvanécti recitatort pfisla pringjmensim s jednim nedotazenym textem ze dvou
prednaienych. Nebo to, Ze pii volbg interpretatné néaroénych basni, vychazejicich z hlubinné
existencialni tizkosti, pfednase¢ pojme vicevrstevnaté depresivni obrazy téméef jako zanrove
realistické obrazky ze Zivota. To sv&dCi prinejmensim o malé pozornosti stylu autora.
Nekolik recitatord si vybralo vyrazng stylizované ¢i dobové podminéné texty (Gorkij,
Nezval, Alexandrov nebo tfeba soudoba variace na kramatskou piseft), aniz by si presné
odpovédéli na otazku, pro€ je praveé v tuto chvili cht&ji interpretovat a jak s konkrétni stylizaci
nalo¥it. Pokud §lo napt. o texty vyrazné poplatné dobové komunistické ideologii, bylo tfeba
se rozhodnout, zda jejich nechténou komicnost vyuzit pro divacky vdéene estradni &islo, nebo
si dat vic prace a s vyuZitim jejich dnes uz humorné stranky ziistat na bazi pfednesu a odhalit
i znechuceni z jejich politické devotnosti, pred niZ neni imunni ani demokraticka spoleCnost.
Vzdy jsme ocenili, kdyZ jsme v prednesu objevili viastni vypovéd recitatora, jenz nam
dokézal osobité , nasvitit” text a pfitom pfesvédéive zprosttedkovat jeho obsahoveé i formalni
kvality. Podatilo se to pfedevSim dvéma laureattm a do znainé miry i nositeltim gestnych
uznani. Uz se t&8ime, Ze se to pristi rok podafi i dalsim interpretfim, ktefi letos timto smérem
alespoti sympaticky nakro¢ili. Vitézslava Sramkovd

Katefina Staidlova
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FrantiSek Kaska

Pavla Sediva



K | =
FrantiSek Halas
Generace

At si kdo chce co chee fika
schazi nam tahle erotika

Lyriéti mladi pani
nevédi nic o odkryvani

Mugza by se asi propadla
kdyby si $ahli niZ neZ na fiadra

Lip na tom byla generace pted nami
ta obcovala jenom s Selmami

Zd3 se Ze ted’ je samé hedvabi
tam kde byvavalo pohlavi

Sic sem tam jen podvédomi proling
zvédavym sle¢nam do klina

Ale basnici se bavi vice o "znaku"
nez s milenkami na znaku

Co byvavalo kdysi nemoralni
ted’ uZ je pouze strukturalni

A misto lyrického ¢inu
si nalévaji mélni¢inu

0 pamatujte velka pravda ta
Bésnik musi miti varlata

| Aby se slusné verse podatily
Jak iika kamarad mij mily

i 3




Jiti Chodec, piSci, muz, ktery svétlem dél4 obrazky, muz, ktery dé€la obrazky a
(7 vSe-umélkyné. VSichni s euroeolami.
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