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58. JIRASKOVA HRONOVA

0 zeleném klubu

Snad by tuhle informaci mél
psat nékdo ze seminaristii, Po-
hled moderdtora se marnd sla-
va miiZe trochu ligit. Jaci tedy
z mého pohledu jsou ,zeleni“?
Rekl bych, ¥e pFedeviim pocti-
vi, zvidavi a pozorni. Dosud by-
lp bohuZel dost 3anci shodit
inscenaci ze stolu, palec doli
a hotovo. Neu€inili tak. Ne-
tvrdim, Ze se vidy podafilona
otdzky pro€, kudy, o d&em,
jak ... odpovE&d&t =zcela uspo-
kojivé. Je to dano zkuZenostmi
a védomostmi seminaristd [je
mezi nimi nékolik skuteénych
osobnosti), mymi. Ale je tu chut
tyto otdzky kléast.

NaSe zvlaStnost? Mame 3i-
kovného kreslife, jehoZ obrédz-
ky pomdhaji odbouravat smut-

[pokracovani na str. 2)
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DANA V RAMCI FESTIVALU ZAJMOVE UMELECKE CINNOSTI 1988 NA PO-

CEST 40. VYROCI VITEZNEHO UNORA

' CELOSTATNI PREHLIDKA AMATERSKYCH DIVADELNICH SOUBORU, PORA-

souborem
MEKS Volyngé se

Jirdskovych
setkédvaji jiZ po-
¢tvrté, Tentokradt pripravil
inscenaci hry Ladislava
Smocka Piknik,.

S divadelnim

STUDIO
névstévnici
Hronovil

PREDSTAVUJEME

Divadelni soubor STUDIO VOLYNE

Soubor z Volyn& neni nutné ndavitdvnikiim Jirdskova Hronova
predstavovat. V lofiském Zpravedaji byl dostatetng predstaven.
Proty, kteFi se se souborem setkdvaji poprvé, uvadime strufnég:

Studip Volyn& na Hronové
zatim uvedlo — Ryba ve C&ty-
Fech, Osaméglost fotbalového
brankare, Maratén. Ptdme se
Jaroslava Kube3e — Co bude
dal?

Odpovidd ihned lapidarné:

.Tajemstvi %é&fa kuchynd."

Ptime se Jaroslava KubeSe po-
druhé:  Jak spolupracujete s
profesionaly? Odpovidda po
chvili zavahéni: ,Spolupracu-
jeme s nimi pro obé& strany na-
prosto vyhodnym zplisobem.”

StfredoceSi: uroven soubora stoupa

Uvodem mého zamySleni nad divadelnimi akcemi ve StFedotes-
kém kraji v uplynulé sezéné mi dovolte konstatovat, Ze podle
mého nazoru jsou piehlidky a dilny krajského charakteru p¥Fi-
pravovdny a zajitovdany s neohyéejnou péti a diikladnosti.

Stejné tak samotné obsaho-
vé Casti je v&novdna nebyvala
pozornost - a to, co se tyka
viyb&ru inscenaci i &lenfi lek-
torského sboru. To v3e lze Stfe-
doceskému kraji jen zavidét.]e
to v3ak jen jedna strana po-
myslné mince, Druhou a nemé-
né podstatnou tvofi samotni
aktéri amatérského divadla.Na
nich pfedevsim zaleZi, zda zku-
Senosti a poznatky, ziskané na
krajskych akcich, zirofi v
konkrétni praci. A zde vidim
urdité rezervy. Nejde jen oto

dnesniprogram JH

se zmin®nych akei zidastnit,
ale i udit se rozpoznat poOZitiv-
ni trendy amatérského divadla,
nebat se konfrontace, prijimat
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konstruktivni kritiku, schopnost
vybrat si z nézorl jinych ono
dfile¥ité a podstatné pro svou
praci, odvahu vybotit ze zab&h-
nutych koleji a zkusit to ji-
nak, t¥ebas poufen a inspiro-
vdn nékym jinym. .

9.00 Pohovor se sonborem Klub JD

9.00 Klub mladych divadelnikii Dievit
10.00 Diskusni kluby zs
13.00 Organizatni §tib Klub D
14.00 DS Hradek nad Nisou - Jak hlouposti... D
14.00 Jednani poradnich shorii pro divadlo Klub D
16.00 DS Louny - Rodina Téti D
18.00 Tiskova konference kiub JH
19.30 DS Volyné Zdarky
21.30 Zasedani poroty Klub JD
21.30 Taneini vefer Slavie _
22.00 Patronitni veter DS Volyn& a DS Louny SOU a Zdarky

Tradi€nim vyvrcholenim se-
zony je krajskda soutéini pre-
hlidka vyspélych amatérskych
divadelnich soubori, jejiZ prv-
ni £ast se uskutetnila v Nym-
burce (Stfedoceské divadelni
hry) a druhd gast v Rakovniku
(Wintriiv Rakovnik). Je prav-
dou, Ze uplynuld p¥ehlidka ne-
pfinesla tolik Spi€kovych in-
scenaci jako pfFedeSlé, ale za-
se na druhé strané jsme se
nesetkali s vyloZenymi nezda-
ry. Je také faktem, Ze nejvét-
%tho uzndni a ocenéni se do-
stalo souboriim, pracujicim na
poli tzv. autorského divadla. Je
to proio, Ze témto kolektiviim
se lépe da¥i skloubit zamysle-
nou myslenkovou vypovéd se
samotnou jeviSini realizaci.

Domnivam se, Ze krajska pfFe-
hlidka jasné prokazala drama-

turgickon vyspélost vSech sou-
[pokrafovéni na str. 2)

7/89

Ptame se Jaroslava Kubese po-
tieti: Jak si vybirat spolupra-
covniky profesiondly?

Odpovidd po chvili rozhovoru
mezi ©Gtyfma oima: ,Vybrali
jsme si je jednou providy.
Abychom si moc nemotali hila-
vy. Nic nds to nestojl a pFiné-
31 to poZitky pro ob8 strany.
PoZitky jsou ryze duchovniho
razu.” —pok.—

Predstavuji si - a doufdm - Ze
piestane byt ,stdtnim svatkem®
divadla a zatne byt vrcholnou
divadelni p¥ehlidkou - piehlid-
kou toho nejlepsiho, co v di-
vadle za sezonu 1989-80 vznik-
ne a ne jen toho, co je dosta-
tetné pravovérng divadelni a
diistojné, aby to bylo hodno

ANKETA

stanout na prknech hronov-
skych. Jingmi slovy, Ze koneé-
né bude pfihlédnuto k tomu,
7e od dob narozeni Mistrova
se nam to divadlo p¥Feci jen
trochu proménilo, rozko3atélo,
prorostlo z jednoho oboru do
druhého atd. atd.

LUDEK RICHTERA

Jubileum JH? Jedna cesta by
mohla byt i ta, Ze by kaZdy
kraj prevzal patronat nad jed-
nim hronovskym dnem. Podilel
by se na jeho priib&hu, obohatil
by ho riiznymi vystavamia ma-
teridly o stavu ochotnického
Jivota v jeho kraji, pFipravil
by krajovy pofad pro Slavii a
Jirdskovy sady. Prosté by za
cely pofad toho dne zodpovi-
dal (samoziejm& mimo diva-
delni pofad). Zapadnout by ne-
m#&l ndpad krojovaného priivo-
du. Musel by mit n&kde né&jaké
ukon&eni. Mnohé slibuje cesta
privodu Hronovem s mnoha za-
stdvkami kup¥. u mostu, pred

(pokratiovani na str. 2)



DIVACKE DILEMA

»Poslounchej, jak je to moZné,
e inscenace, kterd p¥ijede na
Jirdskiiv Hronov dostane od po-

roty konckaut?! Vidyt prece
jsou okresni, krajskda a kdovi-
jaké vybgrova kola, kde kaZdé
piedstaveni hodnoti taky po-
rofci — a snad se jim to libi
a najdon na tom néco Zzajima-
vého, kdyZ piedstaveni vybe-
rou do Hronova! Tak j4 nevim
— to by to muselo b§t jenom
podle systému ji na brachu,
kdyZ to potom tady jind porota
tak strha.“ — povzdychol si
po pPedstaveni ve  Zdarkéach
nemenovany divadelnik. Priatel
mu vedel iba pritakat a dodal:
»Nebo se to hodnoti moec pf¥is-
né, voni to délaj ochoinicky a
pfijde sem profesiondlni poro-
ta, ktery se jakt#Ziv nic nezda-
1o byt dost dobré .. .~
(odposlechl - am)

PISECKY TULAK

Po neddvném patroniinim ve-
teru ve Zdarkach se techmik
piseckého souboru vydal pésky
do Hronova. Mirng dezoriento-
van z péte ,patronit” a jejich
moku se octl velice rychle mi-
mo naSi republiku. O ¥esté ho-
diné ranni byl oficielné pfedan
vedeni souboru z Pisku, které
se touto cestou omlouvd za ne-
fimysIné naruseni prostoru dru-
hého statu a dékuje za skuteé-
nou velkorysost pfi feSeni té-
to situace.

Z AUTOBUSU NA JEVISTE

Nejen koSicky soubor byl
prondsledovan smiilou p¥i ces-
tovédni do Hronova. Podobné
dopadl i Ofechov. Kus pfed
Dobruskou =zatal autobusu té-
ci olej. Dojeli tedy krokem do
Dobrusky a Fidié se snaZil
zjednat napravu, Casového pro-
stoje vyuZili ofechovsti k név-
Stévé rodného domku F, L, He-
ka, Do Hronova dorazili ve
12.15 hodin a vrhli se rovnou
na stavbu scény, protoZe od 14
hodin hrédli predstaveni. Takie
i v tomto pFipadé naStésti
v8echno dob¥e dopadlo.

ANKETA

[dokont&eni ze str. 1)
spofitelnou, divadlem, zvonic-
kou, kde by se viude recitova-
lo, pfedna3ely monology, zpi-
valo. A z4vér pochopitelnd v
parku jako ,Den divadla“. Tam
by se vyuZilo vSech poetickych
zdkouti, podia Feky Metuje. V
riiznych divadelnich sout&Zich
by se uplatnila i hra ,hraje ce-
14 rodina“.

Prizndm se jeStd8 k podnétu,
ktery dlouho mufi mou hlavu.
Vytvofit podminky a pFedpo-
klady k vytvoreni celostatniho
divadelniho Muzea v Hronové.
Symbolické by bylo i samotné
umisténi muzea a to hned ve-
dle rodného domku.

JOSEF VAVRICKA

Divadelni soubor J, K. Tyl DO ROH ZSE EPL k, p. Louny pra-
cuje v tomto sloZeni teprve dva roky, Na leto3nim Jirdskové
Hronov& se pfedstavi s inscenaci hry madarského autora I. Or-

kényho Rodina T6ti,

PREDSTAVUJEME

DS LOUNY

Jaky je rozdil mezi Hronovem pied dvaceti p&ti lety a nyni
po strance divadelni? Odpovidaji tlenové souboru Ladislav Va-

le$ a Antonin Havlik:

L. VALES — ,Rozdil je zna&ny. Tehdy se pPedstavili tu§fm asi
z osmi soubord a jinak jsme nemé&li na co jit. Dnes se mame na

co podivat, Rikdme tomu maratén, Dojmy jsou velice dobré.

P

@ Prichod nového reZiséra znamenal probuzeni a novou praei.

VydrZeli vSichni?

A, HAVLIK — ,Lada Vale¥ vytvofil kolem sebe kolektiv naden-
cfi, minjaturni soubor s velkou chuti pustit se do dila. Ti ostatni

to nevydrZeli a odpadli.”

@ Rodina Totd je o mezilidskych vztazich. Jak se nastudovani
této hry projevilo ve VaSem souboru?

L. VALES — ,ProZitky asi budeme teprve za¥ivat, a zda-li to bu-
de mit plodné néasledky uvnit¥ souboru, uvidime asi p¥i dalsi
inscenaci, Zatim jsou vztahy v souboru velice dobré.”

@ Jaka je reakce divdkii na VaSe jednotlivd predstaveni?

A, HAVLIK — ,Hréli jsme predstaveni pro ufiovskou mlade¥ a
mimo reakce na nékterd slova ponékud vulgarnéjsi reagovala veli-
ce dobfe a pfesné na mySlenkovou zdleZitost této hry, Na druhé
stran& pro dfichodce jsme toto predstaveni nehréli, protoZe pra-
covnice z domova dfichodci po zhédnuti této hry usoudila, Ze
tato hra je pro diichodce pf#ili§ drastickd. Reakce divakii zalezi

na konkrétnich mistech, kde hrajeme,"

—pok—

Sezona v kraji

(dokonéeni ze str. 1)

borii, touhu vyjad¥it se k prob-
Iémiim, které néds obklopuji i
pfitomnost tviirfich a pFfemys-
livieh osobnosti v jednotlivich
kolektivech. Dlohem pFehlidky
pak ziistivad vEisi vynalézavost
pFi ztvarn®ni zamyslené mys-
lenky a tématu.

CelkovE& sezfna 1987/88 pro-
kdzala, Ze primérna droveil
souborfi kraje neustdle stoupa.
Tato skuteCnost je bezesporu
velkym kladem, stejné& jako vy-
sokd primérnd dramaturgicka
pouctenost vétdiny kolektivi.
Myslim_ #e v soufasné dobé zii-
stdva nejpal€iv&jsim problémem
oblast reZijni, A osobnost re-
Ziséra zfistava jednim z nejdd-
lezit€jSich €lankd soutasného
divadla - divadla, které si ve
stdle ostFej8i konkurenci tele-
vize a filmu zachovava jedi-
netné a neopakovatelné misto.

MILAN SCHEJBAL

0 zeleném klubu

(dokonceni ze str. 1)
ky, s nimiZ nékdy pfemitajice
o zhlédnutém prichéazime.
Suma sumArum z mého mo-
derdatorsko-kantorského pohle-
du (pry je ta kantofina na mné
hrozné vidét, no jo...): zatim
to myslim docela jde.
FRANTISEK ZBORNIK

PRISTE PRIJEDE

Divili jsme se, pro¢ ji nepot-
kdvame. A pak jsme se dozvé-
déli, Ze pani profesorka Marie
Votavovd ze Svitav, vérna -
Castnice Jirdskovych Hronovi,
onemocnéla, Poslala nam vsak

viem pozdravy a t&31 se za rok
na shledanou.

Co se deje na severu Moravy?

0 amatérském divadle ze se-
verni Moravy se toho moc ne-
vi a vSeobecné se ma zato, Ze
sice existuje, ale neni moc prii-
bojné a v ndrodnim kontextu
mnoho neznamend. Na druhé
strané ostravsky soubor Barak
vyhral v roce 1986 se Sprchou
na modro Akademické Brno a
na loiiském Jiraskové Hronové
velmi zaujala jevi§tni podoba
Saroyanovy novely Tracyho
tygr v podéani souboru olomouc-
ké Sigmy.

Uspéchy ¢i prohry na pFeh-
lidkdch by ovSem nemély uréo-
vat naSe hodnoceni kvalit a-
matérské divadelni aktivity,
mame-li ji pokladat za spide
uméleckou neZli sportovni &in-
nost. Z hlediska dalSich pers-
pektiv by se mé&l v kraji pfe-
dev8im pfekonat pocit izolova-
nosti a nevzdjemnosti mezi sou-
bory (meni jich zase tolik),
provazeny Casto povrchni a

zbytetnou fevnivosti. Soubory
n&kdy nardZeji na nepochopeni
svych inscenaci provozovateli
a pak nervozné pf¥ijimaiji odbor-
nou kritiku. Z krajskych pre-
hlidek ve Valaiském Mezi¥ici
(malé jevistni formy) a v Pre-
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rové (tzv. ,velkd pFehlidka) a
z jinych pednik@ jsem ziskal
zkudenost, jak obtiZné je nékdy
udrZet spoleénou a smyslupl-
nou komunikaci p¥i vefejném
hodnoceni predvedené inscena-
ce. Vim také, jak velké a za-
sadni jsou nékdy rozdily v hod-
noceni okresnich a krajskych
porot a jak nepfijemna nedoro-
zuméni z toho plynou. Sotva
pochopitelna, ale svym zpiiso-
bem pifznatnd je pasivita vét-
Siny ostravskych amatért, kte-
i zatim nedokazali plné vyu-
Zit moZnosti, jeZ jim v posled-

ni dob#& nabidl kulturni dam
v Hulvdkdch a také Divadlo
hudby, jeZ se jim davad jeden
den v mésici k dispozici s ce-
lou technikou a persondlem.,

To vie bude muset amateér-
ské hnuti na severni Moravé
piekonavat. Bude se muset vy-
rovndvat i s tim, Ze pFes sviij
neoddiskutovatelny spolefensky
vyznam hude mit menSi spole-
tenskou podporu pro dalSi Zi-
vot. Napf¥iklad jiZ pfipomenuta
populdrni  valaSskomeziFitiska
prehlidka se letos nekonala,
nebot KV SSM odmitl nadéle
poskytovat velmi vyznamny fi-
nanini p¥ispévek. Navzdory tfo-
mu, Ze pravé soubory jezdici
do Mezifiti jako jediné v kra-
ji uplatiiuji na jevisti studiové
postupy, nebot Severomoravsky
kraj neméa profesionalni studio-
vé divadlo typu HaDi nebo Di-
vadla na provazku.

JIRI STEFANIDES



o0 ¢cem se hovori

jakd bunde nova podoba Amatérské scény? Na to jsme se zep-
tali TomASe Cacha, vedouciho redaktora tohoto Easopisu.

»0 co nédm v redakci v sou-
tasné dobé jde?

Kardindlni problém spatfuje-
me v stabilizaci, obnové a roz-
gifovani kvalitniho autorského
kolektivu. SnaZime se udrZeta
nové motivovat autory, ktefi
jiZ spolupracovali v minulém
obdobi, ,pFitdhnout” zpéatky
nejlep3i z téch, ktefi v posled-
nich letech na AS ,zanevieli®
a pfedev3im ziskavat nové spo-
lupracovniky, ktefi opravdu
maji co Fici.

Pokud jde o obsahové zamég-
feni, hodldme vice prostoru nez
v minulosti v&novat zpravodaj-
stvi ze zahranifi. Co se tyte
wvhitifniho® zpravodajstvi [pFe-

nazory na predstaveni

A #0?"

@ Libilo se mi to, protoZe to
mluvilo o pocitech, které jsou
uvnitf nds a publikum podle
toho také reagovale. Nebylo
pot¥eba slov, aby bezpe&ngé
vznikl dialog.

® Sled etud — né&které k po-
chopeni — né&které nikoli.
@ Hrozné se mi to libilo. J4
si myslim, Ze vSechny ty Kri-
tické obrazy, kieré jsme vidéli
dneska, uZ byly zapotiebi, aby
nim nékdo trochu oteviel ofi.
@ Nespornd zajimavé predsta-
veni, jedno z téch, o kterych
se bude zivE diskutovat, Ale
nemohu si odpustit poznam-
ku, ¥e bych u¥ rdd zhlédl oby-
tejné klasické divadlo, ne pro
poroty, ale pro obyfejné lidi.

hlidky) po leto3nich zkuZenos-
tech jsme dospéli k nézoru, Ze
.méné by bylo vice". Napfes-
rok zPejmé pristoupime k ,te-

'''''' “  referovdni s
tim, Ze skutetn& nejlepsim in-
scenacim budou vénovany sa-
mostatné dfikladné rozbory.
Nejvyznamnéjsim narodnim pie-
hlidkdm ovSem pochopitelng
zajistime patfiény prostor a
péci, pokud jde o vybér auto-
ri.

Usilujeme o to, aby se v kaz-
dém Cisle objevil alespoil je-
den ,zdsadni“ materidl, obsa-
hujici (v riznych forméch)
tvlr¢i vyznani vyznamné osob-
nosti souCasného amatérského
hnuti, soutasné doufdame, Ze
tyto pPisp8vky zpétné vyvolaji
diskusi &i polemiku. Pfipravu-
jeme cykly z oblasti dosud pfi-
i nereflektovanych [dramatur-
gie, scénografie, edini &innost
DILIE apod.) a materidly za-
chycujici atmosféru rfiznych
tviir€ich dilen a seminaffi. D&-
le pokraBujeme ve ,vzdéldva-
cich“ seridlech, Pp letech se
nam konefné podafilo navézat
[pfes redakci Javiska] spojeni
se slovenskym ochotnickym
hnutim, které by postupné mé-
lo vytstit v pravidelnou strén-
ku. K traditn& dobré spolupra-
ci s vedenim SCDO pribyly
plodné pracovni kontakty s
oddE&lenim divadelnich a slo-
vesnych obort UKVCE, které v
minulych letech - k oboustran-
né 3kodé prakticky neexistova-
ly. Ukolem pro dalsi obdobi
z0stdvd prohloubeni spolupra-
ce s krajskymi metodiky a ko-
misi pro spoluprdci se ZUZ pii
SCDU.

[pokratovani na str. 4)

,Cernobily” klubovy humor

JestliZe se mdm zamy5let nad praei svého, tj. €erveného klubu,

musim se nejprve sama, jako
vadelnika, kiery pravé proZiva

Neustdle srovnavam a neu-
stale si kladu nejriznégjdi otaz-
ky — jak a kterym smérem
vlastngé diskusni klub vést. Za-
tim jsem schopna pouze kons-
tatovat, Ze pfesto, Ze nam zpo-
Catku delalo potiZze do disku-
se vstupovat, dnes uZ jsme na-
5li spoleény jazyk a dokdZe-
me si i v pomérn& omezeném
tase probrat vse, co spolecns
povaZuijeme za podstainé.- Dnes

nove tvare

DOTAZNIK LEKTORA KMD
VE&k: Tricet dva
Misto narozeni: Cheb

Zam@&stnani dFfive: Divadlo v
Pribrami
Zam#&stndni nyni: Divadlo v
Olomouci.

Vlastni inscenace, kterou na-
vrhujete p¥ipadné k ocenénive
Va$i dosavadni prédci na profe-
siondlnim jevisti: Talenty a cti-
tele, Tramvaj do stanice Tou-
ha (divadlo v P¥ibrami) De-
kameron (divadlo v Olomouci)
Vztah k amatérskému divadlu:
Je témé&F panicky. NeZ jsem stu-
doval 3kolu, délal jsem v Par-
dubicich (kde jsem v té dobg
bydlel) asi dv8 pohadky. Na
Skole jsem byl v kulturni ko-
misi M&VR (Méstskd vysoko-
Skolska rada), ktera byla spo-
lupofadatelem celé frady pie-
hlidek ZUC, kde jsem zasedal
v porotdch. A potom pochopi-
telné amatérské divadlo a ¢in-
nost kolem v dob& vojanceni.

Potet thdasti na Jirdskové Hro-
nové: Prvni ifast. VZdycky jsem

moderédtor, pfiznat k poeitu di-
prvni reprizo svého piedsiaveni.

u# diskutuje vice lidi, rozumi-
me si, umime se poslechnout,
jsme tolerantni k nézoru dru-
hych i k préci souborii. Nej-
vEtsi potd%eni mi v3ak zplso-
buje fakt, Ze se k nédm vraci
vloni velmi ¢&asty host naSich
diskusi — humor.
(I kdyZ n&kdy pfichéazi v &er-
ném obleku.)

KATERINA FIXOVA

Roman Meluzin

o Hronové jenom slySel asku-
tetnost neni v rozporu s tim, co
se o Hronové Fik4d. V Cem je
Hronov prc mé pfijemny - je
to ten otevPfeny lidsky kontakt,
Ze se lidi k sob& chovaji hez-
ky. To u mnohych profesionéa-
14 nefunguje.
Vztah ke KMD: Mam vyborny
pocit z prace v KMD. Doslo
mezi ndmi k vé&ci velice pod-
statné - to je komunikace o
problému, ktery se jmenuje di-
vadlo. Je to zvlaStni v tom, jak
to ¢lovéka nuti znovu formulo-
vat véci, které uZ dlouho ne-
formuloval, které v profesio-
ndlni praxi formulovat nepo-
tFebuje, protoZe jsou pro né&ho
automatické. Je to do jisté mi-
ry jakasi obroda =zdkladnich
prostfedkli, protoZze pravé k
tém zakladnim vyjadfovacim
prostfedkiim Kk rozpozndni co
je a neni umélecké, k tomu ja-
ké divadlo mé smysl. jaké mé
smysl ted a tady - to jsou pfe-
deviim otazky, které v KMD
Fedime.

-pok.-

Divadelni soubor DISK Trnava Kopanka se ndm viiera piedstavil s inscenaci kolektivu souborn a Blaho Uhldra nazvanou A &o?
Vidéli jsme produkci nejvétsiho reformitora souasného slovenského divadla, ktery se ve své praci opird o tvrzeni, ¥e pro dnesni

divadlo nepot¥ebuje autory. P¥i p¥ipravé

inscenace urdi

ziakladni téma, které kolekiiv souboru rozviji, dopracovdva; velmi je

zastoupena improvizace. Teprve po jistém @ase dochdzi k fixaci iitvaru. Touto metodou pracuje Blaho Uhldr i v profesiondlnim

divadle,

Je dobfe, Ze re¥isér objevil
soubor, ktery dokdzal svym na-
zorem na divadlo infikovat. A
€o? je druhd spoletnd prace
reZiséra a trnavského Kkolekti-
vu - pfedtim se soubor véno-
val klasickému divadlu a z
mnohych hereckych zku3enosti
a dovednosti tohoto obdobi dnes
miZe Cerpat. TakZe na rozdil
od fady jinych autorskych di-
vadel trnaviti buduji a rozvi-
jeji 1 hereckou sloZku.

Oproti prFede3lé inscenaci O-
chotnici, ktera pracovala s i-
mitaci redlného materidlu (ne-
bot t&Zila pfimo ze situace a
vztah@i v souboru) jde inscena-
ce A &o? dédle: zpracovava a
komentuje materidl, ktery leZi
mimp soubor a mé& obecnéjsi
platnost. Zpracovava v podsta-
té podobnd témata jako Fada
souborli zde v Hronové& a &ini
tak - podobné jako soubor AHA
z Lysé nad Labem - asociativ-
ni metodou., Dostdvd se viak

v koneéné podobé inscenace
dal - situace, které nam pi¥ed-
kladéd maji schopnost v divako-
vi evokovat mnoZstvi autentic-
kych Zivotnich zkuSenosti, pro-
toZe témér v kaZdé situaci je
obsaZeno néco konkrétniho, de-
ho se miaZeme chytit. Je (o
ovsem inscenace, kterd m4a asi
tolik vyznami a smysli, kolik

je v séle divakdl (co%Z souvisi
s onim principem asociativnos-
ti, kdy konkrétni pPfedvadéni
situace vybavi rifiznym lidem
individuélni zaZitou skutecnost).
V peoedstaté miiZeme fici, Ze
jde o obraz a odraz soufasné-
ho Zivota s jeho negativami,
pfidem¥ s onou otdzkou ,A &0“?
se inscendtofi obraceji dovnit¥,
k clovEku (a tim naznacuji, kde

recenze predstaveni

hledat vychodisko). Jano3ikov-
sky motiv zde funguje nejen
v komické roving, ale je zdro-
veil "jakousi moralni hodnotou.
kterou nelze nerespektovat, je
vyjddfenim jakési touhy [jak
by bylo kréasné, kdyby v ma-
rastu Zivota né&jaka takova mo-
rdalni sila mohla zasdhnout...).

Inscenace se programové hla-

si k dekompozici. Je vlastné
leporelem, skladatkou jednot-
livych situaci. Zamé&rné pracu-
je s banalitami, které nékde
ponechdvd v elementarni rovi-
né&, jinde je divadeln& povysu-
je a vytvafi tak nové hodnoty,
€asto velmi té%ko formulovatel-
né pouhymi slovy. Pracuje s
prekvapivymi paradoxy, které
jsou ovSem vlastni tomuto na-

Semu =zobrazovanému sveétu.

Inscenace A €o? trnavského
souboru svou vylufnosti a ne-
konvenénosti vzbudi urtitd riz-
norody ohlas. N&kdo ji patrné
nepfijme, protoZe jej neoslovi,
protoZe jeho asociace nebudou
fungovat. Pak se mii¥e stét, Ze
mu bude pfipadat jako by né-
co predstirala, jako by se ,jen
tvafila.... Nékdo ji naopak
pfijme bez vyhrad, protoZe se
chytil, jeho asociace fungovaly
a inscenace jej emotivné za-
sdhla.

V ka¥dém pFipadé si vSak
musime uvédomit, co je na tr-
navské inscenaci nejcenné&jsi:
je to divadlo, které hleda jiny
zpiisob divadelni Fefi, neZ na
ktery jsme béZné zvykli. A te-
prve tas a nové zkudenosti nam
umoZni nekieré veeci pFesnéji
pojmenovat a teprve tas uka-
#e, nakolik je nastoupeny smér
Zivoiny a perspektivni.

. ex



MLADYMA OCIM
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Jako prvni jsme méli moZnost shlédnout inscenaci
»A ¢o?“ DS DISK TRNAVA, vzniklou ve spoluprici
kolektivu souboru a profesionilniho reZiséra Blaho-

slava Uhlara.

Véhali jsme nad tim, jak po-
jmenovat sled situaci, které
nam byly v inscenaci predve-
deny. Nedohodli jsme se, zda
se jednd o kabaret, agitku, ne-
bo pouze volny sled obrazi,
vystupt, scének ... Naopak jsme
se shodli, Ze inscenaci chybi
jednotici prvek, ktery by jed-
notlivé Casti spojoval. Stejna
stylovd nejednotnost byla v
v pouZiti divadelnich prostfed-
kii, které v mnoha pfipadech
byly pouze popisujici a ilust-
rujici. Nepochopili jsme 1cel
pouZiti zdstupné FeCi (komole-
né a deformované slovenstiny,
Cestiny, madarstiny, &inStiny].
Pfedstaveni mnohdy nudilo,
protoZe nékteré scénky (méame
-li je tak nazyvat) byly z ne-
pochopitelnych divodd prota-
hovany. Radi bychom dostali
odpovéd na otdzku, komu vlast-
né byla inscenace adresovana
Pouze pro Slovéky? Jak si ma-
me vyloZit scénu rozebiréni fi-
guriny za zp&vu madarskych
pisni. .. Predstavuje tato figu-
rina -Slovdaka, Madara i Jano-
§ika? Interpretuje tato scéna
narodnostni problém?

o cem se hovori

[dokoné&eni ze str. 3)

Amatérska scéna nyni vyché-
zi v nakladu 1700 vytiskfi, z ce-
ho¥ drtivd vétSina je odebira-
na stdlymi predplatiteli pFes
PNS. Tzv. povoleny nédklad Ca-
sopisu je oviem 5000 vytiskd.
To znamend, e polet pfedpla-
titeld je moZné bez daldiho
podstatné zvy3ovat. Aby se tak
stalo, o to se budeme svou pra-
ci poctivé sna#Zit.”

Porotci pomozte!

Ttindcty Ceskolipsky divadel-
ni podzim bude zahédjen 12.
10, domédcim Henrykem a 14.
10. se jisté stane lahidkou
predstaveni belgického soubo-
ru Agora ze St. Vitku Algunas
Bestias  [Lidské bestie). Sou-
bor navstivi CSSR po Gsp&iném
zédjezdu ,jiraskovcd® do Bel-
gie letos v bfeznu s inscena-
ci Jak se vam libi... Kromég to-
ho uvidime v Lip& t¥i z oce-
nénych inscenaci lofiského JH,
Tak jeSt& mit dspé&ch v jedna-
ni s odborniky do poroty...

JANA VAZANOVA

Valnd vétSina frekventantd
Klubu miladych divadelnikii se
shodla na tom, Ze inscemace je
podvod a mystifikace; mnozi
méli dojem, Ze v pFipadé dspé-
chu by soubor vyzdvihl hiubo-
kou mySlenku a velkeu objev-
nost svého dila, v opafném p¥Fi-
padé by ndm odpovadsl: ,A Ho?”
V kaZdém pfipadé bychom vy-
zdvihli odvahu v programu u-
vedeného autora hudby Jave Fi-
lipa j. h., kter§ se podepsal
pod Humoreskua Antonina Dvo-
faka, pisné z madarskjch ope-
ret, budovatelské pisné i pod
Klobouk ve k¥ovi Jareslava Jei-
ka. Nebylo ndm také jasné, kde
sonbor rozloupl prokiamova-
nou skofdpku jevistni postavy
a stejng tak nebyly napin@ny
ani ostatni teoretické prokla-
mace, Zklamiani jsme odsz8li na
veteli, kde ndm spravil nala-
du nabidnut§ vepfovy Fizek.

Patfi¢n& posilnéni jsme ode-
51i do s&lu klubu Slavie [(kte-
ry¥ nas pfijemné& pFfekvapil mnoZ-
stvim prazdnych mist) na pfred-
staveni DS studia DK ROH Pra-
met Sumperk s hrou Old¥icha
Darika Zdaleka ne tak o8kliva,
jak se ptivodné zdalo. BohuZel
i tentokrat jsme byli zklamaé-
ni. Prvni hlas po otevieni dis-
kuse prinesl nazor, Ze pFedsta-
veni bylo o3klivEjsi, neZ se pii-
vodné& zdalo. S timto v3ak ne-
musime souhlasit.

Prvni omyl vidime v drama-
turgické volbé textu. Temio text
byl napsdn pro dvé konkrétni
herecké osobnosti. Vyskytly se
i pochybnosti o kvalitg textu
viibec.

Tato inscenace nebyla zvlad-
nuta herecky, ale pfedeviim re-
#ijn&. Oba predstavitelé pou#i-
vajl i prostfedkd civilniho he-
rectvi, hodiciho se spiSe pro
televizni inscenaci, ReZii se ne-
poda¥ilo vybudovat na jevisti
napéti, hra pilisobila mnaprosto
staticky, absentoval temperyt-
mus. Byla patrnd snaha o peé-
livou vyslovnost, kterou rudila
regionalni deformace. NEktefi z
nas ocenili pomérng variabilni
scénu, jinym se v8ak nelibila
po v{tvarné strdnce, nebot p¥i-
pominala televizni kulisy. Hlav-
ni a zasadni nedostaisk vidime
vSak v tom, Ze se reZii (5. Wa-
niek) nepodafilo odli¥t wait¥-
ni charakteristiku postav u jed-
notlivich p¥ibéhi. Scénick4 hud-
by byla svévelng viazovédna do
pFibéhii a odporovala jejich at-
mosféfe. Atkoliv oceliujeme po-
ctivou snahu hercli, op&t jsme
pfekvapeni zaFazenim inscena-
ce do programu JH.

Dohrajete to pozdégji
— p¥ivezli melouny!

JAROSLAVA CITA

KRESLIL . ..

Na této strance Zpravodaje se
s Zeleznou pravidelnosti set-
kdavame s humorem grafika a
autora televizmich veernitkit
o ¥neku Maté&jovi a sk¥itku Vit-
kovi (ve slovenské verzi Ma-
to a klintek) Jaroslavem Citou
z Nachoda.

jeho vefernitkovsky  seridl
ma rovnych sto dild a promi-
td se v desitkdach zemi celé-
ho svéta, Tolik struéné pfed-
staveni umélce, ktery s ocho-
tou sobé& vlastni pfPispél i do
hronovského divadeiniho Zpra-
vodaje. A snad jesté na dopl-
nénou.,. Kresleny humor Ja-
roslava City si za hranicemi
nadi vlasti ziskdvd steiné re-
nomé jako jeho televizni tvor-
ba pro déti (a urcité i dospé-
18). Potvrzuje to ostatngé ne-
ddvna pozvdnka k tdasti na 8.
rocniku tureckého NASREDIN
HOCA FESTIVALU, ktery neni
niéim jinym, ne¥ sout&Zi Kkres-
leného humoru,

POZDRAV MATICI SLOVENSKE

Jubilejné oslavy 125. vyrotia zaloZemia Matice slovenskej sii
na nadchazejici vikend pripravené v Martine.

Nedelny program vyvrcholi
inscendciou Iudového pochddz-
kového divadla Dejiny v Mati-
ci, ktorti za tdasti viac ako 2
tisic divadelnikov, poéniic Clen-
mi Slovenského ndrodného di-
vadla a konfiac folkloris-
tickymi a zvykoslovnymi skupi-
nami Slovdkov 2zo zahranidia
pripravuje riaditel a reZisér
Slovenského narodného divadla
zasl. um. Ivan Petrovicky. Na
podetnych staggionoch v histo-
rickom centre Martina uvidime
epiz6dy zo slovenskych dejin,
viaZicich sa k tlohe Matice
slovenskej v narodnej historii.

S Maticou slovenskou je vel-
mi fzko spdty i Zivot sloven-
ského ochotnickeho divadla.
Nechceme pripominat iba diva-
delny odbor Slovenského spe-
vokolu, ktory vykonal mnoZst-
vo prace priamo v matitnom
sidle, ale Matica za¥tifovala a

i dnes eSte pdsobi ako zriado-
vatel potetnyech divadelnych
kolektivov. Ustredie sloven-
skich ochotnickych divadelni-
kov pri Matici slovenskej bolo
priamym predchodcom dne$né-
ho metodického a S$koliaceho
centra ochotnickej €innosti O-
svetového dstavu. Vdaka akiiv-
nej matitnej edi€nej &innosti
mali slovenski ochotnici zabez-
peteny prisun pdévodnych ipre-
kladovych dramatickych textov
i vlastny divadelny tasopis,
ktorého dne¥n§m pokratovate-
Yom sa stalo Javisko.

Mnohi ochotnicki divadelnici
z' celého Slovenska sa martin-
skych slavnosti aktivne ziitast-
nia. Po tych, ktori do Turca
odeestujii po skongeni hronov-
skej prehliadky, pripdjame bla-
hoZelanie Matici i my, fitastni-
ci JH ‘88.

-am_

zitrejSi program JH

9.00 Klub mladych divadelniki Dfevit
9.00 Pohovor s DS Louny Klub [D
10.00 Diskusni kluby Z8
10.30 Pohovor s DS Volyng Klub [D
13.00 Organizatni §tab Klub |D
16.00 DS Volyné# - Piknik Zdarky
19.30 DS Louny - Rodina T6ti D
21.30 Slavnostni zakon&eni JD
21.30 Taneini veter Slavie
22.30 Setkdni O3 s porotou a hosty SoU

Zpravodaj 58, Jirdskova Hronova.

— Vyddva organizaaf ¥tdb 58. [H. — Vedouei redaktorka Jana Paterova.

— Naklad 850 Kkusi.

Vytiskly V§chodoteské tiskdrny, provoz 23 Hromov, — Csma 2 Ki&s. — Povoleno odborem kultury VE KNV pod & j. kult./1034/88.




