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Uvodem o Mistru Jiraskovi

(Proslov, ptredneseny prof. Karlem Chlupaéem na Jirdskové matinée
dne 17. 1ll. 1946.)

Chceme-li mluviti o Jirdskovi, vnucuji se ndm jaksi samovolné themata,
vystihujici jeho vyznam nérodni, jako: lJirdsek, dovriitel fradic buditelskych;
$fastny tlumoénik &eskych dgjin; obdivuhodny rapsod &eské sléavy i padu; ji-
mavy kronikaf ¢eského narodniho obrozeni; zdroj nérodniho zdravi a siy;
dérce krasy v dobach jasu a prorok nadéje a jistoty v dobach chmur.

P¥i téchto thematech, jez vystihuji objektivni Géin Jirdskova dila, zistava
¢asto nepoviimnut vlastni Jirdskiv vyznam ivaréi, kitery spoéivd v uméleckém
vyboji a osobitosti a ve schopnosti vysloviti dosud nevyslovitelné. K této meté
dospivaji na lanech tvofeni jen vyvoleni bozi. | Jirdsek byl jednim z vyvo-
lenych bozich.

F. X. Salda vytkl vétu, Ze velikost kaidého tviréiho umélce je pfimo
Gmérna s velikosti a pronikavosti jeho zdkonitého vyvoje, a dalsi vétu, Ze
kazdy velky umélec vytvofil svij svérdzny vyjadfovaci styl. O svéraznosti Ji-
raskova stylu neni ani treba vykladu; je nejsnaze postizitelnd a dokonale jasné
viem. Piidrzme se viak véty prvni, tykajici se lirdskova organického vyvoje,
a posudme podle ni Jirdskovo dilo:

Do literatury vstoupil Jirdsek basnémi. Tiebas zapadly, pfece nebyly pro
Jiriska bez vyznamu: odbyl si jimi dobu hledani a krisi a jevi se ndm pak
v prose jako duch vyrovnany a klidny, a co zvlaité treba zdaraznit, vidy opti-
misticky positivni.

Prvni jeho prace prosaické, tfebas nejsou z oboru, v némz je uznanym
mistrem, maji pro viechno jeho dali tvofeni vyznam snad rozhodujici. Jirdsek
Vv nich poéal kresliti lidi svého kraje. Laska k rodnému kraji a ucta k jeho po
véky ubijenému, a ptece neubitému lidu, kierd kategoricky ptikazovala, aby
se snazil vykresliti kraj a lid v plné pravdivosti a osobité svéraznosti, vedla
k Usili dosédhnouti pragmatické Zivotni reélnosti. Zde dluino hledati pficinu
Jirdskova usili o dokonalé vyjadieni skuteénosti, jez jest nejpodstatngjsim zna-
kem celého jeho daldiho monumentalniho dila.
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Od povidek venkovskych, kieré vyily souborné pod nazvem Povidky

z hor, ptesel lirasek zahy k povidkém historickym, Jakymsi prechodem k nim
jsou jeho oblibené povidky vojenské, Ziracenci, Ture¢kové, Na krvavém ka-
meni a j. Jirasek, kdyZ se rozhodl stati romanopiscem historickym, chtél se
seznamiti s zivlem, kterému je v historii vyhrazen kol nejdulezitgjsi. Proto
obratil zfetel k valce, Zivotu vojenskému a vojékim. Kreslil typy vojéki mi-
nulych dob, a kreslil je se snahou, pfedstaviti je s takovou ¥ivotnosti a prav-
divosti, jako ptedstavil v Povidkéch z hor lidi svého kraje. Ukol se mu zdafil.
Vykreslil déje trebas nedévnych, pfece jen minulych dob tak, e neporusil
iluse Zivotni pravdivosti, a piedved! vojéky minulych dob tak, ze ¢inili dojem
skute&nosti.
/ Povzbuzen aspéchem, odhodlal se psati povidky ryze historické. Sahl pro
latku do doby bé&lohorské a pobélohorské a napsal povidky Viktora, Zamecky
hejtman a Andélé bozi. Vysledek tentokrate nebyl Gmérny sili: nepodafilo
se mu dosdhnouti dojmu skuteénosti a iluse Zivotni pravdivosti.

Pfemysleje o pficinach nezdaru, vratil se Jirdsek, veden instinktem, na pu-
du, kde se citil bezpecen, t. j. k dobé, jez byla blizkd p¥itomnosti a o niZ
paméf jeité zila v lidy, a vylicil v historickém obraze Skalaci utrapy lidu svého
kraje v 2. poloving 18. stoleti a hned nato v roman& Na dvoie vévodském
rozmatilost zivota kniZeciho tychz ¢asti. Oba tyto romany i daldi povidky
s latkou ze zivota maloméstského, sahajici jesté blize k pfitomnosti, byla dila
velmi zda¥il, i Jirdska uspokojujici, ponévadzi tu byly vyliceny zjevy historic-
ké v plné redlné a zivoini pravdivosti a konkretnosti a ponévadz ¢inily dojem
piirozené skuteénosti.

Prehlédnéme nyni pti¢iny dosavadnich zdari i nezdari a vysvétleme, co
pokladal Jirasek po povidkach ze Zivota maloméstského, zvlasté po Filosofské
historii, za princip historického uméleckého tvofeni realistického. !

Kromé& mimoradné, od nikoho u nas dosud nedosazené schopnosti pfesné
a jasné charakferistiky, jez jest velikou pfednosti viech J.ira'skovy'lch daél,.bylf
piicinou zdaru u povidek vojenskych bezpecna znalost lidovych typd, |¢?k ji
prokézel v Povidkach z hor. Vojaci jsou vlasing jeho lidé z |;1or, p.c?sfavgm do
zvlaétnich okolnosti, jez si je pFizptsobuji a jimZ se oni pfizpisobuji sami, pro-
mitnuti do minulosti, t. j. do napln& a néalady minulé doby, 1von':e'né jejim asi-
lim, snahami, zajmy, virou a nad&jemi. Stejny divod zdaru’ muzZeme snadno
prokazati i u Skaldki — jsou to p¥imo jeho lidé z hor, promitnuti o 310 let <’io
minulosti — a rovn&Z u povidek ze Zivota malomésiského, zde oviem s tim
rozdilem, fe mu oporou byla viestranné znalost Zivota 'mfalome‘siskfaho, jak
jej poznal za dlouhého pobytu v maloméstském prostfedi litomys3lském.

Nyni ndm také budou patrny nékteré pficiny nezda-ru vzp?menl:xf)'lch po-
videk z doby pobélohorské. Jsou to mimo jiné tyto pficiny: J”'as'f°\” odp'ad!a
opora, kterou poskytovala schopnost lidové charakferisﬁk'y; nevysh'hl pravy raz
a pravou néladu doby; podlehl sentimentalnimu romantismu povidkéit pred-
chtdct. Jak tyto okoinosti piekonal, vysvitne pozdé]l.‘ ot o

Pro porozuméni dal3imu Jirdskovu vyvoji je dulezité A tvarci Inefho-
dy, uzité pfi Filosofské historii. Tvofil ji tak, Ze védom’e. cuelou ma!omesrfskouu
spoleénost, 1. j. spolenost, skladajici se z lidi rﬁzn)"'ch z4jmu, 5'?"05“ a nézord
spojil s velkymi udalostmi historickymi, s revolucnimi l,Jdalo.‘:iml r.°18l;1.8. Usu-
zoval pak podle vidy platnych zékond pSyChOIOQ'Ck}'Ch' jak pHse ily 2Ry,
udélosti na rozum, cit a vili jeho riiznych osob a dal témto oso'bam P°d|‘f vy-
sledkd svého usuzovéni jednati. Tenfo zplisob tvofeni byl vlastnim a skute¢nym

objevem a zaroven i praktickym ovéienim theoretického principu historického
romanopisectvi, jak je mél Jirassek na mysli, t. j. principu historického romano-
pisectvi, jez nazyvdme realistickym; nebof princip historického romanopisectvi
realistického, jak vime z posuzovani Jirdskova dila i z jeho theoretickych po-
znémek, tkvi v tom, Ze z postav vieobecné lidskych (na pf. z blize neuréené
postavy sedldka, vojaka, knéze ap.) odvozujeme podle vidy platnych zakon
o dusevnim zivoté uréité typy (na pi. typ sedlaka, sanguinika, flegmatika ap.)
a posléze urcité, pfesné vymezené individuélni osoby (na pf. osobu sedldka
sanguinika zbozného, uvédomélého, zémoiného ap.) a pak tyto ptesné vyme-
zené osoby zasadime do ramce historického, do ramce historické napin& a né-
lady, cili usuzujeme, jak na p¥. na osobu uréitého povolani, uréité povahy,
urcitého rozhledu, ur¢itého nazoru a uritych z&jmd plsobi vyznamna historicka
udélost a k jakym &inim ji logicky vede. Ze je k tvofeni tohoto druhu kromé
dokonalého zvladnuti historickych fakt tieba i velkého nadani psychologického
a fantasijné obrazivého, a oviem i velkého nadéni uméleckého, komposi¢né
stavebniho i formélné vyrazového, rozumi se samo sebou. Musi se psycholog
nejbohalsi obrazivosti, historik nejpodrobngjsi znalosti a umélec nejmohutngjsi
schopnosti setkati v jedné osobé.

Jirasek, jsa presvédéen o sprévnoéli své theorie a posilen zdarem jejiho
praktického vyzkoudeni v povidkédch z neddvné minulosti, chtél jeji nosnost
“vyzkoudeti i ve skladbéach z dob davnych a napsal z nejslavnéjiiho obdobi
hnuti husitského romany Slavny den, dale povidky: Konec a pocatek (z kon-
ce husifstvi a pocatku Eeskobratrstvi), Ob&tovany (z doby braniborské) .a Ne-
volnice (z doby methodé&jské). Témto dilim nelze témé&F nic vytknout, pokud
bézi o historické skuteénosti, nelze jim také nic vytykat, pokud béii o psy-
chologické prohloubeni, a pfece to nejsou dila vynikajici, ba Jiraska do té
miry neuspokojila, Ze nékterd z nich neméla byti pojata ani do sebranych spi-
si. Bylo mu zfejmo, Ze usili o historicky roman, jaky mé&l na mysli, poskytujici
ilusi Zivotni pravdivosti a realné skuteZnosti, pres skvélé vyboje, jichi doséhl
povidkami vojenskymi, Skaléky a povidkami maloméstskymi, jeité neni skon-
¢eno, bylo mu zfejmo, ze musi znovu a déle zkoumat, ovéfovat, zépasit.

Pficiny tohoto druhého nezdaru objevoval Jirdsek a prekonaval postupné.
Ponévadi nemlZeme tento zajimavy tviréi proces sledovati krok za krokem,
uvédomime si nejprve souborné pfi¢iny nezdaru a pak poviechné naznaéime,
jak je ptekonaval.

Pti¢inou nezdari bylo opét nékolik okolnosti. Prvni tkvéla v tom, %e ne-
zobrazoval dobu roménem kolektivnim, nybrz individuélnim. Tim fotiz, ze v ro-
mané Slavny den chtél zobrazit dobu dusevnim a citovym Zzivotem a osudy
jednotlivce, vnesl.do romanu nutné& prvek subjektivni a lyricky, kiery nebylo
mozno stmelit v pevnou jednotu s prvky objektivnimi a historickymi, takze se
pak kapitoly a partie ¢isté subjektivni, roménové stiidaly s kapitolami objek-
tivnimi, historickymi. Jirasek z toho usoudil, ze historicky romén, jaky mu tanul
na mysli, musi byti roménem kolektivnim, romanem, jehoz dé&jstvi tvo¥i spoleé-
né vile, spoleéné citéni a spoleény osud souhrnu lidi, zvI&ité také lidi drobnych.

Druhou pfi¢inou nezdaru bylo, Ze nevystihl dobu déjem. K evokaci vrchol-
ného obdobi husitského volil Jirasek v Slavném dni dobrodruzny d&j milostny,
ktery nebyl s touto dobou, pfisné a jednostranné smétujici k poznéni a hajeni
pravdy bozi, v Uplném souladu. Vidyf pted ideou husitskou vie ostatni, vie
osobni a zvlasié také zdpal milostny ustupoval a musil ustupovati do pozadi.
Jirasek si uvédomil, Ze romén, jaky mu tanul na mysli, musi miti d& v doko-
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nalém souladu s historickou néladou doby, 7e se musi snazit vazit d&j z doby
samé, kratce: Ze musi vystihnouti dobu dé&jem.

Vedle téchto dvou hlavnich p#ic¢in nezdaru uvédomil si Jirasek jesté dvé
véci jiné: Prvni: Ze se nehodi k beletristickému zpracovéni, jaké mé&l na mysli,
kazdé doba. Jen ta doba se hodi, kterda ndm ma co ¥ici, kterd jeité néjak pl-
sobi na dobu nasi a vyvolavé profo nas Zivy zéjem. Druhou: ze je nutno. na
obdobi, které mé byti belestristicky zobrazeno, hledét objektivné pod zornym
Ghlem celého dé&jinného vyvoje. Dobu pobélohorskou na p¥. neni mozno prav-
divé beletristicky zobrazit, divéme-li se na ni jako na hrob &eského Zivota na-
rodniho, kulturniho, hospodéiského a politického. Nutno se na ni divat jen
jako na episodu, tfrebas v nadich dgjindch nejkatastrofélngjsi a ‘nejsmutngjsi,
prece jen episodu, kierou jsme sice pfetéice, ale prece jen prezili a konecné
i ptrekonali.

Tyto pti¢iny nezdari, postupné objevované, postupné pak lirasek preko-
naval. Zdar, s jakym je prekonéaval, ukazuji romany a povidky: R4j svéta, evo-
kujici dobu videfiského kongresu a znamenajici dokonalé vysiizeni doby dé-
jem, kterouzto pfednost maji i dal3i dila: Poklad z doby Josefa Il., Ze zlatého
véku v Cechich z doby Rudolfa Il., V cizich sluzbach z doby Vladislava Ja-
gellonského a Zemanka a Maryla z doby lJifiho z Podébrad.

Po téchto povidkich a roménech, jez znamenaji skvélé praktické vyzkou-
$eni theoretickych predpokladi, jimiz doplnil svij spravny princip historického
romanopisectvi, jak k nému dospél Filosofskou historii, vratil se lJirasek k do-
bam, jejichz dFivéji beletristicka evokace ho neuspokojila, k dob& pobélo-
horské a k dobé husitské.

Dobu pobélohorskou evokoval Jirdssek nejprve roménem Psohlaveci, obra:
zem z prostiedi selského, v jehoz kresbé se citil zcela bezpecny. Po romén'e
Psohlavci, kiery nélezi k nejkrasnéj$im a ktery pro svou vielost a asovost boje
Chodl za svobodu nélezel vidy i k nejoblibengjdim dilim nasi literatury,
vnoiil se lirasek pfimo v dobu pobélohorskou a podal jeji viestranny obraz
v roméné Skély, jimz bylo jeho Gsili o historicky romén, poskytujici dokonalou
ilusi reélné Zivotni pravdivosti, dovrieno. lirasek tu spojil v celek vie, co vy-
tvatelo néaladu tehdejsi doby: ruieni prév politickych, protireformaci, germani-
saci, konfiskaci ptdy, nucenou emigraci, finanéni Gpadek a bidu lidu, zahrnul
tu v mistrn& voleném d&ji viechny vrstvy od panstva az k sedlékiim a spjal
viechny poutem spole¢ného utrpeni. Vyli¢il tyto nesfastniky s nesmirnou vie-
losti — nad celym roménem vane nédech smutku a z kazdého slova vyslehuje
hluboky nérodni cit — a prece nevybotil nikde v povrchni sentimentalnost,
nikde neidealisuje, nezakryvé vad a nedeklamuje. Jirdsek by nélezel k nejvét-
§im historickym romanopisciim, i kdyby se jeho dilo roménem Skaly koncilo.
Ve skutenosti viak byly Skély jen Gvodem k jeho dilim nejvétiim, nejdoko-
nalej3im a nejkrasnéjsim.

Ihned po roméan& Skaly, jimZ tak skvéle piekonal nezdar evokace doby_
pobé&lohorské, piikrogil Jirassek k od&inéni nezdaru, s nimz se byl setkal pfi
snaze evokovati dobu husitskou. Poné&vadz mu nyni Gloha sama byla jiz snad-
né, spojil ukol zobraziti dobu husitskou s Gkolem novym, formélnim a kompo-
siénim. Jsa piesvédéen, e velkd doba 7adé4, aby byla vylicena velkym dilem,
coz jest jen domyilenim pozadavku vystizeni doby dé&jem, rozhodl se zobra-
ziti dobu husitskou skladbou monumentaini stavby, skladbou, jejiz &asti by

tvoiily tii velké oddily, z nichz kaidy by se skladal ze tfi romand. Svij plan

uskute&nil trilogiemi Mezi proudy, li¢icimi vznik husitstvi, Proti viem, licicim
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vrchol husitstvi, a Bratrstvem, li¢icim Gpadek pravého husiistvi. Z téchto trilogii,
jez tvofi nejodvéznéjsi a nejmonumentéln&jsi romanovou komposici nasi lite-
ratury, je formélné nejdokonalejsi trilogie teti, Bratrstvo, nebof kazdy dil této
trilogie ma svou jasnou roméanovou stavbu a prece tvofi s dily ostatnimi doko-
nalou jednotu. Sméle tu miZeme fici, e neni dokonalejsi historické roméanové
trilogie nejen v nasi, ale ani v svétové literatute.

NuZe, tato monumentalni skladba t¥i husitskych trilogii je odé&inénim ne-
zdaru evokace doby husitské. Z prehledu je patrno, ze je Jirdsek skuteénym
tvircem, Ze neSel pohodinou cestou Gdolim, nybrz ie stoupal nezndmou a

strmou cestou k vysokym cilim. Zapasil — ¢im neokazaleji, tim vyirvaleji.
Hledal a zapasil, zdpasil a pfekonéval, piekonaval a vitézill Zapasil a vitézil
— jako zépasili a vitézili jeho reci — jako zépasil a vitézil jeho narod. Stanul

na vrcholu, jeni znamend nejdokonalejii dosud uskuteénéni historického
roménu.

Pak jesté doplnil dila, evokujici dobu husitskou, romanem Husitsky kral,
jenz jest jeho roménem poslednim, a dila, evokujici dobu pobé&lohorskou,
krésnym a svym G&inkem pozehnanym romanem Temno, darovanym nérodu
nasemu v nejtéziich dobéach, aby mu byl svétlem v temnotach. Byl mu svét-
lem v temnotach prvni i v hriznych temnotach druhé svétové valky.

Kromé& romant husitskych a pobélohorskych napsal Jirdsek jests dvé roz-
séhléd dila, vénovand &eskému néarodnimu jaru, &eskému nérodnimu obrozenf.
Prvnim jest pétidilna kronika F. L. V&k, li¢ici ¢esky obrodny néarodni proces
v kruzich hlavné vzdélanct, druhym pak ¢&tyrdilng kronika U nas, ligici cesky
obrodny nérodni proces na venKové.

TS:
,Nemléeni“ nad Jiraskem v MEVRO

(viz Miceni nad Jirdskem ve Varu & 1, 5 a v KP & 31)

Vypravuji vém zde obsah rozhlaso- role svoje cetli &ili, ze posluchaéi vni-
vého poslechu jednoho odpoledne mali hru pouze sluchem a ne okem,

v cervnu tohoto roku. Tehdy provedl
rnd$ rozhlas v MEVRO za Gcasti et-
nych posluchaéd zndmou div. hru Ji-
raskovu, Magdalenu Rettigovou. Na
zvl&sini pozvéni rozhlasu byli p¥itom-
ni také mladi spisovatelé.

Po skon&ené hie ozndmil hlasatel
jako pokracovani programu . debatu
posluchadlii o sly$ené hie, ale'i o o-
statni Jiraskové tvorb&. Naznadil, ze
by bylo jisté¢ zajimavé, aby ptitomni
sami se vyjadrili, pro¢ hra, a&¢ herci
vlastné nehréli v b&iném slova smys-
lu, nybtz rozsazeni kolem mikrofénu

pro¢ presto toto »divadio« pfijali
s upfimnym zéjmem, potvrzenym bouf-
livym potleskem. A hlasatel dale roz-
védél théma a vyzval pritomné, aby
se rozhovofili i o pFi¢indch obliby

. Jiraskovych knih, obliby, kterd v ne-

slédbnouci mite trvd v narodé po vice
nez 50 let.

Debata stala se zna¢né prikaznou
tim, Ze svoje posudky, Gsudky, do-
mnénky Fikali pFislusnici nejriznéj-
Sich vrstev socidlnich.a co vic, Ze za-
séhli do diskuse i pFitomni spisova-
tele. Jejich minéni o oblibé lJiraska
bylo zejména »zajimavé«.



Jestlize bychom méli odpovédéti na otazku, jak tvotil Jirasek tato dila, jez
nalezeji k dilim, nérodu nasemu nejdraziim a nejmilejsim a nejvice sily a
utéchy mu dodavajicim, fekli bychom:

1. Vsechnu latku v celkové koncepci i v detailech sém pilnou hledatel-
skou praci shromazdil pfimo tak, jako by byl chtél psati dilo pfisné védecké,
ne umélecké. Jsou to nejen dila roménové, ale zaroven prvni védeckd dila
o celém procesu narodniho obrozeni, psana velkym bésnikem.

2. Tato dvé utéSend dila byla pracemi jeho srdce! Proto jejich dé&j souvisi
tak Gzce s jeho rodnym krajem, proto také odvrhl viechna pouta komposiéni,
coZ jasné naznaduje oznaleni »kroniky«. Nejsou fo romény pevné roménové
stavby, a& na p¥. exposice kroniky F. L. Vék je nejdokonalejsi roménovéa expo-
sice Ceské literatury, jsou to s laskou a potéienim, s citovou vroucnosti a
néhou a s dojemnou pietou, jiz je kazdé drobnost draha, napsané kroniky —
nejkrdsnéjdi a zéroven i nejdojimavéjii a nejpravdivéjii kroniky nasi literatury.
Chce$ poznat éeského &lovéka té&ch dob? Tu je jeho skuteénd duse! Nad obé-
ma zéFi hlubokd vdéénost pfisluinika generace, kterda mohla prehlédnouti jiz
v plném rozsahu nadSenou a obétavou praci viech generaci buditelskych, a
nad obéma zpiva radostné sebevédomi této vpravdé slavné generace, e mize
oném fichym aposltolim &eského jazyka, jen véficim, ze »nezemftela, ale spi,
s bezpeénou jistotou Fici: »Ano — nezemiela!l — Zije!! a bude Zit, d&j se
co déjll«

Véazené shromaidénil Prehlédli jsme pod jednim zornym uGhlem veliké
dilo. Pod kolika zornymi Ghly bylo by je nutno piehlédnouti, kdybychom
chtéli pln& vystihnout jeho vyznam umélecky! A pod kolika zornymi Ghly bylo
by je nutno prehlédnouti, kdybychom chtéli pIné vystihnouti jeho vyznam

Pozndmky k »Magdalen& Reftigo- sace plynulosti feci, volby pfiléha-
vé« nenabyly znaén&jiiho rozsahu. vych vyrazi mohu tvrdit (sém jsem
Skoro viem libila se vlasteneckd ten- pfilomen nebyl, poslouchal jsem re-
dence doby probuzenecké, srozumi- laci u svého pfijimaciho aparéatu), Ze
telnost déje, interpretace (ndrodni  Zeny i muii nélezeli do riiznych spo-
umélci Naskové a Vydra st.). Ale i nd- leéenskych vrstev s rlznym vzdélanim.
mitky byly. Jeden z pfitomnych, asi Tak jeden muz fekl, Ze ¢te liraska,
student, srovnal zplsob Zzivota Mag- je-li roztrpéen stykem s lidmi zlymi,
daleny Rettigové s zivotem Bozeny 3patnymi, Ze nalézd ve svété lirasko-
Némcové. Nazval hru burzoasni. Dru- vych postav znova poziracenou viru.
hému byla mélo demokraticka(?). Cel- Druhy v dobé& okupace hledai v jeho
kem bylo posluchaéstvo velmi spoko-  knihéch silu a viru a sebevédomi
jeno a nikterak jim nevadilo, e hru z obrazi slavné ceské minulosti.
jen sly3elo, ale nevidélo. Jedna zena v »U nés« éetla znova

Zajimavéjii se stala rozprava o ob-
lib& Jirdskovych spist: »Pro¢ Cclete
Jiraska, co vas zajima v jeho spisech,
co vam jeho knihy davaji?«

Lidé se hlasili, pfistupovali k mikro-
fonu a vypravovali. Pokusim se pfi-
blizné reprodukovat obsah odpovédi
a znovu p¥ipomindm, Ze podle styli-

a znova milou a kradsnou rodnou fe¢,
kierou své knihy lJirdsek umél psét.
Jini &etli pro milé a vrouci potéseni.
Zena ze zahranié¢i seznamovala se
v historickém romané Jirdskové se
svym pfFistim narodem. Byla uchvace-
na vzrudujici dramatikou, skvé&lymi
charaktery. A jini a jini cerpali v Ji-

narodni! Kolik ukézalo cest! Kolik radosti dalo v dobach jasnych! Kolik atéchy
poskyilo v dobéach ziych! Kolik sily a kolik vzderu z ného rostlo v ceskych
krajich v chmurnych dobach poslednich hriznych let. | ono zplsobilo, ze jsme
citili pevnou piidu pod nohama, tfebas vie kolem kolisalo! | ono zpisobilo,
se ném plaly jasné hvézdy nad hlavou, tiebas se valila zlovésiné noc fem-
nych mrak!

Tésilo a bude tésit smutné!

Sililo a bude silit slabé!

Mluvilo za némé!

\

Ferdinand Strejcek:

Z literarnich pocatkit Aloise Jiraska

Seznédmil jsem se s Jirdskovymi nejstarsimi knihami a spisy jiz jako student
jindfichohradeckého gymnasia a zéjem nadeho jiho¢eského mésta byl posilen
hlavné prvnimi dvéma dily F. L. Véka (z roku 1888 a 1892), o nichz hned po
vydéni druhého dilu velmi pochvalné a nadiené& referoval profesor Karka
v Literarni jednoté. Proto mé r. 1898 velmi piekvapil a zarazil odsudek nové
pridlého kolegy na fakultu filosofickou Arnoiia Novéka, kfery ném (bylo nés
tehdy nékolik v pracovné germanského seminéafe) li¢il po tehdejSim svém zpu-
sobu Jirdska jeko docela »mélkého« povidkafe a romanopisce, nebudiciho

raskovi posilu v té&tkych a zlych do- ma poslouchajici — staci znét telefon-
bach, vidéli v ném $tit, o n&jz moino nj ¢&islo, zavolat, Fici svoje pozném-
se OP"’”"A ?aké‘opaéné m'in'ém' Jsem  ky, tyto jsou ihned sdéleny pfitom-
slySel. Student sice &eil liraska, ale nym a tak debata jisté ziskéva na dra-
nent: spakefhn; lisend’ historie yje ou mati¢nosti a pestrosti. Bohuzel poslou-

piili§ rozvlaéna, maélo problematicka. ) ¥
Jinému mluvéimu vadi dikce a pod. chal jsem z potatku dost ledabyle a

Na nepafrné vyjimky vsichni Gcast- kdyz promluvili spisoYaieIé, by!o
nici diskuse Jirdskovu tvorbu znali, ~Pozdé shangt telefonni cislo a zde je
cetli, milovali. jédro pudla: iimto ¢élankem se zapo-

Na tom kone&né neni nic pozoru- juji-do debaty i j4, oviem po debaté.
hodného a jsou to véci venkoncem Pokradujme: rezisér si poviiml, Ze
znémé. Az &enédf tohoto povidéni do- piitomni spisovatelé zatim nijak ne-
spéje sem, fekne si asi, pro¢ Ze to  zasahuji a tak dotaz adresoval piimo.
viastné pi3i? Na jeho misté ekl bych  Miady aufor, jména jsem nezaslechl;
to také, jenie ja neudélal jeité tecku: se rozhovofil: zéjmu o Jirdska vlastné
Poinia teprve ptijde. Dfive je$té: nechape; fekl, ze lirdsek je zastaraly,
v  MEVRO maji vtipné zafizeni; prav- dobé nehovici. Jeho vyznam tkvél pry
dépodobné je tam &astéji uplatiovén v minulosti v roméné historickém, ale
vyteény népad takové Zivé spolupré- historicky roman se piSe dnes docela
ce posluchaéstva s rozhlasem a aby jinak. Neopomenul se oviem zminit
se mohli zG¢astnit i nepfitomni — do- o kritice Saldové.

~



nejmensich nadéji, ze by se pry nale &eskad literatura mohla povznést nad
prostfednost a proniknout mezi ostatni narody Evropy jako na p¥. polsky Sien-
kiewicz. Rozptedla se tenkrdt o lJirdskovi Zivd debata mezi pristimi bohemisty,
z nichz vétiiné imponovali jen moderni bésnici, seskupeni tehdy kolem Ma-
chara, Arnosta Prochéazky, Karaska, ostatni vie prohlaiovdno za »chamradinu«
podle tretiho dilu populémich tehdy Siméackovych ZépiskG Martina Havla.
Arnost, pozdé&ji Arne Novék netajil se se svym ndzorem na dilo Jirdskovo ani
na vefejnosti a vyvolal jednostrannym nadzorem odezvu v lJirdskovych Pame-
tech, kde se slavny romanopisec vyrovnavd s neoprdvnénym kritikem velmi
Uspéiné. Oviem nakonec zménil Arne Novék prvotni nazor Gplng, takze jeho
posledni vydani Prehlednych dé&jin literatury ¢eské vyzniva jiz v samou chvalu
dila Jirdskova, ba mozno fici v pravy obdiv. Nebyl tedy nadarmo Arne Novék
pojmenovan nakonec vyznamnym titulem »Straice tradicec.

Zistal jsem ctitelem vedkeré Einnosti Jirdskovy i navzdor pochybnostem

Arne Novaka, jemuz jsem odpovéd nikdy nezistal diuzen, a stykal jsem se pfi
svych studiich ¢eské literatury se jménem Aloise Jiraska v starych &asopisech
z doby, kdy se jeho nesporny talent vybijel jesté v basnich.

Na moji otdzku, pro& se nas velky romanopisec a dramatik vzdal brzy bas-
néni, podal mi lJirdsek informace zvlastnim dopisem, z néhoz vyjimam casti
nejpodstatnéjsi:

»Mé prvni béasné ofiskl Svétozor, do Lumira za Nerudy jsem si netroufal
s basnémi. Ale prosu jsem zaslal a Neruda to uvefejnil (»Prutovsky« a jesié
néjakou drobnost, jejihoz ndzvu jiZ nevim). Mély-li basné Halkovy néjaky vliv
na mé verSovani, nemochu uréité ¥ici, nebof nemém uz dobie v paméti, co jsem
verSem napsal. A také to, myslim, nestoji za Gvahu. Piate se, pro¢ jsem piestal

A ted frochu ad hoc 3aldy. Diive dila. Ejhle poctivost a véinost Saldo-
si ocituji frochu Zderka Nejedlého vych soudi!
(viz Var, ¢&s. 5, str. 149): »— Také

tento Salddv soud vyjadfuje nepo- Dalsi spisovatel souhlasil s druhem
chopeni Jirdskova dila a jeho odkazu. a dodal, ze oblibenost lirdska vézi
Prévé lJirdsek patii mezi ty velké spi- v duevni lenosti &tendfové. Clendfi
sovatele, jejichz dilo presahuje hrani- lirdskovi ¢tou z dlouhé chvile. Mé
ce své doby a ofvird brany dal§imu osobni zkulenosti: ve venkovské
vyvoji —«. Tato slova fekl védec a knihovn& zjistil, Ze knih neni na vy- -

umélec, ktery nadi dobu speluivo¥i. branou, ale lJirdsek je tam cely. A li-
A nyni af si ¢tendf tento hlas srovnd  dé pry stale a stéle si phjcuji Jiraska
s hlasem mladi, nafikajicim nad Ji- a kdyZ doétou, zacnou znovu. Vysvét-

verSe psat. Potuchla asi vnitini nutnost vyslovovat se verSem a vrchu nabyla
ridklonnost vypravovat, li¢it prosou. Co pisete o listarné Lumiru z r. 1874 (Al J.
— Poklad atd.) netyké se asi mne. Nepamatuji se, ze bych byl napsal béser
Poklad. Povidku Poklad, uvefejnénou ve Svétozoru, napsal jsem o kolik let
pozdéji v Litomysli.«

Brzy poté, co list tenfo psan, dostal jsem se ndhodou k soupisu praci Ji-
réskovych, vzniklému dne 12. Gnora 1885, tedy z doby, kdy bylo je$t& mozno
puvodci vieho piehlédnout celou dosavadni literarni zei. Roku 1911 zemvel
toliz basnik Emanuel Mifiovsky a vdova po ném, rozena Kiaubaufové z Jind¥i-
chova Hradce, mého to rodiité, pozvala mg, abych ve volnych chvilich uspo-
fadal viecky pozustalé rukopisy po vynikajicim choti jejim. Ptani vézené kra-
jznky jsem ochotné vyhovél a tak se mi dostal do rukou dopis Aloise Jiraska
z doléené doby (datovany v Litomysli 12. Gnora 1885), k némuz byla pipojena
Gplné bibliografie spist Jiraskovych, dnes oviem jiz dokonale znéméa z podrob-
ného knihopisu Franiiska Péaty ve sborniku studii a vzpominek »Alois Jirdsek«
z roku 1921, kdy dovriil vieobecné jiz uznavany a zboziovany Mistr 70. rok
zésluzného Zivola.

Také tento dopis podavé nékolik zdvaznych podrobnosti a mize leccos
cbjasnit z Jirdskovych zagatki. Zni: »Velectény ptiteli! Tuto Vam zasilam zada-
nou fotografii a seznam svych praci. Uéinil jsem jej dle pfani Vaseho dle éa-
sopisi. Je sestaven dosti zevrubn& a obsahuje i mensi prace, aé¢ ne viechny
a také ne feuilletony, jez jsou obsahu nejvice kulturné-historického. Nebude
mi, doufam, za neskromnost vykladdéno, podotknu-li na tomto mists, ¢&ing to
vibec poprvé, ze Ziraceni (ve shirce Z boutlivych dob a plvodné ve
Svéfozoru r. 1875, ne-li 1874 tam jako »Vina a smir«), Markyténka (v Lu-

Sevni, neschopni chépat slozitost mo-  chcete, abychom psali, o &em, jak, co
derni literatury. by véas zajimalo?«

Tolo spisovatelské poznani mi jaksi Ptihlasila se Zena. Uvodem fiekla,
nesouhlasi se zkuienosti ponékud ji- ze nemé valného vzdélani skolniho,
nou: lidé, jisté kulturni, jako univer- ale folik Ze rozumi a dovede fici, ze
sitni profesor, vytvarnik, léka¥, herec dofaz spisovalelll je ponékud divny.
¢asto se priznévali, ze znovu a znovu Jifések se jisté nikoho neptal, jak a
si pfecfou Gsek Bratrstva, U nas, Profi © €em ma psal. Psal prosté, jak citil
viem, Véka a jiné a jiné zamilované 2 musil. Domnivé se, e Zadny umé-
kapitoly z Jirdsskovych knih —, ze by lec ani nemiZe klést podobnou

také z dusevni lenosti? otézku.
q Nastoupil k mikrofénu starsi muz

réskovou »nedobovosti«.

A dale: mam pritele, ktery nélezi
do &irsi rodiny Aloisa Jiraska a ten mi
kdysi ke kritice Saldové povédél za-
jimavy detail: Vypravoval mi, jak v
rozmluvé s Mistrem fento trpce nesl
odmitavou kritiku Saldovu a jak ne-
mohl pochopit, 7e tyz Salda mu na-
psal pfed odsuzujici kritikou dopis,
plny dGcty, oddanosti a uznani jeho

luje si to tim, Ze ti ctenéii clou me-
chanicky, aby ¢éas ubili. Jinak si to vy-
svétlit nedovedl. Aby ziskal pevnéjsi
postoj, optel se rovnéz o Saldu a pfi-
dal kritiku Arne Novékovu (vzpomen
&tenédfi Novakovy kritiky Vrchlického
a dneini Gspé&ch nového vydani Vrch-
lického). Kratce feceno, minéni spi-
sovateld budilo dojem, ze Jirdskovi
¢tenédfi jsou veskrz jacisi prosfééci du-

Z tad obecenstva ozvaly se odpo-
rujici hlasy, ale i ojedingly souhlas.
Spisovatelé pokracovali: Opustili Ji-
réska, mluvili o podstaté moderi li-
teratury, o nutnosti odrazu dneini do-
by v spisovatelové préaci a povaiujice
za uZifecné sami se poudit, kladli o-
tézky oni.

»Tak ndm, prosim vas, reknéte vy,
jak si  pFedstavujete nadi préci, co

(podle hlasu!) a ¥ekl, ze kazdé doba,
$fastnd i neifastnd rodi umélce a ti
tvofi tak, jak musi. Tvofi-li jen a jen
Casové, ¢3s to jiz jisté zafidi, aby dilo
nezilo zbyieéné dlouho.

Posledni mluvéi vekl, ze se domni-
vé, ze velké dilo umélecké ani ne-
muize stdrnouti, ze geniova mluva, af
literdrni, hudebni nebo vytvarnd do-
vede v kaidé dobé& nalézt svij mi-



miru), Tureékové (ve Svélozoru), Na krvavém kameni (v Osvété) a
jiné jsou novely vojenské fak dobfe jako jiné jinych, kieré o léta pozdéji
vyily a za prvni toho druhu u nés byly pocitény. Nekladu fo za zadnou za-
sluhu, jako bych néco nového vykonal. Je to jen prosté konstatovani a ne-
74dam nikterak, aby se snad o tom stala zminka.«

K soupisu praci ptipojuje autor také je3té dodatek: »Vétiina z uvedenych
praci vysla po druhé o sobé nebo souborné jako vesnické povidky pod né-
zvem »Povidky z hor« u Mourka, drobné historické obrézky a vojenské novely
v Laciné knihovné (Z bouilivych dob, dva svazky) nebo v Salonni biblioiéce
a Kabinetni. V3ech svazkl( 17.«

Nejsiarii dramatické prace Jirdskova vznikla teprve roku 1890. Je to »Voj-
narka«, jedna z jeho nejlepdich, tfebaze prvotina.

25

krofén a zde snad Ze nalézdme fefe- Umélec sofva mize objektivné soudit
ni oblibenosti Jiraskova dila. své dilo s koneénou platnosti. Teprve

A mij dovéiek: opél si poméham ¢as, budoucnost, soudce nejspravedii-
' kamaradem z Jirdskovy rodiny; do- v&j3i tiskne dilu signum nesmrtelnosti
stzlo se mu vzacné prilezitosii pro- @ gesky &tenar vadich knizek bude mit
diit nékolik chvil v Mistrové spolec- posledni slovo.« Mistr zapochyboval:
nosti v dobg&, kdy Jeho dnid bylo jiz »Kdoz pak mne bude ¢ist, ai odtud
naméale —. Mistr zavzpominal na dni odejdu. Jsem jeité ziv a jiz mé kriti-
staré, jak se tézko Zilo, starosti co by- ka zle soudi a coZ aZ nebudu —.« A
lo o rodinu, hmotnych nesnézi, o za- tu mbj piitel opakoval Jirdskovi kdysi
pasech o pochopeni — a o své pré- slysend slova v kruhu literarnich his-
ci: nebylo &asto nutného Klidu, &asu, lorikid, slova, ktera pregnaniné vy-
bylo mnohdy nutno psét se spéchem, jadtuji, ¢im Jirasek je svému lidu. By-
kiery — domnival se — neprospél lo tehdy feceno: Jiraskovo dilo je na-
préci. A zapochyboval o leckterém rodu chlebem. Chlebem, obycejnym
svém dile: »Snad jsem nemé&l tolik chlebem, ale bez kierého by se v do-

psat,« fekl. béach zlych tézko zilo!
MUj pritel pokousel se vyvratit Mist- A timto na podiv struénym uasud-
rovu skepsi: »Myslim, %e neprévem = kem kon¢im i ja »Nemléeni nad li-

scudite nékferd sva dila negativné. réskeme.

10

Mistr Jirasek piSe svym détem
Y e 7. Bt f.
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Dr Adolf Chaloupka:

Basnické pokusy Aloisa Jiraska

Alois Jirasek si zaznamenal do svych Paméti (Z mych paméti I. 334), i¢’
zacdal verSovat v septimé&, nebo snad o néco dfive, Ze své béasné z pocatku
tajil a pozdéji ze se odvazil je posilat do redakce »Svétozora«. Nejdfive ne-
mél uspéchu; teprve v lét& 1871, nedlouho pfed svou maturitou, spatfil' ve
»Svétozoru« svou prvou tisténou basen. Byla to »Zena podloudnikova«, kterd
tam vysla 12. &ervna feéeného roku. Bylo to pry pro né&ho radostnym ptekva-
penim, protoie se uz domnival, Ze basen ta zapadla do redakéniho kose tak
jako predeslé. Je té&ch tisténych basni celkem 53 a podileji se o n& vedle Své-
tozoru (18) také Hradecan (6), Cesky jih (11), Svoboda [2], Obrazy Zivota [5],
almanach Ruch (4), Lumir (6) a almanach Souzvuk (1); jedna z nich byla pfe-
tisténa také v albu Sovanskych listd s odchylnym ndzvem a malou zménou
textovou. Zaujimaji vesmés léta 1871—1876, kdy bylo Jirdskovi 20—25 let;
autor sdm jich nesebral a knizné& nevydal; stalo se tak teprve r. 1930 pééi Mi-
losiava Hyska a nékladem J. Otty; p&kn& vypraveny svazeéek, opatfeny re-
produkci Jirdskovy abiturientské fotografie, vydal i s pozndmkami na 90 stra-
nek. Zachovaly-li se snad v redakénim archivu »Svétozora« nebo opisem mezi
tehdej$imi autorovymi znédmymi nékieré z onéch netisténych prvych pokusg,
které septimén a oktavan lJirasek redakci posilal, neni mné zndmo.

Z vyklada¢d Jiraskovych nezaujal k jeho basnim celkem stanoviska Zdenék
Nejedly (Alois Jirdsek 1921) a jen z poznédmky v jeho studii »Alois Jirdsek
a jeho Litomysl« 1911, Ze Jirdsek »zaéal nejprve verSovati basné, avsak velmi
zéhy nasel i zde pravou svou cestu a stal se povidkdfem a romanopiscem,
pii ¢emz jeho zvladtni nadani mohlo se nejlépe uplatniti«, citime zfeteln& kri-
tické odsunuti té &asti Jiraskovy tvorby, kierd i v soupisu praci, pfipojeném
k prvému dilu, je uvddéna jen mensi polovinou — jisté¢ ve shod& s basnikem,
ktery podie svédectvi Fricova odbyval ji polozertovnym, poloshovivavym Gsmé-
vem. Jan Vobornik pak ve studii »Alois lJirdsek. Jeho uméleckd &innost,
vyznam a hodnota dila« 1901, vydané u Ottd v dpravé Jirdskovych Sebranych
spist, k verSované poesii Jirdskové nehodld vibec pfihlizet a vidi v ni jen
»vitany dikaz a doklad, ze Jirdsek bésnikem jest, kdyz tieba, i versd schopnyme.

Podrobnéji se zabyval Jirdskovymi basnémi prof. Dr Jan Frié& v knize
»Zivot a dilo Aloisa Jirdsska« 1921, psané k 70. vyro&i narozenin spisovatelo-
vych. Z vice nez 300 strdnek nevénoval jim vic nei dvé, vypocetl hlavni
z nich, charakterisoval je pfedeviim se zietelem k jejich literdrnimu rodokmenu
a zdlraznil jednak jejich spojitost s basnikovym domovem, jednak jejich pfed-
jimani pozdé&jsiho historického romanopisectvi, jez se stalo hlavnim Jiraskovym
literarnim cilem a ukolem.

Ani rozsdhly akademicky nekrolog Jirdskiv z péra J. Boreck ého (Alois
Jirdsek 1932, str. 666) nevénoval jeho basnickym pocatkim vic nez dvé stranky
a spokojil se stru¢nou charakteristikou jejich rdzu, k niz ptidal charakteristiku
Jirdskova zadjmu o bésnictvi v dobé pozdéjsi, kdy ui prosluly romanopisec
k nému sahal, aby jim vyrazné uvadél sva dila nebo jednotlivé jejich kapitoly
& aby citaty z basnickych praci podporoval dokumentarnost nebo barvitost
svého vlastniho li¢eni.
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Nejpodrobnéji oviem — jak je pfirozeno — se zabyval Jirdskovymi bésné-
mi jejich vydavatel v kritickych poznamkéch, ptipojenych k jejich knizni publi-
kaci, a vie, co bylo o nich fec¢eno, shrnul Arne Novék do zkratkové sedmi-
tédkové charakteristiky ve svych »Pfehlednych dé&jinach literatury ceské« (4.
vyd. 1936—1939), snaze se vytknout hlavni rysy jejich povahy.

Jisté mé& pravdu Mil. Hysek, domnivé-li se, Ze neni spravné tyto béasné pfi
hodnoceni Jirdskova dila prosté odsunovat stranou jako mladické literérni po-
kusy; mé pravdu i v tom, Ze jsou to zarodky pf¥istiho literarniho dila, ze je
v nich »napovédéno skoro viechno, co zrélo a zdhy vyzrédlo v dlouhé Fadé
jeho povidek, roménG a dramat, a to nejen tvarové, nybrz i myslenkové«.

" Nejméné svérézné jsou z nich ty, kieré lze charakterisovat jako pokusy
o milostnou lyriku. Je to sedmidilny cyklus »Pisné« 1872, otidtény jednak ve
Svéfozoru (2 basné), jednak v Ceském jihu (5 basni), t¥idilny cyklus »Milé«
1872, tistény v Ceském jihu, basen »Milostnd« 1872 z Vavrova »Hradeéana«
a baseft »Bud se mnou vidy« 1872 z téhoz &asopisu. Jako dozvuk k nim se
fadi basné »V zétidi« 1875 a »Po plesu« 1876, ob& ze Svétozoru. Opiraje se
o dvé zminky v Jirdskové knize »Z mych paméti« (I. 344 a Il. 46), domnivé se
Hysek v nich spatfovat ohlas milostného vzplanuti Jirasskova k dcefi prazského
hudebniho skladatele, registratora arcibiskupské konsistore a feditele kiru ve
dvorni kapli kralovského hradu prazského, hronovského rodéka Jana Knahla
(1823—1901); »sli¢né Prazka«, jak ji Jirdsek nazyvé, sama Zacka pévecké skoly
Pivodovy, jezdivala do Hronova s matkou, sestrou a malymi bratfimi na prazd-
niny k déde¢kovi Knahlovi a uéastnila se patrné ochotnickych divadelnich
predstaveni a studeniského Zivota. Na lJiraska jeji ptvab nepochybné zaplso-
bil, protoze pfiznavé, ze chodival rdd ke Knahlovym »a ne jiz s klidnym
srdcem« a e se tam zadinal novy romén. Ze tento roman nedospél ke 3fast-
nému konci, dozviddme se nejen ze zminky v 2. dile Paméti (»Hofce se ten-
kréte skontila posledni kapitola mého romanu«), nybrz i z obou uvedenych
basni z r. 1875 a 1876. Zatim co z prvych milostnych verSd r. 1872 vane
$fastné pohoda poesie Vitézslava Halka, kierého liraskovo studeniské mladi
z zivych bésnikd nejvice milovalo (Z mych paméti I. 334) a tak si jej oblibilo,
7e sledovalo nejen skladebnou techniku jeho basni, nybrz i jejich slovni bo-
hatstvi a typickou néladovost poesie pfirodni a cudné milostné (této citove
reservovanosti erotické zlstal jiz Jirdssek véren v celé své tvorbé), promlouva
z basn& »V zétidi« resignace a uklidnéni domécim prostiedim (»Mém piately
i chatu rodnou, milenou, | médm otct zemi — bohat jsem. O dosti! | Jiz rGze
nezel, pousti nejde$ sezienou, | ma$ &isty pramen tiché pro radosti«), vzpo-
minkami na domov (»z¥im upominek ozafenou zahrddku«) a zélibami témé¥
staromladdeneckymi (»Sem se stény, ty lulko miléd s jelenem, | af hlavicku fi
rozehteji ladnoul«). Snad je v tom trochu vé&domé a chténé autostylisace, od
niz béasnik ocekéva lék pro zneklidnéné nitro. Nevime, zda se léceni zcela
podatilo. Basniku, ktery véfil, »ze laska v&&na« a Ze »fas ji nepochova«, se
za rok opétovné vraceji vzpominky na milostny zazitek; i kdyz hledé zapomné-
ni a zdbavu v fanci, jsa v dudi jiz »chladen a tich«, z¥i opé&tovné obraz drahé
divky, treba jeji obraz jiz davno odstrani! se svého stolu. Uklidnéni mu pfi-
nadi tentokrat — a zda se, Ze na trvalo — vzpominka na matky, na jeji tichy
zivot a na jeji lasku.

Poesie domova zaznéla v jeho bésnickych pokusech jedté vicekrate; ty-
picky je pro ni jeho ¢&tyfdilny cyklus »Domov« 1875 ze Svéfozora a basen
»Cestou« 1874 z téhoz casopisu. | basni »Cestoux, napojené vzpominkami,

16

pozdéji zachycenymi v Pamétech (I. 36 a d.), zd4 se, stdl kmotrem Halek, ne
uz oviem Halek »Veéernich pisni«, nybrz spiSe Halek »Pohadek z nadi vesni-
ce«; a vedle ného je to lJiraskiiv zamilovany Etben s tajemnym svétem pfi-
zrak@ a noénich lesnich vidéni, ktery oviem tehdy nebyl jeiié svétem tak zcela
literdrnim. V Pamétech (. 46—47) dovidéme se mnoho o roziifené tehdy jesté
vite ve stradidla, kierd nasla odezvu i v béasnickém cykiu »Domov«, zejména
v jeho freti casti. Scéna vesnické taneéni muziky ze zdvéru basné »Cesiou« je
hodné hélkovska, vyvolavad venkovské typy obecné i konkretni, pfimo jménem
uvddéné. Uvedené misto Paméti je k ni jakoby pozdnim komeniaiem. jehoz
hlavnim pramenem je vypravovani starého Krale, zcela ponofeného do po-
hédkovych noénich vidin a véficiho v existenci hastrmand, divych Zen a jisté
i bezhlavych koni, ktefi zase plasili srbeckého utitele Zelinku. Tyto vzpomin-
ky, prosaicky zachycené teprve o néjakych 35 let pozdé&ji, zpracoval Jirdsek
ve svych mladickych basnickych pokusech nesrovnateln& poeti¢igji a jimavéji,
vytvofiv tak protéjsek k oné neopakovatelné a netlumocitelné poetické atmos-
fére »Lucerny«, rovnéz o 30 let starsi, kierd je hlavni jeji béasnickou ozdobou.

Od téchto basni, nadladové a komposiéné slozit&jsich nez dfivéjsi, rozbiha
se cesta trojim smérem hebo z trojiho vychodi$té do nich Gsti.

Je tu mald skupinka basni, tvofenych v duchu jiného Jirdskova zamilova-
ného autora, Fr. L. Celakovského: dvé basné se spole¢nym ndzvem »Ze vsi«
1872 z Vavrova Hradecana, basen »lako to kviti« 1873 z Obrazd zivola a
drobné bésen »Na podzim« 1875 ze Svétozoru. Jsou to drobné datvary, jichz
neni daleka touha stat se popévkem v dstech lidu, maji sv&zi daktylsko-tro-
chejsky rytmus a zvuény rym. K nim bychom snad mohli pfifadit basen »V noci«
1873 (Obrazy Zivota, pozdéji pfetisténa pod nazvem »Sen« v 7. é&isle Alba Slo-
vanskych listd), kterd nasadila jiz tén pozdé&jSich Nerudovych basni, humorné
anthropomorfisujicich pfirodu.

Mala je také skupinka basni, hlasicich se k lyrice pfirodni, popisné a na-
ladové: dvé basné s ndzvem »Na jate« 1873 (z almanachu Ruch) a béasern »K ho-
rém!l« 1875 (z Lumira). U prvych dvou bésni mizeme rovnéz nalézti inspiraci
z ohlasti Celakovského, nechceme-li se obréatit pfimo k prvotnimu pramenu a
vidét v nich ohlas lidové poesie, pravé takovy, jaky pozdé&ji zaznival z mélo
mladsich bésni J. V. Sladka. Slozitéj$i je nepochybné zrod basné »K horémlc,
z niz zaznivé ohlas &eské poesie vlastenecké z prvé poloviny XIX. stol., jaka
se hojné recitovala a téz zpivala v podobé& pisni i oblibenych muiskych sbo-
rG. Celd ta romantickd, sentimentélni a trochu melancholickd néladovost, jinak
u mladého Jiradska neobvykld, vede k tomuto z¥idlu.

Pomérné cetnd je skupina baésni, kterou bychom mohli nejsnéze zaradit
mezi lyriku reflexivni. Je to étyfdilny cyklus »V boji« 1872 (z Hrade¢ana a Ces-
kéhe jihu), dvoudilny »V lese« 1872 (z Ceského jihu), baser »V fisiné« 1873
(z Obrazi zivota), tridilny cyklus »V temnu« 1873 (z almanachu Ruch a Obrazéi
Zivota), tfidilny cyklus »V boufi« 1874 (Lumir), bésen »V rozvalindch« 1875
(slmanach Souzvuk) — pozorujte tutéi formu nézvu u viech téchto basnil —
a k nim jeité basné »Smri« 1875 (Svétozor), »S vrchu hory« 1875 (Svéfozor),
»Na pamatku« 1875 (Svétozor) a »Na Ryzemberce« 1876 (Lumir — posledni ti3-
tenad bésen Jiraskova).

Ve spojitosti s témito basnémi se mluvivd o méchovské inspiraci mladého
J?réska, ale Hysek spravné piipoming, ze tento .vliv jist& nebyl jediny a ze faké
Jirasek sém »pocitil hrizu metafysickych zéhad, jez na n&ho dfocily mygilenka-
mi o smrti a marnosti Zivota«. Pro Méchiv vzor jisté by nejspii svédcila basen
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»Smrt« (oznaéena jako dryvek z vétii basné a predstavujici jeji druhou &ast);
jeji dramaticky monolog se scénickymi pozndmkami a divadelnimi rekvisitami
nepochybné romantického razu (lebka, mrivola mladého muze) by prozrazoval
pfibuznost k Mdchovu »Méji«, ani kdyby tu nebylo vibec stranky myslenkové
a vyrazové, kterd oviem jevi jistou poplatnost i lyricko-epickym bésnim Hal-
kovym. Zamyslel-li se Jirisek v této basni nad problémem smrti, volal zase
v myslenkové i slovné piibuzné bésni »V temnu«: »Hledém 1&, bozel« Touhu,
smrf, rozum i védu bere na pomoc, le¢ spokojuje se jen resignaci: »Ach, nez
najdu svétla pramének, | sém zas ve tmu vé&énou klesnu. — — «/. Nezbyvé mu
pak uz nez tisina mrivych vod se vzpominkami (»V fidiné«).

Nez reflexe tohoto druhu nejsou ani u mladého Jiraska piilis casté. Az
piekvapi, kolik vlastenecky bojovnych meditaci do téchto basni ulozil! To neni
jesté ten klidny, dimysiny osnovatel pésobivych da&jd, tentokrat mame pied
sebou rozhodného bojovnika, hlasného a vidgiho, ktery tu naznacil moznosti,
k nimz se vrétil feprve v kmetném véku za prvé svétové valky, kdy se stal
mluvéim nejprve spisovatelsiva a pak celého naroda, mluvéim déistojnym, ne-
smlouvavym a radikalnim. Pravé tyto bésn& ukazuji, ze mu zasadni pozadavky
¢eské politiky byly blizii, nez prozrazovala jina jeho tvorba. Ostatné vyznal jiz
ve svych Pamétech (I. 311), Ze si jiz za studii stredokolskych vimal politiky
a stal se vyznavatem ceského statniho prava. Hned étyidilny cyklus »V bojic
pfinadi vyzvu: »Odloite roucho zarmutku,/ me¢ préva svaty do péstil/« Za-
my3li se nad hroznym kalichem nérodniho utrpeni, voléd po svobodg, »lidstva
to svaté zéstavé«, a 1&3i se, ze svého vitézsivi dobudeme bez krve a budeme
dérci miru svétu. Basné »V lese« touzi po tom, aby celému lidstvu zazvuéel
zpév k svatému boji tak jako mocné 3uméni lesa. Basné se soubornym néa-
zvem. »V boufi« uz maji notu trochu nerudovskou; »Oj, vidyf ja jsem synem
boufel« vold v druhé z nich, v teti uvaiuje, »jak to bude,/ az pfijde boj ten
posledni«/, a v prvé, apostrofuje svou pisefi, pronasi vzruiené pFéni: »Kéz jsi
majék, lod' jeni zépasici/ pfes mé&l¢iny, mofe rozhnévané/ do pfistavu vede
zétidi«/. Jirdsek-pévec revoluce je predstava ne zcela b&ina, ale' z této basné
pochopitelnd. A pochopime proto také hluboky, bytostny koten té slozky jeho
dila prosaického, které dovedlo revolucionovat ¢eského ¢lovéka za prvé svétové
vélky a vedlo jej do zahrani¢ni arméady, do slavnych legii.

Tehdy v mladi bylo oviem toto revoluéni nadieni a odhodléni ldmano
skepsi a trudnymi Gvahami, vychézejicimi z tehdejii &eské malosti a zivotni
Sedi; zdélo se mu, ze truchld dude ¢eskd &asto sni ve hrobovém klidu a 3e
jeho Ukolem je stirat hanbu synd slavnych ptedkd, $edy prach se zbrani otcd,
poseiych rudymi skvrnami. Ale nekroti své odvainé dumy; sedaje na rumy
n&kdejsich panskych sidel, on »rabli syn« (basef »V rozvalinach«), tusi v dusi
»osud a odvetu, jeho prsa se chvéji predtuchou a sly3i »lidstva hymnus hii-
mavy«. Nad porobenou vlasti pla€e wplécéem hotkym, Zabojovym« (baser
»S vrchu hory«), ale »Na Ryzemberce« slysi »hymnus volnosti« znit, ffeba »kol
jen v boru«.

Zvladtni misto v této reflexivni poesii ma based »Na paméatku« — je to
vzpominka, posvécend pratelstvi s bésnikem Bohdanem Jelinkem, o ném# se
vice rozepsal v knize Z mych paméti (I. 278—281, Il. 156) a v prvé &asti své
Rozmanité présy (Vzpominka na Bohdana Jelinka, str. 25—30, doprovéazena
isprodukci fotografie zesnulého ptitele).

Na konec ponechavam skupinu osmi basni epickych, nejbliziich jeho po-
7d&j8i ¢innosti romancpisecké a povidkaiské. Je fo »Zena podloudnikovac
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1871 (Svétozor, prvni tidténd prace liraskova), »Rudy kvét« 1872 (Svétozor),
»U rakve délnikovy« 1872 (Barékova Svoboda — bései zavdala pfilezitost ke'
styku Jirdskovu s Bardkem, jak vylozil Jirdssek sdm v almanachu »Pal stoleti
Narodnich listd« 1910, 36), »PFi exekuci« 1873 (Svoboda), »Pfed bitvou« 1873
(almanach Ruch), »Stiny« 1873 (Svétozor), »BoZi bojovnici« 1874 (Svétozor) a
»Ejhle ¢lovék« 1876 (Lumir). Tato posledni vyjimé se mezi nimi ndmétem po-
nékud cize, halic uvahu o pomijejicnosti lidského 3$tésti do motivu anﬁckéh.o
(Hellas, pokofend Xerxem) — snad v ni mlzZeme vidét ohlas Jiraskova studia
k pisemné préci statni, o niz pracoval v r. 1875 (Borecky 9) a ktera se f)’lk'anla
sice byzantského usili o jizni ltalii, ale pfece jej pfivedla do okruhu dé&jin
antickych.

T z ostatnich — »Pfi exekuci«, »Pred bitvou«, »BoZi bojovnici« — maji
ndméty historického rézu a je zajimavo, jak se lJirdsek pfi nich vyhnul viemu
zatizeni pravym historickym déjem: »Pfi exekuci« zachycuje setkéni zpronevé-
filého syna s odbojnym otcem pfi popravé a dava synu klesnout nelitostnou
dykou otcovou; »Pfed bitvou« je noéni nélada v tabofe vojska, ur¢eného osu-
dem k porézce, pfi niz smrt poznamenévé své pfiisti obéti a usetfi pévce na-
stévajicich déji; »Bozi bojovnici« je intimni scéna svatebni noci husitského
bojovnika, jemuz p¥isti den pfinese smrt. Tedy veskrze intimni dramata, ramco-
vané nebo podkladana velkou historickou dekoraci.

Jiného rdzu je »Rudy kvét«: erbenovskd balada o divce, ktera chce za-
chranit nemocného milence modlitbou v lesni kapli, je v3ak zlakana vilou-
smrii, aby milému dala pod hlavu rudy kvét, znameni skonu.

Zbyvajici t¥i basné jsou ndméty socialni: v »Zené podloudnikové« se mat-
ka doc¢kd v noci mrivoly muzovy, pfinesené jeho druhem; uéelem béasné neni
viak tento d&j, nybri vyraz litosti nad mukami Zeny, marné &ekajici a stale
uréitéji véfici v nestésti; »U rakve délnikovy« se basnik pozastavi nad obéta-
vosti otce-délnika, nelitujiciho celoZivotni namahy, jen aby syn mohl »tepat
vrahl #ad«; v »Stinech« Zaluje na smutny osud védce hmotné& nezabezpede-
ného, ktery umird hladem. Velmi vyvinuty cit sociélni, soucit s trpicimi tvofi
tak protéjiek revoluéni odvahy bésniciho studenta Jiraska, jenz i v Zivoté
i v dal§i své tvorbé -hledal predeviim ¢lovéka s jeho snazenim o vyboje
v oblasti duchové a politické a s jeho bolestmi lidskymi a spole¢enskymi.
Epik je skepti¢i&jsi nez lyrik a smrt a zmar jsou pravidelnymi vitézi viech
osudd, jichz se ve svych vypravnych verdich dotkl.

Od r. 1876 se lJirasek jiz nevyjadfioval ve veriich, nepocitédme-li oviem
piilezitostné verSované proslovy, jez by souborného vydéni jisté¢ zasluhovaly,
jestlize se vsechny zachovaly; alespoi apostrofa divadla z onoho proslovy,
jejz publikoval Hysek v poznédmkéch k edici Jirdskovych basni, svédéi o tom,
Ze je v nich jist¢ mnohé misto, které vykroéuje z ramce pfilezitostnosti.
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Dr Klementa Rektorisova:

Vychodoceska nareci v nasSich div. hrach

Lidové mluva se objevuje na ceském jevidti pred érou klicperovskou a ty-
lovskou jen ojedinéle, a io v realisticky zachycenych vyjevech ze selského
prostiedi, ze zivota mésiskych FemesInikG. Mistni fraiky z praiského Zivota
nebo realistické obrézky ze Zivota sedlékl, jak se ndm zachovaly z péra Pro-
kepa Sedivého nebo Jana Nepomuka Stépénka, jsou jen vyjimeénymi zjevy
v repertoiru, ktery byl povéfiiné prosycen pohddkové fantastickymi a historic-
koromantickymi latkami, po napoleonskych valkach k ndm opozdéné ptejima-
nymi z okolniho svéta dohasinajiciho feudalismu. Vzméha se i u nés nové spo-
le¢enska trida, mésfansivo, a jeji vlastenecké, humanitni a demokratické ideély
cbrozuji také ceské jeviité, které ma od poéatku své novovéké historie vyznam
buditelsky. Pokrokovi spisovatelé a nové se tvofici vrstva ¢Eeské inteligence
pochdzeji z poletné nejvéfdi, nesvobodné a neponéméené ¢&ésti porobeného
néroda. Rodovy ptvod, sociélni citéni i pokrokové vzdélani déavaji obsah a cil
jejich humanitnimu vyznéni, kferé se prakticky projevuje v Zivém zajmu o vie-
chny stranky lidové tvorby, a tedy i o jazyk lidu. Jenze mnozi z autord se
s vyvojem a hmotnym vzestupem méifanské tfidy odcizuji svému plvodu,
osvojuji si povyienecké sebevédomi a k lidu a jeho tvorbé shlizeji s vyse na-
bytého vzdélani a spoleienského postaveni jako na profanni a zaostalou pod-
noz. V hréch takovych autorli postavy z lidu jsou zesméifiovény, jednéni i fec
sedlakd a femesinikd je vulgarisovdna a slouzi k pobaveni mésfaka. Nesocidlni
intence je3té pak dovrii jevistni reprodukce neuvédomélych hercli a rezisérd.

Prvni realistické obrazy z venkovského prostiedi vznikaly z dobré vile pfi-
blizit ¢eskému divéku nejpoceinéjii vrstvu naroda té doby, selsky lid, ale zjem-
nélé burzoasie, kterad plnila hledi$t¢ mnozicich se méstskych divadel, necitila jiz
spojeni s venkovem; sedldk a jeho zplsob Zivota, my3leni i mluveni ji slouzil
k obveseleni. Tento pteziravy a ironicky pomé&r méstské kultury k venkovu
béhem desetileti stale rostl. Kdyby byl byval Stroupeinicky napsal Nale fu-
rianty jako pustou frasku, jisté by se k ni praiské kritika nestavéla s takovou
zaujatosti, jakou u ni vzbudila prosta »hra ze Zivota«.

Poctivéj$i a upfimnéji vztah k ldtce ze selského prositedi méla venkov-
skd ochoinickd divadla, kde se takové Sedlské namluvy hrily velmi
hojné a pro néz vyily v nékolika vydanich. Tato hra, kierou vydal r. 1819
v Hradci Kralové castolovicky faréf FrantiSek Rayman, mé prvensitvi ve vyvoji
teského dramatu, e je to vlastné prvni pokus o vérné a neskreslené podani
fivota selského lidu, prvni pokus o jeviiini realismus — nikoliv jedté o realis-
fické drama. Hra je totiz pouhym sledem vyjevii a obrazem zvyklosti a oby¢eji
pti ndmluvdch v selské rodiné. Hlavnim rezisérem dé&ji je roziafnd matka a
herci jsou kmot¥i namluvéi, ofec, dcery a zejména jedna z nich, budouci ne-
vésta. Komika Sedlskych ndmluv vyplyva spi¥ z originélnosti latky a z cha-
rakteristiky osob nezli ze situaci. Hra zachycuje v obycejich i v mluvé Zivot
venkovského lidu ve vychodnich Cechéach. Neni fo ndhoda, ze ze viech é&eskych
nareéi, v dobé pred sto ftriceti lety jest¢ mnohem bohatSich, pravé néreci
vychodoceské bylo prvni zv&énéno dramatickym spisovatelem. Souvisi to s vel-
mi &lym kulturnim Zivotem lidu ve vychodnich Cechach od doby josefinské,
se starou divadelni tradici t. zv. selského divadla, navazujici jeité na stredovéké
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nédbozenské hry v kraji vysokomyiském, zamberském, rychnovském, jic¢inském,
semilském.

V Raymanové dialogu pozname na prvni pohled znaky vychodoéeského
naiedi, typické »obalovéni«, zémény hlasek, ziratu jotace: Zaudejte si,

kmotte lichtédfi. — Dorka! Neddvej hned slovo, az s& ie
budou po tieti ptat tekne zbirej iertousek a koukej dbo
puntul — Autor sém se vyjadfil, ze podéva rozmluvu néiec¢im »horskych

obyvatel za Kralové Hradcem k slezskym hranicim leZicich« a vazi si ji vice
nez pokazené cestiny méstské. Znatel severoeskych nafeéi Jos. Kubin proved|
rozbor fedi v Sedlskych némluvach a do3el k zavéru, ze nelze viechny od-
chylky od spisovného jazyka v této hfe oznaéit za typicky vychodocesky dialeki.
Raymaniv »dialekt« je nedisledny, nesoustavny, namétkou je uzito zvl&3tnosti
z kraje u Ceské Trebové (blizko plsobisté autorova, Castolovic), ve vétii mire
jsou tu znaky z kraje litomysiského, jednotlivd slova az z lJi¢inska (rodisté
autorovo) a mnohé znaky z éedtiny obecné. To je posudek védeckého analy-
tika, ale pro nas méa pfedevsim vyznam vysledny dojem, o néji autor amysIné
usiloval, o dojem pravdépodobné skutecnosti, podané feci neknizni, Zivou,
mluvnou, vzdalenou literarni méstské mode, kierd tehdy vladlz jevistém a byla
tzké plnd odchylek od pfirozené hovorové mluvy, ale odchylek k nezivouc-
nosti, nepravdivosti, neskuteénosti.

Ti, kdoZ se po Raymanovi rovnéz pfichylili k Zivému prameni lidové mluvy
a z né&ho sytili mluvu svych her, svych postav z lidu, jako Klicpera, Tyl, Strou-
peznicky a Jirasek, zvéénili své dilo na dlouhé ¢&asy. Obecné ziva lidova mlu-
va jejich venkovskych her je ndm dnes stejné blizk4, jake byla nasim predkam.
Sedmdesat let po Raymanovi se rozezniva hledisté nového Narodniho divadla
vychodoéeskym néafeé¢im Vojnaréinym.

S venkovskym dramatem Aloise Jirdska, Ladislava Stroupeinického a Gab-
riely Preissové spolu se Sim&¢kovym dramatem socidlnim nastupuje v, letech
devadesatych na &eské jevisté realismus. Je to v dobg, kdy se jevisié¢ Nérodniho
divadla skv&je vznedenymi tragediemi Schillerovymi, Kolarovymi, starovékem
inspirovanou hrou Vrchlického a elegantni konversaéni komedii Sardouovou a
Bozdéchovou. A herci vznosnych zjevi, jako byli Sklenafova, Kolar, Simanovsky
a Seifert, vykracuji si na vysokém kothurnu pathetické deklamace. Do tohoto
svéta osliujicich ilusi a vzdéaleného, neskuteéného déni vpadad pojednou v ja-
arné vécnosti a drobnokresbé lidovych povah s Vojnarkou a Otfcem domaci
zapomenuty &esky svét. Jevistém zazniva mluva, v tak zvané dobré spoleénosti
dosud neslychang, razovitd mluva vychodoéeského sedldka. Piedstavme si, jak
nezvykle plsobil vedle knizné vybrousené mluvy jinych her syty vyraz samo-
mluv Vojnarovych a Diviskovych se viemi zvladtnostmi vychodoéeského néfeéi.
Jaka to bohata latka k tvorb& herce velikosti Mo3novy! Jaké to udalost a no-
vota na &eském jevidti po dlouhém obdobi Koldrovych feénickych tirdd a du-
chaplného ténu Bozdéchova! Ceské divadlo znovu okfélo zapomenutou fradici
a vracelo ¢eskému lidu to, co od ného jiz za dob Tylovych pfijimalo. Nestalo
se fo oviem bez protestu praiské kritiky, kterd jiz Stroupeznického zle napadla
pro selskou fe¢ Nasich furiant(.

Jirasek dovriil Tylovo usili o hodnotné drama pro lid. V dialogu se pfibli-
zuje k realité¢ mluvy jedté vice nei Tyl, kiery Cerpal z lidového pramene jen
zvlastnosti frazeologické a jejich tvar uhlazoval. Jirasek viak opousti i hlasko-
slovi a tvaroslovi spisovného jazyka, a to tam, kde méa za né& nahradu krajové
pfiznacnou (tekny, rozné& kfiuda, hochoj). Néfedi ve Vojnarce ma
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starobylej$i réz nez v Olci. Je vzato z horského okoli lifomysiského smérem
k Poli¢ce. Bohatiim néafe¢im mluvi osoby starii jako nositelé selské tradice,
méstem neporuiené: Vojnar, Havlové4, Diviek. Studovani synkové nebo pfi-
chozi ze svéta mluvi prosté stylisovanou feéi spisovnou. Antonin Hauld po na-
vratu z vojny »staroddunou« mluvu zcela nezapomnél, jen ji proklédé vojac-
kymi vyrazy.

Pro kazdé néfeéi jsou nejpfiznacnéjii odchylky hlaskoslovné, a téch uziva
Jirdsek nejvive, zejména polosamohléskového u misto v (prauda, kreuy,
diuny, stouka, nejprunéjii, keuSemu) a stahovani hlasek, které je
v tomto kraji &astéj§i nez jinde v Cechach (174, prél, udal, iaky). Ozyva
se tu i pisloveéné »petactvic litomyslské (zabehla nevesta zpomel)

a okidlend véta: M43 v troude holoude na dyly mise. — Méné,

hojné jsou zvla$tnosti tvaroslovné, stahovani pédovych koncovek (Studen-
toj, ke kofioj o pacholkoj, Vojnarom). »Ve skladbé a ve slovniku
je mira lidovosti vrchovatd a stézi Ize nalézti i jen slovo, které by nemélo li-
dovy zvuk a které by bylo vyhradnim majetkem Fe&i spisovné. Jirdsek vyuzil
tu plnou mérou pfirozené krasy lidového jazyka a dodélal se tak mnohem
mocn&Jiiho uginku dramatického, nez kdyby byl ulpé&l na bé&inych vyrazovych
prostiedcich feéi spisovné. Nebylo to oviem pouhé napodobeni, nybri samo-
statné tvofeni v duchu ¥eéi lidové.« (Quido Hodura). Odchylek od spisovné
fedi, témé&F v celych Cechach zobecnélych, uzil jen v nejmenii mife a vkusné.
Citil, ze by zvla3té v né&kferych situacich plsobily trivialng, neumélecky nebo
dokonce smé&$né&. Naprosty naturalismus v mluvé by rusil vaznost tragického d&je.

Toho se nebél Karel Capek v Loupeiniku. Lidovym typim své komedie
z tohoto stoleti vlozil do ust uplnou kopii obecné mluvy se viemi jejimi ne-
spisovnymi odchylkami. Ty ui neptsobi jako charakteristicka zvlastnost krajova,
nybri uréuji predeviim nizky socialni a kulturni stupei postavy. Fanka, soused,
Sefl, kovai by byli pro nas obecné eskymi typy, kdybychom &asem nezaslechli
vychodo&eské obalovéani a stahovéni hlések. (Pofadnymu ¢loujeku by
seto nestalo. — Co to d4li, mladej pane.) Havii méd svou mou-
drost z knih, ale tlumoé&i ji starobylou fe¢i kraje »duchaiic: Copak vo
trochu sjetla, pane. Raé¢i bych vdm podalsjetlo duchouni.
Sjetlo lep3i cesty pane. Coujek kerej putuje v praudg,
neniprchlej. Hnéu jenejhor3irada a Pémbusvitijen mir-
nejm. — Vidime, ze Capek UpIné osvobodil své lidové typy z mfizi spisov-
nych pravidel, az do toho foneticky v&mého prepisu vyslovnosti. Nejen proto,
e je nechtél idealisovat, ale také proto, aby je ostfe odlisil od péni profe-
sord a uciteld, jejichz matefstinou se stala spisovné knizni mluva. Drobnymi na-
Yeénimi néznaky, zvl&ité v havifové mudroslovi, prozradil ném Capek polohu
opevnéné vily, kterd pusobi jinak tak trochu imaginarné, kdesi v podkrkonos-
skych lesich u Svatoriovic.

Srovnéme-li JiraskGiv pomérné presny, odborné filologicky vybér, estetickou
Gzkostlivost s Capkovou bezstarostnou, diivémou improvisaci az na hranicich
naturalismu, jevi se ném i v fomto jediném Gseku pomér obou dramatiki k latce.
U Jiraska je néfe&i podstatnou a neodlugitelnou slozkou dramatického déje,
u Capka je funkénim prostiedkem k socidlnimu odlifeni typi a krajovy cha-
rakier mluvy tu méa zvlastni dramaticky vyznam jediné u postavy havifovy. Ji-
rések vyrostl v ovzdusi lidového jazyka, Zil stéle v jeho blizkosti a pronikl fou
mérou jeho my3lenkovym Zivotem, e se stal zékladni slozkou jeho literérniho
jazyka. U svétob&inika a civilisaci okouzleného utopisty Capka je odskok k ja-
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zykovgm zézitkim z rodného kraje jen jednim z jeho pilodnych rozmard, ale
zGstane ném prévé pro onen realismus velmi blizky i tehdy, kdy uz nés pro-
blematika jeho ziracené Mimi, Loly a Fanéina zfraceného mladi pfestane zaji-
mat. Zastane vzécnou pamétkou na mluvu kraje, v némz néfeéi vicihledé mizi
a jednou zmizi docela.

Mé& tedy lJiraskav kraj se svou dvousetletou lidovou divadelni tradici také
zivouci podil na vyvoji realismu v jevistni mluvé.

Véaclav Krofta:

Jirasek a Vrchlicky

V letech 1872—75 schazeli se k literdrnim beseddm u bésnika Gustava
Dérfla v Koste¢né ulici mladi basnici Vrchlicky, Prokes, Jirasek (jenz také zacal
svou literdrni drdhu jako autor lyrickych verid), Base, Koukl, Fr. Prokes, jenz,
jak o ném poznamenal Vrchlicky, vynikal nad ostatni bystrymi poznémkami
o soucasnych literarnich zjevech. Ackoliv sém nebésnil, mistrné ptekladal a
preklady své deklamoval, stdle pfepracovaval a memoroval. Frantisek Prokes,
chudy student, brzy zemiel a po jeho smrti upfimné pratelstvi uzavieli zejména
t¥i navitévovatelé zminénych literdrnich besed: Vrchlicky, Jirassek a Bohdan
Jelinek, s nimz Jirdsek Vrchlického seznémil, nebof se s nim znal jiz ze studii
v Hradci Kralové. Bohdan Jelinek, pfipominajici nenaplnény béasnicky osud
Machtyv, Hlavéackiv a Jifiho Wolkera, ochuravél tuberkulosou, kdyz vstoupil na
medicinskou fakultu a tfiadvacetilety zemrel.

Vé&céna byla skoda tohoto velenadaného béasnika, o némz Vrchlicky napsal,
ze »k zadkladnim rysim jeho povahy, prosté vii vulgérnosti a prostiednosti,
druzil se spanily zevnéjiek, jiskrné oko, elastickd postava, co nejvétii elegan-
ce v obleku i chovéni.« '

Jak se mladi béasnici vzdjemné sezndmili, o tom se zmifiuje sém Jirdsek
v jednom ze svych dopist Vrchlickému. Kdyz ptisli do Prahy, oba, on i Jeli-
nek, jeho druh ze studii shanéli se v Praze po mladém orlu &eského Parnasu
Vrchlickém. »Vyptévali jsme se po Tobé&, hledali T& az jsme Té& vypatrali a
s Tebou se pak sezndmili.« A ve svych »Pamétech« poznamenévé o tom dale
Jirasek: »S Vrchlickym jsme se v Praze schéazeli. Nepamatuji se viak, kde po-
prvé jsem s nim mluvil. To viak vim, Ze za prvniho naseho setkani projevil
touhu seznat Bohdana Jelinka, kiery jej svymi bésnémi nad jiné zajimal. A tak
jcem oba seznémil.« Jeito Jirdsek hral v jednom studeniském predstaveni Seks-
pirova Julia Cesara, tribuna lidu, ptatelé mu fikali »tribun«. Svého tribuna
vidél pak narod éesky v Jirdskovi, kdyz vital na Wilsonové nédrazi presidenta
Masaryka jakozto zivy symbol nérodni jednoty a svobody.

Kdyz pak dne 19. kvétna r. 1874 Bohdan Jelinek zemtel, Vrchlicky s Jirds-
kem a ptitelem Basem odjeli spoleéné do Choltic na jeho pohieb. Do terceta
upfimnych mladych pratel nemilosrdnou rukou zasédhla Pallada mors. Ositeli
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ptatelé nemohli toho dne po pohibu Jelinkové dlouho usnouti. Vrchlicky teh-
dy, nezli se oba jeho ptatelé nadali, napsal tesklivé verie o mrivém priteli:

Bdim na lozi — v obrazli tmavém viru

tvé télo vidim, jak spi v rubdsi —

a zastup andéld ke zdroji miru

jak tvoji dudi unasi.

Na jarnich kvétd tisefi vonnou, pestrou,
kdyz bilé k¥idla k letu rozpjali:

»Ndm jeho duse zitra bude sestrou« —
Septaly raze, fialy.

Oba mladi béasnici, o nichz tehdy jedté sotva nékdo mohl tusiti, ze jeden
z nich bude knizetem éeského Parnasu a druhy slavnym opévatelem d&jinnych
epopeji svého milovaného néroda, teskné po letech vzpominali na chvile,
stravené spoleéné v Cholticich, kde zemftel tteti jejich druh, skuteény basnicky
talent a nadéje ceského basnictvi.

O dalsich osobnich i pisemnych stycich téchto dvou nasich literarnich
koryfed svédéi 88 dopist Jirdskovych, ulozenych v pozista-
losti Vrchlického. Jak se i basnicky projevilo toto ptatelstvi, o tom se
rozepisuje dr Vitézslav Tichy v novém vydéani své dokumentarni knihy »Ja-
roslav Vrchlicky« Zivot, v kapitole IX., nadepsané »Pfatelé a od-
plrci«: »Vnéjsi projev svému prateistvi k Jiraskovi dal Vrchlicky dedikacemi
svych versd. Bud je to baseh beze zietele k svému nédmétu, nebo — coi je
¢astéjsi p¥ipad — méa vénovaéni skryly vyznam nebo se pfimo pfimyka k néjaké
udélosti Jirdskova zivota nebo jeho tvorby. Skrytd souvislost basni Vrchlického
s Jiraskem je déna hlavné stejnymi politickonarodnimi nézory obou pfatel
nebo tymiz idedly uméleckymi.«

A tak jiz ve »Zlomcich epopeje« je vénovéna lJiraskovi baseri »Faust v Pra-
ze«, &arujici »v staré krémé& na Smerhové« pied studenty i pted samym krélem
Vaclavem, jeni nepoznan sedi mezi rozjatenou mlédezi. Vitézslav Tichy k to-
mu pfipomina: »Neni to jako drobné episodka prvniho dilu Jiraskovy ptedhu-
'sitské trilogie »Mezi proudy« Nebudeme asi daleko od pravdy, fekne-
me-li, ze Vrchlického bésen asi vznikla pod éerstvym a pfimym dojmem lJiras-
kova »Dvojiho dvdrag jenz byl psan v letech 1886—7 a soucasné uve-
fejiovan; basné ve »Zlomcich epopeje« jsou datovany ramcovym vrocenim
1883—86. Je pravdépodobno, pise déle Tichy, ze Vrchlického chytlo Jiraskovo
plastické a barvité liceni studentskych scén v nékterych kréméch stfedovéké
Prahy, scén, jejichi tichym pozorovatelem a mnohdy i nepoznanym acastnikem
byval sém kral Véclav IV. v doprovodu pana Jiry z Roztok.

Jirdsek se Vrchlickému revanzoval tim, ze mu dedikoval knizni vydani
»Dvojiho dvorag, jeni je prvni éasti cyklu »Mezi proudy«.

Vrchlicky na to vénoval Jirdskovi druhy cyklus sonetl v »Hlasech v poustic,
patrné pro shodu nézorii politickonarodnich v dobé rusnych devadesatych let
minulého stoleti.

Obéma svym davérnym pratelim Jirdskovi a Thomayerovi vénoval pak
Vrchlicky »Blanické zvony« (ve sbirce »Zivot a smri«). Milym pratelskym ténem
ujal se Vrchlicky Jiraska, kdyz mladé kritickd generace Moderni revue, stejné
jako realisticka ‘inteligence, sdruzend kolem »Ptehledu« dra Chalupného, na-
ladéna, jek pravi Hanu$ Jelinek ve své vzpominkové knize »Zahudaly ho-
ry«, do piehnaného tehdy kriticismu vaéi viemu, co se ji zdélo vlastenecké,
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byla tehdy znacné odmitavad a p#i nejmensim chladna k Jirdskovu dilu. (Salda
vyéital tehdy »kozenost« jeho historickym roméanim.) Stejné jako Vrchlicky
i Jirések nebyl prost jisté citlivosti vi&i tehdejsi mladé tak zv. »moravské« kri-
tice a byval ¢asem dosti zahotkly k mladsi generaci. A tak kdyz tehdejsi kri-
tika zle pocuchala jeho rozko3nou »Kolébku«, napsal mu Vrchlicky pro atéchu
sBaladu o kolébceq jedné divadelni, to je té, za niz ho kritika odsoudila:

Mij priteli, Aloisi Jirasku,

kdo byl by tek’, za obrazek tvij mily

7e dostane se tobé& vyprasku

a 3lehd zlych za malou kratochvilil?
a druhé skutecné:

Dost psal jsi a dost jsi se nalibal,

vidyt dvojcata ti na kolébce kvili —

Tys prece jen dobte kolibal!

Jirdskovi vénoval Vrchlicky je3té celou ¥adu jinych bésni, roztrousenych
v jednotlivych jeho sbirkéch, tak na p¥. basef »Rudohotic (Kytka aster),
sReminiscence« (ve sbirce »Napadlo rosy«), »lluse« (ve sbirce »Posledni
sonety samotéafe), »Pausa« (»Jé nechal svét jit kolem«), Pozdrav Aloisu Jiraskovi
(»Ma vlast«) jenz je poslednim basnickym projevem pfatelstvi Vrchlického k Ji-
raskovi, a co? je, jak pravi Vitézslav Tichy, »mohutné a vzletna kanzona, jakych
napsal Vrchlicky jen mélo. Jirasek je tu srovnavan s hornikem, jenZ, kahan za
pasem, sestupuje do temnych bani, aby vynes| z trosek prasvéta a ze spousty
tiarku jiskru drahého kovu, jeni se siane 3perkem na koruné. Takovym
kovkopem byl i Jirdsek: z bani historie vynaipol drahy
kowv, jen% zapléal $perkem na skranich vliasti.«

Jan Knobloch:

Idyla a skutecnost

(Vynatek ze studie »Regner a Bergmann v Jiraskové
kronice »U nés«.)

Kdo by neznal Jiraskovu kroniku »U nés«, li¢ici jeho rodné méstecko Hro-
nov vice jak pted sto lety. Jiraskovo Padoli ozivuje v této knize spoustou po-
stav a figurek. Viimnéme si dvou sympatickych a milych postav zminéné kro-
niky: faréfe Regnera a strouzenského evangelického pastora Bergmanna. Jira-
sek ném Regnera, tohoto vlasteneckého knéze a buditele, vytvoiil s laskou
az dojemnou.

Regner nebyl svému lidu jen duchovnim spravcem, ale i $tédrym podpo-
rovatelem chudych tkalct, jejichz bida mu tolik lezela na srdci, a pro které
také zalozil pradelni 3kolu. Pracoval na hospodaiském, kulturnim a socialnim
povzneseni nachodského kraje. Aby pomohl chudému horskému kraji, zacal
s dolovanim uhli. Jeho pokusy nemély viak uspéchu a pohltily viechny jeho
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Uspory a jedté se zadluzil. Jako 3kolni dozorce .vykonal mnoho pro mravni
povzneseni mlédeze a dokonce na schizi ucitelstva r. 1848 hajil nezavislost
skoly na cirkvi. ¢

Aby jesté vice vynikla postava Regnera jako uslechtilého knéze, stavi profi
nému lirdsek fardfe cervenokosteleckého jako ulisného a neupiimného odptirce
Regnerova. Pravy opak je viak pravda! Kostelecky farai Kerner byl ptitelem
a zpovédnikem Regnerovym. Jeho vysoka inteligence a snahy po reformé né-
rodohospodaiské a 3kolské ziskavaji mu titul skute¢ného kanovnika. Kdyz
se cervenokostelecti kdysi tazali Misira lJiraska, pro¢ jejich farafe vylicil tak
cernymi barvami, ekl jim: »Psal jsem roménc.

Podle dochovanych ftradic a ustniho podani evangeliki (bylo jich tehdy
v Hronové 70 augspurského vyznéni a 8 reformovanych) Mistr Jirassek Regnera
znaéné zidealisoval, hilavné pokud se tyce nébozenské snasenlivosti a jeho
stykG s Bergmannem. lJirasek uéinil tak GmysIné, aby beletristickym zpracova-
nim pisobil na ¢tendfe a poméhal tak odstrafiovat nébozenské rozpory mezi
katoliky a evangeliky a snazil se budit porozuméni pro préci katolického fa-
rafe a evangelického pastora. Tim postavil oba faréfe piimo do idylické shody.
Ve skutecnosti bylo tomu viak jinak: Regner, p¥isny katolik, ne piili§ tole-
rantni, vidél v Bergmannovi odpadlika, jak pise ve své stiznosti vikariat-
nimu a vrchnimu Gfadu: »...Z%Ze nebezpeéi cholery odvracelo pozornost od
tajnych schiizek, jez se nerusené& konaly a dosud konaji jmenovité ve Velkém
Pofici u Josefa Seidla, ve Zdarkdch u mlynaie Josefa Prouzy a ve Zli¢ku
u Antonina Volhejna. Uéastnici t&chto schiizek ¢tou protestantské knihy a zpi-
vaji protestantské pisné. Nékiefi jiz dlouho dochézeji do helvétské modlitebny
v pruské pohraniéni vsi Strouzném pod Borem, kde pusobi pastor Bergmann,
odpadly mnich a neopravnény vystéhovalec (Abtriinninger Ménch und unbe-
fugter Auswanderer), ktery bez prekdzky Gtoé¢i na katolické uméni. Odtud také
podloudné se dopravuji do Cech knihy, s nimiz jmenovany pastor provozuje
pravy obchod... .«

Na mlynéfe Prouzu Zaloval, Ze nechodi do kostela a ze pred¢itd mleétim
protestantské knihy, jini také Ze se vyhybaji nidbozenskym povinnostem, ne-
svétice dnli svétecnich a jen obtéiujice a zaneprazdiujice fardfe lichymi vy-
mluvami a pfedstiranymi Gmysly. K poslednim nélezi zejména David Nyvlt
s manzelkou Annou a synem Josefem.

Jindy navitivil Regner rodinu Seidlovu, vypujéil si zpévnicek, z n&ho pFi-
tomni zpivali a slibil, Ze jim posle katolické knihy. PGj¢cil jim také bibli a mo-
ravsky kancionél katolicky. Vysvétloval jim pravdy nabozenské, ale nepiesvéd-
Cil je. Musil vyslechnout jeité posméch.

Jeho jednéni budilo zlou krev a nékiefi mu oplaceli pomluvami a jizlivymi
fe¢mi; podle vypovédi velkodfeviéského chalupnika Antonina Havelky a malo-
dfevi¢ského tkalce Josefa Mitysky doslo v polickém pivovaie k pohorilivému
vystupu: Do vyéepu, kde popijelo mnoho tkalct z Hronova, pristoupil ke stolu,
u néhoz sedél velkopaFi¢sky rychtaf Cenék Nyvlt, Frant. Jirdsek z Hronova
se zpravou, Ze hronovsky faréf se dé& k pohrani¢ni strazi, aby védél, co se
i v noci v méstecku déje. A dodal hlasité, aby to viichni slyseli: »Takového
nefdda jsme v Hronové jeité nemélil«. Na stiznost Regnerovu zakroéil vrchni
Gfad, aby mu zjednal vefejné zadostiu¢inéni. Tyto pomluvy a ¥e&i Regnera
roztrpéovaly, ale od dalsi &innosti neodvracely a neodvratily.

Podivné konstrastuje s jeho $tédrosti, ze v r. 1838 vyméahal soudn& zapla-
ceni pohibu a r. 1841 dal si pojistit na Zivnosti nezaplaceny obnos za oddavky.
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Pro jeho jednéani mizeme hledati omluvu v tom, ze v r. 1838—1841 pustil ,se
do dolovani, v néz skladal viechny nadéje a kieré viak skon’cﬂo naprostym
nezdarem. Je znémo, Ze ve zminéné dobé vyptlijcoval si penize a r)elze se
profo diviti, Ze chtél-li se dostati z této tisnivé situace, shanél penize, kde
se dalo. A )

K vyli¢eni Bergmannova zivota v kronice »U nés« pouz:l ’Jlrasek jel':o
sletopisi pamétnych udélosti evang.-kiesfanské obce v Strouzném, protoze
byly jedinym spolehlivym pramenem k poznani osobnosti Bevgmannoyy. Berg-
mann v nich popisuje cely svij Zivot a osud nadbozenské obce. JenZe »lLeto-
pisy« dostaly se Jiraskovi do rukou ai b&hem prace, kdyz 'ui dobuy, ve které
Bergmann ve Strouiném Zil, vylicil. Dovédél se o nich od ces.kobtairskeho.' fa-
réfe Sary z Hronova, nemohl viak na hotové &asti rom anu nic merfvllf. Je ]I'SfO,
je se Regner, tenfo »typicky predsfavitel katolicismu«, jak piSe Zivotopisec
RegnerGv prof. Profeld, s Bergmannem nestykal.

Jirasek v kronice »U nés« Ill., na str. 224—29 nechava viak sejiti se oba
u Zdérek. Uginil tak, aby dodate¢né zaélenil Bergmanna do roménu. Poutzil
jiz »Letopisti« str. 14—16, aby popsal jeho zivot: odchod na studie, je'ho touhu
po vzdélani a zklaméani, Ze nemohl na dalii studie do Upsaly a pfichod do
Strouzného. Se &lyficetipéti kr. v kapse bavin&ného obleku, kiery si sém utkal,
vydal se 1. prosince 1816 v 9 hod. réno ze Zépudova do ML Boleslavi na stu-
die. Studoval v bid&, vydélavaje si na nejnutngjsi zivobyti hudbou. Po skon-
¢eni gymnasiélnich studii vstoupil s velkou chuti do fadu Piaristd, pfes va-
1ovéni nékierych osob tohoto Fadu, kitefi to s nim dobie myslili.

Brzy viak litoval, jak pise na sir. 16 »Letopisi« — »...neb misto 'ﬁc‘hého
#ivota, zabyvajiciho' se uménim, nalezl jsem zkréceni svobody a panovani nad
duchem, kieré mi nespokojenost a zarmutek plsobilo ...« Po kratkém po?yfu
v Beneiové jako noviciat byl povolan do Berouna jako ucitel 3. tf. hlavni ’sko-
ly, kde »...je$t& hloub&ji do nesfastnych Fadi takovych mnichd nahlfdl.«
Zanedlouho byl prelozen do Litomysle, kde poznal Bonifdce Bizka... »ua’fele
mudrctvi, u kierého jsem teprve zodpovidani mnohé détinstvi mého ofazkx
dospél. Cim jasn&ji jsem tam prohlidati pocal, tim obtizn&jsi mé mé po-eriec'kfe
postaveni prichazelo; i zdal jsem se sém sobé Zivotnau (zosobnénciu? 1Zi byh',
ponévadz jsem mél mné svéfenou mladez proti mému svédon?i .ucm. Takov'e
bohaprazdné zivobyti dale snaseti nemoha, z fadu toho vystoupil jsem a v mé-
sici za# 1826 do Slezska se odebral.« — Spolu s nim vystoupil z fadu téz Be-
nediki Pfizner. Cht&li jiti »az do Krélovce & Kénigsbergu, kde Herbart r.nudrc-
tvi vyucovale, ale protoze byli oba bez prostfedkd, zistali ve Vrafislavi. Tam
o hladu a zimé& »nic jiného, nez brambory se soli, ve vodé rozvafené, za po-
fravu maje«, opisovénim listin nuzné se Zivil. Byl o zacatek velmi fv.rd')'l, npfece
viak radostny studovéni mého &as ve Vratislavi«. Musime se podivit rdeallsn':u
Bergmannové proto, Ze ani bida ani hlad neumél znitit jeho touhu po'vzde-
lani. Laska k pravdé a rozpor mezi rozumem a uéenim katolickym donutily ho,
e dne 19. dubna 1827 piestoupil k cirkvi evangelické. Ideély pravdy, mrav-
nosti a touha po vzdéléani neopustily ho po cely Zivot. Ve Vratislavi vstoupil
na filosofii, kde »slysel Welchera vykladat dé&jiny, u Branisse mudrcivi, u Stes- |
sena fysiku a antropologii. Stessenus na mé nejsilngji audinkoval. takie od
piili¥ jednostranného rozumaistvi (racionalismu) jsem odveden byl.. .« (Leto-
pisy str. 17 — U nés Il — str. 228—29.)

V r. 1829 se »...s rejstfiku studeniského vymazati nechal, chté do Ké')ni_gs-
berku k Herborirovi se dostat«. Odiud chtél do Upsaly a pak do Ameriky.
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»Toto predsevzeti mé, kdyz doslo Davidu Schulze, stariiho konsistore rady,
predstavuje mé, e v Strouiném v Kladském kraji jest mald evangelickd obec-
nost, kterd velmi zadostiva jest duchovniho pastyie a e, ponévad:i Cesi jsou
a ja Cech, Ze by mi radil se tam jit podivat, diive nez do Kénigsberku cestu
nastoupim. Vydal jsem se tedy na cestu na Velky pétek a ptisel jsem do Stroui-
ného na velikono¢ni nedéli odpoledne, kdyz se pravé lidé schazeli do kostela
k nesporu«. Jiraskovi zéleielo na tom, aby Bergmanna vérné ve své kronice
charakterisoval. Nechévé ho proto mluviti jeho vlastnimi slovy. Poslouzi ném
srovnani »Letopisti« str. 17, vySe uvedené, s kronikou »U nés« Il — str. 229:

-a fu mé zavola David Schulz, star3i konsistorni rady a povida: Na Stroui-

ném v kladském kraji je mald evangelickd obecnost 7adostiva duchovniho®

pasiyte. Jsou to Cedi a vy jste Cech, radim vam, abyste se 3el tam podivat,
nezli se vydate do Kralovce. Z Vratislavé jsem se vydal, nastavajici kandidat,
na Velky patek a do Strouiného jsem dorazil na velkou nedéli odpoledne,
kdyZ se lidé schazeli na ne3pory do kostela.«

Bergmann mél velké porozuméni pro lid utlatovany a chudy. P¥iznaéné je
jeho sociélni citéni. KdyZ poznal bidu horského lidu, vesmés chudych tkalcd,
pomahal jim, kde mohl, tieba sém nic nemél. Pracoval stejné nadiené jako
Regner pro »pozdvizeni liduk, jsk o tom pise v »Letopisech«: »l femeslnost a
pozdviZeni jeji byl cil starosti a vydaji mych. Toho vieho pficina bylo, ze pfi
nejopatrnéjsim domudrieni, pfec nic jsem pro budoucnost udeffiti nemohl,
abych déti své obstarat mohl«. Jenie Bergmann pracoval za podminek velice
nepfiznivych. Regner mohl své schopnosti rozvinouti v priznivéjiim prostredi,
ne: bylo Strouzné, chudé vesnitka pod Borem, s kamenitou ptdou, kde lid
Zivofil a posilou mu byla jen vira jeho otcli. Nemajice hmotnych prostiedk,
postavili si strouzensti sami evangelicky kostelik z hliny a kamene, kterého
jediné méli nadbytek. Do tohoto prostiedi pfisel Bergmann. Co ndmahy musil
vynaloZit, aby Zivot téchto chudakd ucinil snesitelnym. Strouzenskym byl pi-
kladem v praci i skromosti. Viechno své Gsili vénoval vzdélani a duchovni vy-
chové svého lidu. Po ptichodu do Strouziného zaklada 3kolu a protoze neni
ucitele, sém ujimd se vychovy mlddeze. Je pozoruhodné, ze jiz pred 110 lety
{30. VI. 1839) ustavuje v této zapadlé visce abstinentni spolek: »Bratrska jed-
nota v odfeknuti se opojnych lihovych népoji«. O zalozeni téio jednoty bylo
sepsdno »Zaznamenéni«. Mélo 3 body, kieré zakazuji piti kotalky a jinému ji
podévati. Podepsan Bergmann a viichni vé&fici.

V dobé cholery r. 1834 s nasazenim Zivota pomahal nemocnym, kierym
byl obétavym lékatem. A&koliv viichni v obci onemocnéli, ptece zadny ne-
zemiel. Zato v blizkém Machové zemfelo za 14 dni 118 osob. Jak I&¢il ne-
mocné a jaké léky jim podéval, popisuje v »Letopisech« na sir. 20. Uzil p¥i tom
jisté svych pfirodovédeckych znalosti ze studii.

Bergmann ozenil se v prosinci 1833 s Marii Berndtovou z Dol. Podébrad

u Strelova. Mél s ni ¢tyéi déti, tii dévéatka, jednoho chlapce, ktery viak zahy
zemiel. Jak krasné popisuje Jirasek tuto rodinnou idylu (U nas Ill, str. 416—21)
pfi névitévé Regnera na strouienské fafe. Regner, okouzlen rodinnym Zivotem,
povzdychne si: »A jak rdd by se on staral.« Je to basnicka fantasie, kterd ro-
ménové dokresluje osobnost Bergmannovu, ale k setkani nedoslo.

Bergmann byl upfimnym vlastencem, k éeskému jazyku hrdé se hlasici.
Svéd¢i o tom zépisy v matrikéch a zépisy 3kolni, které psal ¢esky presto, ze
jeho dohlédaci Gfady byly némecké a sam vystudoval na némeckych kolach.
Na druhé strané Regner viechny zépisy psal némecky nebo latinsky (i po r.
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1848). Bergmann byl dobrym znalcem Zeskych déjin a bedlivé studoval i sle-
doval sougasné politické udalosti v Evropé. Jak jeho néarodni a socidlni citéni
bylo poboufeno poﬂacemm revoluce v r. 1848, sezname ze zapisu v »lLetopi-
sech« str. 28: »...léta Pané 1849 boutky politické a néarodni, lofiského roku
1848 v mésici Gnoru a bfeznu v Evropé vypuklé a mnohé ulehéeni pracovitému
a chudému lidu pfedpovidajici, na ¢as od vojenské moci viady utlaceny byly,
misto uleh&eni pfitizeni na lid uvalivie. Ten hluboky spoleéensky vied neb
radéji mozoul podebrany Zédny flastr nezahoji, nemoc ta déile roziifovali se
bude, az viechny flastry prozere svou ostrosti a pozdvihne...« Z Bergmanno-
vych slov jest patrna velikéd touha vieho lidu po novém spolecenském Fadu.
Je jisto, ze vitézstvi reakce po r. 1848 a politické udalosti uspisily jeho odchod
do Ameriky. Nebyly to tedy jen starosti o zaopatfeni rodiny, ale i obavy pfed-
pronasledovanim pruské vlady, proti které mluvil s kazatelny pro jeji nedemo-
kratické jednani. Sifil ceské knihy a nechybély ani Havlickovy noviny. A tak
donucen poméry opousti nerad po 19t letech uslechtilé préce 3. X. 1849 mi-
lované Strouiné.

Na cesté do Ameriky, trvajici tehdy 17 tydnd, zemiels mu dceruska, kie-
rou v mofi pochoval. O jeho osudech v Americe mnoho nevime. Zprévy o je-
ho osudech se rozchéazeji: Jedna povést, kierd se zachovala v rodiné Kolac-
nych ve Strouiném, ¥ika, ze Bergmann nebyl v Americe $fasten a ze mu tam
zemiela druhd dcera. Byla pry ustknuta hadem. Tomu viak odporuje zpréva
Traugotta Berndta, spfiznéného s Bergmannem se sirany jeho manielky, kterd
byla rozend Berndiovd, ve které pise, ze —: »...jedna dcera zemfela na cesté
do Ameriky. Zastaly dvé dcery; stardi se provdala do velké farmy, mladsi do-
stala farmu od otce. Vzala si pekate a cukrate. Pan fard¥ zemfel hned po té
vojné, asi roku 1869. Dcery ndm vic nepsaly. Pan faraf chtél zalozit v Texasu
cirkev refdrmovanou, ale nebylo mu to mozno. Tak si koupil farmu: Tomu by
nasvédcéovala také jind povést, ze pry Bergmann plsobil jako 66 lety kazatel
v americkém vojsku ve vélce Severu proti Jihu. Bergmann &asto posilal svému
bratru v Zapudové, ktery mél tfinact déti, penize. To pry byl svaiek v roding,
kdyz strycek poslal »veksle«. Aby pomohl bratrovi, vyzadal si za dcerku, kterou
ziratil p¥i plavbé do Ameriky, bratrovu dceru Marii, kterd také dao Ameriky
odjela.

Jirdsek v »U néds« — 1V, str. 469 piSe, Ze Bergmann oznamil Regnerovi
svlj odjezd do Ameriky listem, ve kierém zadad za prominuti, Ze se nepfisel
rozlou¢it. Vime, ze Regner s Bergmannem nebyl v piételském styku a nikdy
se spolu nestykali. Neni proto pravdépodobné, Ze by se s nim Bergmann loucil
dopisem. lJirasek pouzil k roménovému vyli¢eni Bergmannova odchodu opét
jeho »Letopisti«. Srovnejme si, co pile Bergmann v »lLetopisech« a Jirdsek
v »U nas«.

»Letopisy« — str. 30.: Ta penze sto folarl ve zlaté, kierou jsem sém pro
pani zaloziti musel, pti tak skromném dichodu, kam staéi pro viecky? A kdyby
brzy po mné& umftela, déti byf i mali¢ké byly, nic z ni nedostanou. Proto jsem
se po viestranném opatrném rozvaZovani téch véci uzaviel s mau rodinou do
krajiny texaské v Americe se prest&€hovati. J& odjedu, s bolesti opouit&je mno-
halety milovany okres, praci a snaZnosti nejlepsich let mych, ale ho zanechém
i pohodIné zivobyti mé v ohledu na mé déti. Devatenacte let jsem zde Zil obci
a skrze ni vlasti, i musimf tu zbytek Zivota mého mym détem, mé rodiné Zit...«

Podivejme se, co pide lJirdssek v »U nés« — 1V, sir. 470: »...zaloZil pro
svou manzelku pensi 100 dolari. Ale kam s tim, kdyby brzy po mné& zemvela,
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déti nedostanou nic. Proto jsem se odhodlal po diouhém bojovéni a bylo,
racte véiit, tuhé, ze se vystéhuji do Texasu v Americe. Odjizdim s bolesti,
opoustéje milovany okres; zanechdm jej s ohledu na své déti. Dvacet let jsem
slouzil obci, ostatek musim roding, détem zit.. .«

S jakou bolesti ze Strouzného Bergmann odchazel a jakou laskou Inul k to-
muto chudému lidu, svédéi posledni zapis v »Letopisech« ze dne 2. fijna 1849:
»...dnes, dne druhého mésice fijna, naposled jsem zde v kostele byl a cir-
kevni obfad zastaval, totiz velefi P4né& a oddavky. S témito fadky uzavirdm
popis tento muj. Zejira, da-li Bih, o osmi hodindch rdno Struiny navidy opus-
tim. Méjte se dobfe viichni moji mily obéané zdej$i. Panu Bohu Vas poroucim
a preju, abyste v lasce a svornosti Zivi jsouce, vétiiho a dokonalejiiho blaha
doséhli, nez nyni zkousite . . .«

Alex. Berndorf-Nepomucky:
Z dojmii Gtenardi o Jiraskové ,,Padoli” pfi
prvni navstévé dnesnihe Hronova

Je jist& vice ¢tendid, kiefi dfive poznali z lJirdskova dila »Padoli« nez
skuteény, dnedni Hronov. Vidyf éteni jeho novodobé kroniky »U nés« budi
touhu poznati mista, o nichz zvédéli tolik zajimavosti. Nejsem v3ak jisté dalek
pravdy, zaznamendm-li, Ze véfiina t&chto &iendfl si predstavuje Hronov jako
nepatrné a prostinké, idylicky tiché a sousedské méstecko, tak trochu i ustrnulé
a snad i zaostalé, jako nékierd nase v lesich a kopcich zapadla méstecka,
vzdélenéd dréhy i hlavnich silnic. | jsou pak vpravdé prekvapeni, kdyz vyjdouce
z Ghledného né&drazi¢ka, prochézeji Gpravnym, Zivym méstem s novodobym,
tekl bych modernim vybavenim a zafizenim; po péknych chodnicich, vedou-
cich vystavnymi ulicemi, vroubenymi povétiinou vzhlednymi, novéjsimi, patro-
vymi i vy$8imi domy. PIni Gdivu stanou pak na obdélnikovém, dobfe dlazdé-
ném nédmésti s kfizovatkou autobusovych linek, jsouce uvébeni vzhlednymi
domy kolem tohoto méstského sitediska s vkusnou budovou skol a s honosi-
vym lirdskovym divadlem, nyni kolbidtém kazdoro¢niho uslechtilého zapoleni
nadich divadelnich nad3encd-ochotnikd. Vidyf cetli o »méstec¢ku s louzemic,
po némz chodil konsel Mityska, opdsén poviislem! Také ostatni hiavni ulice
ptekvapi svymi vkusnymi chodniky, kvétinovou a stromovou vyzdobou,
péknymi stavbami a pfedeviim vzornou &istotou; jen postranni ulicky dysi sem
tam jedté ovzduiim, li¢enym v knihdch »U nas«.

Dotazuji-li se navitévnici Hronova po starych pamatkéach, ukazi jim tu né-,

kolik dochovanych dievénych chaloupek: rodny domek Jiraskiv, Kalinovu cha-
lupu, stary chrdm s razovitou dfevénou zvonici na zruSeném hibitove, v bliz-
kosti némésti stary dvar Jirdska-Jirovce, pohostinného a povéréivého »hospo-
défe«, jemui zmiral dobytek hladem, nékdejsi to dfevénou ivrz, zcela jiz po-
zménénou i 5 upravenym okolim. A ukaZi jim dale jiz jen mista, kde stéa-

30

valy Langrova hospoda, domek n»grenatyra« Cejchana, Frydkovo staveni
i pribytek fel¢ara Dolefala »fudy, tudy« a jind staveni figurek, zndmych ze
svazkt kroniky »U nés« a z Jiraskovych »Paméti«

Navitévnici Hronova obyéejné pak zalituji, ze z doby, které je tak okouzli-
ja svétlem i stiny barvitého Jirdskova li¢eni, se tu dochovalo tak malo paméa-
tek. Vizdyf i fara je z r. 1841, stavéné jiz za Havlovického, tedy nikoliv ta, na
niz zacéal tu farafovat.

Rozhovo¥i-li se o tomto svém dojmu s domécimi, napovédi jim tito s Gsme-
vem, Ze sém Mistr Jirdsek p¥ilis nelitoval zaniku starych a svérédznych hronov-
skych domkd, pfipominek svého détstvi a predki, ba ze se t&3il z novodobého
rozkvétu svého rodného mésta: ze Zeleznice, kterd rozpdlila ddoli Metuje pod
Jirovou horou, ono vpravdé nazvané Padoli (na némi za doby napoleonské
méli tdbor Rusové a kde v r. 1866 tabofili Prusové), i z kominl, jez vysoko
prerostly i nejvyddi novodobé stavby mésta, Ze vie to vital jako pfinos nové
doby a pokroku. A upozorni své navitévniky, Ze vie, co se tu dochovalo ze
starych dob, KalinGv pohyblivy »betlém«, opona jeho divadla, lidové kroje,
nabytek, zafizeni bytl i zépisy, prosté v3e je tu peclivé uchovédno na néle-
zitém misté: v museu lirdskova divadla.

Kdo bedlivé ¢etl Jirdska, dd Hronovskym za pravdu. Tento hloubavy mys-
litel a pfemyslivy znalec lidskych povah, srdci i skutk, osudl jednotlivel, rodg,
spole¢nosti i nérodd, byl vidy vroucim vyznavaéem pokroku, jak ho pfinasela
doba; i pFi své lasce k starym pamatkdm vital rozmach rodného mésta a jeho
pramysl, zaruéujici viem lep3i Zivot, neZ jednotvérné a vééné znégjici piden sta-
rého, prostého stavu. Napovédél nédm to az prilil ziejmé& ustiedni postavou
svého dila »U nés« fardfem Regnerem-Havlovickym, vroucim vlasten-
cem-pokrokéiem, plnickym osvicenych snah uéeného Bolzana. Zvé&énil ném ho
podie pravdy i s jeho tesknym koncem v prostiedi, nechépajicim jeho velikost,
snahy a usili. Autor »T e m n a«, jeni tak bravirné posttehl lidské starnuti »F. L.
V ékag, v mladi nadieného a odvainého odchovance Mozartovy Prahy a jo-
sefovskfch reforem, filosofa, posléze umirnéného, ba témé&f neteéného malo-
mésféaka, pfili§ shovivavého i povolného k své prostinké zené, k jejim UGsud-
kém, povérdm a zvyklostem, i k svému okoli, v dile »U n & s« postavil podle
sebe dvé generace nadich vlasteneckych knézi. Starnouci, to jest unavenou
bojem i poméry a mladou, plnou sily i odvahy k vybojim i za cenu sebeobé-
tovani. Z téch starych knéii se jeden oddéavé ptakim, kvi¢aldm a »ikavcime,
druhy »véelickdm-dudickdm«, zatim co jejich mlady druh a nésledovnik, vida
kolem sebe G hor, povznaii kraj, v némz Zije, podle svého planu. Ta starnouci
generace byla oviem také kdysi mladad a jisté i vlasteneckd podle citéni své
doby, plna ideall, chuti k praci, dobrych zésad i snah, ale bylo ji osudem
uréeno ziti a zestarnouti v nepfizni doby i okoli, v rakouském ustrnuti a v za-
ostalosti, v dob& poroby téla i dude. Mlada generace, napajenéd novym zéva-
nem doby, nefe¢ni honosivé o svém vlastenectvi (o tom se v »U nés« vibec
nedoétete), ale presvédéuje skutky: Vlastnim zivotem, odfikanim, vzornym
hospodafenim, jimz piesvédéuje své okoli o prospésnosti nechédpanych novot,
skuteé¢ného pokroku, o uziteénosti zalesiiovani i upravy cest; bojuje proti po-
vérdm a nesnalenlivosti a véasnym slovem napovidd o nezadrZitelném Usili
a novodobych snahach néarodl, nespoutanych porobou a cizi nadvlddou...

Jirasek u Havlovického nezatajuje, Ze i tento uéeny pokrokovec sklizel ne-
vdék i nizké denunciace a ze se i mylil, kdyz usiloval o povzbuzeni svého
kraje nalezenim — uhelnych lozisek.
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V museu v lJirdskové divadle jsme skuteéné& piekvapeni nejen mnozsivim
a bohatstvim jeho pamatnosti i riznych reliquii, ale i smyslem pro uchovéni
vieho, co je spojeno s Misirem, s jeho dilem a minulosti.

A pfece je nam lito, Ze nedochovalo se ném tu vice stavebnich pamatek
(zejména Felklova chalupa, v niz bydlil »komisaf« Tuschl »ikavec« a j.) a za-

tcuzime poznati za to dikladnégji ty, kieré tu prece zistaly z dob, licenych
Mistrem,

S podivnymi pocity a v némém zasnéni staneme znovu v jeho rodné cha-
loupce s velkou zahradou, u okénka, pfi némz klee prodaval v nedéli a
o svéicich »bozi darky«, vyrobky svého ofce-pekate; ve svétniéce, v niz se
narodil, v niz si kreslival a pozd&ji i tvofil své »Skaldky«. Podivny pocii ovane
nase spanky v chaloupce kdysi Kalinové, do niz uvedl mlady hodinéf pokité-
nou Justynku, v niz se tu studovalo prvni vlastenecké divadlo a v niz vychovali
tito rodi¢ové synka, ktery se pak proslavil jako skladatel znarodnélych pisni.
(Jan Knahl, autor pisni J& jsem Slovan dusi, télem, Tam v tichu nad Luznici.)
A zataji se ndm dech, staneme-li u starého kostela na hibitové s ko3atymi li-
pami, sdzenymi P. Havlovickym. Tu spi staré Padoli, tu je hrob manzelt Kali-
novych a viech té&ch, jez vzk¥ideni Jirdskovym brkem, po fysické smrti ozZivuji
k literarni nesmrtelnosti. Kdykoliv tu stanu ve stinu stroml, pod nimiz chodil
Jirdsek jako klougek, student, profesor i tvirce svych nesmrielnych dél, vidy
mne napada, Ze tu mél spodinouti vedle té&ch, kiefi Ziji s nédmi jeho dilem.
Tu by bylo — podle mého — jeho nejvlastnéjii misto, tu, ve starém Padoli; a
nesoudim fak sém... -

S mysli vzrudenou kré¢ime pak vecer do nejvétdi hronovské budovy, do
Jirdskova divadla, abychom se povznesli vykony nadich divadelnikd,
kiefi pfinaieji sem z nejlepiiho jen to nejlepsi a nejdokonalejsi, aby tim pfi-
spéli k slavé lJirdskova rodisté a jeho névitévé viech, kiefi v nejtézsich chvi-
lich naeho néaroda ¢itali jeho dila, Eerpajice z nich Gtéchu, pouéeni i pro-
rockou nadéji...

Norbert Masek:

JeviStni vytvarnictvi v Jiraskové
dramatické tvorbé

Problematika scénickych kreaci dramat Aloise Jiraska vystoupi pravé tam,
kde zdénlivé prostinka, ¢istd a poetickd nédpli dramatu navodi zavainost do-
kcnalého odpoutani od formalismu i tvrdé stylovosti, kterd tu nesmi byti slo-
hem, ale atmosférou, uzékon&nou mnohdy ai pohadkovym zvroucnénim jinak
kfehké dramatické stavby.

Nemuizeme se jiz domnivati, ze kierdkoliv dobovéd dramata jen slohovou
scénou dosédhnou dramatického G&inku a nebylo by také spravné nepfihlizeti
k vlastni slohovosti foho kterého dramatika, aby mu vytvarnym vyrazem scény
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nebylo ublieno na jeho literarnim slohu. K tomu zfejmé pfinéleZi podminka
vyrazového zaktudlnéni, ne viak zcela na Ujmu setfeni dobového pelu.

Problém se zde roziifuje do fady podminénych formulek, kieré pro mo-
derniho vytvarnika nejsou problematikou, nybrz jen nutnosti vyrovnati se tu se
viemi slozkami a zméfiti vysledek s G€inkem na psychologii divéka i drama-
tikova kréda. Neni tu tedy formalismus slozkou zatézkéavaci, nybrz védeckou
i technickou pomiickou prévé tak, jako viechny ostatni vytvarné slozky mohou
byti zapojeny jen k dosazeni ucinu.

To je také ukolem novodobych scénickych vytvarnikd, ktefi jiz nehledaji
slohovych smérd, ani neexperimentuji, nybrz pouzitim viech ziskanych a vé-
decky zpracovanych technik pfiblizi zavéreény vyraz vnitinimu duchu autora
i novému duchu dneiniho ¢lovéka. Vyristd tu ono podéani a snad i kyzené
zrozeni nové scénické formy socialistického realismu, &isté a vykrystalované
z prerodl vytvarného pokusnictvi.

Z dramatickych klasikd cizich i nadich je to prévé Alois Jirasek, jehoz dra-
mata maji poeti¢nost Smetanovy hudby a malebnost AlSovych kreseb. Jeho M.
D. Rettigovad je zanrovym obrazkem stejné jako Lucerna, jeho Kolébka je ba-
ladickou pohéddkou; ale i vainé&jii Jirasskova dramata maji romantickou sosno-
vitost Zijicich hrdinG. Proud teplé krve i lidského citu dosycuje postavy pfes
viechnu malebnost, literarni poefiénost a zhusta jen nenasilnou dramatickou sta-
vebnost, kterou musi vytvarnik dokreslovat, nepodtrhovat, ovzdudnit a aktuali-
sovatl. Aktuédlnosti lze doséhnouti préavé novym duchem scény, pfiblizujici nam
stale svézi lidskou stranku dramat.

Malebnost a poetiénost novodobé scény nesmi tu také byti v Zaddném pf¥i-
padé kompromisem ke kycovitosti, asi stejné, jako je tomu u kierékoliv vytvar-
né formy mimojeviitni, sochaiské & malifské, kterd mGze navazovat na klasi-
cismus jen po té strdnce, ze se priblizi k vyrazu é&istého genia, pochopitelného
stejné znalcem, jako prostym ¢lovékem, Ze je onou nejzakladnéjii socialisujici
slozkou a nekompromisni darkyni krésna siejnym dilem viem.

Protoze dand koncepce umoziiuje Siroké pole osobitému vyrazu, jsou tim
dény i predpoklady pro scénovéni amatérské, které je mnohdy vazéno na maly
prostor a primitivni technické prostredky. Rekl bych, ze to spise pfispiva k zlid-
¥téni a zintimnéni scény, dévd vétii moznosti lidové samotvofivosti, kterou tu
mozino demokratiéné 3iroce uplatniti riznymi kresbami a ornamentélnimi ma-
lovankami, dimysiné scénicky, jako prvky néznakové, zaélenénymi. Néznakova
scéna, zapojend do &erného nebo jinobarevného latkového prostoru, mize zde
upotiebiti téméF zcela realistické dilce scény, af nébytkové é&i kulisové. Mimo-
dék ndm zavrhuje toto scénovéni pouziti té&zkych latkovych zéavésa, které by
mély snad uplatnéni jen ve scénach komnat a jizeb, citime v3ak, jak 3etrné i zde
by jich smélo byti pouzito, aby nezatézkavaly nadbyteénou slohovosti lyrické
vyladéni celku. Je opét lépe uplatniti stylovou kresbu na nékolika stojkach,
protoze kresbé i kolorované mizeme pfi zachovéni dobového slohu déti novo-
doby technicky vyraz (viz u lyrického motivu raz kreseb Svolinského, u selskych
stylovost techniky Spélovy).

Jeité jednoho si musime byti védomi u Jiraskovych dramat, a to je jejich
ryzi éeskost. To neni problémem jen zdénlivé pro vytvarnika nasi nérodnosti
a jisté téz3im jiz dkolem pro cizince; nutno viak uvéziti, Zze prdvé na amatér-
skych scénéch s reperioirem tak prepestrym a zel mnohdy, nebo dosud, vice
nez zadoucno mezindrodnim, vioudi se do vypravy nédhodnym pouzitim dilct
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Scéna'l. a II. déjstvi Jirdskovy ,,Kolébky* podle nédvrhu autora &ldnku pro
zdvodni divadlo ChS (Chemickéko spolku v Rybitvi)

starfich vyprav nejen nesourods, ale jinému narodnimu slohu pfindlezejici
soucast.

Jako posledni, co bych chtél pfipomenout p¥i struénosti tohoto ¢lanku, je
zévainost vypravy kostymni, kierd se tak mnohdy amatérskému vytvarniku vy-
mkne z rukou osobnimi zasahy nékterych ¢lent souboru a kompromitovana
i nevhodnym vybérem pijéoven, které dodaji kostymy bez ohledu na vlasini
stylovost scény, v mnoha piipadech jen v tézkém dobovém svérdzu. Je jisté
technickou prekazkou a mnohdy nemoznosti pro nemajetné spolky pofizovati
stylové obleky podle néavrhii vytvarnika, je viak jeho tkolem, aby v nejuzsi
spolupraci s puljéovnou kostymé vybral to nejvhodngjii a také nejstfidmé;jsi,
protoze plvab neni v nddhefe a ptepychu, nybrz v barevném vkusu a vyladéni,
v individualni sluivosti tomu kterému pedstaviteli a souladu s jednoduchosti
a slohovymi motivy scény.

“Jinak musi oZiti na nadich amatérskych scénich lirasek skuteéné jiraskov-
skym pavabem s jeho zlid$téni musi byti Gmémé nadseni amatérskych soubord
s vyslednici nej¢istiiho zvroucnéni.
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Spolecnost Aloise Jiraska v. Praze

Ucelem Spoleénosti Al. Jiraska, kterd byla zaloZzena dne 11. listopadu 1930
a jejimz nyngjsim piedsedou jest PhDr Albert Prazak, je:

b) pecovati o fadné, dplné a uéelné vydavani jeho spisti, jeho korespon-
dence a jinych pisemnych pamatek;

c) starati se, aby literarmi dilo Aloisa Jirdska bylo soustavné studovéno,
kriticky ocefiovéno a aby byl osvétlen jeho vliv na literaturu. a -kulturni rozvoj
néroda;

d) z¥iditi a udrZovati Museum Aloisa Jirdska v Praze, pelovati o budovy
a paméatky po ném i v jinych mistech, starati se o postaveni jeho distojného
pomniku v Praze po pf. i jinde, o zfizovani pamétnich desek a pod.;

e) vénovati pozornost literdrnim zjevim a rGznym otdzkam, pokud souvisi
s tvorbou a vyznamem Aloisa Jirdska nebo s jeho dobou. :

V posledni dobé soustiedila Spoleénost Al. Jirdska hlavni Gsili na uskute¢-
néni dvou dulezitych ukold, 1. na zbudovéni distojného pomniku Mistru Al.
Jiraskovi v Praze, a 2. na zfizeni Musea Al. Jirdska v Praze.

Usili o zbudovéni Jirdskova pomniku se dostalo ze stadia pfiprav do stadia
realisovani. Ze se tak stalo, za to sluii dékovati m, j. panu mistopfeds. Spo-
le¢nosti ing. Josefu Rotnaglovi. Vykonal sém i s jinymi ¢&leny vyboru mnoho
osobnich intervenci a podal fadu pisemnych zadosti a memorand a vysledkem
jeho obétavého usili bylo: i

1. Méstska rada hlav. mésta Prahy proptjéila na doporuéeni feditelstvi pro
regulaci a vystavbu mésta Spole&nosti Al. Jiraska pro Jiraskiv pomnik misto
na Riegrové ndmésti blize domu &p. 1772 a 1779, v némi Mistr Jirdsek zil,
tvoiil a zemfel.

2. Po ziskdni mista pro pomnik rozvinul mistopfeds. ing. Josef Rotnagl
Gsili o ziskani finanénich prostfedk(, aby mohla byti vypséna umélecka soutéz
na navrh Jirdskova pomniku. | toto usili se potkalo pro' vzécné porozuméni
ministra financi a rozhodujicich osobnosti finanénich ustavi se zdarem, takie
bylo mozno pftikro¢iti k vypséni umélecké soutéie na névrh pomniku. Soutéz
byla vyhldSena podle soutéinich podminek, které znalecky stylisoval sekéni
$éf dr Zdenék Wirth, dne 5. kvétna 1947. Do stanovené soutéini lhaty (15.
ledna 1948) bylo ptedloZeno 14 navrhi. Porota, v niz zasedali m. j. prof. K.
Dvoték, prof. O. Spaniel, prof. arch. Josef Fragner a sekéni $éf dr Zd. Wirth,
posoudila dne 9. Gnora 1948 doslé navrhy. Udélila jen tfeti cenu za névrh,
majici zna¢ku »Modry teré«, jehoi autorem je ak. sochai Malejovsky, a do-
poruéila vypsati soutéZ novou, neanonymni. Tato nova soutéz, k niz vyzvani
nadi nejpredné&jii sochafi, pravé probiha.

Také druhy hlavni pfitomny ukol Spoleénosti Al. Jirdska, zfizeni Musea
Aloisa Jiraska v Praze, pfiblizil se stadiu moiZného realisovéni. Byla zfizena
p¥i Spolecnosti Al. Jirdska musejni komise, jejiz pfedsednictvi laskavé a obé-
tav pftijal ministr skolstvi a osvéty univ. prof. PhDr Zdenék Nejedly. Ponévadi
pan minisir sdm polozil zéklad k uskuteénéni tohoto tkolu darem 3.000.000 Kés,
nesioji zfizeni Jirdskova musea v cesté nic kromé& nedostatku vhodnych mist-
nosii. A tu jest zasluhou élena musejni komise, archivafe hlav. mésta Prahy
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univ. profesora PhDr Vaclava Vojtiska nadé&je, ze budou pro Jirdsskovo museum
poskytnuty méstem Prahou vhodné mistnosti v budové archivu hlav. mésta
Prahy v Praze I, Husova {f, Clam-Gallasiv paléc. Je tedy nadé&je, Ze bude
mozno na podzim leto3niho roku nebo na jafe r. 1949 prikroiti k zfizeni musea.

' Dalsi ukoly Spoleénosti Al. Jiraska: Spole&nost Al. Jirdska vzala na sebe
z?yazek, Ze se postard o vznik dila, v némz by byly svézi essayistickou formou
pristupné osvétleny sociélni prvky a fendence hnuti husitského. O tom, kdo
bt‘lde povéfen sepsanim tohoto dila, na néz vénoval pan Charles Recht, advo-
két v New-Yorku, péivodem Cech z Pisecka, 1000 amer. dolart, rozhodnou
podle usneseni vyboru ministr kolstvi a osvély PhDr Zd. Nejedly, archivaf
hl. mésta Prahy prof. PhDr Vécl. Vojtisek a archivéf min. informaci PhDr
Véclav Husa.

'Kvoneéné pfipravuje Spolecnost Al. Jirdska vydani rogenky, hodld uctiti
na jafe r. 1949 pamétku Mistrovu uspofédénim matinée a chysts rozsahlé osla-
vy lJiréskovy k 20. vyro¢i Jirdskova Gmrti.

.Po:nozie ndm svym &lenstvim uskuteéfiovati snahy, aby byl postaven Jirés-
kovi distojny pomnik v Praze, aby bylo zfizeno Jiraskovo museum, aby se
duch liréskova dila v plné mite a sile Géastnil budovani ifastné budoucnosti
nadi drahé republiky a aby byla zhodnocena a vydéna bohatad Jirdskova po-

zistalost. Prof. Karel Chlupé¢, jednatel (Praha XIX, Titova fi. 8).

Viem milovnikdm

dramatického uméni
doporuéujeme: g

Karel Engelmiiller: Z LETOPISO CESKE-
HO DIVADELNICTVI — Autor, zna-

: : g it my divadelni historik a kritik sleduje
v této "knlze'yyvcu ¢inohry Néarodniho divadla. 103 vyobrazeni na
zvlastnich prilohéch. Broz. 160 K¢&s, vaz. 190 Kés.

Karel Enﬂgelvrniillfev: O SLAVE HERECKE — Kniha obsahuje fadu medailo-
nd p'redmc_h postav Ceského herectvi, jejichz Zivot souvisi s historii
¢eského divadla. 128 vyobrazeni na zvlastnich prilohach.

; Broz. 150 Kés, vaz. 180 Ké&s.

Miroslav Rutte: O UMENI HERECKEM — Nepostradatelné kniha pro kacis-
dého, lfdo <_:h5e pvro’niknouf k podstaté divadelni tvorby a seznamit
se s vlivy, jez méni hercovu osobu v dramatickou postavu.

r y Broz. 130 Kés, véz. 160 Kés.

Ladislav. Novék: STARA GARDA NARODNIHO DIVADLA — Cinoh::a-
Opera-Balet. Autor vzpomina oné herecké generace, kiers budo-
vala slavnou tradici Nérodniho divadla. 112 dokument. snimka.

; Broz. 180 Kés.

Stanislav Lom: D_EVI.N' — Ceska baj o péti dajstvich. Hra byla prijata obe-
censtvem i kritikou velmi pfiznivé a je pfinosem i pro ochotnické
scény. Broz. 40 Kés.

U viech knihkupci

JOS. R. VILIMEK v nérodni spravé, PRAHA Il, SPALENA 15
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Fr. Sekanina:

Hronovska pohadka zpod Kladskych hor

Kdykoli si v Zivoté vzpomenu na ptekrésny severovychodni koutek Cech
p#i homni Medhuji pod HejSovinou, na fo nade drahé Jiraskovo Padoli s jeho
rodnym Hronovem, pamétnym nachodskym zémkem a dobrosovskou chatou
nesmrtelného spisovatele »F. L. Véka«, vidycky bych nejradéji byl béasnikem
symfonii nebo malitem. Chtél bych vidy jeho krasu a sldvu vymalovat nebo
vyzpivat horouci pisni. Vidyf je to jedine¢nd krésa a slava opravdu jirdskov-
ska. Poznal jsem ten kraj teprve v svém véku pozdnéjiim: v roce Jiraskovych
fedesatych narozenin — a potom stale podrobnéji jej prochézel pfi jeho sedm-
desatinach i v letech pfistich, kdykoli se narod znovu a znovu divérnéji vra-
cival s rostouci laskou k velkému rodékovi. A mém dnes na ten kraj (zne-
smrtelnény kronikou »U nés«) tolik nejkrasnéjsich vzpominek, Ze se mi roz-
rostly do nejlibezn&jsi pohadky zivota. Ano: hronovska pohadka od
Medhuje!

Vzpomindm na ni ¢asto, jak se mi ob&asné opakovala vidycky v pamat-
nych srpnovych dnech, kdy Alois Jirések pfijizdival do tichého zavétii rodnych
hor ocekédvat svych narozenin. A byly fo zejména ony slavné narozeniny
sedmdesaté v srpnu 1921, kdy se do Hronova a Nachodska oslavné
rozejel cely nérod, kdy jsme mu na rodném domku pfi silnici pod pamétnou
zvonici u kostela odhalovali pamétni desku a kdy mu i Néachodsti z vdécné
krajanské tcty i lasky vypravili nezapomenutelny hold 10 skvélych alegoric-
kych vozi s 43 genii, nesoucimi napisy Mistrovych dél a s Zivymi postavami
jeho nesmrtelnych roménd, dramat a novel historickych. A byly to zejména
i dozadané tiché sice, ale tim dojimavéjsi narozeniny pétasedmdesaté r. 1926,
kdy jsme odevzdavali Mistrovi estny nérodni dar, zaklédali na vécnou pamét
nédherny Freiwaldiiv klenot mésta a kraje, Jirdskovo divadlo, pristi
kolébku viech dosavadnich uméleckych hod naseho Padoli: »liraskovych
Hronovii« UMDOC. Tenkrate také to bylo, co byly oziveny téz pamatné Jitin-
kové slavnosti a kdy duch Jirdskova kraje tim davérnégji a tésnéji splynul s Zi-
vou dusi kraje Bozeny Némcové. K oné jubilejni oslavé vypéstovali také nasi
nejlepsi jiinkaFi t¥i prekrasné nové jitiny Misira Jiraska, nesouci jména jeho dél:
Bratrstvo, Temno a U nas.

Jaké je to jiz krasnd pohadka!

A vracivali jsme se pak i pozdéji do Hronova a do jeho kraje za letnich
dni, abychom aspoii z dalky zahlédli v jeho bilém zahradnim domku pod za-
lesnénou strani bilou Jirdskovu hlavu, sklonénou nad praci.

Cim dal byvala ta pohadka tissi a divémsgjsi. A snad i dojemngjsi. Cely
nérod si zvykl pohlifeti na Hronov s rostouci laskou uz i proto, Ze poznal
zatim, jak rodné mésto pod HejSovinou a St&nami umi svého Jirdska milovat.
Vidyf zatim se tiché kdys méste¢ko nad Medhuji stalo i Zivym strediskem
osad a mést celého Ceskoslovenska, kde vystavéla stan svj Thalie, a cely
nérod zéroveh s ni si zvykl v srpnovych dnech vzpominat svého velkého bu-
ditele. Tim dojemné&ji a vieleji, Ze se sém zatim pro véiny sen piestéhoval
tam, kde skoro pied osmi desitkami let se po prvé rozhoupévala jeho kolébka.
Vidyf to kdysi pfi odchodu do Prahy tak p&kné slibil svym rodékim: »Brzy
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e vratim zas...« Vidyf ui i p¥i téch posledngjsich oslavach dobte citil,
jak se ta jeho bila hlava, praci i pozehnéanim véncend, ¢im dal niz schyluje
k odpocinku...

A dnes nelze jinak, nez vdéénym a $fastnym hronovskym sourodékim za
tu jejich upfimnou lasku k Jiraskovi vroucné a ze srdce podékovat. A stejné
podékovat i tém, kdoz dnes, po Jirdskové smHi prevzali celou jeho pamétku
z hronovskych rukou. Piedeviim obétavym organisatordm z Ustt. Matice na-
Sich divadelnich ochotnikd.

Je-li pravdiv zndmy ver$ Jana Kolldra o vdéku néaroda jakozto nejradost-
né&jsi, nejlepsi odméné& zivota vefejnych pracovnikl, pak ona kmetnd radost
a 3tésti naseho basnika husitskych cykld, »Maryly«, »Temna« a »F. L. Véka«
byla jist&¢ nezkalenou rozkosi jeho duse.

Vidyt Jirdsek pies viecku svou obrovskou praci a nesmirny vychovny vy-
znam v narodé nebyl kritikou hyé&kan. Jeho literarni poéatky a doba
jeho prace nejmuzngjsich let byly vlastng zépasem o pochopeni a uznéni.
Bylo jen malo proziravych a oddanych, kiefi se s laskou pfiklanéli k tém skvé-
lym strankém odusevnélé a oZivené historie nateho néroda, k tém zlatym ka-
pitolam, které se nam rok co rok rodily z jeho pozehnané ruky. Nebyly se
spontdnnim uznanim vitény ani veliké Jiraskovy cykly husitské, ani tesklivé,
Zalem oddechujici obrazy pob&lohorskych pozérd, ba ani radestné, slavnym
jasotem zmrtvychvstani vitané selanky naieho nérodniho vzkiiZeni. Velks &ast
naii kritiky, zahledénd do olidnych theorii zépadnického I'artpourl’artismu a
odkojované cizimi formulemi, divala se Gkosem na moznosti roménu historic-
kého a na lJirdska stejn& tak. Vim, jak tim trpé&l. Ale neklesal. Pracoval, rostl,
véFil v svou préci. Videl take, jak mu aspofi rozumi lid, z ného# sém
rostl a jak je t&mi prostymi &eskymi ¢tendfi hledén. A to jej sililo.

Uz tenkrdt — pravé na knihach Jirdskovych — se také ukézalo, 7e v liduy,
dnes postaveném do samého &ela néroda jako vedouci sila a moc, byla
izdrava sila kriticka, kterd se neda 3&lit a mast cizimi -ismy, spolé-
hajic na vlastni rozum a krev. N&§ lid, dobfe veden hrstkou svych neoblou-
zenych literarnich historikd domaécich, cetl Jiraska pro milé a vrouci utéseni,
jez mu do duse vnélely pestré, lapidarni a malebné pohledy do minulosti.
Cetl Jirdska pro krésnou, milou a prostinkou Fe¢, kterou své knihy umél psat.
Cetl Jirdska pro ptvab a lahodu charakterti, zejména diveich; pro cituplné
romanky mladych srdci, kterymi jako zlatou niti prokladal své starozitné dgje
hrdinské. A &efl Jiraska pro ty d&je samy, pro jejich vzrulujici hybnost a dra-
matiku i jasny kolorit minulych &ast, vabive obestirajici kazdy d&j. A ¢etl jej
hlavné pro ony mohutné, skvéle vystavéné povahy i postavy bojovnikd, v nichz
ném drahy spisovatel pred o¢i stavél nejkrasngjii vzory i typy nasich predkd.

A snad ctenéfi pFi fom ani sami nepozorovali, jak s témito dé&ji a postavami
sami splyvaji; jak s timto koloritem a vani dévnych dob se ‘do jejich niter
vnasi poznéni Cehosi, co je samy bezdéky zirodiuje asili. A pie-
deviim: co budi v nich sebevédomi a viru v sebe! Ani nepozorovali,
Ze se vlivem téch roméni a dramat sami stévaji Gcastni vlastniho ducha déjin,
ktery vnikne-li v srdce a zdravé oplodni, stdvéd se nejvétiim dobro-
dincem i ¢lovéka pFfitomnosti.

Nejmocnéji jsme to vie v narodé procitili, kdyz se pres nas prevalil mocny
uragan svétové vélky. To, co prévé s ni na nés nahle dolehlo hrozného, dus-
ného a pIného 7all, dovedlo ném ofeviit o¢i a feklo nam, &m vEim je pro nds
zlaté a posvéainé lJirdskovo péro a co viechno pro nas uéinilo. Te-
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prve tenkrat, zkruseni horou zali a béd i nejhoriiho mravniho z?froéen’i, jsmfe
poznali, jaky poZehnany, posilujici a vychovny v!iv mély na nds romany Ji-
réskovy a jakou utéchou i oporou se nam staly pfi chizi na
nadrodni Kalvarie.
VI’C;: Lélky vyilo »T e mn o« uiasny obraz tragické krésy 'veIiI‘()’lch (:esk)'lcl?
niter, kterd se nedala zlomit ani nejhorsi persekuci. A bezd'eky jsme sr'ovnah
s prisernym dneskem. A od jeho stran jsme se pocali \'rraceh' k oném nadher-
nym kapitolam, zbasnénym z planouciho obdobi husntskeh o, kdy kf)rou-
hev ¢eské slavy plala nejvyse a kdy k ném celd Evropa pohlizela s obdl}/em,
Gctou i — bazni. Vrétili jsme se odtud i k bolesinym sirankém p'obelo-
horskym, k nimz dosel narod, kdyz ztratil cit lidského stabevéc_ioml a E’S‘,ﬂo
nérodni lasky. A tak jsme musili dojiti i k oném poklesmim nejbolestnéjdim:
k poklesu uvédoméni jazykového. pr 8 . -
Ale prévé zas touto cestou jsme mohli dospéti az i k Jirdskovym svézim
a jasnym obrazim z obdobi naseho nérodpnho F.:rc:bog'zenl,
k pétidilnému »F. L. Vékovi, k oném nejradostnéjsim kapnfovlam Jlr.askovva
péra, zde snad bohaté nejpozehnangjsiho. Vidyf do nich zlaté zaia\{ll pie-
svédéeni a viru, Ze kazdy nérod muize vybfiednout i z nejirpéich situaci a
z muk nejhoriich, jestlize jeho synové adcery nezirati vsebe

viruaprobudi-li v svych srdcich nadieni. \
Ano: ve valkdch jsme naili svého Jiradsks, nesmrielného rodéka hfom’:v-
ského —: lJirdska, ne uz jen spisovatele a 3fastného osnovaiele ut&3enych

historickych p¥ib&hl, nybrz Jirdska buditele a vych'ovaiegle, vel-
kého posilovatele srdci a mravniho nérodnlh'o v’ud?e. Ve
vélkach predeviim jsme poznali, co viecko slavného ném umél d'af a jak ne-
smirné pozehnanym stal se ndm jeho odkaz. A Ze svou vice nez puls.faleiouu
nérodni praci stal se ndm jednim z nejvétsich osvoboditelq,
ktefi ném pripravili svobodny dneiek. : st i

Dnes jisté jiz ani nejzaryt&jsi kriticky odchovanec neéeskych -ismd neupfe
zlaty laur zésluh nasemu nejslavnéjS§imu Hronovanu, kiery po b'okl,f Bozeny
Némcové né3 Cesky severovychod pozehnal nesmrielnosti a svym jménem po-
svétil jedno z nejkrasnégjSich divadel ¢eské vlasti. Budiz i vd&ény dik tém, ktefi
se tak poctivé staraji, aby opravdu »to dilo bylo poiehnané!«.

Vaclav Krofta:

Jirasek doma

Velmi zajimavé a jisté Ze také vérohodné li¢i povahu Jiréskovu dr H::-mu§
Jelinek, manzel jeho dcery BoZeny, jez byla nejstarii ze sedmi sourozenc, ve
své nadmiru poutavé knize »Zahucaly hory« Basnik 'Jelmek, v némsz,
jek o sob& poznamenava, vidal nékdy jeho tchan spife »zéstupce generace
sobé neptatelské nezli ¢lena své rodiny«, &asto se podivoval tomu, jak M;sflr
pfi své Gzasné praci vedl v evidenci rozvrh svych péti dcer a syna. tSt?rosfhvy
ofec védél, kdy kterd z dcer ma skolu nebo soukromou hodinu a peélivé se vy-
ptaval na viechny moiné detaily. Pies to, Ze Mistr spah‘rov.al .Ieskd?l' ve svém
zeti jaksi exponenta svych literérnich odpircd, nebylo mezi nimi vaingjsi ne-
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shody a béhem doby vyvinul se mezi tchdnem a zetém pomér vzajemného
respekfu“a pfes znacny vékovy rozdil oba si vzdjemné vyborné rozuméli. Jira-
s?k byl !lnak povahy druiné a rad posedél s piateli pFi sklenici piva nek;o ¢isi
vina, J.ellnek poznamenava, ze v dobé, kdy se do rodiny pfizenil, byli nej-
lepsimi prateli Jiraskovymi profesor Thomayer, Stupecky, dr Zikmuné Winter 'a
Karel R:ais. Toto kvinteto se kazdé nedéle schazelo o treti hoding a podnikalo
dyou az'f.Fihodinovou prochézku Prahou. Jinak byl zivot Jirdskiiv saméa préce
Zil vel'mll intensivné svym dilem. Jeho pracovni energie byla tzasna, vidy nové
a nové lidské Posiavy a osudy se rodily v jeho hlavé s lehkosti pF;»mo piekva-
pujici, zasazené s opravdovym mistrovstvim do rémce historické skutecnosti
lelinek poznamenéva, Ze kdyz psal »Bratrstvo«, nejen ze zajel dvakrite na.
Sloverfsko, aby na misté studoval sviij terén: pracoval, oblozen jsa mapami
generélniho 3tdbu a kruzitkem odméfoval vzdélenosti jednotlivych misf.pNa-

Alois Jirdsek
s dcerou Zdenkou
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psal-li, Zze ten a ten bratiik dojel za den tam a tam, bylo to ovéfeno a dal
dojet nemohl.

Pfes velikou pracovni energii a &etnou osobni i literarni korespondenci
Jirasek vidy nachazel jedté volné chvile, kdy se vénoval domécim starostem.
V obyvacim pokoji jeho bytu v Reslové ulici & 1, kam se prestéhoval z vino-
hradské Vévrovy ulice, byvalo ¢asto velmi Zivo a ruino, zejména kdyz pfticha-
zela stara pani Podhajska, matka pani lirdskové, jez méla viestrannou ucast na
osudu viech &lenti Jiraskovy rodiny. Jirasek se pfi téchto rodinnych de-
batach nelekal ani jadrného viipu a dovedl vypravovati nejednu peprnou his-
torku o svych znémych a krajanech z hronovského »Padoli«

Jelinek dale pise, ze v Zivoté nepoznal ¢lovéka 7enerosnéj$iho. Jeho 3téd-
rost a noblesa neznaly pry mezi. Nedlouho pfed svou smrti, uz téZce nemocen,
velmi $tédfe podpofil nemocného basnika Bohdana Kaminského. Jinak pro-
vadél svou dobroginnost velmi diskretng, ackoli nebylo pry Zadatele ani pro-
sebnika, jehoz by byl propustil s prazdnou.

Jirasek nebyl hudebnikem, ale hudbu mél velmi rad. S pot&denim si za-
zpival a jeho oblibenou pisnitkou byla hronovské $kadliva pisnicka o sedléku
z Radechové:

Jeden sedlédk z Radechovy
koupil si brslenky novy
a pak se napil podmasli,
az se mu brslenky t¥asly.
Nebo jina: Jaké je to kofeniko, kapradi,
povezou t&, ma panenko, do Prahy.
Povezou t&, ma mila, kdes jakziva nebyla,
povezou 18 mé panenko, do Prahy.

O kazdém Stédrém veleru, otviraje pokoj, kde zafil stromeéek a kde byly
ulozeny darky, zanotoval lirasek: »Nesem vam noviny«...

Pijékem lirasek nebyl, ale sklenkou dobrého vina pry nepohrdl. Za to byl
téméi labuznickym kufékem a mival vidy znaénou zasobu vybranych doutnikd,
jimiz réd Zastoval své ptatele a zndmé. Vérnou a oddanou pravodkyni Mistro-
vou celym zivotem byla jeho chof Marie, rozena Podhajské. Byla to uslechtila
pani drobné postavy a atlé, kiehké konstrukce t&lesné, jiz ¢etna rodina ukla-
dala mnoho starosti. Ale p¥i viem tom méla pochopeni pro duchovni hodnoty
a uméleckou stranku Zivota a dilo svého vynikajiciho choté. Méla také pfiro-
zeny viip a humor, kofenény Uslovimi z Poli¢ska a Litomyslska. O svém zeti,
basniku Jelinkovi, jeni nejméné frikrat ro¢né zajizdél do-Pafize, v lété do
Zenevy a na riizné schiize mezinarodni komise, Zertem pry tikala, »ze méa boty
ze vzieklého telete«.

Jinak byla opravdovou divérnici svého slavného manzela. Rika se, ze
vzdaji-li se v manzelstvi obé strany vzéajemné narok®, vznikd z toho vysoky
stupeft souziti, na némi je vyvoj individuality nerusen a dokonce stupfiovan.
A kdosi Fekl, e manzelské vélka je fisic a jedna drobna nepfijemnost, kieré
naporad vznikaji z nedorozuméni a jsou Ziveny nedostatkem dobré Vile na
obou stranach. Jestlize by to mélo byt pravidlem, bylo manzelstvi Jirdskovych
Zestnou vyjimkou, nebof oba manzelé si ve viem rozuméli a jejich manzelstvi
bylo vidy plno souladuy, takze. zili spolu témé¥ jako Filemon a Baucis.

Nevyprosili si oviem, jako fito anticti manzelé na Zevovi, aby spole¢né
odeili na onen sv&, a tak posledni &as Mistrova Zivota byl zachmufen steskem
po té, kierd mu byla po cely Zivot oddanou dbivérnici a jejiz starostlivd péce
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mu v poslednich letech zivota nadmiru chybéla. A bylo to sychravé breznové
réno d.ne 12. bfezna 1930, kdy Alois Jirések ve své loznici naposledy vydechl
»Bd.el jsem,« pravi ve svych vzpominkach jeho zef, basnik Hanug Jelinek »té
noci se Svagrem Josefem Tfiskou u jeho rakve. Lezel tu ve své pracovné v, fom
pf)kop, If’de pred dvaceti péti lely déval mné a své dcefi ofcovské poz:ehnéni
pred nasi svatbou, v tom pokoji, kde tvoril velikou ¢ast svého dila. Byla to
noc tesklivého rozjimani, smutku a litosti. Ale pfese viechen smulieky nad
mr'1V)'lrr.1 z.vifézila ve mné hlubokd a vrouci vdéénost k velikému
darCI,“jeni zanechal svému ndrodu dilo, které nezahyne
protoZe vytrysklo z velikého a ¢istého srdce.c inyp

Fr. Flos:

+Clovék si to pFedstavuje trochu jinak*

Za svych obéasnych vyprav do Prah aviteé
Lz jc | y a navitév v »Miji« (kde jsem shéangl
En’s'pevky pro kalc'endare, »Usvite a »Citanku«) a v »Noviné«, kde vyjcha'zely mé
nl;:y, dopr;aval Jjsem si nejvétiiho potéleni névitévy divadla. Venkovanu se
ziidka podafilo, aby v posledni chvili dostal vstupenku do Néarodniho divadla.
: ?e:nliu sej rli(a mr;e pFT(ce usmélo Stésti: Pritel literat mn& prodal listek na
rvni balkon. Jaké radost, kdy? jsem zvedel, z a i je Jird
et e ze se v Nérodnim hraje Jirdskovo
Usadil jsem se ve treti fadé na kraji z & biletar
v jir @ kdyz mné biletdtka podavala pro-
gram, nachylila hlavu a poseptala mné davérne: gty phn
AR Sl o érné: »Vlevo od vés péaly pén je
Za3eptal jsem »dékuji« a pokradmo j i
Zate ; jsem se podivai vlevo: Vskutk
sedél Mistr sam, bez rodiny a bez pfétel a znadmych. b e
: .I:Ira se mné vevlmi libila, ale ne skontilo prvni jednani, vstal Jirasek a vel-
mi tie pr.okk.)uzlv fadou a vyiel do foyeru. Jakmile spadla opona, zaburécel
p?,ilesk; nikdo vsak nevyvolaval autora, protoze velmi malo lidi védélo
pfitomen a Ze si zvolil misto na balkoné. :
Nez. zacalo druhé jednéni, vratil se Mistr & mi
. . 2 na své misto. Hluboce jsem se
~mu poklonil; na chvilku se zastavil, jako kdyby vzpominal, kde a kéy' toho
venkovana spatfil. Podékoval tklonem a usedl na své misto.
2 IV’Tak'e p’red koncem. druhého jednani odeiel Mistr do foyeru a protoze byla
delsi pntesiavkav av c!!vadle bylo horko, vyslo nas s balkonu mnoho. Spattil
jsem Mlsfra,wptechazejlaho a zamysleného. Néhle zdvihl hlavu a zahled&v se
na mne, spé&iné ke mné pistoupil. »UZ jsem si na vés vzpomnél,« fekl, podé-

\\:?jet mné ruku: »Ta vale ¢itanka je p&kns, sebral jste do ni vskutku dobré
&ci. . .«

Ze je

. Tr.ochu jsem se brénil a zminil jsem se o hte a hercich upfimné a pochval-
ne°.-»J|sfé vas fo t&si, Mistfe,« dodal jsem nejapné. A tu polozil Mistr ruku na
mdj loket a fekl velmi ptéatelsky: »Clovék si to pfedstavuje trochu jinak« a j&
jsem mu rozurvnvél, vidyf jsem védél, jak je autorovi, kdy# vidi svou hru na
jevisti a befdta.cné vzpoming, jak ji vidél, kdyz ji psal. Skute¢nost a obraz!
1) Dovoluji si skromnou poznémku: Péni divadelnici, um&lci ve svém c;vo
lani, drazi ‘p.'Fa'fele ochotnici i zvédavi divaci, nezvete autory na wpremierp ab-
se vl:lkaZ.OVB'I a pfijimali projevy, ptejte jim Gstrani, aby se divali neznémiy:a v ):
pofédali se se svym dilem i provedenim v soukromi. Clovék si to pfedstavuje Y
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Ant. Novoiny:

Spoluzak Karel Capek
(Také o jiném velkém zjevu kraje.)

Mezi ndmi kluky, neposednymi a hodné& hluénymi sextany ¢i septimany
akademického gymnasia, octl se pocatkem 3kolniho roku vytéhly tmavovlasy
mladik, odény skoficové hnédym 3atem a zelenou, ke krku dosahujici same-
tovou vestou. Novy pfichozi, slyici na jméno Karel Capek, se stranil viech
natich skotactvi. Co je v ném skryto, jsme zprvu nevédéli, mnoho od ného
neocekévajice. Promifte, velky neboztiku, nez vade vééné ofeviend Gsta skles-
I¢ brady, néasledek fo nosnich polypl, nevzbuzovala piilisné divéry ve vro-
zerou inteligenci. Po &ase nam ji bylo oviem ai upfili3nén&, procez nepocho-
pivie myilenek nového kolegy, daleko pfesahujicich horizont hochii pramér-
ného nadéni, poéali jsme ho nazyvat — viz Vocel: Labyrint slavy — Ducha-
morem. Capek stal pfili§ vysoko, nez aby takovouto dobromysiné zlomysinou
melichernost zazlival, piezdivka se mu spide libila a byl ochoten pfivlasinit si
ji jako pseudonym.

Tenkrate mél za sebou jiz mnoho &etby svétové drovng, i té nejmodernéjsi
literatury, nechépal tudiz, jak nékdo mlze &ist Hnévkovskéhc Dévin. Marné
bylo mu vykladat, ze &toucimu jde o poznani Eeského prostiedi a jeho du-
chovniho naladéni kolem r. 1800, Ze proto vedle Hnévkovského bude cten
i Nejedlého Daphnis, Poldkova Vznesenost, Krameriovy povidky a Jungmanniv
pieklad Afaly. »Co s tou vetesi, tim spide, kdyZ beztak budete studovat prava.
Potkejte, pfinesu vém néco, co vas vice pfiblizi dnesku.« Slovu dostél, ted
viak zase obdafeny nevédél, jak nazirat na sentence »Wachsfigurenkabinetus,
jehoz autorem snad byl Mayerling.

Nekdy Capek schvélné zrafioval cynismem, asi neupfimnym a chténym.
Uvidév v ruce toho, kdo na pravech tak hanebné zbankroti, Goethova Werthe-
ra, usklibl se a procedil mezi zuby: »Méte lasku? Kdyz, a boli-li, pak si ji
piedstavte na zéchodé. To je nejlepsi prosifedek proti srdec¢nimu ujimani.«
Tak a nejinak nas plasil Duchamor, pustivii se jednou v hodin& fysiky s pro-
fesorem dr Jaroslavem Jenistou do esteticko-filosofické disputace, co by se ve
vesmiru stalo, kdyby nékdo zGmysiné preménil pofad barev ve spektru. Jenista
stéle dokazoval nemoznost myslenky, vidyf pry ani vile boZi nemlze zménit
zékond ji ustanovenych, nez Capek se nedal a jistil, bihvi jakym dialektickym
kejklistvim, pak e by se smér kosmického koloténi nezbyiné obrétil, procez
by slunce vychazelo na zépad®, zapadalo na vychodé a severka by oznatila
jih. Zmrzeny utitel, pochopivii zékovo Usili a obménu imperativu »épatez le
bourgeoi«, transponovaného s uméleckého na védecké pole, skoncil debatu
vyzvou »sednéte si, mluvite nesmysly«. Capek usedl a z jeho spokojené tvéfe
bylo vidno, ze kantor nehédal vedle.

Smél si dovolit fysikélni extempore, nebof jak silozpyt, tak ostatni védni
discipliny mu 3ly hravé do hlavy. Radé&ji nezli nad studiem vysedaval za stfe-
doskolskych let a kaidodenn& v kavarmné Zitné ulice, hned pod nérozim ulice
Stépénské. U jejiho mramorového stolku &itéval nejen viechen denni, nybrz
i revuélni tisk, nez nikdy neprozradil, zda mu program nékteré z tehdejsich
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politickych stran je sympaticky. Jeho feéi spise budily dojem, ze nemaje zajmu
° Pc’:litiku, davéd prednost piedestalu svétoobéanstvi pfed tribunou stranického
re'cmkav, 'ba z nékterych jeho vyrokl se dalo soudit na sklony k anarchismu.
Vyzpacnym rysem jeho povahy byla ironie, ¢asto ostrd a nelitostnd, aviak
egoismus byl mu cizi. R&d pomohl kolegovi, tu napovidénim, jindy vysvétle-
nim matematické nebo jiné zahady. Ale doslo-li ke skotéctvi, spachanému ne-
‘.j"r,‘)".m Gsilim celé tfidy, stdl vidycky mimo, aniz kdy zaloval. Dotazovan vy-
Setfujicim profesorem, kdo to ¢i ono proved!, odpovidal, ze nevi. Kaidy z nas
mél tehdy uctivanou divku, nez o Capkovi, halicim se v tomto ohledu do na-

prosté diskretnosti, jsme nikdy nezvédéli, zda podlehl kouzlu n&jakého stejno-
vékého zenstvi.

A'(: nas prohanél zplsobem 3tiky, Capek se t&3il sympatiim rybnika, v némz
bylo jenom maélo kapri. Jinak Duchamor, chodici do 3koly vidycky s bratrem
Jos'efem, frekventantem nedalekého Umprumu, dal jedinkrate nahlédnout do
svého soukromi a to sdélenim o otcové vychovné metodé. Kdyz dvojice bratr-
slsych blizenci dosahla v&ku patnacti let, rodi¢ vénoval kaidému z nich ka-
pital deseti fisic zlatek, ulozeny na pétiprocentni Grok, s tim, aby se hoii z vy-
nosu penéz sami vydriovali. Otec jim jiZ ni¢im nepfispéje. Budou-li chlapci
potfebovat vice, prosim, vydélejte si! Jak, je vadi zalezitosti.

Budouci autor svétové povésti, hravé zméhajici uc¢ebnou latku, vymizel
po maturité z osobniho styku. Za to bylo o ném &ast&ji slychdno a vidycky
v pochvalném smyslu. Zbankrotély jurista a ted nehotovy filosof mu nikdy ne-
zévidél, jenom obéas povzdechl: »Ten 3fastny! Pro¢ pouze on je vyvoleny,
pro¢ —«, dale si viak povzdechujici uz netroufal myslit, vidyf kde by se cos
podobného nabralo u ného. Teprve po letech doslo k opétnému setkani s né-
kdejdim spoluzdkem ve dvorané staré Zivnobanky, kritce po vydani Zéfivych
hlt.nbin u Borového. Slovo dalo slovo, bylo tlumoéeno téz blahop#éni k nové
knize a tehdy i pfizndno, Ze spisovatelskd drdha je velkou Zivoini touhou,
o jejiz nesplnitelnosti neni pochyb. Capek, jenz v rozhovoru odvolal svij
nékdejii vyrok o literarni vetedi z doby obrozenci, nejprve pokywal hlavou.
Potom zacal nejen licit tézkosti, stavici se autoru v cestu, nybri polozil také
nék.olik otédzek, majicich prozkoumat ledvi. Rozmluva doznéla vybizejicimi vé-
tami: »le-li to ve vés, ukédie se to samo, ale byl by ¢as, abyste ptiloZil ruku
k dilu. Zkuste néco napsat — vidyf se nic nestane, vznikne-li z toho véc k ni-
c¢emu. Svét nepotiebuje toliko umélce, mnohdy spide 3evce.«

. Timto nevdbnym zjisténim skonéila posledni rozmluva s Karlem Capkem,
aniz mu bylo pfizndno dvoji: Ze »Veéer« neotiskl zaslané mu prvotiny a ze
v zasuvce psaciho stolu je skryt rukopis romanetta »Svatba Ariadny«, psany
hexametrem, jenie prib&inym, skrytym ve formé& prosy. Chudék Ariadna! Ve
zminéném podéni se nikdy nedostala ke svatebnimu loZi, je tudiz stile starou
pannou. A manuskript? KdoZ vi, kde mu je konec! Zmizel, nezndmo kam. Cap-
kovy rady nebylo zatim uposlechnuto a bude fieba rézné&jiiho popudu, aby
se v tisku objevila vlastni znacka.

(Z rukopisu knihy »O mlédi bezmaéla staroprazském.«)
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Dr Josef Miildner:

Literarni yola
(Uryvek z »Pamétic, dil II.)

Na Sifeleckém ostrové méla piistaviité yola z anglického modfinu. Koupili
jsme si ji s Vaclavem Dreslerem, ktery viak zéhy odjel do Polska. Na té se
studovalo, psalo, cvitilo, seznamovalo. Naudili jsme se sami zéhy bez cvicitele
krasoveslafing. »Cefit« dlouhymi vesly vodu jako na skifu, projizdét »ilajsnouc
¢ili splavem pro vory, stojice na zadnim sedadle a ¥idice let élunu pouze ves-
lem. Béda, klesla-li hladina v dob& sucha a lod se zachytila kylem o prkenné
koryto: prevrafila se, zmizela, my se méchali ve vod&, nez jsme ji dohonili,
zachytili se pazeni a vyhoupli se dovnitf. Pak bylo tieba lovit vesla a miizko-
vou podlahu. Byli jsme »Dva muzi ve ¢&lunu s jednim psem«, mym Brokem,
Eernym psikem, kiery si tak zamiloval vodni zivel, ze, nevzal-li jsem ho tam
dva, fii dny, dosel si na lod sém. Mél vésen lovit plovouci dfivi a houive,
které ukladal na dno nebo na bieh. 3

Na naiem osirové, vzadu, za restauraci byla zahradnici pani Oudova, kterd
za mirmny plat lod osetfovala i v zimé. Byl jsem zbrojmistrem a cvicitelem 3er-
mitského odboru »literérniho a Feénického klubu Slavia¢, nebylo proto Ize
jinak, nez tu i v lété 3ermovat, plavat, cvicit skoky a plachtit. Pretahovali jsme
tezkou lod o dvou péarech vesel pomoci rukou nebo vélci pfes jezy a jezdili
na Stvanici nebo aiz do Zbraslavé, kam jsem podnikal vylety i s Otakarem
Theerem, Milosem Martenem a jinymi mladymi ptateli.

Pravé proti nasemu vodnimu rejdisti bydlely dvé rodiny velmistrd &eské-
ho pisemnictvi. | odtud pfichazely dvé sleny na literérni yolu. Pfivedl je jiny
»vodar«, ktery zdhy odjel do Ameriky a vrativ se, podnikl plavbu s choti a
manzeli Danefovymi z Budéjovic do Prahy a popsal ji ve velkém roménu:
Jan Havlasa.

Tatinkové nesméli védét, ze Milada a Bozenka chodi na vodu! Mély fo
piisné zakazano a presto — projizdél jsem i s nimi »3lajsnouc, a zatizend lod
hrozila prekocenim, kdybych se nebyl véas vrhl do vin. Byla to Milada Vrchlic-
ké a Borka Jiraskova. Pozdgji prichézel &ast&ji i jediny syn Mistra Jiraska,
Jaroslav. V z&Fi 1910 projizdéli jsme spolu pozdé odpoledne pod mostem ci-
safe Frantitka Josefa (most Legii), skakali do vody, pes za némi, nechali yolu
ujizdét az k jezu pfed Karlovym mostem a opakovali to bez Gnavy aZ do ve-
¢era. Pojednou nam zaficela nad hlavou kule.

»Kdo to tu stfili holuby?«

»Uprostfed méstal«

Stali jsme jiz opé&t pod mostem, druha kule zaficela. V tom se jiz sbihali
lidé na nébiezi, strainik seb&hl dolt na naplavku, viichni na nas mavali, uka-
zujice kamsi na hladinu. Také z klubovny veslarského spolku »Slavie« volali
na nas veslafi. Rozhlédli jsme se. Po hlading uplouvala pronajimana lodka;
vulgo »indgl«, na zadni lavici lezel muZ. Zabrali jsme rychle vesly, za n&kolik
viefin jsme dojeli k lodi. Lezel na ni mlady muZ s rukou ve vodé. Byl mriev.
Prostielil si spének.

Uchopil jsem Fetéz, lod sebou frhla, z nepaimé, sotva viditelné rény vy-
tékala krev a mozek.
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Pfitahl jsem lod na podbtezi. Straznik Eekal s notesem: »JménaZe »Zapisi,
pod jednou podminkou. Jména se nesméji uvefejnit v novinach. Letos jsem byl
uz dvakrét v listech jako muz, ohrozeny vysttely. Po prvé 19. biezna v Praze,
v stpnu ve Styrském Hradci jako dustojnik jizdy na tfetim vojenském cviceni.

»Co tam tedy déme?« ptal se chocholaty straice potadku.

»Ze mrivolu dopravili na bieh neznami’ plavci.. .«

Straznik nahlédl do legitimace sebevrahovy. Byl to — Jarkiv kolega
z fakulty.

A zase se jezdilo, od roku 1900 az do prvni svétové valky, za kieré lod
»zmizela«, ale byla pfes to poznana jako nekoupeny majetek jednoho oby-
vatele nasi »Postovské« ulice...

Jezdili jsme s ob&ma pary vesel vysoko vztyenymi jako s plachtami, vitr
se 0 né opfel a lod ujizdéla. Pfichazel sem i Arnodt Prochazka, Jakub Arbes,
Jifi Karasek, aby se ucastnili mych vodnich sensaci. K fizeni sméru stadilo ui
jen naklonit lod' na bok, plula bez jediného pohybu vesel. Znali jsme dno,
kolobé&h hladiny i proud, jeho silu, viry. Dfive se mi zdéval nejvétsi patentni
zémek nepostadujicim; ukazalo se, ze lod se nehne od bfehu, uvazi-li ji i stéb-
lem rékosiny. i

Brok, pokud se nejelo splavem, sed&l jako hlida¢ na Kormé. Plave tyé? —
Hup! a uz se vracel s ni do lodi. Nosil je viechny pani Oudové, kterd mu
vidy za palivo podékovala. Ani se nezlobil, kdyz Jiti Karasek ze Lvovic pfi-
vedl na yolu svého bernardyna Harryho. Pustil se jesté s bfehu na vodu —
kdyz plul mezi Stteleckym a Zidovskym ostrovem utopenec...

Péstoval jsem s prateli spartanskou vychovu. Kolik hodin vyzadovala préce
dusevni, folik dostalo i télo. Opalovali jsme se o dvacet let dfive, nez to pfislo
do médy. Za nizkého stavu vody se psalo a studovalo i na jezu. Zabrani do
cetby nebo do snéni neslyseli jsme v ptagim zpévu a Sumu ostrovnich stromd,
Ze pfijizdi parnik. Vydul viny, zaplavily jez a osvézily rozpélené télo. Nékdy
oviem odplavily i naértky basni nebo ngjaké studie...

Vzit nékoho po prvé na lod — bylo znamenim piatelského citu. Tu se
také pratelstvi skute¢né zavirala. Koho jsem nevyzval, byl bud' lhostejny anebo
cizi. Ostrov i lod byly Atolem ptatelstvi. ..

Chodivali jsme tehdy do nékolika literérnich saloni. K basniku a polono-
filu Frantidkovi Kvapilovi, k pani Lauermannové — (Felix Tever) —, k Dokupi-
IGm, k univ. profesorovi JUDr Eman. Tilschovi, kde nejednou vystoupil jako
rozkoiny konferencier dvorni rada univ. prof. dr Jaroslav Goll a hostitelkou
byla Anna Marie Tilschova, a byl jsem pozvan i do rodiny Mistra Aloise Ji-
réska, ktery se do smrti nedovédél o nasich h¥idich, ze jsme jezdili s dcerutkami
nejslavnéjsich spisovateld splavem. Ne jednou, tieba pétkrat za sebou...

Mistriv byt vidim ve vzpominkach je$té dnes. Ponékud tmavy jeho pokoj,
pracovna s oknem do Resslovy ulice. Za nim prvni okna na Jirdsskovo namésti,
u dnedni pamétni desky, hostinsky salon s klavirem. Mistr historického romanu
pfisel za ndmi jen na chvili. Dnes vim, pro¢! Vita brevis- ars longa, pozna ¢lo-
vék po padesatce! Usmévavy, laskavd ocka za silnymi skiy, narGzovély ve
tvéfich, tiskl pravice, usedl, naslouchal.

Hanu$ Jelinek, kterému jsme jiz v saloné pani Bozeny Kvapilové Fikali
Any3 Zelénk, vyslovujice jméno tohoto poloviéniho Pafizana po francouzsku,
monokl v&&né na oku, s kratkou bradkou a la Napoleon Treti, stal opfen u piana
a zpival jeden pafizsky $anson za druhym. Snad tam jezdil jen za nimi, Fikavali
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jsme Zertem, kdyby nebyl navazoval uziteéné znémosti, neptrekladal a nepsal
o nas do Mercure de France a nepobizel, aby i Francouzové si nas viimali.

Stali jsme a sedéli, bavili se o literarnim nasem i cizim svétg, vtipkovali,
umlouvali nové vylety se »Zahradou Mladi«, spoleénosti »Sedmi ‘havranii« ze
salonu Fri. Kvapila. (Psal jsem o ni ve Zvonu ve stati »MI&di Otakara Theerac,
roénik XLI, & 30—31, velkonoéni dvojéislo dne 9. 4. 1941, pg 418 sl.) V nedéli
jsme vidavali Mistra Aloise s uzkym kruhem ptétel zdhy po obédé vyréiet na
deldi vylety. Byl s nim vidy K. V. Rais a profesor Thomayer. Pan 3kolni rada
Alois Jirdsek, o kterém se mezi nédmi vypravélo, ze mu Jan Otto vypléaci ho-
noréf ve zlatych dukatech (kolik vazil novy svazany dil jeho Sebranych spisd,
tolik pry dostal dukati), nosival jiz na podzim a je3té v predjafi vysokou be-
ranici na hlavé a zasedaval se svymi ptateli v Zavielové néadraini restauraci.

Na pocétku léta zmizela celd rodina z Prahy. N&kdy ani na louéeni nebylo
kdy. Jela do Hronova. Tu dceruiky okfivaly po studiich na Umélecko-primys-
lové 3kole a v ustavé ku vzdélani ucitelek. Bozenka malovala p&kné pohled-
nice i oleje, bylo poctou, kdyz mi také nékdy poslala vlastni obréazek na po-
hlednici. Praha ositela, a mnozi touzici bésnici zajizdéli inkognito také k Na-
chodu, bloudivali zasnéné kolem jedné krasné a vlidné, nezapomenutelné
chaloupky, s kopretinou v Gstech, se vzpominkou a touhou v srdci nesmélém a,
oviem! i s notesem a tutkou v ruce, pfipravenymi na vylevy poranéného
srdce . ..

Dvé mladsi dcery oviem nepadaly je$té tehdy v dvahu. Sleéna Mila jesté
nechodila do taneénich, Magdi¢ka byla déckem. Pfece v3ak si Hanu3 Jelinek
jednu libeznou dcerusku Mistrovu vyzpival: malitku s uméleckou dusi — Bo-
zenku, a druzi — vysli na prazdno, agkoli se z nadich Sedmi havranG (JUDr
Vilém Pospisil, vtipny verSovec, pozdé&jii feditel Méstské praiské spofitelny
a nakonec generélni guvernér Nérodni banky CSR, Richard Preiss, Albert Pra-
74k, Otakar Theer, universitni profesor V. J. Simak, maliti Boettinger a Simon
a j& — nevadilo, ze néas bylo né&kdy vic, nékdy méné&) i jini oZenili s dcerus-
kami malitG a spisovateld, kdyz salony se rozristaly a pocali jsme navitévovat
i salon Fri. Heritesa a do Zahrady mladi chodily i dcerusky malifi a uéencd.

Z fakulty jsme béhali na lod a z lodi na prednaiky nebo do Liter. a feé-
nického spolku Slavie, kde pravideln& zasedaval Viktor Dyk, ktery sklidil dspé-
chy dvéma prvotinami, A porta inferi a Marnostmi. Oviem, Ze i Vikfor Dyk,
prispévatel Moderni Revue, kde jsem bésnicky debutoval v bfeznu 1900, stal
se pak pravidelnym hostem literérni yoly...

S Dykem mne sblizil Sach ve »Slavii«, s Theerem Serm a Lumir, v Sermirné
jsme se poznali bliz s Martenem, Ot. Spanielem, s vytvarniky nas spratelily
»Zlaty litfr« (Arbesova spoleénost) a komise na zdchranu Manesa 1901, a vie-
chna ostatni pratelstva pecetila literatura a moje lod. Byla to krasné léta kvéti-
novych kors, noénich regat s lampiony na palub&, Majales na Slovanském ostro-
vé, prvnich vystav v Kralovské obofe, nejvétiiho rozkvétu Narodniho divadla,
sokolskych sletd a rozkvétu moderni nasi literatury - vie v dobé& naseho mladi...

V moji vlastni — a jesté ne zcela Gplné — bibliografii, &itajici do r. 1945
celkem 644 ofiit&né préce, mad i rodina Mistra Aloise lJiraska nékolik ¢&isel.
Jest to dilo 87: basen »H¥e oddan...« s obrazem Frt. Simona v almanachu
»Zeleného mladi«, kostymniho vecera Umélecko-primyslové 3koly (Zofin v ano-
ru 1903), v jehoz vyboru byla BoZena lJirdskova; ¢&islo 122: bésen »Barva
vééna a mladic s obrazy Jilovského v almanachu kostymniho velera téie
skoly na Zofiné 15. ledna 1904 (s pozndmkou »honoraf 7 rak. kor. 40 hal.«);
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a z daldich m. j. ¢&islo 146: v cyklu bésni »Sate¢ky bilé«, ofisténych v Nedél-
nich Listech, liter. pfiloze »Hlasu Néroda« dne 3. 7. 1904 s pozndmkou »Véno-
vanol« Basefi byla pfipsana nejmenované tehdy sl. Bozence lJirdskové, kterd
toho roku vedla privod studentskych »Majales« na sousednim ostrové Zofin-
ském. A fo jiz dospivala i sleéna Mila, se kierou jsem tanéival na témize ostrové
a byl ifasten, ze jsem si mohl zas pohovofit s roztomilou a skromiiouckou jeji
matinkou, na kterou se hodily jimavé verie Nerudovy: »a kdyby byla snad sva-
zéna v uzli¢ku, prec bych ji miloval.. .«

Sle¢na Mila dospéla v krasavici nejslovanstéjiiho uslechtilého, dokonalého
typu mladistvé Libuse, &ekajici na mistrovsky Stétec maliid. ..

AUGUSTIN NOVOTNY

pod nérodni sprévou

SLOUZi VAM I VASIM DETEM

TOVARNA NA VYROBU HREBENU Z TVRDE
GUMY, CELULOIDOVEHO ZBOZi A PRED-
METU Z UMELYCH HMOT

PRAHA VIII, BALBINOVA 939
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Ladislav Fiala:

Hronovské slavnosti jindy a nyni

Byly prosté a chudé jako celé Padoli pred 125 lety, kdy na hronovské
fate dozival svij Zivot faréf Zeidler, takto naruzivy ptaénik, jemuz Doubenus
v &as tahu ptactva kaidy den donéasel klece s volavymi na ¢éihadlo. To jen
o poutu a posviceni se Padoli zaskvélo slavnostni néladou. Pllpéni oblékli
slavnostovské kabéty, jejich manzelky naZehlené kroje a &epce a 3lo se do
kostela. Odpoledne spustila muzika na séle dfevéné Langrovy hospody »Sou-
pavou« nebo madéru a kdo mél zdravé nohy, 3el tancovat, nebo posedét pfi
dobrém moku. Nechybél rychtéi Lelek, ani konsel Mityska, jindy stale povfis-
lem opéasany. Zabava byvala hluénd a vesela, nékdy se neobella bez pranice,
kierd oviem vidy nekonéila jako tenkrat, kdyz Cerny Vacek s tvaFi, kolikrét
seiivanou, ktery mél jiz ddvno na slauné prévo nabrouleno, vyhodil konsela
Mitysku z prvniho poschodi Langrovy hospody na hndj.

Hronovské slavnosti byly vzécné, protoie byvaly zfidka kdy. Snad jesté
tak o velikonocich, kdyz chodili »litovacky« nebo o doZinkéch. Zato o svétku
svatého Jakuba bylo v celém Padoli pozdvizeni, kdyz Franta Svec z hro-
novské zvonice shazoval kozla a kdy lid jesté vé&fil v &arovnou moc svato-
jakubské kozli krve. To bylo oviem jen do pfichodu fardte Havlovického na
padolskou faru. Havlovicky jako osviceny &lovék a knéz bojoval proti povérém
a tak i slavnosti svatojakubské bylo odzvonéno.

Divadelné si tehdejsi Hronov nestdl o mnoho lépe: Prvni divadelni pfed-
staveni uspofddal mlady Kalina ve staré 3kole. Byla to Stépénkova hra »Be-
rounské koldée« a méla znaény uspéch, bohuzel potom dlouhou dobu nesméli
hronoviti ochotnici na prkna primitivniho jeviit&, protoze vrchni zémku né-
chodského Essenter, pfisny a viemocny pén, zakéazal ochotnikiim divadlo hréat.

Na padolské dolehla bachovskd moc a teprve rok 1848 zdvihl hronovskym
hlavy. Jak radostné se étou vzpominky na dobu pted sto lety, jez ndm v kro-
rice »U nas« vyli¢il slavny hronovsky rodék Alois Jirasek. A dalsi osudy rod-
ného méstecka, kraje i lidu vykreslil v knize »Z mych paméti«. Tam. se jiz
vice seznamujeme s hronovskymi ochotniky a jejich divadelni &innosti, kteréa
béhem daldich let silila, mohuinéla, aby nakonec vyvrcholila v celostétnich
ochotnickych slavnostech »lirdskovych Hronovii.

Bohuzel toho se jiz Mistr nedockal. Prvni »Jirdskiv Hronov« a téméF vie-
chny daldi az do okupace nebyly tak slavnostni, nehostily vyznamné osobnosti
literdrniho a politického svéta. Je pravda, Ze pfijel nékdy né&ktery ministr, po-
zdéji i dva, pfijel i autor hry, prdvé na J. H. provddéné, ba prijel také redak-
tor, ale to bylo vie. V novinach ziidka objevil se del3i ¢lanek nebo kritické
zhodnoceni nékterého predstaveni. A tak veskeré kritiky od prvniho provedeni
»Gera« jako celostdtniho predstaveni i predstaveni jednotlivych soubori psal
redaktor Cs. divadla Ing. Sommer-Rydvan.

Tenkrat nedéinkovalo mnoho ochotnickych souborl, nebylo tolik slavy a
viténi, ani nejezdilo takové mnoZstvi jednotlived do Hronova. Nejvétii kolek-
tiv tvofili ¢lenové celostétniho souboru, jichZ se 'sjelo z riznych mist republi-
ky také az 120. Byl fo rGznorody soubor, ¢lenové se navzdjem poznévali aZ
pfi zkouskach a pfece spoleéné& vytvorili hodnotnd predstaveni. Vedla je k to-
mu spoleénéd laska k divadlu a ta se pFenesla i mimo zdi divadelni budovy.
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Veler co vecer po zkouskidch zasedli ¢lenové souboru do nékteré hosptdky,
dali se do zpévu nebo do spole¢enské hry a bylo kupodivy, co riznych her
se u nés péstovalo. V malém prosttedi se lidé mezi sebou lépe poznavali, na
vazovali prételstvi a rok od roku ptéatel ptibyvalo, jak novi naviiévnici nebo
Géinkujici do Hronova prijizdali.

V tu dobu hlavnim pofadatelem improvisovanych veéirki byl veliky pfitel
ochotnictva lJindra Freiwald. Kde se objevil, rozjasnily se tvate pFitomnych a
pisnicka stihala pisnicku. Ing. Freiwald byl neunavny a vydriel i tyden vecer
co vecer udrzovat spole¢nost v dobré néladg. U¢il nas pisnickém vlastni skladby
a tak vznikla i hronovské ochotnickd hymna »Ze ta naje laska neni zadny
$pas, sejdeme se za rok zas a zas.

O nae télesné blaho starali se hronoviti Zejdlové. Byvalo tehdy vieho
dost a kuchyh u ZitkG ve Slavii, u Habrl v Sokole, v Radnici nebo U modré
hvézdy vidy vyborna.

Po r. 1938 staval se Jirdskiv Hronov jesdté vyhleddvangjsim. Pocet névitév-
nikd stoupal a az do zékazu v roce 1942 sjizdsly se vypravy i s doprovodem
predstaviteld obci, okresti i kraji. Tento chvélyhodny zvyk se udriel i po re-
voluci a Jiraskovy Hronovy zaleskly se v plné slavé, kdyz ministéi, poslanci a
zéstupci narodnich vybord se kazdého nasledujiciho roku podileli na oslavéch.

Dnes jiz slavnosti hronovské nejsou jen mistni nebo krajovou zéalezitosti,
z nepatrnych zacatkl vytvofila laska a obétavost ochotnicka tradiéni Jiraskovy
Hronowy, které jsou velikym pfinosem kulturniho déni ceiého néaroda, uzna-
vény nejen nasi zurnalistikou, ale i vladnimi ¢initeli.

Divadelni pakladatelstvi
a knihkupectvi
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dr. F. Sveldy
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Dramaticka dila Al Jirdska, Jar. Vrchlického, Al a
OBCHQD - JAROMIR Vil. Mrétikg, V. Stecha, Gabr. Preissové, Fr. Ad. Su-
ZBOZIM berta, Jos. Stolby a viech ostatnich vyznamnych &es-

KOLONIALNIM N E ME C EK kych dramatika doda obratem

, DIVADELNi NAKLADATELSTVi A KNIHKUPECTVI
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