1994
XXXIII SP (3.-5. 6.)

Programova rada vybirala z navrhii regionalnich piehlidek a z navrhit SCDO a
UNIMA, odmitla dva — jednim byl i sebenavrh ostravského Bilého divadla. Pocet ticastnikt
mirn¢ piekrocil hranici inosnosti. V zavérecné zpraveé Karla Tomase stoji, ze uroven
ptedstaveni nebyla ptili§ vysoka, kromé brnénskych Svateb, a nékteré inscenace (napf.
Jesli¢ky Hradec Kralové, Koukadlo Vsetin &i Ctyflabut’ Praha) ani zaméfeni prehlidky
neodpovidaly. Ostatni soubory nabidly inspirativni podnéty v rizné kvalité. A zainaji
pievazovat inscenace stitedoSkolskych souborti. Hralo se v malém séle (divadelni kavarn¢) a
ve velkém sale DFS, v prostoru jevisté s divaky i nové ve sportovni hale.

Patecni ¢tyfhodinovy maraton nabidl pomérné nesourodou dramaturgickou skladbu,
prevazné inscenace zabavného charakteru. StiedoSkolsky soubor Josefa Briicka Tartmani z
Bechyné uvedl ve své Gpravé Pét variaci na dalsi pohddku pro Frantisku podle lvana M.
Jirouse — ptedstavil do té doby neznamé texty za normalizace pronasledovaného basnika,
navic kazdou z pohadek, napsanych autorem ve vézeni pro jeho vlastni déti, hral soubor na
pét zplisobll — jako vytvarné ¢i marionetové loutkové divadlo, jako divadlo existencialni nebo
experimentalni...

Soubor Koukadlo ze Vsetina pfedvedl dadaisticko-absurdni hiicku Les-M s
okouzlujicim herectvim dvou mladych komikti Magdy Tomeckové a Pavla Sedlaka.
Studentska legrace byla také inspira¢nim zdrojem autorské inscenace Ludvici aneb Skvéla
parta, hlasky, vSechno (David Hatak) plzeniského souboru Ludvici; podle Tichého pfipomnéli
poetiku Divadla Sklep, téma z pohadky BoZeny Némcové O dvandcti mésickdach zpracovali
jako parodickou variaci na klasické ¢i pokleslé literarni zanry — a piedstaveni provazel
bouflivy potlesk 1 hluboko po ptilnoci.

Po roce 1990 v Pisku jiz etablovany soubor Jesli¢ky kralovéhradecké ZUS Na Stieziné
piedstavil dospélou ekipu hereckého souboru ucitelt a starSich studentii. Po loniském tspéchu
na allenovské téma ptivezl Doktora Munoryho podle Karla Polacka (scénaf a rezie Josef
Tejkl), inspirativni satirickou inscenaci o maloméstactvi, ignoranci a zavistivosti. Jeslicky
nabidly jesté Néco z Marysi pro jednu here¢ku a housle, inscenaci pro jednu herecku v rezii
Emy Zameénikové, skvély herecky monolog Dominiky Spalkové s houslovym doprovodem
Pavla Peska; predstaveni vSak nesvédcila aréna...

Rezisér Akram Stan¢k ptivezl s brnénskym souborem Pro100r jeviStni adaptaci svych
vlastnich prozitki a snii z doby komunismu s ndzvem Ldk. V publiku, hlavné pro spoustu
divadelnich napadi, skvéle zarezonovala, byt’ nebyla vzdy zcela srozumitelnd. DS Zhasnuto
Praha v inscenaci podle E. A. Poea Maska cervené smrti s nazvem Princ a smrt nabidl
formou stinového divadla v atmosféte diskobaru ,,silnou generaéni vypoveéd o citové
povrchnosti a slovni prazdnoté®. Alibiistycké divadlo z Brna hralo jakési ,klobou¢nické
dada®, kabaretni ske¢ Petra Kouby a Lukase Votavy U divokych Tonakii, bohuzel pon¢kud
rozvlekly. Dekadentni divadlo Beruska z Hranic na Moravé, jiz stalice na SP, uvedlo
Technojem (ptivodni nazev Jedli jsme za republiku), volnou improvizaci vénovanou
fenoménu informaci, oproti svym piedchozim vystoupenim ale pon¢kud ,,usedlou®. Soubor
Bychom z Age predstavil inscenaci Romana Cernika S Quiotem?! podle Miguela Cervantese
a Antonina Ptidala vychézejici z principu ptrelévani kolektivniho a individuélniho herectvi —
diskutabilni byla funkénost inscenovani v arénovém prostoru i hudebni playback, ptesto
pfedstaveni zaujalo. Divadelni soubor Masarykova gymnazia ze Vsetina uvedl Markétu
Lazarovou (podle V. Vanéury, V. Cejpka a M. Taranta) a divadelni soubor Ctyilabut’ Praha



inscenaci z beatnické poezie Diany di Prima Noéni miiry, v niz se spoléhal spisSe na recitacni
techniku nez na scénické ztvarnéni, a ani publikum mu nebylo dobrym partnerem.

Nejlepsi inscenaci ro¢niku bylo predstaveni brnénského Studia dim, folklorni jevistni
montaz z lidové poezie, ritudlni, stylizované a groteskni Svatby. Rezisérka Eva Talska
rozehrala své svéfence do ,,bezkonkurenéné¢ vnimavého a prirozeného jevistniho obrazu, navic
s mimotadné zvladnutym herectvim, které dokédzalo rozdavat pohodu i tématy takika
morbidnimi®.

O nominacich a doporucenich na JH rozhodovali lektofi seminait: slovensky
divadelnik Vlado Sadilek, Josef Brii¢ek z Tatrmanti a performer a ,,fyzicky basnik* Petr Vasa
spolu s redaktory Zdeiikem A. Tichym a Michaelou Veteskovou, posluchackou I'V. ro¢niku
FFUP v Olomouci, a s Milanem Strotzerem a Karlem Tomasem z ARTAMY. Vetejné
diskuse o predstavenich bohuzel schéazely, ani na vzdélavaci program nebylo ptili§ Casu.
Ptesto se uskutecnily tii seminate — lektofi dokonce zavedli seminaristy do ulic mésta.
Zpravodaj vedl Josef Fabian, feditel kulturniho zatizeni ve Vala§ském Mezifi¢i, prvni Cislo
nahrazovalo programovou brozuru... Financovani piehlidky ve vysi cca 110 tisic K¢ se
muselo spokojit s granty (ministerstev kultury a Skolstvi, mladeze a t€lovychovy), oba po
ctyriceti tisicich K¢. DalSimi tficeti tisici K¢ prispélo mésto a okres, zbytek byl hrazen z
ucastnickych poplatkii. Mistni sponzory se opét ziskat nepodafilo.

*k%k

Bylo k vidéni mnohé, ptrehlidka byla zorganizovana zkusen¢ a s ptehledem, standardné
(tedy dobfte) byla vyfeSena velmi dilezita otazka ubytovani a stravovani, soubort se sjelo dost
a dost. A nejen soubort, ale divadelnikti viibec, a tak byl Pisek opét mistem piijemného
setkavani s kumstem a prateli. [...] Jen malo predstaveni ma dar ptekonat pfitomnou chvili a
zapsat se podstatnéji do paméti divactva. Nicméné recenzent u vSech piedstaveni nemuze
neocenit nasazeni a zru¢nost, s nimiz se jednotlivé soubory vice ¢i méné snazi piedat sviij
momentalni ,,svétovy nazor®, ¢i lIépe vyjadieno sviij vice €1 méné zformovany ndzor na stavy,
zpusoby a deformace vezdejsiho svéta. (Brixi, Jifi. Letos na Sramkové Pisku. AS 1994, ro¢.
31, ¢. 4, nestr.)

Sramkiv Pisek potvrdil stoupajici troveti této asti divadelniho spektra, které se po
roce 1989 dostalo do hlubokého utlumu. Zejména brnénské Studio Dim, jehoZ variace na
lidové balady nazvana Svatby byla nominovana na Jirasktiv Hronov, je ptislibem, Ze velké
amatérské produkce (typu Ochotnického krouzku ¢i Jelo Petra Lébla) nepatii minulosti. [...]
Na druhé stran¢ se vSak ukazuje potieba reformovat dosavadni postupovy kli¢, kdy se do
Pisku dostéavaji soubory jen sitem regiondlnich ¢i méstskych prehlidek. Letos zde napt.
chybéla — nevystoupila totiz v pfislusném piedkole — $pi¢kova pardubicka skupina
pohybového divadla Jumping Hamada. Terminovy stiet dvou akci shodné zamétenych na
tvorbu soubortl, jimz se fika netradi¢ni nebo alternativni [Sramkiiv Pisek a prazska ...piisti
vina/next wave, pozn. ed.], nebyl sice podle organizatort ani z jedné strany umyslny, ale
jejich konfrontace naznaéila, jakym zptisobem se pokusit Sramktiv Pisek obohatit. Sta¢ilo by
stavajici systém rozsitit o zplsob ,,scoutsky* pfimého vyhledavani... (Tichy, Zden¢k Ales.
Jaky bude Sramkuv Pisek a ptisti divadelni vina? Mlada fronta Dnes, 6. 6. 1964)



