B V prosinci 1986 bylo ukonleno v Ji-
homoravském kraji dvouleté vzdélavani
v oboru dramatické vychovy pro vedouci
détskych divadelnich, loutkarskych a re-
citaCnich soubori. Jihomoravsky kraj byl
jednim z poslednich, v kterém se dlou-
hodobégjsi vzdéldvani tohoto typu usku-
teCnilo. Souviselo- to s celkovou situaci
v oblasti deétské zdjmové umélecké Cin-
nosti. Do roku 1980 byly za tuto oblast
metodicky a organizatné& zodpovédiy
pouze domy pionyri a mladeZe. Teprve
po ustaveni tdseku détské ZUC po linii
odboru kultury KNV byl na KKS vylle
nén pracovnik pro tuto oblast, byl usia-
ven krajsky poradni sbor pro détskou
dramatickou vychovu a rozSitila se spo-
luprace mezi KKS a KDPM v Brn&. V prii-
béhu nékolika let se vytvofila p¥Fiznivd
situace k uskutetnéni dlouhodobg&jsiho
systematického metodického plisobeni.
Podkladem pro pripravu vzdélavdni byl
materidl vydany UKVC v Praze (viz CsL
1987, €. 3) a zkuSenosti né&kterych ab-
solventdi Jihomoravského kraje z prvniho
ovéfovaciho 3koleni, které UKVC usku-
te¢nilo v letech 1977—1979.

Ideovou a hmotnou zodpovédnost

prevzala tri zafizeni, kterd méla na u-
skutetnéni zdméru zdjem: Krajsky dam
pionyri a mladeZe, Krajské kulturni stfe-
disko a Dam pionyri a mldde¥e mésta
Brna. Ukoly jednotlivych stran byly roz-
déleny takto:

KDPM — garance ideové a obsahové na
plné vzdélavani, prabéZné zpracovani
metodickych materialt pro pot¥eby semi-
naristli i ostatnich zajemcid z kraje, tisk,
distribuce, magnetofonové zaznamy pied-
nasek, pozvanky na jednotlivé lekce, evi-
dence seminaristi, zajiSténi a hrazeni
ubytovani pro mimobrnénské tudastniky.
KKS — garance ideové a obsahové na-
plné vzdélavani, zajisténi vyb&rového ¥i-
zeni, zajiSténi a hrazeni lektord, reali-
zace tydenniho letniho soustifedéni apod.
DPMmB — poskytovani prostor, zabez-
peCeni technického vybaveni, zaji§tovéni
dopliikovych programii, zajisténi d&ti pro
metodické ukazky. 3

Obsahova naplih — predméty a
lektofi

Uvod do teorie dramatické vychovy a
semind¥ (E. Machkovd), Psychologické
otazky dramatické vychovy (V. Smékal),
Hereckd vychova (S. Pavelkovd), Drama-
ticka hra s metodikou (S. Pavelkova, ]J.
Delongova, S. Mackova, D. Svozilova),
Technika Fefi (S. Stembergovd), Pohy-
bovad vychova (A. Z&boj), Détska litera-
tura (J. Provaznik), Uvod do dramatur-
gie a dramatizatorsky semindf (Z. Jos-
kova), Uvod do reZijni prace (L. Rich-
ter), D&jiny divadla a dramatu (D. Svo-
zilova), Prdce s loutkou (M. Masatova),
D&tsky pF¥ednes (V. Srdmkovd), Vytvarna
vychova_a tvod do scénografie (B. Bou-
da, S. Skraskova, K. Vostarek, H. Bu-
dinskd), Hudebni vychova a hudebni pldn
inscenace (S. Fileik), Pedagogika volné-
ho asu (V. Safikovd), Praktické ukézky
prace s détmi (]J. Delonogvd, S. Mac-
kova, S. Svozilova).

Oproti Gstfednim osnovdm byl uéebni
plén doplnén navic o prednasky z vy-
tvarné vychovy, hudebni vychovy, peda-
gogiky volného Casu a o ukézky préace
s détmi.

Pfedb&Zné byl vytvoFen nésledujict
program jednotlivych lekci, ktery svym
sloZenim celkem vyhovoval:
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PATEK ODPOLEDNE — dopliikovy pro-
gram (divadelni predstaveni brnénskych
' mimobrnénskych amatérskych i profe-
londlnich souborti), metodické ukéazky
stskych divadelnich a loutkarskych
souborfi, rozpracovana predstaveni, ak-
‘udlni otdzky d&tské ZUC, teoretické
prednasky;
SOBOTA — préce paralelné ve dvou se-
minarnich triddch pod vedenim dvou
lektord,, ktefi se ve skupindch st¥idaji;
SOBOTA VECER — spoletnd teoreticka
prednéaska;

DVA ROKY
V BRNE

NEDELE DOPOLEDNE — spoletnd pfed-
nasSka nebo pokracovani prace ve skupi-
néch.

Béhem dvou let (leden 1985—prosinec
1986) se uskute€nilo 19 t¥idennich lekci.
B&hem prazdnin bylo $koleni doplnéno
jednim samostatnym tydennim soustfe-
dénim (1.—7. Cervence 1985) v Lysicich,
tydennim pobytem seminaristii v semi-
narnich tFiddch v rdmci Kaplického di-
vadelniho léta 1986 a tridennim setka-
nim détskych souborti. Kromé toho byla
také prib&zné zajistovédna tcast semina-
risti na akcich krajského charakteru —
krajska kola recitacnich soutézi, semi-
naft z jinych oblasti ZUC atd.

Vybérové rizeni

Na zakladé naboru se prihlasilo asi 80
zdjemclt nejen z Jihomoravského kraje,
ale i z jinych okrest — Svitavy, Vsetin,
Sumperk. Ve spolupraci s katedrou psy-
chologie FF UJEP byl vypracovan n&avrh
na vybérové fizeni, které mélo t¥i okruhy:
1. Prakticka prdce dospélého s ditétem
(navazéani kontaktu, spole¢ny dialog, Fe-
Seni zadaného tématu kratkou etudou).
2. Pisemné testy na tvofivost, fantazii,
predstavivost a schopnost komunikace.
3. Individudlni pohovory o dosavadni
préci, perspektivdch, moZnostech uplat-
néni atd.

Kritériem pro vyb&r bylo také rovno-
meérné zastoupeni jednotlivych okrest
Jihomoravského kraje a perspektivnost
pro dalsi préaci (lektori, porotci, ¢lenové
OPS atd.).

Bylo vybrdno 53 seminaristi (z toho
6 z jinych krajii). Nejvétsi zastoupeni
mélo Brno-mé&sto (20). Ukézalo se v3ak,
Ze brnénsSti seminaristé méli velkou ne-
aCast na semindfich pravé proto, Ze se
Skoleni konalo v Brné a nebyli véazdni
mistem a ob&tovanym casem jako ti,
ktefi na celé tfi dny odjeli z domova.
Pro tento typ Skoleni by bylo mnohem
praktiCtéjsi, aby se konalo na néjakém
neutrdlnim uzavfeném misté, kterym by
byli vSichni seminaristé stejné vdazani.
Spoletné provozni prostory a spolecné

... ZAJIMAVEJ3SI OBMENY PRI VYTVARENI MENSICH PRACOVNICH SKUPINEK'. . .

stravovdni je také mnohem prakti¢téjsi
z Casovych davodi.

Na zakladé osobnich pohovort byli vy-
brani <cseminaristé rozdé&leni do dvou
tfid — na zaCatetniky (ti, ktefi maji
o praci zajem, ale prozatim se Zadného
podobného vzdéldvani nezucastnili a sa-
mi nepracuji s détskym kolektivem) a
pokrocCilé (ti, ktefi pracuji s d&tmi, maji
vlastni zdjmovy utvar, uCi na LSU a né-
které seminare absolvovali). V pribéhu
Skoleni vSak doSlo k promichdni skupin.
Ve druhém roce, kdy doslo k tdbytku se-

PETR ZAK, VEDOUCi ZNOJEMSKEHO SOUBORUY,
JAKO SEMINARISTA

minarist, se vytvofila jedna skupina,
coz prispélo k lepSimu vzdjemnému pe-
zndni a vznikaly zajimavéj3i obmény pfi
vytvareni menSich pracovnich skupinek.

Zavérecné rizeni a ukoncéeni studia

Podminky pro fddné ukon&eni dvouletého
vzd€lavani byly stanoveny takto:
— (Cast minimdlng na 2/s vSech lekci;
— pisemnd priprava na metodickou u-
kdzku a jeji realizace (s ostatnimi semi-
naristy nebo détmi); nam&t na metodic-
kou ukazku byl pro vSechny stanoven
volbou knihy H. Doskod&ilové Diogenés
v sudu (vybér p¥ib&hu, ktery slouZil ja-
ko téma ukazky, zaméFeni metodické
ukazky, rozsah a jeji vystavba);
— pisemnd prdce — vybér ze dvou moi-
nosti:
a) dramatizace literdrni pfedlohy v rdm-
ci seminare Z. Joskove,
b) teoretickd prace na zdkladé 9 témat
v ramci semindfe E. Machkove.
Dvouleté vzdélavani ukoncilo 30 semi-
naristi, coZ je vzhledem k pfedpoklada-
nému ubytku pFi téchto typech $koleni
uspokojivé £islo. Profese absolventd: 8
uCitelit LSU, 5 studentd, 2 stFedodkoldti
profesofi, 4 ucCitelé zS, 1 ulitelka MS,
3 délnicka povoldni, 4 kulturni pracov-
nici (OKS, knihovna atd.), 1 skupinovy
vedouci, 2 pracovnici ODPM.

DANA SVOZILOVA, KDPM Brno



NAZORY SEMINARISTU

Po ukonCeni dvouletého Skoleni obdrzeli
v3ichni seminaristé dotaznik s Z&adosti
0 pomoc pri zpétném hodnoceni formy
i obsahového zaméfeni celého kursu. U-
vadime nékteré odpoveédi podle jednotli-
vych bodl osnovy:

Vyjadfeni k tdelnosti a délce vzdélavani
— Dvouleté vzdélavani v oblasti drama-
tické vychovy je jedind uCinnd forma.
Jeden nebo dva semindfe mohou &lovéka
presvédCit o tom, Ze dramaticka vycho-
va je néco nového, pozoruhodného, mo-
hou ho dokonce nadchnout, ale to je
vSechno. S dramatickou vychovou ma
smysl se seznamovat jediné prakticky.
PrfednédSky a studium literatury maji ce-
nu jen pro Cloveka, ktery predtim na
vlastni kiazi vSechno vyzkousel v praxi
— to je nejufinnéjsi a podle mého je-
diny zptisob, jak pochopit podstatu dra-
matické vychovy.

— Privitala bych, kdyby 3koleni pokra-
Covalo alespoil jeSté rok, aby se v né-
kterych veécech mohl ¢lovék diikladnégji
procvicit, aby v praci s détmi byl sadm
sebou jisty.

— Forma t¥idenniho setkdni je nejeko-
nomiCtéjsi a nejintenzivnéjsi. Predpokla-
dé ale mezi jednotlivymi seminé?i syste-
matickou praci s détmi, aby byl dopad
semindfe uCinnéjsi. Vyborné bylo, Ze pre-
vazovaly praktické lekce, prestoZe se
bez teorie nic neobejde.

Nazory na zpiisob vybéru posluchaéi a
pfijimaci Fizeni

— Abych se priznala, dodnes jsem nepo-
chopila systém prijimaciho Fizeni a vy-
béru, protoZe mam pocit, Ze ptFijati byli
viichni a vybérové zkousky provedl a%
samotny Cas.

— Prijimaci Fizeni zpracované na védec-
ké bazi se mi libilo, protoZe jsem byl
vybran.

— Myslim, Ze prijimaci zkouSky byly
v poradku. Ja osobné jsem si myslela,
Ze toho po nas budete chtit vic, napf.
prednes textu.

— Nevyhovovalo mi,
udélat musi.

ale néjak se to

— Prijimaci Fizeni bylo dobré, i kdyZ .

hodné néaroCné. Bylo by snad lépe vy-
birat seminaristy z Fad téch, kteFi jiZ
nékolik let v tomto oboru pracovali. Je-
jich prdace je zarukou zdjmu o 3Zkoleni.
Vyjadieni ke skladbé u&ebniho pldanu

— TéZko bych vybirala predmét, ktery
pro mne znamenal nejvét$si prFinos. Ne-
chtéla bych prijit ani o hodinu. Po 3esti
letech na pedagogické fakulté, po dvou
statnich zkouSkdch z pedagogiky a psy-
chologie, nepoCitaje v to povinné semi-
nére KPU, snad mohu trochu srovnavat.
Osobné bych celych téch Sest let klidné&
vymeénila za jednu lekci v Brneé.

— Davam prednost praxi pfed teorii.
Ale asi takhle — piil dne sedét (to je
ta teorie) a ptl dne blbnout (to je ta
praxe).

— Myslim si, Ze by zdklady herectvi mé-
ly prejit kaZdému, kdo se chce zabyvat
dramatickou vychovou, do krve dfiv, nex
s détmi zane pracovat. A co mi nebylo
zrovna prinosem? Nejspi$ .dramatizétor-
sky semina¥. Bylo to na m& moc teore-
tické. Ale naopak mi schéazelo vice her
pro literdrni vychovu, protoZe na LSU
je obor literdrné dramaticky. 2

— KdyZ pracuji, tak vyuzivdm vice mé-
né vSeho. V podstaté mi chybi ty casti
uCiva, na kterych jsem, ja& trumbera,
chybél.

Nazory na tym lektori

— JeSté Ze téch lektort bylo tolik. Cpali
to do nas horem dolem.

— Lektofi — to byla 3picka. Lep3i ne-
Znam.

— Vyhovovaly mi ty seminare, kde se
FYeklo trochu teorie a Slo se hned na
praxi (Pavelkova, Stembergova, Filcik,
Zaboj, Delongova).

— Na lektory jsme méli prosté Stésti.
Nemohu si vzpomenout na nikoho, jehoz
vyuka by promou préaci nebyla pfinosem.
Nazory na dé€leni na skupinu zadatetnikit
a pokrotilych

— Déleni na zaCateCniky a pokrocilé je
nutné, aby se intenzivnéji vyuzilo vyme-
zeného Casu, nebot opakovani znamé
latky ztraci zajimavost pro pokrocilé a
pro zacateniky bez znalosti zakladl ne-
ma sebelepSi hodina vyznam.

novych ndpad a mySlenek. Mé totiz do-
ma nic nenapadd a ty ndpady mi vZdyc-
ky vydrzely asi tak mésic, vzdycky do
nového $koleni.

— Navrhy na dalsi moZnosti? — Roz-
vést se, dat vlastni déti do détského do-
mova — pak by to urcité Ilo.

Co vas nejvic ovlivnilo vzhledem k vasi
dalsi praei s détmi (nejpéknéjsi zaZitky,
postiehy, dojmy)?

— Svaté nadSeni vétSiny lektord a mno-
hych seminaristdi, jeZ je mi posilou v pra-
ci, ktera mé bavi, v niZ tdpu a jsem za
ni placena jako méné kvalifikovana sila.
— Byly to celé dva roky. Bezprostiedni
lidské vztahy, nové hry, dslednad préace
na dramatizaci, pochopeni nezbytnosti
improvizace. Jakym prinosem tato S3ko-
la byla pro mou praci, mohu uvést na
prikladu. DFive jsem nepokladala impro-

IMPROVIZACE S LATKAMI

— Asi nic jiného nezbyvalo nez nés roz-
délit. Stejn& postupné vsSichni pokrocili
utekli k zaCateCnikim — a byla sku-
pina jenom jedna.

— Podle mého nézoru je lepsi, kdyZ jsou
seminaristi promichani. Pokro€ili maji vic
zkuSenosti, zaCatecnici od nich leccos
pochyti.

— Rozdéleni na mladsi a star3i pokla-
dam za StastngjSi. Po sezndameni a po-
cateCnim ostychu nebylo zaCatetniki a
pokro€ilych. Jde jen o to, Ze v8kovy roz-
dil nese s sebou rozdilné starosti, néa-
zory a zpusob Zivota.

Néazory na dopliikové formy Skoleni

— Bez doplitkového S$koleni by byly ty
dva roky urlité ochuzené. Lysice a Kap-
lice pro mé nejsou mé&steCka, ale pojmy.
Znamenaly klidnou préaci, odpocinek, be-
sedy o spoletné praci v nepfedstavitelné
bezvadném kolektivu.

— Udast v Kaplici byla pro mé& velkym
zazitkem. Byla jsem tam poprvé a po-
vazovala bych ucast na narodni prehlid-
ce za povinnou. Velkym pfinosem pro
mne byla verejnd hodnoceni. Na triden-
ni soustfedéni soubort dé&ti vzpominaji
dodnes, mohlo to byt deldi. (Viz CsL
1986, €. 12, str. 282—283.)

— To je perfektni, jak ‘to v3echno na
sebe navazuje — Lysice, Kaplice, setkani
déti — vZdyt to jsou v3echno nejkras-
neéjsi chvile a zazitky, které mam. A
chranim si je, hy¢kdm a rozmazluji.
A straSn& moc za né dékuji a primlou-
vam se za dal$i pokracovéani. Ono vazné
nejde jen o to setkani, ale o to povzbu-
zeni, dodani chuti, eldnu, ale hlavné

... ROZVEST SE, DAT VLASTNi DETI DO DETSKEHO DOMOVA...

vizaci za dalezity element v praci sou-
boru, i kdyZ mam mnoho pisemného ma-
terialu. Dokonce jsem jej prohlédla jer
zb8Zné. UZ b&hem navstévy $koleni:jsem
vSak peclivé tento material prostudovala
a spolu s nabytymi zku3enostmi ho uzi-
vam co moZnd nejvice. A na d&tech je
vid&t markantni rozdil. Jsou bezprostted-
néjsi, opravdovéjdsi a nemaji pocit, Ze
,dFou® — nepFedvadsji se, ale jsou se-
bou samymi.

— KdyZ jsem pFestoupila na LSU, ta-
pala jsem, co s détmi d&lat. Uz v prv-
nim roce Skoleni mi zacalo svitat a za-
Cala jsem chédpat, co to mé byt literarns
dramatickd vychova. Z kazdého seminéare
jsem si odndaSela cenné poznatky. A to
nejen pro praci s détmi, ale i pro sou-
kromé, osobni zdleZitosti. B&hem t&ch
t¥i dnl Clovék prozil tolik, Ze jsem z to-
ho Cerpala skoro a7 do dalsiho setkani.
Jako by se v Brné &lovEk nadopoval...
Zasla jsem, ¢eho jsou 1idé schopni; kdyZ
jim vSem jde o spolefnou vé&c. Je toho
mnoho — navazani Cetnych pFatelstvi,
ktera bych nerada ukonc€ila tim, Ze skon-
Cilo dvouleté Skoleni. To nepadd vibec
v Uvahu, abychom se nesetkali.

— Snad bych mohla svoje zku3enosti
z Brna shrnout nésledujicim zptisobem:
Ve tFiceti letech jsem poprvé v Zivoté
poznala na vlastni kaZi, co to je pri-
marni motivace. UZ jsem na ni ani moc
neveélrila a asi jsem nebyla sama. KdyZz
jsem se béhem téch dvou let zminila
pred nékym, Ze jdu na konzervatoF a Ze
se na to té€Sim, obvykle si tukal na c¢elo.

FOTO JIRI RAMBOUSEK
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