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Po delsi dob¢ opét s podtitulem ,,narodni setkani mladého divadla®. Soubory se
poprvé nevybiraly podle nominaci z regionalnich ptehlidek. Tuto odpovédnost na sebe vzala
skupina pracovnikii [POS-ARTAMA (Jakub Huldk, Ludek Richter, Lenka Laznovska,
Vitézslava Sramkova a Karel Tomas), ktera vybirala podle zvlastnich propozic: celkem
jedenact piedstaveni z dvaceti tii navrhi, aby byly zastoupeny jednotlivé ¢eské regiony — do
programu se proto nedostalo napf. Dekadentni divadlo Beruska z Hranic (Musicbox) ¢i
hradeéti Nejhodnéjsi medvidci (Elena Stépanovd) i dalsi, osm souborti bylo stiedoskolskych.

Poradatelé se dokonce vyhnuli pfedchozimu pojmu ,,divadlo netradi¢ni* bézné s
Piskem spojovanému. Podle recenzentky Lenky Lazinovské byla ,,netradi¢nost* povazovana
za obecny a charakteristicky znak mladého divadla... Zucastnilo se vice nez 150 divadelnikd,
ktefi zaplnili hraci prostory a diskusni platformy, hralo se v DFS, a to jak v hlavnim sale, tak s
divaky na jevisti €1 v divadelni kavarné. Nejsiln€j$im proudem byly podle Laznovské
inscenace vychazejici z poetiky nonsensu. A vrcholnym piedstavenim Utopie brnénského
studentského Alibiistyckého divadla (text Petr Novak) jako ,,nonteatralni didaktické drama v
oslabeni”, v némz podivné alegorické postavy vstupuji ,,do vzajemnych vztahtl, jimiz se snazi
evokovat absurditu byti a jeho hloupych otazek”. S hravou a napady hytici inscenaci Sezrané
spisy podle Ivana Wernische pfijeli Tatrmani z Bechyn& u Sudoméfic. Divadlo Sték a spol. z
Hranic s inscenaci Co je? zistalo jen ,,u obecnych banalit, které mély asociovat obraz
détstvi“. A kralovéhradecké Jeslicky ZUS Na Stieziné uvedly Sen Kristyny Bojarové na
motivy Jana Weisse a v rezii Jany Portykové jako ,,jemnou a hravou hereckou stylizaci®“. DS
Gymnazia F. Ktizika z Plzn¢€ hral parodickou a recesistickou adaptaci opery Bedticha
Smetany Hubicka (upr. Renata Vordova), kterd vyvolala velmi zZivy ohlas.

Zcela jiného druhu bylo pfedstaveni pardubické Jumping Hamady Improvizace
inspirované poetikou ruského divadla Dérevo, resp. japonskym mimem Tanakou. Oproti
originalnimu vystoupeni Pardubickych v roce 1994 bylo piijato spis jen jako vnéjskova
exhibice. Dalsi vétvi programu bylo zpracovani klasickych divadelnich a literarnich texti:
Divadelni spole¢nost Filtré z Prahy uvedla ,,rodinny thriller* svého ¢lena Véclava Kutila
Kouzelny splav (a plav!) jako ,lehce groteskni a ironizujici inscenaci ze Zivota lepsi
spolecnosti a s nostalgii filml pro pamétniky. Se spontannim a stylizovanym herectvim
patiila inscenace také k vrcholiim piehlidky.

Cinoherni klasiku prezentoval soubor Promény Liberec s inscenaci podle antickych
baji Leandros a Héro (Lukas a Azalka Horackovi), ovlivnénou bohuzel citelnym handicapem
Sesti zaskoku... Dalsi ¢inoherni inscenace, Nezvalova Manon Lescaut aneb vypisky z
Nezvala v provedeni divadelniho ,,shluku® Dovejvrtky Praha-HoleSovice v upravé Martiny
Sramkové, byla pongkud nesourodé a neprospéla ji ani snaha o zcivilnéni textu. Podle Lenky
Laznovské to byly nejproblémovéjsi opusy tohoto ro¢niku. Program nabidl i dvé loutkarska
predstaveni: Loutkaiské oddéleni ze ZUS Olomouc s inscenaci Ivany Néme&kové podle J.
Thurbera T¥indctery hodiny a soubor Kapka neboli Gotta z 3. ZUS Plzeii s inscenaci Dany
Jandové podle Dykova Krysaie, odkazujici podle recenzentky k poetice prazského souboru
Paraple (doporuceni na JH a také ucast na Loutkéaiské Chrudimi).

Dulezity byl navrat k vetejnym diskusim, které¢ vedli lektofi Michal Docekal, v té
dobé umélecky séf prazského Divadla Komedie, spolu s Jaroslavem (Achabem) Heidlerem,
$éfem Cinoherniho studia Usti nad Labem, ktery zastoupil reziséra Frantiska Laurina (na
posledni chvili se omluvil) a s plzefiskym, resp. tehdy asskym divadelnikem pracujicim s



mladezi Romanem Cernikem. A samoziejmé s pracovniky ARTAMY Vitézslavou
Sramkovou, Lenkou Laziiovskou a Karlem Tomasem. O pfedstavenich se diskutovalo v hojné
navstivenych klubech. Pivodné mély byt tfi, ale nakonec se slily do jednoho, a diskuse se
vedly ¢asto dlouho noci... Od dalSich ptivodné zamyslenych specializovanych seminaiti bylo
upusténo, protoze po Sesti letech byla opét obnovena sumperska Narodni divadelni dilna SP.

K tradi¢nim potadateliim, Divadlu Frani Sramka, okresnimu Gfadu a IPOS-ARTAMA,
se pridalo i sdruzeni Tatrmani ze Sudoméfic u Bechyné, které dokonce ziskalo grant
ministerstva kultury ve vysi 90 tisic K¢ (naklady na prehlidku ¢inily 115 tisic K¢).
Dokumentace tohoto ro¢niku je velmi skromnd, kromé tivodniho ¢isla se nezachoval ani
zpravodaj, pokud byl viibec vydavan...

* k%

34. ro¢niku SP kraloval nonsens. Vétina z jedenacti uvedenych inscenaci bourala &i
hledala divadelni a lidské hodnoty, hréla si s divadelnim jazykem a odmitala kli§é tematicka 1
divadelni. Pfitomnost mladych lidi (spiSe do dvaceti let, malo nad tento v€k) na jevistiiv
hledisti potvrdila, ze potadatelé Sramkova Pisku rozhodli spravné, kdyz letosni roénik
pojmenovali ,,ndrodni setkani mladého divadla®. [...] Sramkutv Pisek je velmi potiebnou
noveé postupy, témata a ozivuje stojaté vody. Pro Ceské amatérské divadlo je urcité elixirem.
Ptehlidek alternativniho divadla u nés piibyva. AvSak pouze Pisek je prilezitosti k hlubSimu
uvazovani o divadle. A divadlo je pfece kromé talentu, tvotivosti a invence také prace.
(Laznovska, Lenka. Slinové nasi vytekli aneb Sramkav Pisek 1995. AS 1995, ro¢. 32, &. 3, s.
8-9)

Jedenact soubort z celé republiky, z toho osm stiedoskolskych, proslo sitem
regionalnich piehlidek a ptesvédcilo, Ze tiilety ustup mladého amatérského divadla ze scény
se proménil v nové vykroceni. [...] Jednotliva pfedstaveni jednak byla divacky piitazliva a
méla velmi sluSnou uméleckou uroven, jednak se znacna Cast ¢lenti souborii zivé zajimala o
odbornou reflexi inscenaci. [...] Prakticky vSechny [inscenace] byly dokladem, ze amatérské
divadlo opét zagina v ¢eské kultufe sehravat podstatnou roli. (Sramkova, Vitdzslava (-§ra-).
Nové vykroceni mladého divadla. Denik Prace, 5. 6. 1995)



