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Ve dnech 18. - 20. kvdtna prob&hlo v Pisku dstiedni
vybdrové kolo XXIII. Srémkova Pisku, kterého se na zékla-
d& doporudeni prisluingych krajskyeh porot, vysoko8kolského
odé&leni CUV SSM a ASUT zufastnilo 20 divadelnich soubory
z Gech a Moravy. :

0Odborné porota /Dr. XK. Vondrések, MK GSR, arch. J. Ben-
da, SPS, B. Houskovd, MEstNV Pisek, Dr. V. Just,; &SAv,

7. Potu#il, USM Rubin, V. Potulka/ zvl14&t& ocenila %én-
rovou, obsahovou i formdlni pestrost v tvorbé zulastnénjch
soubordl autorského netradidniho divadla, které podle vysled-
kG vybérového kola maijfi letos proti lonskému rodniku celko-
v& vyE8i droven.

Na zé&klad®& hodnoceni jednotlivych vystoupeni a s pri-
hlédnutim k dramaturgickym poZadavkam pfehlidky /zastoupe-
ni %&nrd, tématické okruhy - zamdPeni letoZnfho rodniku Né-
rodniho festivalu ZU®, zastoupeni socidlnich skupin atd./
porota vybrala k dWdasti na pPfehlidce tyto soubory:

ANETAL Pardubicé /Hubert Krejéi: Kouzelnd zahrads/
DIVADELNf STUDIO JOSEFA SKRIVANA Brno /domér: Odyssea/
DIVADILO X Brno /Boris Hdla, Jaromir Skorkovsky: Rozmarnd-srna/
- MALE DIVADYIKO Brno /Libor Sigmund: Spartakus/
MINIDIV Ostrov nad Oh#f /Josef Kainar: &fastni blézni/
KOLEKTIV Brno /Milo8 Macourek: Malujeme pohddky/
L3U Pisek /vVaclav Lacina, Marie Chytrové: Kurs pro zacéinajici
RADOST Horni Briza /Védclav Rérta: Pisné a balady/ splsovatele/
RUDY KVET v0 Zatec /Daisy Mrézkovd: Hald Jécidku/
STUDIO POHYBOVEHO DIVADLA Praha /Knihy mrtvych/
TEATRZYK Gesk? T88in /Kozubowa/

Predstaveni D.S. J. Sk¥ivana a Studia pohybového divadla

Jsou doporudena jako semindrnft,
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Vysteupeni jednotlivyech soubord hodnotila poroh takto:
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ADADAS Praha

Soubor uvedl vlastni montéZ ptvodnich dadaistickych textl

a vlastni “dadaistické" produkce /prbzaické texty, diapozi-
tivy, vyroky pra¥ské poroty/. Nepifesvédéil o vyhranéné
vliastni poetice, jeho koncepce problematicky a ponékud po-
chybné& navazuje na dada historické. Snaha zpochybnit a re-
lativizovat kdejaké hodnoty vystupuje v rozporu se zrejmym
sklonem ke konkrétnimu vyjadfovéni a s ambic{ "zafadit se"
a nit dspéch,

7 technického hlediska a z hlediska divacké vnimavosti pred-
staveni postrédd adekvéini nosny rytmus a interpretadni i
formélni rovnovédhu jednotlivych Césti. I pres nékterd zaji-
mavd a slibnéd nista /cestopisny motiv, rozpolitédvani, povid-
ka o koroptvi/ nemiZe porota predstaveni jako celek doporu-

¢it k postupu na Srémkdv Pisek.

AMFORA Praha
Gilgames

VysokosSkolsky soubor:-se sympaticky pokusil o osvojeni, zci-
viln&ni a aktualizované zprostiredkovéni klasického eposu.
Inscenace nese zietelné stopy zaméfeni na specifické pro-
stredi nékterych vysokoskolskych klubd, kde specificky cha-
rakter studentského humoru zifejmé& dotva?i Zivost predstaveni.
Rez tohoto prostfedi pisobi nékteré sloZky inscenace nerovno-
mérné /napn¥. vstup mezi divdky proti dloze konferenciéra/,
nezaruc¢uje divéckou komunikaci a vysledny dojem je pon&kud
rozpality. ;
Porota nedoporuduje postup vzhledem k ddasti vhodn&jsich
vysokodkolskych soubord.

ANETAL Pardubice

Soubor inscenoval pavodni autorsky text svého reZiséra

H. Krejéiho. Tri aktovky svéddi o zPejmé divadelni inteli-
genci, rozhledu a osobnim zaujet{ autora jednotlivymi téma—
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ty. Autor pracuje s groteskou, konverzalni parodii, prvky
gernédho humoru a snaZi se Jjimi vyslovit svij vztah a posto]
ke svdtu. Na samotné predloze se poné&kud negativné odrdzi
poplatnost nékterym starS8im divadelnim tendencim.

Retie v prvnich dvou aktovkéch usiluje o presnou préci s
dialogem a hereckim typem ve smyslu maximdlniho zvirazn&ni
struktury textu bez ambice na "nastaven#" reZijni reseni.
Tato formé omezuje sdé&lnost témat. Treti aktovka, ktera
atraktivnéj8im scénickym Fesenim rozehravé zvldsté komic-
ké Casti textu, je divacky vd&Enéjsi. ;

Tuto &&st predstaveni porota doporuduje k udasti na Sp.

DIVADDLnI STUDLO JOSEFA SKRLVAPA Brno

Homero Odvsqea

Hostujici reZisér 7. Pospidil vytvoril se souborem netra-
diéni jevidtni adaptaci zndmého tématu, pridemZ disledné
vyuzil moZnosti a interpretadnich schopnosti amatérského
souboru. Bohaty metaforicky rukopis se podaifilo realizovat
s pomoci vyrazné vytvarné slozky, neobvyklych rekvizit
/mnohoddelovy stll, nddobi, sendvide/ a s kvalitnim herec-
kvm materidlem, zejména u nsobitych.hlavnich predstaviteli.
Predstaveni je dynamické a imaginativni, vyrovndvé se velmi

zdarile s "handicapenm" Homérova textu, Jje schopno strhnout
a zaujmout divéka. Pozoruhodnid je puvodni elektronicka hud-
ba /0. Vesely/. Jisté rezervy jsou ve stereotypnim projevu
a funkénim vyuZiti predstavitele Qdysseovy "duSe",
Doporudujeme k zarazeni na SP jako semindrni predstaveni.

DIVADLO PRO 111 éeské Budé&jovice

Porad kabaretniho typu s pisniékami, zaloZeny na autorské
préci protagonistd souboru, parafrézuje Krylovovy bajky

se z¥ejmym dirazem na satiricky dopad.

Soubor navazuje touto inscenaci na svoji dosavadni poetiku,
vyrazné poulenou vyvojem kabaretniho divadla malych forem,
ne v8ak vidy s virazn/m a &itelnym autorskym ndzorem, schop-
nym vytvorit neopakovatelny divadelni a esteticky zéZitek.
Kladem pfedstaveni Jje misty aZ "profesiondlni" Pemeslnd
iroven /napi. kvalita textd/, kters ale'nezakrjvé Jjistou
bandlnost, didsktidnost a neautentidnost obsahu, co¥ nepod-
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poruje zdravé amatérské nadseni interpretd.

Ve srmovnéni s prededlymi inscenacemi D 111 je tFeba ocenit

presn&jdi prdci s uiivanymi prostiedky, byt i v tomto ohle-
du kombinace tane&nich® a hudebnich prvki, rozdilnych forem

ndramatizac{" predleh, autorského komentédie atd. nedodriu-

je v#dy jednotici, resp. néjak zrejmy siyl.

K u&asti na prehlidce nedoporucujenme.

DIVADLO X 13rno .

Autori se s reZisérem Z. Turbou pokusili o rekonstrukci a
evokaci typu kabaretn&-varietniho pofadu. Podarilo se 1o

ze jména tam, kde si diky interpretadni invenci udriZeli hra-
vy nadhled a odstup od béZnych kabaretnich postupd /kouzel-
nik, Zonglér/. I kdyZ se d&jovy rémec podarilo prosadit a
udrfet pouze &4stedéné /zejména v zAvéru plisobi ponékud roz-
paditd a mdlo funkdnd/, jednéd se o predstaveni, které v kon-
textu poslednich inscenaci souboru rozdifuje vyrazové mo¥-
nosti jednotlivyeh &lend a z hlediska poetiky ukazuje nové
polohy. Pisn& maji znaénou atmosférotvornou funkecl a dopad,
i kdy% predpoklddéme, ¥e na jejich pohybovém aranimé bude
soubor jeSté& pracovat.

poporudujeme zarfazeni do piehlidky.

KLU sLADYCH AUTORU Uherské Hradistsé
gsvét se déldi dvoiteéka

gtiredodkolsky soubor, ktery se poprvé predstavil na lonském
&rdmkové Pisku, uvedl letos komponovany textappealovy porad
z tvorby studentt uherskohradi3fského gymnézia. Porad hra-
nych scének, pisnidek, tanedkd a bédsnilek poukézal na néroc-
nost "autocenzury" podobnych zdarilej8ich pofadl /srovnejme
. lonské predstaveni/ s ohledem na divécky zdjem, pritazlivost
a presv&ddivost.

Mira interpretadni stylizace a zévaZnosti textd, misty aZ
p?11i& naivni a schematizujici, nevytvéari dostatecné pred-
poklady pro pocit skutedné autenticity sdé&leni. Soubor zde
nedokdzal tak jéko ¥ada jinyeh soubord tohoto typu tUspédné
vyresit rogzpor vé&kového zréni svych flent a interpretadéni
adekvétnosti temtu, co? misty vede aZ -k nevérohodné naivi-
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t¥. predstaveni té% pestrédalo presv&déivy nadhled a pu-
sobhilo rozpadité.
porota nedoporudila uddast na SP.

KOLEKTIV Brno

7zkuSeny divadelni soubor vytvoril Zivé, vkusné a vytvar-

né népadité predstaveni s pomoci textd M. Macourka. 7dklad-
ni vytvarny princip se prokézal jako nosny a inscenace pies
své zamdfeni na détského divdka je dostatedné podnétnd i
pro Zanr DMJF. Nendsilné "vtahuje" publikum do hry, kters
vynikd osobitou poetikou a prostou metaforikou.

Porota doporuduje zarazeni do prehlidky 3p.

LIpovA 3koLA UMEnT pisek

Soubor na zékladé& textové predlohy z povidek V. Laciny
uvedl v podstaté literarné& dramatické pasmo. Metodou dra-
matické hry, nendsilné, svéZi a autentické podarilo se

s plnym vyuZitim specifického potencidlu mladych interpre-
td vytvorit divacky vd&Ené predstaveni.

Porota kladn& hodnotila: vyuziti p¥irozeného hereckého
talentu mladych. 1idi, souznéni tématu a pohledu na né,
vychdzejici ze socidlni zkuSenosti a véku interpret(,
sympaticky sebeironicky tén. préci s humoremn,

Ve srovnéni s minulymi lety lze s uspokojenim konstato-
vat, Ze droven souboru op&t vzrostla.

Porota doporuduje k zatrazeni do prehlidky.

LIDOVE DIVADLO vodnany
H. Sachs: Kramarska ntse

- o kS s WO o - o . o SO G

Soubor uvedl inscenaci z divadelnich text® jednoho z nej-
typidt&jSich predstaviteld némecké stiedovéké lidové 1i-
teratury. Inscenadéni koncepce bohuzZel nedostéla uspokojivé
ndrokdm na uvedeni této predlohy. Nerozvinula tvirdim zpd-
sobem lyrickopoeticky nédboj Sachsova textu a pribliZila

se spiSe pouze "&inohernimu" ztvdrnéni predlohy. Predsta-
veni tak zlstalo v 1ibivé poloze a nepodatilo se mu zachy-
tit zdkladni dialektiku st¥edovéké tvorby, ani evokovat
charakter doby wvzniku, ani pifispdt k zajimavé soulasnd
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interpretaci.
Porota nedoporuduje ulast na &p.

MALE DIVADYILKO Brno

Vysokoskolsky soubor predvedl typickou ukdzku studentského

autorského divadla, aktualizujiciho kabaretné - &inohernimi

prostredky antické téma. Satiricky divadelni tvar, navazu-
~ jici vzddlen& na tradice her v+W, md zaruleny divdcky ohlas

diky inteligentnimu humoru, spadu a improvizalénim schopnos-

tem obou protagonistd.

Predstaveni mé vSak znadné rezervy v technice »edi, jeji%

nedokonalost zpdsobuje v mnoha pripadech nesrozumitelnost

textu & oslabuje celkovy dojem,

S predpokladem zvySené pozornosti souboru k technickému

zkvalitnéni mluvni sloZky porota doporuduje predstaveny

k 1déasti v prehlidce,.

MINIDIV Ostrov nad ohti
Je» Kainar: Stastni blézni

Soubor LEU predvedl sviZnou, vtipnou, reZijn& ndpaditou ko-
14%Z z Kainarovych téxtﬁ. Nalezl v nich materidl k vyraznég
stylizovanédmu, véku a divadelnim zkuSenostem interpretd
pfiméfenému projevu, s pozitivnim prvkem hravosti a zdravé
sebereaglizace., Sevieny a koncentrovany dtvar md plné pred-
poklady pro Zivou divéckou reakci. :

Predstaveni md jisté slabiny v technice stylizované zvuko-
vé 8loZky /nutnost technické bravurnosti a disledné&jsi ve-
deni divdéka v d&leni jednotlivych &asti/.

Porota doporuduje k zaTazeni do prehlidky.

— - S a  r — D DD . e

Soubor se pokusil na zdkladd vlastniho textu formou naivné
realistickd aktovky o svérazné piedstaveni ve stylu inter-
pretim vlastni poetiky.

Pisecké nredstaveni ve své vysledné realizaci na velkém je-
vidti zastalo spi8e zajimavou etudou neZ uzavienym insce-
naénim celkem,

Déslednd hereckd stylizace tentokrét neprispéla k posilent
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sddlnosti a rezvlekly temporytmus ztratil stylotvernou
funkci a plsobil retardacdné.
Porota nedoporuduje k zaiazeni do prehlidky.

RADOST Horni Briza

Auto?i Barta a Fiala se pokusili o rozséhlou lidovou sui-
tu ve spoluprici s pocetnym souborem,Ajehoé Jjédro tvori
loutké®i, dopln&nym o &lenky tenedniho souboru Ludmilka
M&1nik a zpévéka a kytaristu J. Bartode. Zajimavé bylo
vékové slo¥eni :souboru /7 - 50 let/ ve spojeni s disled-
nym vyuzitim ihterpretaénich typd. Ve vysledném jevidtnim
tvaru lze jako netradidni a pozitivni hodnotit i rdznoro-
dost a zddnlivou nejednotnost hudebniho aranimé a vypravy,
podtrhujici u¥ivdni improvizovanych a aplikovanych pro-
stiedkd, které vdak funkéné evokuji typickou atmosféru a
styl lidového divadla.

zajimavéd je gradace predstaveni, znalné rezervy jsou v

ne vidy jésné motivovaném playbacku.

Predstaveni mé tempo a spdd, vyznaduje se svéraznou rezij-
ni invenci a osobitym vytvarnym citénim.

Doporudujeme k zarazeni do prehlidky.

RUDY KVET vG Zatec

vedenym J. Kostrounem, absolventem DAMU. Predstaveni Hald
Jacidku bylo pivodné koncipovéno k Mezindrodnimu roku di-
t&te pro zdjezdy po 8kolédch, materskych Skolkach, d&tskych
besidkéch apod. : ’
Pritom je v8ak dobre "sd&lné" i pro dospélého divéka: me-
taforicky jevidtni rukopis, provokujici divékovu fantaziti,
kterd je primo dmérnéd prostoté uZitych vytvarnych prostied-
kG /slon - sako apod./, vytvafi hravou atmosféru a predsta-
vuje osobitou poetiku, to vSe plné& v souladu s konkrétnim
hereeckym projevem obou.predstavitelt. Predstaveni je in-
spirativni zejména z hlediska préce s minimélnimi prostred-
Ky

porota doporuduje k zalazeni do prehlidky.
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ROZE @esky Krumlov
J. Kulka: Sbohem

D . — v —— . (oo s ot s

Agitadni formou na pomezi divadla poezie a fyzického di-
vadla se soubor pokusil o vlastni interpretaci vélelnéhe
tématu na zdkiadd kniZni predlohy J. Kulky Tovérna na smri.
Zest interpretd vysoce expresivnimi prostfedky /stylizova-
néd fed i pohyb/ s skcentovénim faktd a hriz nacistickych
koncentradnich tébord apeluje na vnimavost divéka.

Pres velmi pozitivni ambici nepodarilo se souboru piekle-
nout bariéru Sasto uvadéného tématu a vytvorit odpovidaji-
ci podminky pro divdckou komunikaci. Gradace predstaveni
neni d@sledn& vystavdna, prvni &ast je spiSe zdlouhavou
expozici, pou?iti "civilni" recitdtorky i pies srozumitel-
ny zamér nezintimnuje téma, zdvéretnd .é4dst predstaveni,
sna¥ici se o prokomponovandjsi jevidtni tvar pouZitim né-
kolika opakujicfch se motivd plsobi bohuZel aZ ndsilné a
nevérohodné.

Nedoporudujeme k zaiazeni do prehlidky.

STUDIO POHYBOVEHO DIVADLA Praha

Soubor s n¥kolikaletou tradici predvedl nejnovejsi ze svﬁch
zpracovéni mytologickych témat, tentokrét ze staroegypt-
skych knih mrtvych. Vyraznd poetika souboru spolhus e
meslnou" dokonalosti a propracovanosti vytvorila opét ne-
zam&nitelné a svym zpisobem svrchované predstaveni v Z%4n-
ru tzv. fyzického divadla.

I kdy? porota konstatovala z¥ejmj posun ppécersouboru smé-
rem k vét81 divdcké sd&lnosti a koncentrovanosti predsta-
veni, zistédvd stédle jistym nefeSenym problémem dramaturgie,
pro ni% je predstaveni spise etudou na zvolené téma nez
um&leckym artefaktem schopnym Siroké divécké komunikace.
Pornta doporuduje zaradit toto predstaveni do prehlidky

gp jako semindrni.
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Polsky soubor z (eského T&81na predvedl specifickou formu
divadelniho predstaveni, kterd umoZnuje viem ziéastnénym
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mladvm herctim osobni zapojeni do realizace agitadné-didak-
tického tématu. Predstaveni plsobi, jake by vzniklo jen
minimdlné Fizenoeu improvizaci jednotlivych &lend skupiny.

7 hledigka této zfejmé pouZité metody, jinak obvyklé v sou-
vislostech polského divadla, m& precstaveni jes8té rezervy
ve stavbé a rytmizaci, pPfesngjsSi préci s projevem jednotli-

| vyeh interpretd v nédvaznosti na divéacky dojem.

porota doporuduje postup na SP zejména s ohledem na uZited-
nost konfrontace s timto svébytnym divadelnim pPfistupem.

VOJENSKE GYuNAZIUM JANA ZIZKY woravskd T¥ebovd
~Velice nérodnd predloha, problematickd ji% ve své dramati-
zacl, vhodnd spiSe pro viestrann& vybavené profesiondlni
soubory, neumoZnila souboru dostateéné vyuZit vlastniho
tviréiho potencidlu. ReZie a scénické Fedeni sice vytvori-
1y Jjisté predpoklady k realizaci, ale herecké schopnosti
souboru /préce s hereckou "Sarziv, stavba typd, neadekvit-
ni pribé&iné jedndni, nevyrovnanost muzZské a Zenské Césti,
technika feli - hlasové "krede" atd./ a jejich vyuziti roz-
hodné nepifispély k pdasobivosti inscenace. 7 hlediska zie j-
mych moZnosti souboru lze volbu tohoto titulu poklédat spi-
8e za dramaturgicky omyl.

Svym Zanrem sméfuje predstaveni spisSe do oblasti "tradidéni-
ho" divadla /J. Hronov/, neZ malych jevidtnich forem, Jjak
jsou chdpdny v kontextu 3p. '

Do prehlidky nedoporudujeme,

V0 PACOV
Mrak v kaglhotéch

- . - > - 0 mge T -

Soubor uvedl t¥i pantomimické etudy, které svym Zénrem nespea-
daji do koncepce Srdmkova Pisku, ani se nezdaji byt inspira-
tivnimi pro Zénr autorského netradidniho divadla. Vzhledem

k ndhodné absenci hudebnika resp. hudby, kterd zfejmé veli-
ce handicapovala rytmus a atmosféru predstaveni, nepovaZaje-
me piseckou reprizu za zdarilou. ;

Predstaveni do pfehlidky SP nedoporudujeme.
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