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NARODNI PREHLIDKA AMATERSKYCH DIVADELNICH SOUBORU PORADANA
V RAMCI FESTIVALU ZAJMOVE UMELECKE CINNOSTI 1983
NA POCEST 35, VYROCI VITEZNEHO UNORA A LIDOVYCH MILICL

i3

- PFi tradiénim pfedvederu pred zahajenim samotné pfehlidky
neoZije dnes veder sal Jirdskova divadla, ale prostor pfed nim,
kde se od 20.30 hodin predstavi ¢&lenové Dramatického odboru
A. Tirdsek Kulturniho klubu ROH z Upice s ,Hrou o Dorot&“ od
E. F. Buriana. A od zitfka po cely t¢den budou schody pfed Ji-
réaskovym divadle zasz jen slouZit coby vitaci prostor pro hostu-
jici soubory a ,shroma#distd" navstdvnikfi pfed vkrofenim do di-
vadelniho predsalli. ..

SLOVO MA PREDSEDA

Z Upice k Ndrodnimu divadlu

I]I\IAI][I] JAKO POSELSTVI

Zatalo to viechno 15. ledna 1983 v Pardubicich. Tam byl toho
dne slavnosing vyhlasen Rok @eskéhe divadla ve Vychododeském
kraji a tam bylo vyhlaSeno chystané poselstvi vychodoeskjch
ochotnikidl. Upfimng Fefeno — zagalo to viak mnohem diive, pfed
lety, kdy sz v Upici formoval Festival soutasné divadelni tvorby.
Upln# po pravdd to viak konkréing zatalo n¥kdy na konei minu-

18ho 1éta v Bohémée tvipického divadla.

Slovo tenkrat dalo slovo a byl
tu zcela jednoduchy néapad —
vratit se v Roce ¢eského divadla
k samotnym zacdtkiim a koie-
ntim divadla, pfipomenout slav-
né tradice ndrodniho obrozeni
a vyslovit se k nejpal€ivéjiimu
problému soufasného svéta.

Ten nédpad skutecnd byl vel-
mi jednoduchy. Predstava ko-
¢ovné divadelni spolefnosti, je-
douci od mésta k méstu, byla
jasnd a ldkavd od samého za-
¢atku. Prdavé tak brzy bylo jas-
né, Ze hrat se musi stara Ceska

Organizaéni stab sklada

Ve stiedu dopoledne s se8li Elenové organizadniho §tabu 53. Ji-
rdaskova Hronova na svém poslednim pfipravném jednani pfed
zahdjenim letoSni narodni prehlidky amatérskych divadelnich sou-
borfi, v jejimZ prih&hu bhude organizafni §tab operativn® zasedat
kazdy den.

PoZadali-jsme proto pFedsedu organiza¥niho Stibu 53. Jiraskova
Hronova, mistopfedsedu ONV v Ndchodé RSDr. Zdeiika KOSVANCE
o rezhovor:

,Prvé jednani organizatniho strdnce organizaéni a také fi-

nancni.

stabu se uskute€nilo jiZ 19. led-
na 1983, tedy v obdobi, kdy
v CSR a ve V§chododeském kra-
ji byl zahajen oficidln& ,Rok
teského divadla® a kdy jsme
pfipravovali oslavy 35.  wvyroci
Vitézného tnora.

Ka¥dy fradny hospodafl, ridi-
ci pracovnik i organiza¢ni 5téb
zatind novy rok, novou sezdnu
i novy roénik plipravovat tak,
Ze si nejprve zhodnoti pribég&h
minulého obdobi, minulého roé-
niku. I nd$ organizaéni 5tdb za-
poc¢al svoji €innost zhodnoce-
nim minulého 52. JH po strén-
ce obsahové, ale zejména po

Minulého 52. JH s= ifastnilo
12 divadelnich souborli s 322
¢leny, bylo sehrano 27 divadel-
nich pfredstaveni, z toho 7 pied-
staveni v ZK ROH Slavie. Pred-
staveni zhlédlo témér 10 tisic
divakid. Soucdsti festivalu byly
i vzdélavaci akce: Dilna ama-
térského divadla, diskusni klu-
by, Klub mladych divadelniki,
rozhovory odborné komise
s jednotlivymi soubory atd. Ne-
miZeme zapomenout i na mimo-
divadelni programy. V parku A.
Jirdska, kde se uskutetnilo 9

F 4 vt
filmovych pfedstaveni a 8 kon-
certd hudebnich skupin naseho
okresu. Akcl minulého roZniku
2. JH se tedy celkem udastni-
lo vice jak 20 tisic navstBvni-
kii. Toto si organizacni 3tdb u-
védomuje, e i ve stiZenych hro-
novskych pomérech musi vytvo-
Fit za pPispéni ob&and, organi-
zaci, podnikfi, sluZeb, ME&stNV
a poradateld co nejlepsi pod-
minky pro dspésnou ¢innost re-
prezentantd amatérského diva-
dla z jednotlivgych kraji, ale
i pro v3echny navstdvniky.“
@ Loni byla zna&na kritika pod-
minek v ZK ROH Sliavie. ..
(dokonceni na str. 4)

0/8x

lidovd ihira a naprosto logicky
byl hned i termin cesty. Kdy
jindy jct k Narodnimu divadlu,
nez v den 1i5. vyroti poloZeni
jeho zakladnich kament a v pri-
b3hu poslednich p¥iprav ke Své-
tovému chroméaZdéni za zivot a
mir, proti jaderné vélce?

PFfi jednom rozhovoru sz ja-
kysi novinar zeptal Upickych
na tu ngjdalezitéjsi véc, na nej-
vétsi problém, na to hlavni pii
organizaci celé cesty mirového
poselstvi vychodoteskych ochot-
nikd.

S8lo a nadale piijd2 piedeviim
o proces, ve kterém sz jedna

(dokongeni na str. 4)
o

18 divadelnich 3taci pod 8i-
rym nebem ve méstech Vycho-
dofeského kraje i za jeho hra-
nicemi méla ,Hra o Dorotu®,
kterou nastudoval tupicky diva-
deini soubor jako osobity hold
letosnimu Roku &eského diva-
dla a praZskému Svétovému

- shromaZdéni za mir a Zivot, pro-

ti jaderné valce.



Praha: ADAM STVORITEL

Predstaveni hry bratii Capkd v inscenaci Zizkovskéhe souboru
byls uvedeno v samotném zavéru prehlidky a stalo se jejim pfi-
rozenym vyvrcholenim, nebot prokazalo divadelni kvality ve v§ech
sloZkdch jevistniho vyrazu, na rozdil od p¥Fedchozich soubori,
které ve svich pracich mély Fadu problémii, a tak svym zpii-
sobem limitovaly droveii poZadovanou na nédrodnich p¥ehlidkach
amatérského divadla. Z tohoto diivodu se stalo Anebdivadlo i nej-

''''' konkursu prn Hronmov 1983.

Hra Adam StvoFitel, (jejiZ ob-
sah je jist& dostatetné& znam], je
hrou na &eskych jevistich ne-
frekventovanou, protoZe jeji rea-
lizace vyZaduje zdsadni vyzna-
movou adaptaci. Usili ZiZkov-
skych inscendtort spo€iva v tom,
e se snaZi zejména svym diva-
delnim pohledem piehodnotit
tématické poslani plivodni l4t,
ky, aniZ by byla vdZnéji poruse-
na puvodni textovad pfredloha ve
své struktufe. Koncepéni zamé-
feni se orientuje na soudasny
tématické posldni pitvodni 14&t-
lidi — diskotéku, kterou poji-
méd jako sv8t existujici sam
o sob&. Tato metafora je také
sama do sebe uzaviena a zuZuje

tak vyznamovy vyklad. Ale pra-
veé fakt, Ze déj hry se tak di-
stancuje od sv&ta obecného, ale
tykd se svéta subjektivizované-
ho, omezeného a vzdédleného
skute¢né realité, neotevira se
jako v3eplatny obraz. Tento in-
scenaténi kli€ je myS§lenkove pfi-
jatelny i tim, Ze je disledné for-
mulovén ve zpfisobu interpreta-
ce,

Zésadni i mySlenkové dilEi
sentence pfedlohy jsou trakto-
vadny jako nézory bytosti ¢lové-
ku odcizenych a herectvi in-
scenace si vii¢i postavam zacho-
vava ironizujici aZ sarkazujici
odstup. Herec se pouze ZztotoZ-
fiuje s principem hry, nikoliv

Hradek
nad Nisou

OSTRE SLEDOVANE VLAKY

Hradecka inscenace novely B. Hrabala je pfedevsim dilem re-
Zisérky J. Stuchlikové, kterd je zaroveii podepsana i na néavrzich
scény a kostymii. Soubor zvolil cestu vlasini variace obecng znia-
mého tématn, nerespektuje diisledng hrabalovskou poetiku ani
dramatickou adaptaci V. Nyvita. SpiSe jde o vyjdd¥eni piib&hu
mladého Elovéka v jisté mezni sitnaci. Z¥ejmé& potital s vieobec-
noun znalesti Hrabalovy prézy, a zaroveii hledal své vlasini jevist-

v8ak s lidskou podstatou po-
stavy, kterou tak programové
redukuje na jevovy model. Vy-
slednéd grotesknost nevede viak
ke 3klebu evokujicimu nihilis-
mus, ale spi§ k satirizujicimu,
bujnému komedidlnimu a osvo-
bozujicimu pocitu, Ze pravé uve-
domovani negativnich vlastnos-
ti vede k vychodisku. PFib&h hry
pak vyrazn& tsti do vzpoury
proti destrukci prostfednictvim
jediné postavy, jejimZ smyslem
chépdni souvislosti je léska k
Zivotu. Z celého ladéni pFedsta-
veni je vilbz2c nejvyraznéjsim
rysem obava pPred ni€ivymi da-
sledky valky.

ReZie hry vede latku k této
koncepei velmi pFesnou koordi-
naci viech pouZivanych scénic-
kych prostiedki{i. Arénova scé-
nografie zdiraziiuje hravost
z moznjch principli vedouci k
divadelnosti a neobvykle pracu-
je s kostymem, jemuZ priklada
zdsadni dramatickou funkei, na
rozdil od b&Zné funkce dekora-
tivni. Navic vytvd¥i vhodny scé-
nicky prostor v pidorysu pro
choreografické a herecké zpra-
covani diléich situaci. UZiti scé-
nické hudby méa povahu insce-
natni vyznamotvorné kompo-
nenty. Herectvi souboru je ne-
jenom vyrovnané, ale je p¥isné
slohové (stylové) nrteno a do-
drZovano organicky ve vSech
postavach.

V leto$nim roce mé&l vyb#r soubord na 53. Jiraskiiv Hronov odliSny ,postupovy
kli#“ neZ v minuljch letech. Odborné poroty totiZ nominovaly na hronovskou nirod-
ni piehlidku vitézné soubory z osmi krajskych piehlidek, jejichZ ebsahovou néplii
tvofily v Roce Ceského divadla hry €eskych auntori.

|AK TO VIDELY KRAJSKE POROTY?

V fivodnim ,nultém“ &isle na¥eho Zpravodaje jsme se rozhodli zvefejnit pro kon-
frontaci posudky, s nimiZ odborné krajské poroty vyslaly leto3ni esmi&ku do Hro-

nova. Jak dalece se tyto soudy budou shodovat

nasledujici dny 53. Jiraskova Hronova. ..

Podébrady: LV ONY

Volba tohoto tifulu je p¥ikla-
dem tvoFivé dramaturgické od-
vahy i rozvahy. Zvony byly zvo-
leny pro své zdkladni protiva-
letné téma — a ziejmé také
proto, ¥e je to dilo Eeského has-
nika, souffasnosti stile je§té bliz-
kého, takZe vnitfni srozuméni
pomédhd souborn zvladnout ne-
zvykly iikol tvarovy. O samo-
statnosti této volby nemiiZze byt
pochyb, Siroko daleko v soutas-
né dob#, ani v amatérském ani
v profesiondlnim divadle, neni
viibec dotfena celd Sirokd ob-
last star§iho lyrického dramatu.

Vodiiany: MARKETA

Inscznace je zvladnuta pev-

nym fFadem v celistvém tvaru.
Sdéluje svou myslenku zfetelné,
ne viak plose a jednosmérné.
ReZisér prostfednictvim co moZ-
na nejbohatéji rozZitych herec-
kych postav dokéazal podchytit
mnohovrstevnatost Sramkova
dramatu, a to i s jeho zvlast-
nosti: reakce lidi tu nemaji ob-
vyklou psychplogickou logiku
realistického dramatu, postavy
jednaji pod diktatem okamZité
nalady, nekontrolovanych popu-
dti, instinktu a podv&domi. Pro-
myilenou ndézornou misansceé-
nou pomédhéa reZisér zvefejnit
jakoby zmatefni duSevni hnuti,
a naplnit tak lidskym obsahem
kaZdou vtefinu dramatického

s minénim divaki, to ji¥ ukaZi

Sasu. Podafilo se mu také - bez
textové udpravy, jen prostfed-
nictvim hereckych postav [Loj-
zi¢ek) - ulomit nebezpeéné sen-
timentalni hroty Srdmkovu pro-
blematickému, » Vykupitelské-
mu® zdviéru hry.

Jedinou nenaplnénou scénou
inscenace je scéna vesnickych
Zen a vojakd. Pies wv3Zechnu
zFejmou snahu nemd potfebnou
intenzitu vnitfniho napéti.

Scéna je idelnd a dostateéné
proménliva, navozuje  také
spravnou tisnivou atmosféru.
Vzhuzuje jedinou otdzku: neni-li
pii své vyvaZenosti a jisté ele-
ganci trochu chladnd v kon-
trastu s , horkokrevnosti“ Sram-
kovy jevistni lyriky.

Gottwaldov: KRASNA FRANTISKA

Osnovou Calabkova zajimavého a atraktivmniho texin je lidova
barokni hra pairné z vjchodnich Cech — Komedie o Frantisce,
deefi krale anglického, té% o Honzitkovi, synu kupce londynského.
Auntor podirhl pfirozeny humanismus geského lidového baroka,
vyivefFil text svym zpiisobem objevny a ve své lidové insitnosti
piivabny. Svym komedidlnim charakterem je sice ndrony, nicmé-
n# vhodny zejména pro mladé soubory (viz nastudovini v Disku]).
Hra je tématicky lidovym pfevypravénim pohadky o zlém a hod-
ném bratru, ktefi kaZdy svym zpiisobem zapasi o krasnou, ctnost-
nou a posluinon princeznu Franti§ku; traditng i zde dobro vits-
zi nad zlem, ctnost jest odménéna, v tématu se objevuje i obvykly

visméch a ironie feského lidového tlovéka zaméFeny proti vreh-

nosti. :

Pro Caldbkliv text je zaklad-
ni stanoveni a realizovani pev-
né, vyrazné a ideové jednoznat-
né reZijni koncepce. Predloha
je tfisténym, mnohde t8Zce
srozumitelnym obrazem, kde se
Gasto i obtiZn& orientujeme v dé-
ji, v jeho jednotlivych sekven-
cich. ReZisérovi Antoninu Na-
vratilovi se vybornym, drama-
tickym zpisobem podafilo spolu
s hereckym kolektivem hru de-
gifrovat, uvést do vyrazného
scénického tvaru, prostiednict-
vim hereckych vykont vést di-
véka spletitosti déjové osnovy...
cilevédome, jasng& a tempera-
mentné. ReZijni koncepce je do-
slova nabita hereckou mimesi,

souboje bylo presné a ufelné.
Herecké vykony jsou neseny
obrovskou Zivelnou chuti z hra-
ni, kterd z celého predstaveni
vyzafuje a nejsou jen otézky fy-
zického mladi souboru — jsou
v tomto pfipadé pledeviim vy-
sledkem pevného vedeni a dlou-
hodobé pohybové i dikéni vy-
chovy. Dravd divadelni sponta-
neita, thut hrat si, radost ze
zvladnuti pohybu, okouzleni sta-
rocestinou, stava s= v tomto po-
jetl pevnym dramatickym tva-
rem a hereckou akci, kterd sne-
se i nejpfisnéjsi méritka.
Scéna k inscenaci je velmi
jednoduchéd — molitanové Zi-
nénky — je prostorové zvlddnu-

td a FeSend tak, aby podporo-
vala scénickou akci. Zvlasini
zminku v této souvislosti za-
slouZi i vyborné FeZeni kostymi
(ze zbytkl kiZi, doplnéno mac-
ramé) a minimdalni, aviak funké&-
ni a poetické vyuZiti rekvizit.
Hudba k inscenaci byla pfe-
vzata z praZského nastudovéani
v Disku, je vyuZita pfesné a do-
plndna zpévnimi &isly na dobré

pohybovymi gagy, které kon-
trastuji s jemné ironickym nad-
hledem. Proporce mezi staveb-
nimi prvky je pfesné odméfena,
je s ni zachdzeno s vkusem,
s pohybovou i situa&ni sebekon-
trolou. I zatlenéni vynikajici
samostatné pantomimické scény

ni postupy a prostiedky.

Hrabalova novela je tu na-
hliZena soutasnym mladym ¢&lo-
vékem bez zbytetného ulpivani
na dobrych redliich. Konkrétni
pfib&h byl predveden v jevist-
ni metaforu, jejiZ tvar mitiZe byt
podné&tem k radé diskusi. To je
také hlavni devizou pfedstave-
ni: nenechd divdka lhostejnym,
protoZe nevnucuje tezovité fe-
Seni problému, ale nabizi mnoZ-
stvi podnétii k pfemysleni a hle-
dani vlastniho postoje k zavaz-
nym spoledenskym problémbm.

Dramaturgicka dprava pod-
trhuje ,filmovost” Nyvltova scé-
néfe a podrizuje text vyse uve-
denému zédméru. Tento drama-
turgicky zamér se viak podafi-
lo re¥ijng pfevést na jevisté
pouze v zékladnich konturach.
K dosaZeni plné harmonie je
tfeba odstranit nevyrovnanost
jednotlivych sekvenci. Herecké
obsazeni bylo typové i charak-
terové zvoleno velmi dobfe.
Urcité problémy se projevily
v praci se zadinajicimi herci
v epizoddch, zejména Zenskych
rolich.

Na simultanni scéné& se poda-
Filo pfehledn& a vytvarné zaji-
mavé vyfesit problém nékolika
prostiedi.

V kostymovani dochdzi k ne-
souladu u Zenskych epizodnich
postav. Uréitym problémem se
jevi pouZiti stroboskopu pfi me-
zihrdch — na jedné strang je
sugestivnim a funk&nim jevist-
nim prostfedkem, na druhé

stran@ nedokonala technicka
droveil péisobi rusivé. Souboru
byla doporucena v tomio sméru
konzultace u techniky Divadla
F. X. Saldy v Liberci.

Ve viznamném roce — Roce teského divadla — pFipravil sou-
bor jevi§tni adaptaci na motivy novely Vladislava Vandury Markeé-
ta Lazarovd pod ndzvem Markéta. Autorem velice svérdzné dra-
matizace je sam reZisér FrantiSek Zbornik. Domnivame se, Ze se
poedaFilo prevést podstainé Basti VanZurovy prozy do jeviSiniho
tvaru. Podle ndzoru komise dramatizace zistdva dluZna vyraznéj-
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Hronov: JAN RO

Jiraskiiv Jan Rohag pat¥i k tém jeho dramatickym dilim, kterd
kromé& virazné zakladni myslenky maji i neméné vyraznou zaklad-
ni dramatickon situaci. Svar mezi titulnim hrdinou a cisafem Zik-
mundem jakeo svdr mezi vérnosti pfesvédéeni a pravdé s pokry-

PFi mezihrdach byla pouZita
nahrdvka skupiny CK Vocal
,Cenerace”, ktera apelativnim
zptisobem dokresluje atmosféru
a podtrhuje soucasny pohled.
Své posldni opé&t spliiuje pouze
za piedpokladu kvalitni repro-
dukce, coZ pfi pfedstaveni
v Zatci nebylo.

Prerov: HELENKA JE RADA

Krajska porota doporufuje Krajskému kulturnimu sifedisku
v Ostravé navrhnout k fiasti na 53. Jiraskiiv Hronov soubor. ZK
ROH Klubu ¥eleznitafii z Pierova za predpokladu, Ze budou reali-
zovény jeji pfipominky.

Divadelni studio DOSTAVNIK Klubu Zelezniaii v PFerové uvedlo
na zahdjeni piehlidky vlastni adaptaci hry z repertodru Osvobo-
zeného divadla Helenka je rada.

MiiZeme s klidem ¥iei, e §lo o pokus velice isp&sny, coZ ostat-
né dosvédtilo i zeela zapln&né a Zivé reagujici hledisteé Méstskeé-
ho domu. Souboru nelze upfit jiston cilevédomost, se kteron smé-
fuje k vytvofeni sviZiho typu hudebn# zabavného divadla, jehoZ
zatim nejvétsimi klady jsoun solidni herecké vikony (o to cenn&jsi,
e v tomto typu divadla herec nejenom hraje, ale také zpiva
a tanti), bohatost reZijni invence a snaha po vkusné, inteligent-
ni zabavé.

Uprava textu, kterd méla byt té% jakymsi holdem genijalni hudb&
Jaroslava JeZka, viak zapomné#la na jistou proporéni vyvaZenost
a tak predeviim v druhé poloving inscenace ztraci mna tempu
a mnohé se v podstaié jiZ vice méné pouze opakuje.

RovnéZ tak zakladni inscenatni princip tohote pFedstaveni by
zasluhoval v&t§i propracovanost z hlediska skutetng védomé umé-
lecké tvorby.

Soubor Supina v minulych le-
tech se celkem bezpecng po-
hyboval na poli komedialnim.
Tentokrat zvolil latku velice
va#nou, aby si uvédomil a ové-
Fil nové jevidtni moZnosti i své
schopnosti na zavaZng&j5im dra-

¥i expozice a vyrazn#j§i vyvoj postavy samotné Markéty.

matickém textu. Toto usili ko-
mise velice akceptovala a pfi-
jala i s védomim, Ze ne vie se
bezezbytku da¥i. Nejpozitivnéj-
i sloZkou celého predstaveni je
jeho stylotvornd rovina, pouZi-
ti adekvatnich jevistnich pro-
ctfedkt a eldn a kolektivni nad-
Zeni celého souboru, s jakym
pristupuji k realizaci vysledné-
ho tvaru inscenace. Hovofime-li
0 jednotnosti stylotvornych pro-
stiedkli, pfesto komise upozor-
nila na nékteré dil¢i nedostatky,
které soubor v rozpravé pfijal.
Komise s2 domnivd, Ze predst-
veni ma skutecné do budoucna
predpoklady, aby vzniklo mimo-
Fadné zdafrilé a osobité piedsta-
veni. NejvdZné&jSim handicapem
celého predstaveni je sféra je-
vistni mluvy.

Domnivime se vSak, Ze je
v silach souboru odstranit tento
nedostatek. Predstaveni se ode-
hrava v netradiénim divadelnim
prostoru, na p¥ehlidce v Tiebo-
ni jsme je spatfili v arénovém
se s mimo¥adnym divackym o-
hlasem. Na krajské prehlidce
Jihoteského kraje bylo piedsta-
veni vrcholem celé piehlidky a
odborna porota doporuéuje po-
stup tohoto souboru na Jirdskiiv
Hronov.

tectvim, falsi a bezpatefnosti je nejenom pohledem do minulesti,
ale ma svou irvalou platnost. A pFitom, jak uZ bylo Feteno, sam
historicky prib&h tohoto svdru poskytl neobyejng nosnon a vy-

pjatou dramatickou situaci.

JestliZe hronovsky soubor sédhl
po tomto dramatu v podobé jak
to ufinil, potom jeho nejvEetsi
z4asluha spofivd v tom, Ze si
uvédomil nutnost pro dnesni
divadelni pojeti a dne3niho di-
vdka objevit onu podstatu dra-
matické situace. Proto tdprava
textu jde po zdkladnich situa-
cich, snaZi se disledn& opros-
tit viechno jevidtni déni od roz-
vldénych a zdrZujicich podrob-
nosti historického popisu.V zéa-
sadé se to dafi wvelice dobfe,
jenom ve scéng jihlavské, zi-
staly kvali dobovym souvislos-
tem ndkteré postavy a nékteré
repliky, které se rozbihaji p¥i-
1i¥ do 8iFky. Z tohoto neobyfej-
né prospéineho a tcelného zhut-
néni textu vyrfstd i zhutnéni
reZijni. Dalo by se tu pFimo
mluvit o jevistni zkratce, kte-
rd je pfimo déna scénou Vrati-
slava Habra j. h. Plidorys zi-
stdvd neménny, pfindseji se je-
nom zcela nezbytné kusy néabyt-
ku a na tazich jsou spoustény
nékteré symbolické prvky do-
kreslujici atmosféru (nap¥. go-
tické oblouky z jutoviny). Tak
scéna vtiskuje divdaku pocit mo-

numentality, ale zdrovell vytva-
1 pfedevsim moZnost pro herec-
kou akei, koncentruje pozornost
a jedndni a vztahy postav.
Odtud i herecké vykony jdou
k hutnosti, nerozbihaji se do
psychologické drobnokresby, ale
vyjevujl podstatu stfetu a posto-
ji jednotlivych postav. V pfred-
staveni, které meéla porota moZ%-
nost vidét, bohuzel tato hutnost
jakoby né&kde herce znejistova-
la, jako by citili pfimo&arost a
nekomplikovanost svého jedna-
ni jest& zddraznit velice ostfe
akcentovanym vnéjsim proje-
vem, ptedeviim hlasovym. Ostat-
né ani gesto nezlstalo v této
nadnesenosti zcela u3etfeno.
Ztracel se tak nékdy lidsky roz-
mér postavy, ktery pravé v této
zkratce je nanejvySe potfebny.
Oviem — herecky projev hro-
novského souboru je na druhé
strangd nepochybné kultivovany
a zkuZeny, takZe ani za téchto
okolnosti nebyla pfestoupena
mira tinosnd pro divacké vnima-
ni. Stdle bylo jasné citit ideovou
podstatu svdru i podil jednotli-
vych postav v n&m. Nejvét3im
problémem tedy vlastng zista-

HAC

ly kolzktivni scény, kde se re-
#isérovi Josefu VavfFickovi ne-
podafilo tyto vyznamy v jed-
notlivych situacich vytvafet ani
zvukovou sloZkou, jeZ =zlstala
pod drovni celé inscenace.
Zvlast zietelné je to ve srovné-
ni tfeba s kostymy, které v sou-
vislosti se scénou jsou jasnym
vyznamotvornym prvkem.

Je nepochybné, Ze tato insce-
nace — zvla§td8 v souboru, kte-
r§ ma k dilu Jirdskovn dlouho-
lety hluboky vztah — pFedsta-
vnje zietelny krok v odpoutani
se od tradignich zpiisobii jevisi-
ni realizace Jirdskovskych histo-
rickych her a je sv§m zpisobem
pravé v Roce Zeského divadla
piispévkem do trvalé problema-
tiky inscenovani klasickych Ces-
kyeh her.

urovni.

Celkové vyzniva pFedstaveni
jako radostné kolektivni dilo
napliiujiei atraktivnim scénic-
kym ¥ivotem vybornou a mejed-
noduchou reZijni koncepei.K Ro-
ku teského divadla pfispiva toto
nastudovani jednak objevova-
nim nep¥ili¥ zndmé oblasti fes-
ké dramatiky, jednak jeho ne-
traditnim modernim vykladem,
ktery pfedeviim zplisobem je-
viStni prdce navazuje na hon-
zlovsko-burianovskou tradici
teského divadla.

Vlastni sonbor pracuje jiZ 14.
sezonu. Tato jeho #ast je stejna
s onou, je¥ prFed Sesti léty na-
studovala idsp&inou Bafinkovu
Smri na hrusce. V misté svého
pisobeni vyviji kulturn& spele-
tenskou i vzdélavaci finnost na
velmi dobré drovni. Sombor re-
prezentoval jiZ n&kolikrat nasi
republiku v zahrani&i.

Karlovy Vary: KURE NA ROZNI

Predstaveni karlovarského Divadelnihe studia D3 hylo v§razng
to nejlepsi z IV. Krajské sout#ini pfehlidky vyspélfch divadelnich
souborii v HoraZdovicich. Inscenace Sotolova — PotuZilova Kufete.
na roZni pfekratuje svym tviréim hledagstvim béiny amatérsky
pFistup k textu. Naznatuje to jiZ volba hry, kiera zachycuje pii-
bih jedince v nékolika v§znamovyeh rovindch, Mat&j Kufe, istied-
ni hrdina hry, je tlovék, kitery dokéaZe %it naplno a i v nedostatku
umi vychutnat krdsu Zivota, ale soufasnd se dokdZe i ptit po
smyslu své existence ve svété feudalni zvile, hlouposti, sohectvi

Pokracovéani na strang 4



(dokonteni ze str. 1)

»Ano, bylo tomu tak. Proto le-
tos zdsluhou vedeni SZK ROH
MAJ, zejména n. p. CKD
Hronov ,bylo toto klubové kul-
turni zafizeni upraveno, aby
mohlo lépe neZ dosud slouZit
obCanfim meésta a okoli a po-
chopitelng i néastnikiim 53. JH.
V tomto zafizeni v letoSnim ro-
ce se budou konat pouze spo-
le¢éné diskusni kluby, setkéni
ochotnikil a tanecéni zabavy. Di-
vadelni pPedstaveni arénového
typu se letos poprvé uskutecni
v Kulturnim dom& ve Zdéarkach,
kam ucéastniky pfevezou auto-
busy CSAD. Tim sledujeme vy-
tvofeni pFiznivéjsich podminek,
jak pro herce, tak pro divaky".

I kdyZ kofovné poselstvi tpic-
kych ochotnikid skonéilo v kvét-
nu svoje putovani v Praze, bu-
de mit dnes veler na schodech

Jirdskova divadla
dlouZenou®.

Karlovy Vary: KURE NA ROZNI

Dokonteni ze strany 3

a ndsili. Svit, kitery Mat&je Knfete obklopuje hraje chéor. Konkréini
postavy vysinpuji z chéru a znove se do ného zatlefiuji po ode-
hrani své epizody. Jejich podoba — konkrétni postava, vidina, sen,
lontka — sz meéni podle stava mysli titulniho hrdiny. Jejich vy-
znamové preriistdni se uskutefiinje jednak samoinym hereckim
ztvarndnim, jednak kostfymnim dopliikem, vytvarnym znakem, sv¥t-
lsm, hudbou, zvokem. Jednotlivé prostfedky presné postihuji vy-
znam Sotolovy p¥edlohy, a to nikoliv popisem, ale obraznjm zna-
kem. Syntézenr sloZek tak vznikd novy svébyiny umoengny v§y-
Znam. :

Zasluhy reZisérky Anny Frankové oviem nespofivaji pouze v dra-
maturgickoreZijnim vykladun, ale i ve vedeni jednotlivich herec-
kjeh vikoni. Viichni presné vi co Fikaji a jaké je jejich misto
v celkové kompozici scén.

Rada vykonii — [ifi Hnili€ka, Jana Frankovd, Pefr Richter, Jifi
Hlivka — snese profesionalni méfitka. Vyborni je kolektivni sou-
hra nejen v hereckém, ale i hudebnim partu. €lenové souboru na
vysoké frovni nejen zpivaji, ale i hraji na rlizné hudebni néstroje.
Scénické Fe¥eni Ji¥iho Hnilitky vychézi z premisy, Ze scénografie
je nedslitelnon souasti dynamickéheo jevistmiho celku. Variabil-
nosti se dociluje jedneduchym v§znamovim znakem kostymu
a scény. V§znamové znaky spliinji svoji informativni i estetickou
funkei a soufasné podporuji divakovu fantazii.

Mimofadnd je i droveii loutek, které mavrhoval a zpracoval faké
JiFi Hnili¥ka.

V dal8i praci by mél Jifi Hnilitka pracovat na posileni n#kterjch
klitovych momentii Zivota Kufete (mapf. kdyZ se rozhoduje vzit
na cestu Barborn). Jde o zastaveni jinak sprdvné kontinuity pfi-
b&hu a hlub&i proZiti vfznamného Zivotniho okamZiku.

Pavel Andél, kiery se stale vice zatlefiuje mezi pFfedni €leny sou-
boru, by mél pfidat postavé Bendy vice patosu a povrchnosti (pro
kontrast proti lidskosti Kufete).

Arlecehina Anny HyZikové ma velice p8kny zdkladni tén vzdorné,
svobodné, ironické Zeny, ale mohla by byt tvdarnéjSi v modofika-
cich snu Matéje Kufete.

Neékteré pasdie choru je tfeba zkonkréinit ve wztahu k momen-
tdlni sitnaeci hlavni postavy.

ReZijné je tfeba domyslet zdvéretné umirdni Kufete (s mnejvetii
pravdépodobnosii prostfednictvim intenzity postav-vidin).

svoji  ,pro-

SLOVO MA PREDSEDA

Organizaéni stab sklada ucty

@ Mohl byste zhodnotit préci
organizatniho Stibu?

Mohu struéné fici, Ze organi-
zatni §tdb pracoval podle zpra-
covaného planu prace a do
vlastniho zahdjeni jednal cel-
kem 6.., V pripravé letosniho
rotniku se osvédcilo

— viasné zahdjeni &innosti or-
ganizadniho Stabu

— pfeneseni plisobnosti do €in-
nosti komisi OS (programove,
technické, propagacni, ubytova-
ci. stravovaci, spoleenské a fi-
nanéni komise)

— dfislednéa kontrola harmono-
gramu piiprav MeéstV KSC i
MestNV.

Napi. MéstNV zpracoval plan
oprav a udrzby, ktery byl di-
sladné ve mésté =zabezpefovan
a kontrolovén jiZ od jarnich
mésich roku. Obsahoval 19 jme-
novitych akci, nyni zbyva, aby
obfané pomohli udrZet a dale
zlep3ovat vzhled mésta a viich-
ni spole¢né abychom udrZovali
pofddek a Cistotu. Pro lep3l in-
formovanost uacastnikt 53. JH
vydaly letos podniky Restaura-
ce, Potraviny a Jednota spolec-
n¢ p¥ehled o sluZbach v 18
restauracich a jidelnach v Hro-

nové a nejbliZzsim okoli.
@ Co 5tab zdrZovalo v préci?

K je3té lepSi pFipravenosti a
zejména k zajiiténi ucinn&jsi
propagace této vrcholné pfe-
hlidky ZUC by pfispélo dfivéjsi
schvaleni programu Jirdskova
Hronova. Teprve po schvéaleni
programu mohou totiZ nasledo-
vat ndvazna a nutnd organizac-
ni jednéani se soubory, zajistova-
nim v3ech tiskovin, rozesildnim
nabidkového listu a objednéavek,
ubytovéni, priprava programo-
vé broZury, programového pla-
katu apod. Tyto v3echny doku-
menty musi byt tedy v&as or-
ganizafnim Stdbem plipraveny
a objednany, nebotf pFi pozdgj-
&m feSeni se dostdvame do ob-
dobi dovolenych a €ini ndm za-
jist&ni t&chto tkolfi znafné po-
tiZ=.

Jsem presvddden, Ze OS v azké
spolupraci s obfany, podniky,
crganizacemi i1 patronatnimi
podniky a zAvody svou kaZdo-
denni praci prisp&je ke zdarneé-
mu priib&hu 53. JH, aby v3ech-
ny vytCené cile byly beze zbyt-
ku splnény. Aby 53. JH byl du-
stojnym prispévkem nejlepsich
ochotnikii k dalsimu rozvoji na-
51 socialistické kultury.”

Z Upice k Ndrodnimu divadlu

DIVADLO JAKD POSELSTVI

[dokonCeni ze str. 1)

myslenka stane vlastni pro 8i-
rokou vefejnost, kdy se divadlo
stane poselstvim, ke kterému se
pfipoji ostatni.

Zname ten pocit, kdy nds na
jevisti cosi vnitfné nuti se vy-
slovit. VZdyt proto vlastné hra-
jieme divadlo. V ptipadg leto-
niho poselstvi Vychodofecht
vSak $lo o vic. Divadlo vstoupi-
lo do ulic. Slo osmnécti mésty.
Neclo aktudlni poselstvi a hovo-
filo jménem obganii. A tito ob-
¢ané $li s divadlem ulicemi, pro-
toZe to divadlo vyjacéfovalo je-
jich pfréni, neslo jejich posel-
stvi a hrale jejich hru.

KdyZ se napfiklad v Trutno-
v& privod herct i mistnich oby-
vatel pfibliZil k Pomniku osvo-
bozeni, v Chlumc! k pomuniko
V. K. Klicpery, v Praze « Ni-
rodnimu divadlu - jako by se
potkdvala minulost se soufast-
nosti. Hudba piestdvala hrat,
lidé se uklanéli, poloZili kytit-
ku a po chvilce ticha zase 3li
dal. NsformAlng, prost8 a prav-
diva.

KdyZ narodni umélkyn# Libu-
Se Domaninskd piebirala jmé-
nem Ceské mirové rady na Slo-
vanském ostrové 15. kvétna po-

selstvi s podpisy obZani etapo-
vich mést - jake by piebirala
jejich dal3i osud. V kolika oich
se tenkrat objevily slzy. KdyZ
vedouci predstavitelé Narodni-
ho divadla pfebirali symbolicky
kamenny kvadr z hradu Vizm-
burkn - v3ichni pfitomni jako-
by stdli n zrodu divadla p¥ed
onémi 115 léty. Mnohy se sou-
tasng pies stromy podival na
historickou budovu a umiiioval
si na ten okamiZik nikdy ne=za-
pomenout. KdyZ se hridla Hra o
Doreté, vzpomenul snad kazZdy
nejen na dobu davno minulou,
ale i na nepfilis vedilenou &es-
kou divadelni avantgardu, v niZ
tvoFil ndrodni nmélec E. F. Bu-
rian. Pani Zuzana Kotova . Bu-
rianovd v prvni fadg mezi divi-

*ky pzk patfila k divdkiim nej-

vdétnéjsim.

Byly to krasné chvile. V pri-
bEhu czlé cesty i na Slovan-
ském ostrové. Ukédzaly, jak di-
vadio dokéZe byt Zivé, jakon mé
sillu a jaké mA moZnosti. Jen
mus’'me vidy v dobré véeci pod-
pofit jeden druhého, jako V§-
chodofedi podpofili Upické. Ti
jim za to i touto cestou de&kuji.
Doslo tak ke skutetnému svat-
ku divadla. —VH—
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