7 Omlouvame se nasim ctenarum za pozdni vydam tohoto c1sla, alez techmc-

kych diivod nebylo mozno je vydat v&as. Dékujeme za pochopen.
Redakce

Bey garnavé noding nené gdrnauétis nineda, bey
wdneda nejome nikde nicém. (T.G.M)

V sobotu po obédé

Po ¢tyfech shlédnutych predstavenich se utvrzuji v tom, Ze jsem asi déd-
kovsky konzervativni: nejradéji mam klasicka provedeni klasickych poha-
dek. Jsem velice zvédav, k jakému zavéru dojdeme srovnanim hodnoceni

Jjednotlivych kusii odbomiky v seminafich s nazory lektori vedoucich dét-

ské pracovni skupiny. Myslim totiZ, Ze se potvrdi nenaroénost détského
divaka na vypravu a hereckou profesionalitu. Vici lidskosti, kterou dospéli
chapou jako neumételstvi a chyby a nechaji se ji rozptylovat, jsou déti ne-
pfedpojaté, a to jim umoZiuje lépe neZ nam vnimat smysl déni na jevisti.
Zv1ast kdyZ nejsou zahlceny pfemirou vjemt.

KdyZ jsem se piimél nezirat na vykony herct kriticky a nedat se rusit hod-
noticim postupem k vidénému, predstavte si, Ze jsem najednou nesledoval
tfeti poloZku v programu FEMADu. Vidél jsem piibéh, ve kterém hodna,
pracovita a hezka, 1 kdyZ u$mudlana (ale ona za to nemohla, vite) Popelka
prece jen udélala Stésti a ty dve jeji zI€ nevlastni sestry, které ji nic dobrého
nepialy, nakonec ostrouhaly, a bylo to tak dobfe, Ze moje oko neziistalo su-
ché. (Anebo to bylo od smichu nad tim, Ze ten mlady kniZe byl takovy pr-
cek, Ze si musel nosit stolicku?) A pak jsem v sokolovné vidél, povaZte, sa-
motného KrakonoSe a Kubu s Hanci, co se méli radi, a s témi to nakonec ta-
ky viechno dobfe dopadlo. I jinak, byl to koncert, a tak mi ani nevadilo, Ze
mé béhem té podivané nékdo trochu poslapal. (Ur€ité nemél diivod koukat
jinam neZ dopiedu.)

A tak vSem doporuduji: zkuste koukat jako déti, drzte palce zakleté prin-
cezné a veite, Ze kdyZ nepustite, vSechno zase dobfe dopadne...

- Petr Hubagek -
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TEMATICKE OKRUHY DISKUSI K INSCENACIM

Skupina A: lektofi - Jarmila Cemnikova-Drobna
- MUDr. Vaclav Morava

"Presnost je vysadou kralii!"- a nase lektorka se toho drZi. A to ne pouze
co se tyka casu, ale i pfesné vyméfené, zacilené a duisledné prace ve skupiné.

Po expresnim vzajemném seznamovani, které prerusi pouze piival opoz-
dilety, zkuSenosti dramaturga a divadelniho védce vede seminaristy soucasné
k poznavani Zivota i divadelniho femesla. NeZ si cokoli fekneme o shlédnu-
tych predstavenich, nasleduje mala nadilka a zasvéceni do odbomeé termino-
logie divadla.

NejdtleZitéjsi a nejzajimavéjsi na divadle je CLOVEK a jeho osud. Divad-
lo je jedineénym druhem uméni, kde DIVAK je piimym svédkem toho, co
se na jevisti odehrava. To pfesnéji znamena v ¢ase a prostoru.

CAS

Na divadle je moZné za 2 hodiny proZit a ukazat cely Zivot clovéka. Je
mozZné se vratit do minulosti, pak zpét do soucasnosti, od ni se pak odpoutat
do budoucna, nebo tfeba ukazat a proZit sen ¢lovéka.

PROSTOR

Divadlo nebylo a neni jenom kukatkové jeviste:

- v expresni zkratce pfelétdvame od promény antickéhe divadelniho prosto-
ru pfes japonské divadlo, arénu a cirkus aZ k uméle vytvofenému prostoru
barokniho divadla, ke kukatkovému jevisti.

- pfes svétlo a umélou iluzi se na chvili zastavime u naturalismu. Jak nes-
kutecné ptisobi v uméle vytvoreném prostoru Zivy strom, pfeneseny tam z
pirody!

- precist hru znamena podrobit ji dramaturgickému rozboru a zjistit, o dem
ta hra je. Zakladnimi orienta¢nimi body jsou déjova fakta.

- abychom se mohli bavit stejnym jazykem, vyjasnime si pojmy iluzivni a
antiiluzivni divadle. [luzivni divadlo vyZaduje od herce proZivini (Stani-
slavskij). Antiilluzivni pfedvadi, demonstruje (Brecht).

- Po vyjasnéni zakladni terminologie se pokusime zafadit jednotliva
predstaveni:

Divoke labuté - snaha o iluzivni divadlo

Ctvrté prikazani - antiiluzivni

Popelka - antiilluzivni

Keérkonosska pohadka - iluzivni i antiiluzivni

To je napad! - antiluzivni

Muj medvéd fléra - budovano na hie a pfedstavé déti

Pejsek a kocicka - antiiluzivni

Namluvy - iluzivni
- v ramci Zanrového zafazeni se seznamujeme s uréujicimi druhy loutek.
Touto cestou se dostavame k vytvarné strance divadla a k femesiné zruc-
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nosti loutkoherce, ktery vodi loutku, komunikuje s divakem, s loutkouis

partnerem.

- pfes piedstaveni, které je vybudovano na hie a predstavivosti déti, se dos-
tavame k pojmum nuda - atlum.

- "Ukocirovat déti je setsakramentska zaleZitost. NemuiZete jim fict: Ty bud
zticha! MI¢! A Ty si sedni! ”

- pres vné;jsi piibéh a d€jova fakta se vracime k uméni rozliSovat, co je hlavni
a co vedlejsiJe to dileZité i s ohledem na Skrty v dramatickém textu.

- prostor jako prostiedi, ale i skladba publika jsou uréujicim elementem

pfedstaveni. Musime si uvédomit, komu hrajeme. Kvalitativni odliSnost

vnimani déti je totiZ dana i vékem.

- nesrozumitelné verbalni sdéleni je pro divaka pfekazkou v pochopeni. Ztra-
ci se logika a tim i orientace divaka. Pfestane fungovat pro herce tolik po-
tfebna zpétna vazba. Nastava entropie - rozptyleni pozomosti a zmatek.

- s nudou souvisi i pojmy stavba pfedstaveni - ¢asovani - gradace a kontrast.
Dale pak tempeorytmus - obmériovani prostfedki ke vzbuzovani a udrZeni
pozomosti.

- na chvili se vratime do antiky k Aristotelové poetice. Vyjastiujeme si stav-
bu antického dramatu.

- a znova zpatky k herecké dovednosti a talentu zvefejnit vnitini proZitek.

- fixovani je dovednost ukladani prozitkii do emotivni pameéti.

- herecké pfevtélovani souvisi se znalosti hereckého femesla a s talentem.
Herec propiijcuje sviij herecky naturel dramatické postave.

- rozdily mezi intuitivnim a intelektualnim herectvim

- mira stylizace - selekce

- dobové realie - gestika - postoj téla

- nadsazka je vlastné otazkou herecké pripravy
Pan MUDr. V. Morava mél nékolik diskusnich vstupt, jimiZ pfesahoval do

oblasti psychiatrie. Zobeciioval a konkretizoval nékteré Zivotni jevy a srov-

naval je s jeviStnimi. Zabyval se z psychiatrického hlediska odhalenim diva-
delni iluze a probouravanim bariéry jevisté - hledisté.

- iluze, o je pohadka mimo nas

- antiiluze se dotyka nas piimo, materidlem je skute¢nost vSedniho Zivota

- rozdily klasické a modemi pohadky a jejich plisobeni na déti

- svoboda tvorby

- psychicky a divadelni stav profesionalniho herce, asociace a nepiimé ko-
munikace, tj. nonverbalni metakomunikace.

- V ¢asnych rannich hodinach sepsal L.H. -

Skupina B:
I navzdory tomu, Ze pfedem rozvrZena kategorizace seminaristii pfedurcila
skupiné B prostory hasi¢ské zbrojnice, poklidnou a vécnou atmosféru jed-
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notlivych diskusnich pfispévkn to (zatim) neovlivnilo. Hoflavych témat je si-
ce dostatek, avSak mistni hasiésky sbor dosud zasahovat nemusel. Semina-
risté ve spolupraci s lektory A. Urbanovou, L. P. Solncevovou, pod vedenim
M. Slavika zvladaji nastrahy posuzovani jednotlivych piedstaveni s jistotou
starych harcovniki.

Pti tak pestré Zanrové i stylové nabidce letoSniho FEMADu dominuji v
diskusnich pfispéycich otazky adresnosti uvadénych inscenaci. A neni to jen
problém tiidéni détského publika do vékovych kategorii, ale, a to hlavné,
pfevlada aZ uzkostliva potfeba pochopit citlivy svét détskych dusicek. Proto
se netrpélivé ocekavaji reakce a poznatky samotnych détskych divakn, a sa-
moziejmé i odbomé pohledy psychologli. Zpétné zas tato problematika
détského chapani vyvolava v diskusich neméné duleZity okruh otazek. Na
jedné strané jsou to otazky samotné dramatické tvorby (zvlast’ herectvi) jako
prostfedku k vytvofeni uméleckého dila, na strané druhé otazky dramatické
vychovy jako pedagogické ¢i vychovné metody.

Ve skupiné panuje shoda v nazoru, Ze divadlo chapané jako Zivé setkavani
lidi muiZe uspésné Celit vzmahajici se konkurenci masmeédii. Vesmés vSak to-
to specifikum divadla musi doprovazet divacky zazitek z tohoto setkani. Za-
Zitek z uiCasti na takové udalosti, jakou divadelni predstaveni ma byt. AvSak
schopnost zaujmout ¢i pobavit détského divaka zakonité nastoluje proble-
matiku miry ¢i formy komunikace s nim. Je pro déti vhodné;jsi iluzivni (ilus-
trativni) nebo neiluzivni podoba scénovani? Je zajimavéjsi druh divadla lout-
kového ¢i divadla Zivych hercii? A jak je to s tvorbou déti pro déti ve srovna-
ni s tvorbou dospélych interpreti? A co potom tvorba vyuZivajici pfimé u-
¢asti détského publika na pritbéhu predstaveni? Ma svoje opodstatnéni?
FEMADACEK se pokusi v piistich ¢islech postupné na tyto otazky odpo-
vedet.

- Pod vlivem drog (ranni kiva) J.S. -

Skupina C: lektofi - Milan Schejbal
- Marie Poesova

Na misté schiizky skupiny, v obfadni sini OU, nas symbolicky v Roce ro-
diny pfivitala détska kolibka a vzapéti Milan Schejbal, Cerstvy umélecky séf
Divadla ABC, ktery si rovniou v uvodu posteskl, Ze troveii divadla pro déti
je v pruméru slaba a jediné profesionalni divadlo pro déti, Divadlo na Sta-
rém Mésté, Zivoii. Chybéji kvalitni pfedlohy, pfestoZe se par jedinct snazi
tuto oblast zmapovat a nékteré predlohy soustfedit do pfirucek. Soucasni
renomovani autofi pro déti nepisi z ekonomickych diivodd. Divadlo pro déti
se mnohdy podcéniuje. Kdo chee zaéit hrat, zacina pohadkou pro déti, pro-
tozZe si mysli, Ze na té nic nezkaz.
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Postrehy z rozpravy o inscenacich:

Divoké labuté:
- celkovy dojem dobry, piijemné ztvameéni scény (jednoducha, tepla)
- predstaveni se trochu bliZilo televiznim pohadkam (bez efekti by mnoho
neziistalo)
- u luminiscenéniho divadla hrozi nevkus, ale tady udélano s citem
- podcenéni divaka v mistech, kde luminiscenéni prostfedek jen ilustruje
- momenty, které retarduji - pojmenovani toho, co bylo odehrano
- problémy v textu (takova krasa, jen trochu pokaZena...)
- problém s temporytmem
- herci se ¢asto kryji
- problematicka chiize hercl po jevisti (misty polobaleténi)
- uhlidat stylizaci (kralovné se to dafi celou dobu, Kristynka chvilemi piilis
dramaticka)
- kuchtikovi zamknout Stanislavského, navic mu ublizl kostym, ktery pod-
poril jesté vice jeho exhibici, kuchtik a scéna popravy byli z jin€ho svéta
- uvédomit si, Ze dékovacka je soucast predstaveni
- podékovani piitomnému reZiséru P. Trdlovi, Ze se jeho inscenace rok od
roku vyrazné lepsi, pfes mnoho problémii s vychovou novych herclt
souboru
Ctvrté prikazani:
- cilem inscenace je asi emocionalné zasahnout, varovat, uvédomit si dis-
ledky chovani (neni ikolem umeéni ukazat feSent)
- nékdo se miiZe citit citové vydirany
- ur¢eno spiS dospélym, na hranici pfedstaveni pro déti
- zasadni inscenaéni problém: zpocatku odstup od loutky - komentaf, pak
zlom, pfechod do oblasti psychologického divadla, a na zavér se herci o-
pét distancuji od postav. Divaka to muZe odradit, citi se podvedeny, her-
clm uZ neveri.
Popelka:
- nebyla ujasnéna zakladni otazka - vybér textu a dramaturgie
- dospéli rozdali role, aniZ by dali prostor détem
- rozporuplny pocit z pfedstaveni (napiil parodie, napil vazné)
- n€kdy legrace za kazdou cenu, misty pokus o psychologické herectvi, pro
néz détsi herci nebyli dostatecné vybaveni
- par opravdu péknych napadu (kniZe na stolice, holoubci, hosi hrajici
divky)
- zbyteény playback (umély prvek), déti byly hlasové schopné
- déti se uci komunikaci s divakem, ale nefunguji vztahy mezi nimi
vzajemne
- je otazka, jak pochopily parodii déti prfedSkolniho véku
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Kérkonosska pohadka:

- libila se cela, beze zbytku

- uplné nejvic se libil Krakonos ("byl velikej")

- nelibil se Krakono$ ("nemél vousy")

- fantasticky fungovaly vztahy - mezi herci, loutkami, herci a loutkami

- spousta skvélych prostredki

- forky nejsou ani jednou samoucelné, vzdy organicky patii (sykorky, bub-
liny, houby, motiv vétmych koni...)

- trochu moc roztomily Kuba

- trochu problém v temporytmu a gradaci ve druhé tfetiné

- inscenace piinesla pro viechny fadu inspiraci (M. Schejbal: "Pfemyslim,
Ze ukradnu jeden napad.”)

To je napad!:
- pfedstaveni by chtélo hernu s maximalné 40 détmi
- divadlo dvou herct1 a véci, scénograficky velmi uspokojivé, ale divaci se
stali vécmi
- na zacatku postupy typické pro improvizované divadlo (jakoby oteviena
divadelni hra), ale natvrdo feceno: predstaveni chapu jako podvod na di-
vaka (zpocatku jsme byli Kocourkovsti, pak chtéli hrat herci sami, aniz
by nam to byli fekli, a nakonec jsme zase byli Kocourkovsti)
- vybizeji divaky ke komunikaci, pak je utfou
- zatahnou nas do hry, ale pak nevyuziji krasnou prileZitost svolani
parlamentu, kde jsme si mohli odhlasovat, Ze jsme idioti, a pak se
divit, co jsme to udélali
- zklamani déti, které nejdiiv pochopily, Ze jsou pozvany na jevisté,
ale pak odhanény. A kdy?Z se hlasi do gardy, jsou vybrani panaci...
- perfektni herci, zpévaci a scénografie
- nékteré improvizované situace nebyly zvladnuté. Protagonisté méli prob-
lém s tim, co rozehrali

Mij medvéd Fléra:

- predstaveni evidentng uréeno pro mensi prostor (tfidu MS), kde budou
navic déti jedné vékové skupiny

- posunuti hranice, kam az divadlo pro deti muiZe jit

- libi se, Ze se to netvaii jako divadlo, ale stoji na misté mez dram. hrou,
pedagogikou a divadlem

- piinosné pro uditele na prvnim stupni ZS (skvéle ukazuije, jak se détem
daji prezentovat knihy)

- trochu rozpormné pocity, chtélo by to trochu védomé zdivadelnit, jinak
divadelné Sedivé

- kvalita v navazovani komunikace

- nezaujal zagatek, dlouhy prostiedek, nez doslo k oteviené divadelni hie a
hrani si s détmi.
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(Ve 21.30 néktefi seminaristé varovali lektora M.S., Ze brzy usnou, takZe ten
operativné obsadil v sini prostor pfed kolibkou a pro jistotu nahlédnutim
zkontroloval, jestli uZ nepiiSel pozdg.)

Pejsek a kocicka:

- evidentné komponovaneé pro malé jevisté

- zaujalo jak malé, tak velké divaky. Napady a hravost ukazuji znamé véci z
necekanych hli

- vybomné napady s nadhemnymi rekvizitami

- je to 0 muzském a Zenském principu, pies role zvifatek je dokonale uka-
zano, kdo za ¢im jde

- velmi dobfe postavena inscenace, dokonalé piedstaveni, "beruis
chlupama”

Namluvy:
- nahradni pfedstaveni, neni uréeno détem
- herecky koncert tfi lidi, ale néco chybi, jakoby jen odehrali piibéh
- J. MikeSova naprosto pfesné pouZije herecky paradox, obohati figuru
-1H-

U kafete s panem Smolkcu

Pane doktore, jste ¢lenem Néarodni koordinaéni rady pro Mezindrodni
rok rodiny, a to Vas pry letos privedlo i na FEMAD, ktery se chce také za-
byvat vztahem rodina - dité - divadlo. Pro¢ to?

Plvodni zamér OSN vyhlasit Rok rodiny byl orientovan predevsim na treti
svét a rozvojové zemé. Ale 1 v civilizovanéjSich zemich, mez néZ se pocita-
me, zesilil pocit potfeby znovu oprasit a posilit ve spole¢nosti prorodinnou
atmosféru. Kdysi byla rodina sama o sobé povaZovana za hodnotu. Dnes se
spi§ poméfuje, co rodina dava, jestli je ekonomicky a emocné vyhodna a
jestli se nedaji tyto potieby lépe uspokojit jinde. Velkou tilohu hraji zakony
a vefejné minéni. V rodinach je jednim z nejvyraznéjsich problému to, Ze
Zenam pfestavaji muz imponovat. Pfibyva Zen, které chtéji mit dité bez
muZe.

Proc k tomu doslo?

Zacalo to v dobé, kdy se profese oddélila od rodiny a odtrhla se ispéSnost
od schopnosti. V roce 1970 se u nas vyrovnal pocet stfedoskolacek poctu
stfedoskolaki a dale narusta, doslo k vyrazné feminizaci skolstvi... Muzim
chybi tradi¢né muZské charakteristiky, jako rozhodnost, opora v nesnazich a
schopnost zaujmout Zenu nécim tak, aby k nému mohla vzhliZet. Podle star-
siho vyzkumu rodin spokojenych a nespokojenych se ukazalo, Ze je vétsi
spokojenost v té€ch rodinach, kde pfitaZlivy program vymysli a organizuje
muz. Zena je pak daleko tolerantné;si.



Miizeme tuto situaci zlepsit?

Ted je Sance na zlom, piibyva mozZnosti, aby se schopni mohli prosadit,
vétsi prostor nastava v mimoskolnich aktivitach, kdy napiiklad duleZitou roli
sehraje pravé dobry vedouci dramatického krouzku.

Jak miize rodinu posilit divadlo?

Divadlo podporuje aktivitu rodin. Je to jedna z moZnosti spolecnéeho sdile-
ni rodin s détmi. Idealni je, kdyZ jde do divadla spole¢né cela rodina, kdyz
Zadny z partneri nezistava doma, aby vyuZil ¢as pro sebe. Vyzkum za pos-
ledni étyti roky ukazal, Ze je vyrazny rozdil ve spokojenosti rodin s détmi
mladsiho $kolniho véku tam, kde tieba maji volného ¢asu méné, ale jeho na-
plii je kvalitné;si, a rodin, kde maji voln€ho ¢asu vice, ale travi ho pasivné
doma &i stereotypné na chateé.

Jaky hlavni rozdil vidite mezi divadlem pro déti a divadlem pro dospélé?

Déti reaguji spontanné, je velmi uZitecné, kdyz jsou vtazeny do déje. Na
rozdil od dospélych jsou vice zavislé na vizualnich vjemech, které jim vel-
kou mérou poskytuje televize. Ta jim ale neposkytne kontakt.

Jak vidite FEMAD, pfipadné predstaveni, ktera jste shiédl?

Moc se mi libi, Ze se jedna o prehlidku, které jsou piitomny déti. Dospéli
nemohou mit Giplnou predstavu, jak budou déti inscenaci brat. Vidél jsem
zatim 8tyfi predstaveni - Divoké labutg, Ctvrté piikazani, Popelku a To je na-
pad!. U Labuti se mi zdalo pozitivni, Ze bylo definovano dobro a zlo. Je ob-
tiZné najit hranici mez nimi bez nebezpedi ¢ernobilého vidéni. Barevnéjsi
postavy maji daleko ¢inné;jsi dopad na déti. To se mi libilo v nové, odleh-
¢ené verz Popelky, kdy se sestry sice $kodolibé sméji, ale nejsou vyloZené
71¢, Popelka sama vypoditavé prilepi stfevic atd. Ctvrté piikazani bylo napsa-
no a odpozorovano dobfe. Rodice by mohlo alespori na ¢as odradit od toho,
co nemaji délat. Je to lepSi neZ psat o nevhodném chovani.

Predstaveni by rozhodné nemeélo ziistat bez nasledného povidani. Predev-
$im by bylo dobré, kdyby je vidély déti spoleéné s rodici.

- Témla se, kafe pila, pisemmost tu vyplodila LH. -

Jsvs
~ 74

Zpravodaj 22. ro¥nika FEMAD v Libici n. C. 16.-18. a 23.-25, zaii 1994
Vydava nékladem 100 vytiskd z povéfeni Pfipravného vyboru FEMAD '94 redaké¢ni rada ve
sloZeni: odpovédny redaktor PaedDr. Petr Hubagek, redaktofi Mgr. Iva Hubatkova, Mgr. Ludvik
Horvath, Jan Simkanié, technicka spoluprace Jaroslav Vondruska mlad$i a Jan Simkani¢ rovnéz

mladsi Cena 2,- Re




