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BLYSKANI NA LEPSI CASY?

Prehlidku divadla dospélych pro déti otevirame po desaté.
UvazZzime-1i vsSak, Ze hronovska prehlidka dospélych pro dospélé ma
tradici uz skoro sSedesatiletou, vysvitne okamZité zakladni a pro
postaveni divadla pro déti charakteristicka disproporce. Ne Ze by
kdysi 1liboherci, pak ochotnici a posléze amatéri ono "zivé",
herecké nebo reknéme ¢inoherni divadlo pro déti nehrali-hrali a
hraji ho také uz vice neZ sto let, a hojné. Ve vétsiné kraju nasi
vlasti jsou to oni, kdo jako prvni zprostredkuji détem setkani se
Zivym zrcadlem. Zdalo by se, Ze Jje to dostatec¢ny davod, aby se
Siroka obec divadelnicka, a konec¢né i pedagogicka zajimala, jak
a ¢im syti dusicéky nasich nadéji naroda. Omyl - dlouhé desitky
let. nevzal nikdo tento fakt poradné na védomi. Reé&i bylo
samozrejmé kolem vZdycky dost, ale v praxi neprekonaly bariéru
nezajmu a podcenéni.

Ovoce tohoto nezajmu skli-
zely prvni prehlidky pred dva-
ceti, osmnacti lety a bylo trp--
ké, skoro nestravitelné. Byli
jsme nuceni si wuvédomit, zZe
dospéli hraji pro déti divadlo
zavislé na dramatikovi, Ze vsak
skuteény dramatik se v této
oblasti nevyskytuje (dveé ¢tri
vyjimky jen potvrdily pravid-
lo). Ze dramatika,urcena déte
ve svém zavétrném pasaliku J
az neuvéritelné zaostala za
détskou poezii a beletrii, a Ze
se pod rouskou specifiky her
pro déti s bohorovnym klidem
zverejnuje spousta primitivniho
neumételstvi, kycariny a grafo-
manskych pokusa - podobné vy-
tvory by v Zadném jiném uméni
nemohly vibec spatrit svétlo
svéta. 4 -
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Ukazalo se, Ze vétsiné sou-
borld nechybi vrely vztah k dé-
tem, c¢isté umysly, dobra vule,
ba ani schopnosti, =zato Jjim
chybi to zakladni védomi, Ze
-divadlo je svébytné uméni
s vlastnimi zakonitostmi, a ty
plati objektivné a vidycky, at
uz v hledisti sedi kdokoli.

Na prvni pohled bylo také

zrejmé, 2Ze Jjednim =z hlavnich
divodd neutéseného stavu je
obecna absence tvorivé drama-

turgie. Té nezbytné, Kklicové
¢innosti divadelni, ktera for-
muje myslenkovy a tvarovy za-
klad inscenace, jako oko v hlavé
hlida estetické kvality a po
vSech strankach zabezpecuje ob-
saznost reZisérské 1 herecké
vypovédi. Jako takova je rovnéz

nedélitelna, Jjeji rozsah ani
jeji obsah nelze beztrestné
zmensovat pod zaminkou dét-
skosti.

Boj se stereotypem, konven-
¢nosti a duchaprazdnosti po-
klesle detskeé dramatiky. je
vlekly a ma dost spoleénych ry-
s s praci Sisyfovou. Ale dra-

maturgicka bilance deviti preh-

lidek, uskuteénénych v prubéhu
dvaceti let, dosvédcuje, Ze va-
bec neni beznadéjny. Minula
prehlidka ve StréazZzi pod Ralskem
VvV roce 1989 ukazala, Ze se ob-
raz amatérského divadla pro de-
ti wvyrazné proménil - alespon
ve Spicce. Prispéla k tomu bez-

pochyby prirozena generacni
sména, v1liv vyvoje Vv oblasti
nejblize prilehle, to Jjest

v divadle détském a vyboje mla-
dych divadel studiovych. Stale
vétsi pocet souborl rozviji
skute¢cné tvorivou dramaturgi-
ckou c¢innost pro radost déti
i svou. Amatérské divadlo pro
déti dostalo v poslednich le-
tech injekci odvahy a sebevédo-
mi.

Doufejme, Ze jeji plsobeni
pretrva zmatec¢ni dobu, a Ze ne-
budeme muset za ¢as zac¢inat za-
se znovu, azZz ze dna valit ten
Sysifuv balvan.

Alena Urbanova

HODNOCENT ODBORNE POROTY

POHADKY Z NOT

D-Klub 2z Plzné =zaujal inteli-
gentnim, tvorivym pristupem
k muzikantskym anekdotickym

pribéhim Il1ji Hurnika, citlivou

souhrou, pobavenou hravosti
a schopnosti navazat prirozeny
kontakt s détskym hledistém,

které spontanné a s chuti spo-
lupracovalo na tomto spise klu-
bovém poradu nez divadelnim
predstaveni. Ocenili Jjsme napa-
ditou a duslednou praci s hu-
debnimi nastroji a jejich funk-
¢ni metaforické vyuziti.

Je jen skoda, <Ze trem mla-
dym a slibnym ¢leniim sympati-
ckého souboru chybi Jjistd mira
zdravé suverenity a daleko vét-
i vybaveni zejména muzikant-
skeé, pro hudebni Hurnikovy

drobnic¢ky téZko postradatelné.

Eva Machkova

PASACEK VEPRU

Divadelni soubor MAJ UKDZ Praha
inscenoval tuto pohadku, napsa-
nou na motivy H. Ch. Andersena.
Dramatizatorka Karla Voglova
rozsirila zakladni motiv ne-
dlouhé Andersenovy predlohy
o radu dalsich postav a motivy,




mnohdy zna¢né se vzdalujicich
poetice i tématice autora, ale
predevsim plUsobicich znac¢né re-
tardac¢né a nadmérné didakticky.

Soubor si byl védom problema-
tic¢nosti textu, ale nezvolil
cestu zKkraceni ¢i motivického
zjednoduseni a ujasnéni.

Zakladnim inscenac¢nim prostred-

kem se stalo velké nasazeni ve
zvukové slozZce, vyrazném gestu,
barevnosti scény i kostyma
a hlavné v razantnim tempu,
které neumoznuje rozehrani kli-
covych motivl, "a tim zGstava
zakladni myslenka pGvodni An-
dersenovy pohadky témér zcela
zaml¢ena. Je proto sSkoda, ze
v dramaturgicko-rezijni nedua-
slednosti zustaly do jisté miry
nevyuzity schopnosti a moZnosti
hereckého souboru.

Rudolf Felzmann

POROTA

Je velmi dlalezZité pro inscena-
tory i odborniky, Kkteri se za-
byvaji détskym divadlem, obcas
si oveérit, jak déti divadelni
formy i obsah skutec¢né vnimaiji.
Proto i letos pri prehlidce
pracuje skupina déti pod vede-
nim psycholozky PhDr. Ivany

Veltrubské a ucitelky Evy
Kodesové. Formy ziskavani in-
formaci od déti Jjsou ruzné,

pokracovani na dal$i strané

-téjsi, vnitrné

ZENICH PRO CERTICI

Mlady sympaticky soubor z Prahy
- Branika zahajil prehlidku
hrou H. Libické a J. M. Bourka
ZENICH PRO CERTICI.

Tato textova predloha patri
k- jakémusi lepSimu pruméru sou-
casné détské dramatiky. Trpi
sice také verbalismem a ne-
obratnostmi ve stavbé pribéhu,
ale je alespori oprena o origi-
nalni napad a s pohadkovymi mo-
tivy zachdazi citlivé.

Predstaveni’ jako
sobi prijemné, vesele, je hrano
s vkusem. Problémem inscenace
vSak je, Ze text predlohy je
reprodukovan prilis pasivné,
dialogy sklouzavaji c¢asto do
polohy pouhého popisu situace.
Mladi predstavitelé hlavnich
roli Jjsou sice prirozeni, ale

celek pu-

chybi jim vyraznéjsi charakte-
postav, vypracovanéjsi
schopnost

ristika

vztahy, ale hlavné

skutec¢né aktivné jednat slovem
tak, aby se popisny dialog zmé-
nil v poutavou dramatickou ak-
ci. Herecky styl predstaveni
kolisa mezi pokusy o realisti-
cké ztvarnéni a muzikalovou
styligaci. I tak vsak bylo
zrejmé, Ze sily souboru jsou
dostate¢né na to, aby mladi
herci mohli rist a hrat pro dé-
ti divadlo obsazZnéjsi, barvi-
bohats$i neZ do-
sud.

Alena Urbanova



- nejvice obé vedouci pouzivaji vytvarny projev déti, ale neomezuji
se jen na néj. Diskutuji s détmi o vidéném, povidaji si o tom, co
je na predstavenich nejvice zaujalo, nebo i inscenuji scénky ze
zhlédnutych inscenaci. Takto ziskané poznatky a na zakladé zkuSe-
nosti z nékolikaleté prace s détskymi porotami pak o ndzoru déti
vedouci informuji inscenatory i odbornou porotu. Nejzajimavéjsi
jsou pak diskuse na obecnéjsi témata o vnimani détského divaka.

Den byl pro détskou porotu velmi narocny. Zacali jsme v osm hodin seznamo-
vanim se spolu i s praci, kterd nas ¢ekd a pak uz za sebou $la predstaveni
v prilisném tempu a nam zbylo jen malo Casu na zpracovavani zhlédnutého. Déti
domalovavaly posledni predstaveni jesté hluboko do doby diskuse s "velkou" po-
rotou. Tak tedy alespon stripky z nasi prace:

ZENICH PRO CERTICI - pro dévcata to bylo o lasce a o pekle (pfipadné o podvr-
Zeném zenichovi), zatimco pro kluky byl zajimavéjsi pribéh o chamtivém krali
a o sedmimilovych botach - pfipadné i o Sevcovském remesle. Hledani podtitulku
"aneb": "KdyZz se dva maji radi" - "Chamtivy kral".

Napadné bylo zaujeti pro detaily scény, které v asociacich zcela potlaci-
ly déj. Zajimavé bylo, Ze peklo bylo vCetné plamenl peklem, ackoliv realistic-
ka scéna se konat nemusela.

Déti vétsinou pohadku doporucuiji pro své vrstevniky, ale i dospélé.

POHADKY 72 NOT - dojmy - Cerné noty a houslové klice - vysvétleni: "...noty
prece nejsou barevné". Prima hodnoceni nasi poroty (tj. vybranych leps$ich zaku
od 8 do 13 let) jsou malo lichotiva: nelibilo, malo libilo, dalo se to po-
slouchat, trochu veselé.

Prekvapivé odlisné byly vsak reakce dnesnich divaka,- déti ze zvlastni
Skoly - o kterych nam pani wucitelka prisla rici, Ze jim predstaveni pripadalo
barevné, zarivé, hezké - pouze star$i kluci je odkazali “"malym". Vnimaji tyto
déti néjak jinak? Jednoduseji? V Cem pravé se jejich potreby a naroky 1isi? To
by stdalo za zamysSleni a ovéreni...

Déti nasi poroty hraly jednotlivé pohadky. Zistal z nich bud primitivni
komicky pribéh (jak policajti byli nachytani pfi nedodriovani predpisu - jak
komar donutil néjakého pana tleskat). A nebo - v pripadé posledni pohadky
- zacali nahle pracovat s hudebnimi nastroji nad ramec predstaveni: dialog
- hadka muzikou. MoZna, Ze pravé tato cesta, odklon od verbalniho zpracovani
pribéhu, by byla u této predlohy zajimavym uchopenim.

PASACEK VEPRU - détem se predstaveni libilo po vytvarné strance. Pri volnych
asociacich se zdalo, Ze pribéh je o boji kralovstvi lasky a krdlovstvi nelasky
(Andersen zcela zmizel). V obrazcich se objevuje motiv prirody v malém kra-
lovstvi v kontrastu k "velkym kostymim - namy$lenosti" maslickového cisarstvi.
Problémy vznikly s “koncem pribéhu: princezna se nepolepsila - nanejvys si "da
pozor na pusu", aby se neprilepila, ale "zlUstala vybirava". A co s vojakem? To
podle zdravého usudku déti nebude dobry radce, protoZe je zvykly jen pos-.

louchat a je pripo....ny. Déti navrhuji dat princeznu i vojdka na prevychovani
do malic¢kého kralovstvi. (J6, to dobré je treba se nékde uc¢it - a trest neni
vSemocnou vychovnou metodou ... - pozn. autorky).

A jesté jeden problém: sluha mél byt princem. Proé asi? Tfeba pro logié-
nost jeho po¢indni motivovanou pochopitelnosti a dislednosti jeho lasky k Te-
rezce. . Ivana Veltrubska a Eva Kodesova

KUKATKO vydava pripravny yybor. Toto 2. ¢islo vyslo
2. listopadu 1991. Odpovédny redaktor Jaroslav Kodes.
- Foto Ji¥i Chlum. Tiskne Skolsky urad v Rakovniku.




