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CEST 40. VYROCI VITEZNEHO UNORA

CELOSTATNI PREHLIDKA AMATERSKYCH DIVADELNICH SOUBORU, PORA- ‘
DANA V RAMCI FESTIVALU ZAJMOVE UMELECKE CINNOSTI 1988 NA PO- |
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Dnes se v [Jirdskové di-
vadle predstavi zku3eny di-
vadelni soubor DISK Trnava
Kopédnka s autorskou insce-
naci kolektivu souboru a
reziséra Blahoslava Uhlara
nazvanou A €o?

Len dve vety

V Spravodaji se postupne
predstavuiji v¥etky naSe kraje,
v prilohe prof. Cisaf a niekol-
ko predsedov slovenskych porét
popisuji stav ochotnickeho di-
vadla v jednotlivich republi-
kdch a viade Eitame o skvelych
inscenaciach, ktorych hodnoty
sii iste nesporné, Iba je Elove-
kn tak trochu Iiito, Ze ich ne-
mbZe vidiet na nejakej pre-
hliadke pohromade,

am
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Lipadoslovensky

V tejto divadelnej sezdne ma
najprijemnejSie prekvapili si-
bory kategorie C. Najprv mnoZ-
stvom prihlasenych siiborov i
pottom okresnych prehliadok
(8 z jedendstich) a nésledne i
podstatne vy3Sou kvalitou in-
scendcii ako po minulé roky.
Vynikli vysoke nad priemer
svojej kategdrie - Siibory zo
Sale (L. Gydrfas: Panny v ob-

lakoch) a z Pezinka (Eurép-
ske vlastivedné zdjazdové mii-
zeum F. W. Friedenvelta - po-
dl'a Odiéna von Horvatha: MIa-
deZ bez Boha)}. Ale i mnoZstvo
inych presiahlo beZny priemer.

Ind je situdcia v kategdrii B.
.Krajska ¥pitka“ dosiahla opit
nadpriemerné vysledky (Diva-
delné zdruZenie Partizdnske),
no druha gast sithorov bela hl-
boko pod priemerom a mno-
ho siiborov nepracovalo vibec,
tak¥e nakoniec na krajski pre-

[pokraovédni na str. 2)

Divadelni soubor DISK - Trnava

Zapadoslovensky kraj reprezentuje na Jiraskovom Hronove sibor s viac ako tridsatrotnou
tradicioou - Divadelnj sibor DISK pri Miestnom kultirmom strediskn v Trnave - Kopénke. Reii-

sér inscenficie A ©o0?, Blahoslay Uhlar ndm o kolektive povedal:

B. Uhlar: Subor je zaujimavy
tym, Ze je dostredivy, Zije svo-
jim silnym vnidtornym Zvotom,
¢o mu umoZnilo, Ze sa neroz-
padol, Ze existuje. Nestmeluje
ho osobnost profesionéala, kto-
ry s nimi spolupracuje, ale si
jednoducho silny kolektiv a to
je pre miia najprekvapujtcej-
sie.

[l Ma&§ za sebou 15 rokov pra-
xe v profesiondlnom divadle.
Skiis sa zamysliet nad tym, %o
tebe, akp profesiondlnemu re-
Fisérovi, prindSa spolupraca s
ochotnickym siiborom.

B. Uhlar: Ja sa usilujem nero-

dnesni program JH

6.30 Celodenni vylet KPJH - skanzen Veselj kopee

9.00 Klub mladych divadelniki
9.00 Pohovor se souborem
10.00 Diskusni kluby
13.00 Organizatni Stdb

13.30 Diskusni kluby ke studijnim p¥edstavenim  Z3§

16.00 DS Sumperk — Zdaleka ne tak ofklivd ...

16.00 DS Trnava — A to?

16.00 Koncert — Forum Police nad Metuji
18.30 Vitani DS Louny a DS Volyné
19.30 DS Sumperk — Zdaleka ne tak oSkliva...

19.30 DS Trnava — A to?

21.30 Filmovy veéer

21.30- Zaseddni poroty

22.00 Patronitni vetter DS Trnava

Slavie
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bit rozdiel medzi ochotnickym
a profesiondlnym sdborom., V
profesiondlnom divadle sa mi
v poslednom ¢&ase dari robit s
takymi Iudmi, ktori si pre pra-
cu takmer ochotnicky zapdale-
ni. Zo siboru v profesional-
nom divadle si takych spolu-
pracovnikov musim vyberat, v

PREDSTAVUJEME

ochotnickom divadle je to au-
tomatické. Tam neexistuje dik-
tat, nikdo si netrifne nitit ma
do nejakej poetiky. V profesio-
ndlnom - divadle &asto i nevy-
zrety sibor diktovat chce. A
¢asto nejde o poetiku, ale o
intrigy. Ale v takychto vzta-
hoch ja divadlo robit neviem.
V jednom i druhom pripade
hladam vztah, stihlas s tym,
o robime, spolotné vychodis-
ka, s ktorymi v3etci stihlasime
a potom o nich absolitne ne-

6/3¢

debatujeme, spolofenstvo, ko-
munitu. To vyhladavam aj v
profesiondlnom divadle a ak to
nemdm, tak sa mi velmi taZ-
ko robi, a ani sa mi potom ve-
!a urobit nepodari.

B V poslednych rokoch si v
profesiondlnom i ochotnickom
divadle rezignoval na drama-
ticky text v traditnom zmysle
slova a siaha$ po textoch, kto-
ré vznikaji v improvizicii po-
tas skisSok, priamo v procese
tvorby inscenidcie. Naozaj je
dramaticky text podla teba pre-
Zity a zbytotny?

B. Uhlar: AZ tak to asi nie je,
ale toto je omnoho demokra-
tickejsi spdsob tvorby, preto-
¥e v podstate ti kaZdy text dik-
tuje. UZ napriklad vek - hra
stoji zato, aj stdbor stoji zato,
ale jednoducho autor napide
hlavnd rolu pre osemnéastrotni
heretku a oni maji zli dvad-
satpétrotnid. A tak idd do in-
scendcie s tym, %e to nebude
dobré. ReZisér a heretka sa
mbZu roztrhat, ale ni¢ z toho
nemd¥e byt! Ked pouZivam me-
todu improvizdcie, vyhnem sa
takymto veciam. Podla miery
talentu si ten - ktory ¢&lovek
utvori taky priestor, aky§ po-
trebuje. NemdZe sa stat taky
nezmysel, Ze velky priestor do-
stane netalentovany herec ata-

(pokraovani na str. 2)



DO HRONOVA CESTA TRNI-
TA

7Ze neni snadné ,probojovat
se“ na Jiraskfiv Hronov s ins-
cenaci, to je kaZdému jasne.
Ze vSak mfZe byt snad jeStd
nesnadngéjsi dopravit se do
Hronova z mista svého piliso-
beni, to by asi té%#ko né&koho
napadlo.

Ko$icky divadelni soubor v
iitery ridno podle pFedem sta-
noveného planu naloZ%l vSech-
no do pfFistaveného autobusu.
Pak zataly komplikace: Fidi&
nahlédl do jizdniho p¥ikazu a
zjistil, Ze nemd jet do né&jakého
mista na ¥Fece Hronu, jak se
pitvodn& domnival, ale aZ do
Cech. Co%Z vzhledem k nemoc-
né patefi odmitl! Souboru se
podafilo sehnat jiného Fidite,
takZe prestéhoval ndklad do je-
ho autobusu a konetné vyjeli.
Vidéli vSak, Ze misto na zapad
od KoSic jedou vychodnim smé-
rem, VzruSeni ponékud opadlo,
kdyZ se zjistilo, Ze se nic
zvlaStniho nedéje: Fidid si jel
do svého (pomérné vzdéalené-
ho) bydlité pro pyZamo a kar-
tdfek na zuby, KdyZ se konet-
né ocitli na trase v Zadoucim
sméru, asi 50 km zdpadné od
Kogic pichl autobus obé& zadni
pneumatiky. V pofradi tfetim
autobusem, ktery se kupodivu
poda¥ilo sehnat, dorazili Ko3i-
tané veter ve 22,15 hodin do
Hronova...

Prejme jim, aby cesta zpét-
ky domii byla méné dramatic-
ka. —ex—

VSEM!

Fama o pfesunu piedstave-
ni Pikniku ze soboty na patek
(nebo o pFipadné pfidaném
pro ty, kte¥i chtéji odjet jiZ
v patek v noei a mit tak vi-
kend jen pro sebe na chalu-
pach a hacienddch) se neza-
klada na pravd#. Konec koneil:
kdo ma zdjem o véc a vydr-
Zel tu cely tyden, vydrZi jisté
aZ do konce. (VétSsina chalup
neméd noZicky, neutetie].

ANKETA

Vidét tri predstaveni

denné
je pracovngé velice pfFijemné,
Preji v3ak Jirdskovu Hronovu
‘jestd vEtdi obratky, aby mohl
vzlétnout nad soufasné prosto-
ry. Jirdskliv Hronov je, mne-li
nejstarsi, tak urcité jednou z
nejstardich amatérskych  pie-
hlidek své&ta, Prot bych tedy
od roku 1990 nemohl  vidét
dobra, inspirujici predstaveni
z Polska, Madarska, Anglie a
podobné? To vie bez devizové-
ho konta a v prostordch, které
‘tak  vyznamné pfFehlidce pri-
-sluseji.

VLASTIMIL VIK

- Ty rilds -

K tradiinim zvyklostem hronovského {festivalu patfi vitani

i¢inkujicich souborft na schodech Jirdskova divadla. Nejen za-
stupci mdsta, patronfi a dalSich organizaci maji moZnost soubor
pozdravit — tuto mo¥nost maji i ostatni divadelnici a hronovsti
obZané. Jedno z leto3nich vitdni zachytil objektivem Jifi Glick.

Fialovi” bez dechu?

My fialovi [diskusni klub C)
jsme se rozb&hli pomérné bez
okolki a naplno. Sympatické
je, Ze lidé pfisli do klubu po-
délit se o své zd¥itky, nestydi
se za SVé nazory a jsou dych-
tivi dozvEd&t se o shlédnutych
inscenacich néco navic. Dokon-
ce se nam podafilo zamyslet
se nad obecnéjsimi otdzkami a-
matérského divadla a jeho smé-
Fovani - to u diskuse nad in-
scenaci Takovd hra souboru z
Lysé n. Lab. A je-li pravdouy,
7e jakd jsou pPedstaveni, ta-
kovy je klub, tak je nutné ¥i-
ci, Z& nam pomalu dochézi
dech. Zatim jsme byli totiZ nu-
ceni konstatovat nedostatky,
kterych bychom se méli vyva-
rovat ve své vlastni praci, nez
pfikladné a inspirativni diva-
delni zaZitky, VSichni si moc
pfejeme, abychom co nejd¥ive
chytili ,druhy dech®.

M. SCHEJBAL

(dokonteni ze str. 1)

lentovany destane len mald ro-
lu. To je proste vylifené - as-
poil pokial je tento stibor to-
lerantny.

Bl Inscendcin A fo? v jini ir-
navski ochotnici s fispechom u-
viedli i na Celostatnej divadel-
nej prehliadke Divadelnd mla-

dost ’88 v PreSove, kde sa to-
to mimo  oficidlny program

PREDSTAVUJEME

prehliadky uvedené pred-
stavenie teSilo vidtSej pozor-
nosti pritomnych mladych pro-

fesiondlnych divadelnikov ako
podaktoré oficidlne ,za mladé"“
povaZované produkecie. Podob-
nou metddou v uplynulej sezd-
ne pripravil Uhlar i inscendeciu
Sens nonsens s tastfou kolekti-
va Ukrajinského narodného di-
vadla v PreSove.

-am-

(dokonceni ze str. 1)

hliadku nebolo z #eho vybrat
a pozvali sme radSej inSpirativ-
ne predstavenia z inych Kkate-
gorii a povysili jej Skolitelsky
charakter.
Na Divadeinej Trnave 88
- krajskej prehliadke vyspe-
Iych siboroy - sa ziastnili si-
taZne 3 zo &iestich siborov.
DalSie bud mnestihli dokongit in-
scendciu (a to DT '88 bhola aZ
2. majovy tyideii), alebo v tom-
to roku sa neprihldsili. Vysled-
ky vSak boli prekvapujice. Sii-
bor DISK z Trnavy pokratoval
v praci, ktorfi zafal vlaiiajSimi
Ochotnikmi a v spolupréci s
B. Uhlarom vytvoril text insce-
nécie ,A to?"
JOZEF HALLON

Stiedoslovensky

Tento rok bol, o do pottu zau-
jimavych predstaveni, vskutku
bohaty. Vyberova komisia
vzhliadla jedendst predstaveni
a z toho minimdlne p&f pred-
staveni a3pirovalo na krajski
prehliadku. Nakoniee sa v Na-
mestove stretli tri siibory, kto-
ré reprezentovali siifasni vzor-
ku zdkladnej kategdrie - mla-
dé divadlo z Dolného Kubina
pokiifajiice sa o generatnii vy-
poved, kysuckym naturelom
prystiace dedinské divadlo z
Vysokej nad Kysucou a vitazné
divadlo z Badina, ktoré pre-
kvapilo autorskim pokusom

Pavla Halaja Pol sveta za kra-
vami, éerpajiicim nimet z mijest-
nej kroniky a z rozprévani pa-
miétnikov rodnej obce. V katego-
rii B bol sice dostatok predstave-
ni, ale siithory nakoniec z osob-
nych, & pracovnych dévodov
(inscenacie sa zatiatkom roka
Siji horificou ihlou a nie vidy
sa doSijii) postupne odpadéava-
li, tak#e sme pred prehliadkou
z pldnovanych deviatich pred-
staveni videli len Sest a z to-
ho sa tri bez silnejSej konku-
rencie dostali do Bojnic. Tu zo
sita vyberovej komisie na Be-

SEZONA V KRAJI

lopotockého Mikula8 vypadlo
len predstavenie divadelného
siiboru z Polomky - giste, s dd-
razom na silu slova znejiica
Krvavd svadba F. G. Lorcu. Bo-
lo naozaj obdivehodné sledovat
ako téma lasky a smrti rezono-
vala v horehronskom prostre-
di.

Na zaver eSte zopar slov o
0 najvidiéSej tohtorotnej pre-
hliadke, stretnuti siborov Kka-
tegorie A v Brezne a v Lip-
tovskom Hradku. Ofakdavali sme
od nej vela - prihlasilo sa Sest
sithorov s naozaj pestrou a zau-
jimavou dramaturgickou skiad-
bou, Zial vysledky nesplnili o-
takdvanie, mo¥no a¥ na oce-
nené siibory z Liptovského Hrad-
ku so spontdnnou a Zivou Dr-
dovou rozpriavkou a z Handlo-

vej s moralizujiicim Rasputino-
vim Poslednym terminom, kto-
ré sa viak tieZ nejako zvlast
nevymkli z priemeru a v pod-
state odviedli len svoj Stan-
dart.

ANTON BRCKA

Uychodoslovensky

Do novej sezfny som vstu-
povala s obavami, Po mnohych
problémoch sme mali krajskeé
sifaZe vo vSetkych kategoriach.
Ostalo uZ iba pripravit ich a
realizovat tak, aby splnili svo-
je poslanie. Dnes mdZem pove-
dat, Ze vynaloZené isilie pri-
nieslo sveje plody.

Objavnost v dramaturgii, od-
vaha v inscenacénych postupoch,
osobitost ciest vyvoja a poe-
tiky siiborov vo vsetkych troch
kategOriach, organizatngd dék-
ladnost krajskych prehliadoka
ochota v3etkych zainteresova-
nych urobit nieo pre dobro
veci - to st zdkladné stavebné
kamene dobrého divadla a Zi-
vého divadelného hnutia v na-
Som kraji v tejto divadelnejse-
zbne, ktord pomaly konéi.

Toto krdtké zamyslenie =za
na3 kraj som mohla urobitlen
vdaka tomu, ¥e s eSte ludia,
ktori Thalii obetuji vela a si
jej verni i napriek vrto3ivosti,
ktorou obfas potrdpi svojich
ctitelov i ndpadnikov.

Dr. GABRIELA LACUSOVA



nové tvare
m JURAJ] DEAK =

Juraj Dedk skon€il pred rokom Stidium réZie na DAMU. Po
roénom Stipendijnom pobyte v Divadle S. K. Neumanna v Prahe
nastupuje od jesene do angaZmad vo Vychodofeskom divadle v
Pardubiciach. A prezradme e$te, Ze sa pripravuje na hostovanie
v Divadle A. Bagara v Nitre, kde by mal nastudovat Bulgakovove
Psie srdce.

B Aké si Va3e doterajSie skiisenosti s hronovskymi kurzami pre
mladych divadelnikov?

]. DEAK: ZiEastnil som sa jedného kurzu, presnej§ie prvého roé-
nika jedného dvojroéného kurzm u Ivana Rajmonta. Viedy som
bol na 5kole a mal som za sebou dva rotniky réZie. Kurz mi vel-
mi vela dal, pretoZe som sa vlasine po prvykrit stretol s Iva-
nom Rajmontom, ktorého povaZujem za jeden zo svojich vzorov
a preto som velmi vital moZnost sledovat jeho spdsob myslenia
nad textom, jeho prdcu s textom, moZnost vypotut si jeho ndzory
na divadlo.

B Teraz ste v trochu zvlaStnej situdcii: ako volakedajsi poslu-
chat ste sa sdm stali vedticim kurzu...

J. DEAK: Ano, tieZ si to uvedomujem a efte mam z toho zmieSané
pocity, ale v kaZdom pripade je to pre miia vzruSujiice, teSim
sa na ten tfZdeii a diifam, e sa mi podari dat posluchdom nie-
to podobné, ako sa podarilo Rajmontovi, hoci viem, Ze jeho di-
vadelna skiisenost je nepomerne vadsia.

B Ako sa vy, ako mlady, zacinajici profesional, divate na dlho
diskutovany problém: ochotnici a profesionali? Aky mé pre Vis
zmysel spoluprdca s ochotnickym kolektivom?

J. DEAK: V poslednom £ase sa, myslim, o tomto probléme
hovori trochu inakgie, ako dosial. Mysiim si, Ze amatérske
divadlo moZe byt v mnohom velmi inSpirativne pre profesional-
ne divadlo. Mnohé ochotnicke divadla sii na takej drovni, Ze si
nerozdelujem divadelnikov na profesionalov a ochotnikov. Samo-
zrejme, podmienky a S3pecifikd zrodu siborov a predstaveni sii
natolko rdznorodé, Ze sa tieto dve oblasti nemdZu zliat v jedno
a porovniavat ich bez uvedomovania si tychto diferencidcii by
bhol nezmysel. Vychodiskové podmienky tvorby sii tak rozdielne,
Ze vo vlastnych vysledkoch, i ked sa v mnohom jeden druhému

blizia, je najcennejSia a najddleZitejSia vzdjomna inSpirativmost, -

V amatérskom siibore sa mdZn zist ludia, ktori si jednoducho
rozumeji a maji rovnaky nazer na svet, na Zivot a zAroveil
na divadlo. A streinutie s nekonven&nym nAzorom na svet — to
je pre mia najzaujimavejSie. Ako ked sa stretneme s miidrym
tlovekom, kiory ma svoj nézor na svet a radi ho potiivame, tak
takym ist¥m spdsobom sa stretdvam so zaujimavfmi amatérsky-
mi sibormi, od ktorjch sa takymto spdsobom dozveddm o sve-
te. -am-

Prvni diskusni hodina v pon-
délnim modrém klubu mé& uspo-
kojila. P¥es riiznou divadelni
zkuZenost a Fetnickou edvahu
se klubisté velmi intenzivné
snaZili hledat a pojmenovat té-
ma inscenace (pro kaZdého
miiZze a bylo ponékud jiné a
pfesto jsme se nakonec shod-
li), uvaZovali jsme o inscenat-
nich prost¥edeich, jejich za¥a-

Umeéni naslouchat

zeni a vyuzZiti a viibec dopadn
inscenace na divdka.

Po kritké pauze na vydycha-
ni ndm docent Mikola velice
zevrubné a fundované nastinil
nutné postupy, pfi kterych by
inscenace ,Takovd hra“ mohla
divdka zasdhnout a atakovat
tak, aby jsme jenom nepfFihli-
7zeli, ale stall se skutenymi
partnery inscenatorfi. Na kon-
krétnich pfikladech demonstro-
val, jak tento druh divadla di-

(pokratovani na str. 4)

,SPECTACLE”

@ J]i jsem se docela bavila.
@ Pro¢ jsme radé&ji nezistali
venku na koupalisti? My po-
Fdd lezeme nékam, kde neni
krdsng a kolem toho, co je
kréasné, chodime.

@ Ja to docela beru.

@ Bylo to nechutné.

@ ]i nevim, jestli tohleto je
avantgarda . ..?

@ Mam ra&d také nprovokacie.
@ Vyborné to bolo.

@ Tudia si rozhorfeni — ale
to bol asi udel, nie?

@ Herecky je to pardda, ale
jinak tomu nerozumim,

@ T4 tretiu uZ ani nemuseli
hrat, ale prvé dve som velmi
prijal,

@ Som unaveni,
som isSla z hororu.

ako keby

opét:, Kdo to sem vybiral?!"

ProtoZe se mnoZi p¥ipominky zejména k hlavnimu programu
leto3ni p¥ehlidky a praci vybérové poroty, je asi tfeba, abychom
i letos uvedli ve Zpravodaji n#kterd pravidla v§béru na Jiras-
kitv Hronov, ’

Navrh programu, ktery schvaluje vyhlaSovatel, vyivafi vybé-
rova porota a projedndvd programova rada. V§bérova porota (le-
tos ve sloZeni prof. FrantiSek Laurin, Jana Paterovd, Ivan Bedna¥,
Leona Primovd, Katefina Fixovd, Lenka Laziiovska, tajemnik Ka-
rel’ Tomas) pak pracuje na zdkladé navrhii krajskych kulturnich
stFedisek, slovenskou &Ast programu nominuje Osvetovy istav
v Bratislavé.

Letos se program JH neli§i od ndvrhu vybE&rové poroty, ale
chtéli bychom, aby neziistaly v anonymité ani dalsi kolektivy,
ze kteryjch byl vybér provadén. Pfitom nezapomindme na to, Ze
i byt pouze navrZen krajem do vybéru je pro soubor fest a oce-
néni kvality jeho préce.

Jako dalsi se tedy v ndvrhu hlavniho programu JH objevily
inscenace DS ,pro Vas“ ZO SSM psychiatrické léEebny Praha
- Bohnice (Borchert: Venku piede dveimi}, DS Tyl M&KS Rakov-
nik (J. Kode3: Cirkus), DS Krakono¥ SKZ Vysoké nad Jizerou
(Fr. Vodsedalek: Nova komedyje vo Libufi a divEéi vojné v Ce-
chach), Pantomima SI Brno (P, Katzméniy: Dynamické systémy)
a DS SKP Kromé¥iZ (]. Hubat: Generalka).

Zadné dalsi ndvrhy krajskd kulturni stfediska nepodala,

kt

Divadelni studio DK ROH Pramet Sumperk p¥ivezlo na Jirdskiiv Hronov inscenaci hry OldFicha Daiika Zdaleka ne tak ofklivd, jak
se pivodnd zddlo (reZie Stanislav Waniek), Jde v podstaté o agentdrnmi text, napsany p¥imo pro dvé konkréini herecké osobnosti
(Janu Brejchovou a Jaromira Hanzlika) aby jim poskytl mo#nosti hereckjch promén ve Etyfech riiznych p¥ib8zich na téma vziahil

mezi muZem a Zenou.

Prib&hy jsou velmi voln& a nita a NA&S priatel René) by

hudby a prdce s ni. Mohlo jit inscenace je tF¥eba pFipsat na

viceméné vnéjskové propojeny
pouze priévodnim slovem Cho-
ra a pak replikou obsaZenou v
nizvu hry, kterd se ve vSech
piibézich vyskytuje. Jde o pfed-
lohu nepfili¥ hlubokomyslnou,
tvafici se vsak, jako by Slo o
filozofické my3lenky, metafo-

vyZadoval spi%e herectvi osob-
nostni neZ charakterotvorné.

Sumperskd inscenace 3la vi-
ceméné po prvoplinovém vy-
znamu replik a nevynZila ani
to mdélp situatnich moZnosti,

o autorsky nadhled, ironizaci
pfedvadénych stfetnuti muZe a
Zeny v riiznych  historick§ch
obdobich, o sdéleni vlastniho
nézoru na véc. Tento letmo na-
hozeny nadhled se v3ak st¥etl
s realistickfm herectvim, s vaz-

vrub reZijnimu vedeni, kieré je
realizovdno v prvnim plénuy, jde
po povrchu textu misto aby
rozkryvalo vyznamy, vede her-
ce k vnéjsi charakterizaci po-
stav. Jake pfiklad prvoplano-
vosti miize slouZit pfibéh flan-

které predlcha nabizi. I kdyZ

ry. Zatim jde spife o ¥Femeslo,
bonmoty. Navic celkovd sklad-
ba ptedlohy, sled pfFib&hid je
sice opodstatnén chronologic-
ky, ale je ne3tasiny z hledis-
ka gradace celku, protoZe po-
sledni, Cesky pFibéh je nejmé-
né& kvalitni. PFfesto v3echno je
Dankiiv text pro amatérské sou-
bory patrné pfitaZlivy, protoZe

v jednom moment# naznatila,
Ze by mohlo jit o néco vice:
stalo se tak posunem postavy

jej inscenuji pomé&rn& hojn&  Chéra, ktery v inscenaci piiso-
Nejspi¥ se jim zda lakavou hil jako jak§si konferenciér v
moZnost vytvafet riizné cha- zAvednim klubu; tim by hyla

raktery. Pfitom tento typ pfed-
lohy [(podobné jako jsme se
zmifiovall u her Commedia fi-

zdiivodnéna i scéna (jakoby za-
pomenuté viei ze schize &1
skladu), tomu odpovidal vybér

recenze predstaveni

dersky: z jeho realizace nevy-
plyvd, Ze pisaF déla vSechno
proto, aby unikl snaham kra-
lovny, kterd jej chee svést (v
této inscenaci vypada jako kdyZ
netu¥i). RovnéZ vytirZeni repli-
ky .,zdaleka neni tak o3kliva,
jak se pivodng zdalo" z kon-
textu pribéhd tim, Ze je na-
smérovdna do publika, neni
vnit¥né zdiivodnéno a piisobi
neprijemné.

Co se tyte herecké prace, pak
nejvice zaujala Alena Richtero-
vd v poslednim, teském p¥ibg-
hu, v némZ piisobi p¥irozendé a
lidsky jej napliiuje. ax

nym traktovianim postav a je-
jich p¥ibéhii. Diky absenci he-
reckého nadhledu pak vlasing
ztraci opodstatzéni i Choriv
zavér o miseni prvki tragédie
a komedie., A je i obtiZngjsi
kontakt s divdkem,

Radu nedostatkit Sumperské



nazory na predstaveni

»Zdaleka ne tak oS8kliva,
jak se pifivodné zdilo®

@ Ten coubor za to, Ze sem
byl vybrin nemii’e. Mohou je-
nom za to, Ze neodmitli, Bylo

to traditni, priimérny piedsta-

veni,
& MEg se to strasné libilo.

® Jd jsem nevydrZela s nerva-
ma, ja jsem neurotik.

@ Myslim si, Ze se to nepo-
vedlo. Nepovedlo se to ani ve
vybéru, ani ve zpracovani tex-
tu, ReZii jsem témé&F neporozu-
mél, nebo jsem ji nevidél a je
mi lito dvou poctivych  lidi.
ktefi se na tom urédité napra-
covali a vysledek je velmi Za-
losiny. Zkrdtka — trochu o8k-
1livéj3i, neZ se plvodn& zdalo.

@ Vsechny pfibéhy pro mne
byly bez nap#ti a konfliktu.

— Clovade, prot rusite pred-
staveni???

— Vy jste neslySel. jak moc
ndm viude chybi konkuren-

o
ek Jaroslav Cita

0 cem se hovori

Vystava amatérskej scénografie na druhom poschodi Jirdskovho
divadla nie je velmi obliehand navitevnikmi, BeZnjch zaujemcov
mozZno odradia obmedzené néavitevné hodiny, &lena poroty a scé-
nografa Divadla pre deti a mlddeZ v Trnave Jana Zavarského
sme v3ak po jeho trefom a tdspe$nom pokuse dostaf sa na v{-

stavu poZiadali o jej zhodnotenie.

Tdto vystavka trpi tymi is-
tymi nedostatkami, ako velké
profesiondlne vystavy - obraz
scénografie je Gplny iba v pro-
cese a pritomnosti v inscené-
cii. To, o za scénografie zo-
stava si len ¢iastkové, parci-
dlne artefakfy, ktoré nemézu
vytvorit dostatofné plastickd
predstavu o funkcii a zmysle
scénografie v danej inscengcii.
Preto sa mnohokrat stava, Ze
. pbsobivé a graficky origindlne
navrhy zaujmd viacej, ako vel-
mi dobrd a zmysluplnd scéno-
grafia, ktord v procese insce-
néacie pomdhala vytvorit diva-
delny tvar, ale je len velmi
ta¥ko vystavne prezentovatel-
nd, Safasné .pokusy tentg ne-
dostatok rieSia videozdznamom,
pripadne grafickym diagramom
inscenédcie spolu s fotografic-
kou dokumentaciou.

A tak, ked uva¥ujem o tejto
vystave, evokujem si inscena-
cie, ktoré som tu videl. Groh-
musovej a Bé&lohubého Jak se
Vam libi, jak se Vam libi z
DK z Ceskej Lipy z roku 1985,

Samoind vystava v priesto-
roch Malej sdly JD je Kkonci-
povand velmi skromne a gra-
fickd a vytvarnd irovei jed-
notlivich expondtov je velmi
kolisava. Najvd&Siu pozornost
si ziskali a nejzaujimavejSie s
autentické exponéty: uZ spomi-
nané Jak se Vam libi, jak se
Vam libi, alebo voz z Tyla Ul-
lenspiegla i velky rebrik, na
ktorom sii fotografie z Vévod-
kyne valditejnskych vojsk. Tie-

to objekty zaujmii svojou au- .
-tenticitou a ovlddaji priestor

tejto malej vystavnej siene. Za
zmienku eSte rozhodne stoji di-
vadelna grafika a scénografia
Hynka Boutka, ktor§ spolupra-
cuje s Anehdivadlom. Miia o-
sobne zaujalo jeho grafické
prezentovanie i dokumentéicia
inscendcie Jitra jsom zde ticha.

MLADYMA OCIMA

Stfedetnim dopolednem se rozl€haji vyk¥iky Lopachinii a Du-
fias, prichdzeji etni Jepichodové a devastuji vice ©i mén# na-

padité své kytice, kvetou viSiiové sady...

Nikdo z Clenéi KMD

jesté netuSi, Ze dnes jiZ konefné& zahfmi a prvni okluzni fronta

konetné piinese do Jirdskova
krupobhiti.

Hovnajs! Necht tvodni a kli-
cové slovo jednoho z nejslav-
n&jSich dél svétové dramatiky
neurazi jemnocit &tenafid, lec
budiZ uvedeno coby prvni re-
akce mnoha divak( na pravé
shlédnuté piedstaveni divadel-
nikt z OFechova u Brna ,Ubu
krélem, aneb sen Vidclava Ku-
buly”. ,Spoluautofi upravili,
€i spiSe deformovali Jarryho
text délnickym snem. Proble-
maticky ramec p¥ib&hu nejen
zbytetn# zdvojil hlavni postavu
a narudil dé&j, ale pfredeviim
natolik zméatl velmi nadfasové
a aktudlni téma, aZ se rozply-
nulo do modravych dalav. Do-
jem disharmonie vyvolalo téZ
vyjadfeni absurdity #Z&nrovymi
prostfedky kabaretu ¢€i fraZky.
Libila se temporytmickd v§-
stavba kusu, vtipné rozehrava-
ni situaci a prehrdel gagf, byt
Casto prehranych a k vlastni
§kod# opakovanych. Zaujala
muzikédlnost piedstaveni, dob-
rda hudba, zpév i tanec. Herec-
ké vykony mafila jist4 mono-
ténnost, expresivitu nevyvaZo-
vala umirnénost, bylo 3Zpatné
rozumét. Pomérné funkéni scé-
né 3kodila stylovd nejednot-
nost, vadila aran¥ovana dg&ko-
vacka. Celkové hodnoceni - prii-
mér.

Predstaveni koSického sou-
boru (J. Prévert: Spectacle - Di-
vadelné zdbavky) rozdélilo
KMD na Siroké spekirum, je-
hoz krajni polohy (a ty byly
nejpotetnéjii) stdaly proti sobd.
Nékte¥i frekventanti pFedstave-
ni vstficng pFijali, druzi zcela
odmitli nebo se zablokovali, Z
hlasii proti:jedinym cilem je
provokace a rozladéni star§i
generace; zneuZivaji atraktiv-
nich prvki k exhibovdani (napf.
nefunkéni uZiti Carmen); ob-
scénni a perverzni nejen na je-
visti, ale i v dopadu na diva-
ka; atp. atp. Z hlasii pro: es-
tetika hnusu a cymismu zvole-

JAN ZAVARSKY na ve jménu opatného piisobe-

zitFejsi program JH

divadla i do Zdarek divadelni

ni; predstaveni uvoliinje a os-
vohozuje podvEdomi glovéka v
duchu surrealismu; je oSklivim
rentgenem toho, co na vefej-
nosti  neprezentujeme; fto€na
obraznost sdéleni; koncentrat
télesnosti, vyloZeny seriozng.

Kromé& poloh krajnich se viak
plénum vicemén& shodovalo v
tom, Ze tudy cesta vede, Ze
jde o expresivni herectvi, kte-
ré v naSich podminkdch téméF
absentuje, a proto pfisobi re-
lativn® novatorsky a¥ avant-
gardné, ackoliv v kontextu ev-
ropském je jiZ ddvno zmapova-
no. Byly ocenény vykony psy-
chopatického Plukovnika a
SluZky, ne v3ak ty polohy, kte-
ré koketovaly s krajnim natu-
ralismem [nap¥. zvraceni). U
ostatnich protagonistd vadila
zanedband mluva, pPfedeviim u
Zurnalistky. Predstaveni chybé-
la gradace, nejhutn#ji a nejgi-
telngji pfisobila scéna prvni,
poté ve viech slozkach ten-
dence sestupnd, Fale3nd pseu-
dod&kovatka v podstaté shazu-
je pfedchozi. Kostymy nakonec.
Libily se. Divky v rou3e Evin&
(kterymZto kostymem nejsou
Ceskd jevi§té pravé zaplevele-
na) zplisobila 3ok u v&tsiny
kmenovych divakd a spoudté
fotografti horefné zacvakaly.
KMD sice ohodnotil jeji fyzic-
ké predpoklady, avSak néktefl
praktici nehnuli brvou a zaby-
vali se funk&nosti tohoto ex-
tempore. Zastdnci: kostym vy-
chazi z jeji podstaty, BYLA TA-
KOVA! V tom pfipadd méla byt
naha stdle a nikoliv v dalSich
akcich tdzkostlivé stfeZit prilé-
havost rudého habitu. Odpfirci:
nahota nemotivovdna, zamér
Sokovat je malo.

Pres problémy (jde teprve o
pootevieni dvefi v tomto typu
herectvi, pfiznal KMD snaham
ko8ického souboru prédvo na Zi-

vot.

Umeéni naslouchat

(dokondeni ze str. 3)

vdaka doslova Sokuji... Byl p¥e-
rusen jednim z néds s poZadav-
kem, aby nam bylo Fefeno ,0

ktord je tu vystavend vo svo- 9.00 Pohovor se souborem Klub D Eem“ mluvila porota se soubo-
jej skutofnej podobe, aviak bez 9.00 Klub mladych divadelniki Dievit rem . A tak se ptdam — je du-
divadelnej akcie, bez celkovej 10.00 Diskusni kluby zZs leZitéjsi védét, jestli Ivan Vo-
atmosféry predstavenia hovori 13.00 Organiza®ni 3tib Klub JD pridlek x hral spravné, ]ane;
velmi malo, a aj to len tym - 1400 DS Hradek nad Nisou - Jak hlouposti. .. D Cvrckovéa v tomto kusu ne, pii
X ; 3z ; 14.00 Jednani poradnich sbord pro divadlo pfichodu sprdvce bylo maélo
Eon, (hioel Dredstavenis CSR a SSR Klub JD svdtla nebo je potrebndji hle-
videli evokuje a pripomina, 1509 pS Louny - Rodina Téti D dat p¥f&iny pro& tomu tak bylo.
akym spdscbom sa tdto scéno- 1g93p DS Volyné Zdarky Taky jsem mél pocit, %e ndm
grafia stala spolutvorcom a o- 21,30 Zasedéni poroty Klub D chybi ,uméni naslouchat®. A
zmysluplnila tdto velmi in$pi- 21.30 Tane&ni veter Slavie tovby se nam divadelnikiim ne-
rativnu insceniciu. 22.00 Patronatni veter DS Volyné a DS Louny SOU a Zdarky mélo stdvat.
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