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Opét biendle, zaroven jako ,,nesoutézni prehlidka®: postoupilo na ni ¢trnact inscenaci z
predchazejicich okresnich a krajskych kol, jichz se zucastnilo vice nez sto soubort. V
mezidobi dvouletého soutézniho intervalu probéhla dalsi Dilna SP, tentokrat v Brné — a Pisek
1984 trval ¢tyfi dny: tfinact piehlidkovych pfedstaveni, tii inspirativni, ¢tyfi divacka fora...

Tento ro¢nik, jak uvadi AS, pfinesl fadu zajimavych ¢i novych tvaréich postupi.
Piedev§im v inscenaci souboru Paraple Praha (na SP potfeti) s variaci Cervantesova romanu
Kichotani (rezie Ludek Richter), hledajici ,,donkichotstvi v nas — v sou€asném Zivoté*, navic
s mimotadn¢ kvalitnim a rafinovanym vyuzitim vyrazovych prostedki. Inscenace vérna
Cervantesovi, ale také aktualné naléhava. Inscenaci Oidipus podle Sofokla uvedl DK Jirasek
Ceska Lipa (poétvrté na SP) — &inoherni soubor vychazejici z Grotowského metod a s
vyraznou autorskou dramaturgii. Vedle toho vystoupily soubory, které ,,asi mély zistat
doma*®, jak v AS poznamendva Jan Vedral...

Neéktera predstaveni predstavovala ponékud konvenéni a formdlni hledani originality.
Nap#. inscenace LSU Zerotin z Olomouce Ldsko, 6 ldsko, mocnd carodéjko podle Jaroslava
Hagka ¢&i Studio P z JindFichova Hradce (potfeti na SP) s pongkud ,krotkou* inscenaci
pohadky Jana Wericha Fimfarum. Piedstavily se také dvé absolventky Lidové konzervatote
vychodoceského kraje pti KKS Hradec Kralové s hrou Oscara Wilda Strasidlo cantervillské a
rovnéz Divadlo X Brno (na SP pravidelné od roku 1976) s ,,pokusem o vytvoieni naivniho
hudebniho divadla®, se sttedovékou Komedii o Frantisce, dceii krdale anglického, téz o
Honzickovi, synu kupce londynského v rezii Zdenka Turby Cechacka a s hudbou Jititho
Bulise. Vedral pfipomina také inscenaci A-studia Praha v rezii Ondieje Pavelky a Evy
Salzmannové Piseri sobii na motivy romanu Zemé je hiisna pisen finského autora Timo K.
Mukky — okouzlujici hlavné ,,nezkusenou ¢istotou herectvi®, a dodava, Ze ,hrani si pro hrani
slusi détem, ale od autorského netradi¢niho divadla ma divak pravo o¢ekavat vic*. Navic jesté
piipomina, ze ,,chrleni napadii bez ohledu na myslenku [se] demaskovalo ostatné jako
nebezpecny spolecensky jev* napt. také v groteskni kolazi predstavitele ,,sttedoSkolského
humoru* souboru Duha Bechyn¢ Stitbrny tacek (E. Machart), kde ,,infantilni hravost
zastirajici bezmyslenkovitost byla nejen prostiedkem, ale i tématem*, coz v podstat¢
odpovida ,,charakteristickym projeviim normaliza¢ni doby*.

DS Josefa Skiivana Brno uvedl Expedici podle Medvidka Pu (A. Milne — Pavel
Vesely), soubor Lampa Veleobce sdruzeni obei baraénickych Praha piedstaveni podle sci-fi
textll Stanislawa Lema s nazvem Mellem. Dobry ohlas mélo ¢inoherni divadlo D3 Karlovy
Vary (¢asty ucastnik JH) s hrou Zdeiika Smida a Anny Frankové podle karlovarskych legend
Mezi dvojim zasycenim kosy;, také inscenace Bersidejsi prazského vytvarného divadla Koloto¢
nasla své obdivovatele. Vystoupil i vojensky soubor VU Vraz delegovany z ASUT s inscenaci
Piitomnost a soubor Fopa z Karviné (vznikl na popud téSinského Teatrzyku) s predstavenim
podle Williama Shakespeara Macbeth.

Jako ,,studiovou a inspirativni inscenaci* uvedlo prazské Divadlo na okraji
ptedpremiéru hry Duverivé smlouvani s osudem (v tisténém programu bylo uvedeno jako Jack
London — Zdenek Potuzil, Navod, jak hledat zlato), vystoupili v ni Miki Jelinek, Lenka
Machoninova, Eva Salzmannova a Ondfej Pavelka s Lubosem Veselym. A o zpestieni
prehlidky se postaralo slovenské Kremnické divadlo v podzemi se satirickou klauniddou Jana
Fakl'y Smetisko, hrou ,, ze Zivota potkand‘.



Opét vystava Poezie ve fotografii ¢i projekce filma studenti FAMU (mj. Karla
Smyczka, Vladimira Merty), inspirovanych literarnimi ptredlohami — Hrabalem, Pavlem,
Suksinem ad. Odborny seminai Mimoestetické funkce divadla vedla psycholozka J. Turbova,
byl ale ur¢en pouze pro omezeny okruh vyspélejsich divadelnikl. Novinkou byla Divacka
fora, bohuzel ale nemohla nabidnout dostatecny ¢asovy prostor, takze se v diskusi na
inspirativni predstaveni vitbec nedostalo... V lektorském sboru zasedli Zdenék Turba
Cechacek, Vlasta Hofmannova, Vladimir Just, Ludék Richter, Vlasta Smolakova, Vitézslava
Sramkova a Jan Vedral, pro Géastniky byl pfipraven metodicky material, jehoZ autoii Petr
Pavlovsky a Ludék Richter predstavili moznosti a prostiedky souc¢asného autorského divadla.

Zpravodaj se skvélou redaktorkou Michaelou Grimmovou uvedl anketu, v niz tficet
prednich tviirch netradi¢niho divadla, mj. Pavel Fiala, Arno§t Goldflam, Hubert Krej¢i, Lumir
Tucek, Radim VaSinka, Miroslav Lopatka, Ivan Rajmont, Jan Schmid, Jifi Suchy, Evald
Schorm a dalsi pfipominalo n¢kolik generaci ¢eského divadla zvlasté z 60. let, o nichzZ se
oficialné mlcelo. Také nabidl rozsahlé rozhovory s Janem Bornou, Ludkem Richterem,
Janem Fakl'ou, Zdenkem Potuzilem ¢i Vladimirem Justem, ktery tu navic prezentoval svou
pravé vydanou publikaci Promeény malych scén (Mlada fronta 1984). Jako pozorovatelé piijeli
hosté z NDR, NSR, Mad’arska. Polska a Rakouska.

*k*

Programové pracovni raz prehlidky nabizi jedine€nou ptileZitost, jejiZ metodicky
dopad na soubory a seminaristy neni jeSté jimi samymi plné¢ vyuzit. Na piehlidce se o nic
nesoutézi a nikam nepostupuje, pti rozborech piedstaveni tedy nejde o to vynaSet autoritativni
soudy, davat souborim dobré rady a ustédiovat dil¢i vytky, ale nabizi se moznost rozebrat
zhlédnuta dilka a dila z nejriiznéjSich aspektt, uvést je do riznych souvislosti a pojmenovat
problémy $ir§i povahy. [...] Nedoifesené problémy na diskusich letodniho SP [...] naznacuji
dalsi tskali teoretické reflexe a kritického posuzovani vyvoje autorského netradi¢niho
divadla, spocivajici v tom, Ze nedostatek fundovanosti byva né¢kdy nahrazovan nedostatkem
tolerance k odlisnému divadelnimu nazoru. (Vedral, Jan. Piehlidka ve vyvoji. AS 1984, roc.
21, ¢. 8, s. 3-5)

Posuzovano v kontextu soucasného ¢eského divadla, nemohla prehlidka ptinést vic,
nez piinesla, spi§ naopak. Jen okouzlena duse laika mohla ocekavat, ze vSechna predstaveni
budou jedinecnymi, svou ideovou i uméleckou hodnotou dech vyrazejicimi zazitky, ze
vSechny diskuse skon¢i jasnym, pfijatelnym a podstatu vidéného vy€erpavajicim ortelem
moudré porotcovské autority. I kdyZ hostitelské mésto stale zapliuje vykladni skiin€é poutaci
na predstaveni, neni jiz n€kolik let pfehlidka vykladni skiini nezpochybnitelnych vysledki
mladého netradi¢niho autorského divadla, ale mistem, kde se vede vycCerpavajici zdpas o
poznani skutecnych hodnot a spolecenskych perspektiv tohoto druhu amatérské divadelni
tvorby. Piseckad piehlidka zachycuje divadelni nazor, ktery se vyviji. K tomu, aby jej mohla
zachytit co nejkomplexné&ji, musi se ptirozené vyvijet sama... (Ibid.)

Kichotani, Expedice, Oidipus, Mellem a ¢aste¢né i néktera dalsi predstaveni naznacuji,
ze soucasné autorské divadlo za¢ind syntetizovat a systematicky vyuZzivat ¢asto chaotické
vysledky ptedchozi eruptivni vyvojové periody k hlubokému vyjadieni soucasnych témat.
Cesta od naduziti ndpadti k precizovani mySlenek neni snadnd, vede k dalsi vnitini Zdnrové
diferenciaci tohoto druhu amatérského divadla a v mnohém ho zainé ptiblizovat k tzv.
tradi¢nimu divadlu, které proslo v poslednich letech rovnéz slozitym vyvojem. (Ibid.)



