Navrh programu 61. Jiraskova Hronova

Navrh je jesté taktikajic teply. Vznikl na zédklad€ dlouhého cca
Sestihodinového rokovani programové rady JH. Berte ho jen jako prvni
informaci, jako vizi, ktera neni dostate¢né podlozena financnimi prostiedky.
Névrh miize byt potvrzen, ale také zménén na zéklad¢ finan¢nich, prostorovych
a dalsich moZnosti organiza¢nim Stabem Jirdskova Hronova. Po zvazeni
moznosti organizacni $tab vydé oficialni navrh programu JH. Navrh, ktery Vam
zde zacerstva predkladame, povazujte za pozvani na letosni JH a zaroven jej
ptijméte jako oznameni o vysledcich vybéru provedeného programovou radou
JH ze 47 uplatnénych ndvrhii. Programovou radu tvofili ¢lenové odborné rady
ARTAMA (jednani se vSak nezucastnili J. Jedlickova, E. Machkova a dr. F.
Zbornik), predsedkyné festivalového vyboru JH pani Lenka Laziovska, pan
Andélin Vyli¢il na doporu¢eni SCDO, pan Vladimir Kraus na doporu¢eni ADA
a pan Jifi Barton, vedouci Hronovského kulturniho stfediska MAJ.

Programova rada vybrala inscenace pro zakladni ¢ast programu JH, u
dalsich pak urc¢ila poradi, podle kterého by bylo zadouci zékladni program dle
finan¢nich a prostorovych moznosti doplnit. Tyto jsou v navrhu oznaceny
znaménkem +. Na konci ndvrhu uvadime dalsi vybrané inscenace, které¢ vSak do
navrhu programu nejsou jiZz zatazeny.

Vybér byl tentokrat ztizen pro neuplnost regulérni struktury vybérovych
¢lankil. Programova rada preferovala pfedevSim uméleckou kvalitu, pfikladnost
a inspirativnost inscenaci, dbala na pfimétené zastoupeni jednotlivych
divadelnich druhl a Zanri a na umoZznéni konfrontace se soubory, reprezentujici
amatérskou divadelni tvorbu jinych narodu.

Zvlasté problematické bylo pomérovani umélecké kvality inscenaci.
Programova rada se pii svém rozhodovani opirala o odborn4 hodnoceni
inscenaci, v nichZ vSak zacasté chybélo vyrazné sdéleni o tom, v ¢em
navrhovatelé spatiuji vyjimec¢nost, inspirativnost ¢i jinou premisu opraviujici
zafazeni inscenace do programu JH. Nastésti vétSinu souborti inscenaci ¢lenové
programové rady osobn¢ (byt individualné) vidéli a mohli je porovnavat
korektivem inscenaci, které jsou znamé témét vSem. Preferovana byla
fundovana doporuceni pied doporuc¢enimi, ktera postradala vyrazné oznaceni
premis inscenace, dale pak doporuceni vzesla z prehlidek, v nichZ soubory
vstoupily do konfrontace se soubory z Sir§iho regionu (nez okresniho) pted
doporucenimi z piehlidek nizSich stupiii. V ojedinélych ptipadech mohlo dojit k
pominuti navrhu kvalitné;s$i inscenace oproti tém, které byly vybrany. Mohlo se
tak stat u téch inscenaci, u nichz jedinym néstrojem posouzeni bylo pisemné
odborné hodnoceni postradajici ono pozadované vyrazné sdéleni.
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