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SLOVA NA ZAMYSLENIE

Perspektivy rozvoja ochotnickeho
divadla vychadzali z realne] skuto¢-
nosti, spravne vystihli, éo v ochot-

‘nickom divadle je zarodok nového,

prebijajiceho sa do budicnosti, ¢o
ostdva pevnym a zdravym zakladom
aj nadalej a ¢o doziva ako prezitok
minulosti. Poslanie ochotnickeho' di-
vadla, jeho funkcia v dneSnej spo-
loénosti — jeho dneSok i zajtrajSok
sa stal témou, nad ktorou uvazoval
kazdy ochotnicky divadelnik. Pri tych-

to uvahach vyehadzal vari kazdy z

troch zakladnych ¢rt kultirno-spolo-
¢enského posobenia ochotnickeho di-
vadla, ktorymi sa: pésobenie na di-
vaka, vychova divadelného divaka a
vychova samotného uéastnika LUT, na
ktori sa dnes prestva tazisko — vy-
chova esteticka, umelecka a moralna.
Prave pre tento vychovny aspekt tre-

ba ochotnicku ¢innost urobit vysostne
zaujimavou, pritazlivou a mnohotvar-
nou. Tvorivy, hladaésky pristup tre-
ba mat pri kazdej Cinnosti, aj takej,
ktora nema bezprostredny reproduké-
ny efekt, ale prevazne ¢érty Skolenia
— vzdelavania sa. Vystupenie pred
divakom stava sa iba suc¢astou ra-
dostnej a zaujimavej tvorivej prace
pocas skusok a prestava byt jedinym
cielom, Iba z tazby ukazat sa diva-
kovi nevzniklo ani jedno dobre ume-
lecké dielo.

Ide o hladanie kvalitativne novych
ciest, ktorymi sa mozZe uberat ama-
térske divadlo, aby nebolo iba pri-
veskom alebo slabSim odvarom pro-
fesionalneho divadla, ale jeho rovno-
cennym partnerom, so Ssvojimi Speci-
fickymi znakmi a poslamm

(Z diskusného prispevku Olgy LICHARDOVEJ, vedicej divad, odd. OU

Bratislava)

Co tomu Fikéadte?

Do redakce nam doSlo uz nékolik
prispévku, tykajicich se plendrnich
diskusi a diskusnich krouzka. Hovorili
jsme nadto o tomto problému s ra-
dou uUcastnikt Jiraskova Hronova. Od
po¢atku prehlidky pozorujeme, ze
diskuse se .Casto uchyluji od ' stano-
veného tématu, které neni néjak na-
hodné volené a je v podstatd pri-
spévkem k obecné diskusi o perspek-
tivach ochotnického divadla; napf. po
»Cervenych papudich” se hovorilo
skoro vyhradné o dramaturgickych
problemech a na otadzky herectvi v
satife, jakkoli jsou dulezité, doSlo jen
velmi malo. Jak si mame v té sou-
vislosti vysvétlit fakt, ze nam do re-
dak¢ni schranky dochazeji dopisy,
v nichZ se autori zamysleji pravé nad
onémi obecnymi tématy, na néz v dis-

/kusi nedoslo (tak jsme dostali pFi-

spévky o divadle pro mladeZ, o mo-
dernosti v divadle, o herectv1 v sa-
tife apod.).

To je velmi zajimavé a pro nas v
pracovnim kolektivu znacné prekva-
pu_]1c1 Hovorili jsme o problémech
¥izeni diskuse a jejiho usmeérmnovani
k uréenému tématu na schizce pra-
covniho kolektivu ~ po predstaveni
Brechtova ,Kavkazského -~ kfidového
kruhu“. Pozorujeme totiZz, ze béhem
uvodniho referdtu (a vSechny mély
zatim vysokou udrovern) byva plénum
nepozorné — AGcastnici trpné vycka-
vaji chvile, ‘kdy referent rekne, zda
soubor hral dobre ¢€i Spatné, zda se
dopustil téch ¢i onéch chyb atd. Mys-
lime, Ze to ma nékolik pri¢in, Patri
k nim jisté i duSevni pohodlnost a
nechut soustredit se, a pak i takeé
trochu- té senzachtivosti, touhy vy-
dechnout si, ,jak se bude do sou-
boru rezat“. Je to i utilitarismus, u
nékterych pracovnikd dost zakorené-
ny, touha dovédét se v Hronové,,s ko-
negnou platnosti“. zda treba ,Cervené
papuce* hrat ¢i nehrat, zda ve hte

Pokradovéni na 2. strans
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DNES V 17 HODIN UCTENI PA-
MATKY MISTRA ALOISE JIRASKA
U JEHO SOCHY V JIRASKOVYCH
SADECH.
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Co tomu Fikétel?

(Dokondent & 1. stramy)

\ JMavie Jandové™ heree ma o
nema u:t strnule b;: estikulace
apod. Dale je to otdzka viastnt -
pravy na diskust, Trochu gde t‘:,:O
pasobl podiéhant viiva ndkterych su-
gestivaich Pednikd: viimndte si, e
theba vystoupl-N nékdo s diraznou
obhajobou hry, hezkou chvill se dis-
Kuse nese timto tdnem ned se objevi
novator, ktery diskusi zvrtne opads
aym smérem a nastolf tak éru pro-
tivalkd. A plitom byva Ctasto hezky
dlouho omilano jedno a totéd, zatimco
ubihajl drahocenné minuty, které
mohly byt vénovany dldleXitdjsf a meé-
neé jasné otdzce - tieba zrovna hlav-
nimu tématu. Tématu, které by ne-
rodpovédélo jen dildI a pomdrnd
drobnou otazku, ale pomohlo by sou-
bordm hiedat cestu pit praci na vlast-
nich inscenacich,

Vedle téchto piispévky, tykajicich
se plenarnich diskusi, priSly do re-
dakce 1 ndvrhy na prebudovéni sys-
tému diskusi pristiho Jirdskova Hro-
nova. Jejich podstatu tvori nézor, Ze
by bylo lépe prodlouzit diskusnf
kroutky a pri krdatkych plendrnich
zasedénich shrnout problematiku v
obou pripravovanych referdtech a dis-
kusnich prispévcich, Co tomu fFikéte ?

Myslime, Ze to jsou velmi dobré na-
vrhy a Ze je budeme muset v pri-
pravé pristi prehlidky vzit v dvahu,
Pozorujeme zvlasté v posledni dobég,
Ze velka plenarni zased&ni nepfFina-
Seji takové vysledky, jaké byly oce-

DOTAZ:

Zarézi mé, Ze na celostatnim aktivu
ani pfi daldich jednénich 32. JH nenf
Zadny zéstupce CSM. CoZ se tam ne-
soutéZi a nehraje divadlo? Vidyt
mlédeZ je naSe druhd sména!

ODPOVED:

Jste naivni a nezijete souéasnosti..

Vidél jste uz nékdy, ze by druha
sména Sla také na prvni?
-am -

KvAny ~ na aktivu v Gottwaldové,
na nofiilnlm aktiva poradnich sbord
v Hronove | na plendrnich diskusich,
Zteimé se tato forma pleZiva a proto
myslime, %o by skuteind bylo lépe
prSLe  pilesunout taziaté diskust do
malyeh kolektivd, zamétenych podle
specializacl, A bylo by velmi dobfe,
kdyby do téchto malyeh kolektiva pfi-
811§ Slenové soubord, A pak nam lez!
v hlave jedtd jedna vdc: v posledni
dobd se v nalliem vefejném | politic-
kém Zivotd uplatiiujl velery otézek
a odpovidi, MoZna, 2e by se zde piisté
dalo vyuZit 1 tohoto principu.

Byli bychom velmi radi, kdybyste
nam napsali svij ndzor na véechny
tyto problémy: méla by se o nich
rozvinout Sirokd diskuse, na jejimz
zdklad® by pak bylo moZno vyuZit
co nejucelnéji viech moZnosti, které
Ustiedni prehlidka poskytuje. Schran-
ka na ndmésti teka!

Redakéni kolektiv a Eva Machkova,
tajemnik pracovniho kolektivu JH

Co jsem odposlouchal
v mlééném baru pfl sklence kakan
w 4Co mystis, Vérko, méla bych st

dnes na velerni predstavent vzit ty
modré Saty, anebo ty temné gelené

s kobtinovymi vzory? :
w yHolka, ja nevim, ale zdd se mi,
te modernt divak se dnes oblékd Ji-
nak. Viimla sis vbera téch kluki na
balkoné? Jeden mél Cervenf svetr
s proutkovou rozhalenkou, druhg je-
nom kobtll s vykasangmi rukdvy -
a mnoho Jinjeh bylo oblebeno po-
dobné. Tak nevim, /es't‘u se n;:m;:-
me sttedem pozornosti se sv . g
ternim obletenim .., Na diskusich
se hodné hovoti o modernim divdkovi.
A vidi§ — uZ se vyskytuje i moderni
obleteni do divadla: svetry, tritka,

rozhalenky . .."

— ,,Ja nevim, — snad je§té nefsem
moderni divak; proto st vezmu [ty
modré §aty. Mné se ten druhf zplisob
oblékani do divadla nelibi!” Topinka

Ke hre

Svatba snatkového podvodnika

Hra je to nendrofné, s nékolika vtipnymi komickymi situacemi; €erpa svij
humor z dneSka, a to z problému, které nejsou jen tak pro legraci. To je
ddvno zn&émé pravda po strdnce dramaturgickeé.

Otazky k inscenaci:

Tempo a gradace komedie je veledulezitd véc — Ilze ji zménit na seriézni

popis situaci?

Pro herecké vykony je jeden t&z8i problém: jak ztvarnit stale se stupfiu-
jiel nadsézku v nékterych scéndch (myslim tim scény vzniklé nasledkemi
odhaleni Klapdtka jako snatkového podvodnika)?

Jak vyuzivat kontaktu s divdkem, ktery je této hie predepsan jiz autorem
v postavé hlavniho hrdiny (a také i Fikrleho a dal3ich)? Jit cestou pouhé
rozmluvy s divdkem nebo vytvéaret daleko ostfejsi kontrasty mezi scénami
a gradovat je? V souvislosti s tim tu je otdzka pFipravovani point, nebezpe&f
Jejich zdvojovani, a chybi vytéZeni maxima a vtipl a hfiek v textu.

. Veerejsi inscenace je rozhodné promyslen zpracované pfedstaveni, bohuzel
viak aZ priliS ,poutené” prazskou inscenaci. Je ,seriézni“ a nékdy pEilis!
uhlazené proti duchu textu. Pfi¢iny dluZno hledat mnohdy v otézkéch svrchu

uvedenych. Zejména zpomalovani nékte

rych dialogl oslabuje Gginek pointg

(napf. zavér 2. obrazu). Pfesto nutno zduraznit zdvazny kladny rys — ze toto
predstaveni usiluje o dobry vkus, nejde jen cestou lacinych Spilct. A toutb

cestou jit neni lehky ukol!

-pp-

Z rozhovorov pri kdvitke

Rozhovor s élenom Divadla Vitézného tnora v Hradci
Krialovom STANISLAVOM ZINDULKOM zaéal uz vtedy,
ked vkroé¢il k ndm do redakcie s otdzkou: ,U vés je
U nés?" a pohotove pokraéoval: ,Dole mné totiz Fekli —
—~ Odobrali sme sa

»zde jsme my a U nés je nahoie“,
na kévicku a zaéali sme.

Dafam, Ze tento raz neprednesiete len niekolko drob-
nych pripomienok (hovorim vyhrazne). Co by ste ako
beree kladli najviac na srdce ochotnikom?

Nevede! som, ie ste zdkerné (odpoved dokazuje, ie pochopil) -~
#le k weel. Zékladnou poiladavkou vietkjch, ktori hraja ochotnicke
divadio je. aby se nauéili dival ns pripomienky a kritiku ako na vec,
pomiha. Ak herec pozné svoje chyby, vie &0 mé naprévaf, Ak
44 popliest falodnou slévou, blahozelaniami zodmych (a) v tedy,
#k Je majiephl vo svojom kelektive), (aktko prijima kritické slova, hocl

5

Sobre miencné

Aké nedostatky ste pozorovall v ochotnickych pred-

staveniach?

Kaidy poctivi ochotnik vie, &0 Je to robif dobré divadlo, Ne sd
§ fakd Lo o myshie, de k tomu stadd oviddanie textove} prediohy a o}
Memorovanic Daldl pridévajé k tome Joredivanie” a st Mastnl ak sa
ie sa wa Javisku skutoéne rozplakall. No ind je prav-
e Javisku. Vyvolal tento pocit trebs v divékoyl & nie
Se zhklade tivetne] pravdy vyjadrit pravdu Javiskova.
e podestovel ani v eehotnickom divadle hereckd tech-
“ Jo len n.’u fast Livots postavy. No herec sa musi
vustavy lnden Clovek nie fo taky, akim s ném
r B8 Prey Pohisd. Ak he dobre pornime, vidime, Je Jo sloditelM,

W e llmavd charskierové Fyax, osobns visstaosti & znsky. Obje
POVERIE postary o see o wriite) miery dobrodruins

4%

by puch byl
= v Beote -
o v oaehe
Prote sesmie
alks. Semotn, .
‘m o lh

sa na text?

po prvy raz

Nevedel som
a burlivym Zivotom
A & 1

sl ho predstavit,

tivny postup. Herec sleduje, stopuje postavu a uvaiuje, &o by sém
urobil v uréite] situdcii.
visku, doma, aky mé vzfah k ludom, k prirode, k pracovnému kolek-
tivu @ pod. A z tychto kondtatovani vychidza pri vytvirani postavy,

Co sa stane, ak herec toto vietko zanedbd a omedz{

= Zistuje, aky je tento ¢lovek mna praco-

Nevytvori postavu. To, &0 mu na javisku viide, je ploché, Fedivé
nevyrazné a nezaujimavé. — No chcem sa dotknut daliich Mocnt:
kov, ktoré som vypozoroval v miektorych ochotnickych hereckych vi-
konoch. Mnohi herci pouiivaji mélo v§razovych prostriedkov. Mimika
herca, pohlad oéd, pohyb na favisku a maximiloa sistredenost pomé-
haji hercovl vytvirat plnokrvnid postavu. Ak herec len memoruje text,
bez vzfahu k partnerovi, ak sa jeho odhovorenim strica z Javiska a nekije
s daliim dejom, ostdva jeho prejav hluchy, nepresvedéi nés. No a
spriavna javiskovd red je poiladavka prirodzeni.

Ktord z VaSich postdv bola najzaujimavejiia ?

Najviac som ziskal na rolich, ktoré mi nedly a ned .
uélll viac ako uspechy. Najvyznamnejiou bola moja nt:::c:’l:.e:(:.
vom Nezadriitelnom postupe Arture Ule a najzaujimavejiia v Kohou-
tave] Ceste okolo sveta za 80 dni, kde som hral 1§ rommorodych
ostro odcharakterizovanych postdy. Fantdzia naplno, .

Ako }N;z.orlte na Jirdskov Hronov? Ako viem, ste tu

No  svojim radostngm, kyplacim

(spolu & frontami na vietko - doslova), svojou

to mA byt

akinl detek

Zial, musime kongit. Pridelenych
rozhovor je iste mélo -
Dakujem za prijemny rozhovor,

fou pripomina mi akusi ochotnicku divadelnw

|
spartakifdu. Padl sa mi, ke mnoho Wlastnikov sa taobord tedriouw & tak

50 riadkov na nad
no dafam, %e ich dodriime.

Rozhover viedls: Hanka Kréulova



msxur'uubia O PORADNICH SBORECH

Po dvojrodnej praci na ovplyvio-
vani dramaturgie divadelnych subo-
rov & zvySovania poctu ich &lenov,
stoji teraz pred ochotnikmi Senické-
ho okresu ulpha skvalithovania pred-
staveni, prenesenie doterajSicho ta-
¥iska ich Cinnosti na vmitorny Zivot,
v¥chova divaka a popri popularizo-
vani malych javiskovych foriem a di-
vadiel poézie dalSie ziskavanie mléa-
deZe a deti do tejto zdujmovej ¢in-
nosti, SU to vSetko ulohy dlhodobé
a pomoc pri ich zabezpetovani oca-
kdvame v prvom rade od ¢lenov OPS
pre umelecké slovo, ktori nam uz
v doterajSej Cinnosti — najmé svo-
jimi radami — pomohli vyriesit mno-
hé problémy. V septembri &aka na
nich opét prieskum prace niekolkych
suborov. Z jeho vysledkov chceli by
sme vychédzat pri hl'adani novej ces-

ty k systému sistavného vzdelfvania
rezisérav a ¢lenov sdborov, Budd to
opiit ¢lenovia OPS, ktori premyslia
a poradia ¢i 'udové akadémie umenia,
kluby umenia, divadla poézie, spolu
s0 Skoleniami s novym ponatim po-
mozu nam ulohu splnit, Buda taktiez
prejedndvat a vyjadrovat sa k pla-
nom, tématike a metédam, zamera-
nym na splnenie tejto tlohy. Bude to
uloha nemald, a preto ¢innost ¢lenov
OPS bude zamerana hlavne na tento
usek pomoci stiborom. Jednotlivych
¢lenov poziadame o konkrétnu pomoc
slabS§im sUborom pri organizovani
Skoleni svojich ¢lenov. V plneni Glohy
prenesenia taziska c¢innosti stborov
na vnatorny Zivot vyuzijeme opiat vy-
sledkov spominaného prieskumu, a to
u stborov, ktoré uz takito ¢innost
organizovali, alebo planuja. Dobré vy-

Mohou ochotnici hrat Brechta?

Tato otazka se v podstaté stala
osou plenarni diskuse po predstaveni
svitavského souboru. Tuto otazku po-
lozil i Gvodni referat Jiftho Benese
a zodpovédél ji kladné.

Jeho vyklad, zaloZeny na studiu
Brechtova dila, objasnil posluchadim
zakladni principy epického divadla a
ukézal, co znamenaji pro herce i di-
véka. PresvédCivé vyvratil mylny na-
zor, ze Brecht chce plsobit jen na
rozum, coZ pry spiSe odpovida cha-
rakteru némeckého divaka, nikeliv na
jeho cit. ,, Kavkazsky kfidovy kruh* je
vSak pravé divadlem velkych komu-
nistickych mysSlenek, spojenych s city
nové kvality, coZz potvrdila vcCerejsi
inscenace a jeji silné pusobeni na
obecenstvo.

Uplatiiovat - brechtovské pozadavky

znamena prekondvat konvenéni he- -

rectvi; protoZe je to tézké, vede to
soubor, ktery se neda obtiZemi' od-
radit, k laskyplnému zabyvani se
Brechtem a jeho prostfednictvim i k
hled4ni vyrazovych prostfedka mo-
derniho divadla.

A proto otazku ,Vice nebo méné
Brechta“ si nebudou klast ti ochot-
nici, které k nému nepfivedla médni
vina, nybrz snaha poznavat nové for-
my jeviStniho projevu, touha dale se
uéit. Takové ochotniky nebudeme
obvifiovat z velikasstvi, jestliZe se po-
kusi inscenovat nékterou z jeho her.
S. Beneé pFimo na citatech ukazal, Ze
mluyil-li Brecht o studni divadelniho
uméni a jeho funkci, mél na mysli
i ochotniky. :

Vychodiskem hodnoceni inscenace
(s. Drobn4) se stalo ,zamysleni nad
textem* a prFineslo souboru — a
zvlaété jeho rezisérovi — mnoho dob-
rych podnéti k daldi préaci na hie
(nejdfilezitéjsi z nich: prolog nervr}a
v inscenaci pFi€innou souv1slo§t s pri-
béhem Grudingm a Azdakovym; ne-
spréavné pojeti role Zpévéka).

Zéasadni problémy tohoto rqzboru
i ostatnich diskusnich pfispévki shr-
nul s, Mihula takto:

Syitavéti dali pfFiklad ostatnim sou-
bortum, aby se zabyvaly Brechterp,
jenz znamené vyraznou etapu ve Y=
voji moderniho divadla, Je samoziej-
mé. %e ochotnicky soubor se miiZe
~ nebo doMonce méa poutit u profe-
sionéiniho divadla o pfistupuk Brech-

tovi — rezisér vSak musi dobfe zva-
Zit,.co mize v mezich moznosti svého
souboru i technického vybaveni tvuar-
¢éim zpuisobem prevzit a kde se radéji
spolehnout na vlastni invenci. Pokud
je to v silach souboru, necht i epi-
zodni postavy se stanou stejné vy-
raznymi nositeli mysSlenek hry jako
jimi byli eba pfedstavitelé hlavnich
roli — Grusi a Azdaka, jejichZz vyko-
ny byly nadprimeérné. - ot -

sledky zverejnime v materialoch, kto-
ré pripravujeme pre nas oktébrovy
aktiv. Zatiatkom septembra pombzu
nam niektori &lenovia pri zostavovani
vzorovych okrskovych planoy &in-
nosti, Zverejnené dramaturgické -
ny maja podnietit k lanovitej g}:-
nosti ¢im vacsi poéet dalgich stboroy.
Besedami o poslani divadla, usporia-
danymi niektorymi élenmi OPS pro-
strednictvom organizacii CSM chee~
me roz8irit pocet mladych v nadich
saboroch. Ocakavame, Ze jednou z
dolezitych Gloh Elenov OPS bude vy-
svetlovanie novych smernic STM, ra-
dy pri uvéadzani nového sttazZného
poriadku STM do Zivota, ako aj po-
moc pri zabezpetovani fdloh, ktoré
z neho vyplyvaja.

Stcastou OPS je dramaturgicka ra-
da. Jej clenovia plnili dosial jednu
z najdolezitejSich tloh pri usmerno-
vani vo vybere repertodru v ‘okrese,
¢o sa prejavilo najméa pri schvalovani
okresnych dramaturgickych planov.
TGto pracu mienime v budGcnosti
eSte viac skvalitnit aj tym, Ze jed-
notlivi €lenovia budd ststavne Studo-
vat nové hry, aby v kolektivnych po-
sedeniach mohli ich k §tadiu odpo-
racat — alebo neodporiéat. 3

Nemozno tu uviest podrobny plan
OPS ani zhodnotit celd jeho dote-
rajSiu pracu. Je vSak isté, Ze ném
uz v mnohom pomohol a Ze jeho
funkciu . budeme eSte dokonalejSie
vyuzivat pri zabezpefovani novéhe
socialistického ochotnickeho  divadla
v naSom okrese.

Vladislav Brza

K zitFejsi diskusi

»Divadelni soubor OB Kosice (okres
Hradec Kralové) ma témeér 30 ¢lendy,
soubor svépomoci vybudoval nové je-
visté, buduje v obci prirodni divadlo,
ve spolupréaci se svazackou organizaci
buduje parket. V obci byla usporada-
na kvétnova prehlidka divadelnich
soubort.* (Zapis v evidenénim listé
soubori).

»Divadelni soubor OB Kosice uvedl
hru Poklad (dramatizace dila A. Ji-
raska). Hra s nékolika dobrymi he-
reckymi vykony, pouziva jeSté starych
vyrazovych prostredkd, chybi uréi-
téj8§1 myslenkova koncepce.* (Zapis
okresni poroty).

Takovyto priklad je myslim typicky.
Vesnicky soubor, jehoZ spolecenské
plisobeni znamena pro Zivot obce vel-
mi mnoho, ma zatim primeérnou, né-
kdy i podprimérnou uroven. Diskuse
o vesnickych souborech musi mluvit
o otazce, zda je mozZné, aby vSechny
vesnické soubory meély velmi dobrou
uméleckou troven. Nebo zda je sprav-
né vidét jejich spoletensky vyznam
y zivoté obce predevsim, absolutni
reprodukéni vysledky jejich ¢Einnosti
v druhé radé,

Rozhodné kazdy soubor by se mél
stat stifediskem vychovné prace, pre-
devéim smérem k ¢&lenim souboru!
Vytvafet inscenace na Urovni dobrého
vkusu! Poradni sbory musi hledat
cesty, jak zapojit do kursG jednotné
soustavy vzdélavani pravé vedouci
téchto vesnickych soubort. Kde hle-
dat zaklady pro vychovnou préci ve
vesnickych souborech?

Situace neni na tomto poli jedno-
ducha. Nelze ji vSak zjednoduSit na
to, Ze vizitkou prace poradniho sboru

budou t¥i velké méstské soubory —
a vesnické soubory se Budou jen vy-
kazovat. R -pp-

V hotelu Radnice maji ve vySSich poscho-

. dich zylastni systém volného ustajeni. Neni to

zdsluha obsluhujiciho personélu,

ale hostd,
ktefi ¢asto stelou pod sebe. :

SLYSELI JSME V DISKUSI

...hlas z pléna: ,Nejsou-li penize
na lepsi zesilovaé, vyberte aspon dva-
cet korun na poradnou sekeru!*

S. Zindulka nato pohotové: ,Kazdy
ochotnik by mél umeét mluvit tak,
aby mu bylo rozumét i bez mikrofo-
nu; — a uSetfime dvacet korun!! '

®
O soudni scéné Kavkazského krido-

vého kruhu se s. Zindulka vyjadril:
,Oni to hrajou jako kdyby uz o zkous-

kdch dvé déti roztrhli — a ted se
boji o to treti — !“
o

A do tretice s. Zindulka, ktery v
zavéru svého- obsahlého expozé. pro-
hlasil: ,Mé&l jsem jeSté nékolik pozné-
mek, ale ja to vzdycky zapomenu —
takze to, co jsem chtél Tici, jsem
vlastné vubec nerekl.*

o

Piedsedajici:  ,Prosim  soudruha,
ktery pravé domluvil, aby rFekl své
jméno.*

Diskutér: ,Nepovim."“

A vlichni se srdetné zasmadli.



Dvakrat Filosofska historie

Dnes uvidime na Jirdaskove Hronove Jirdskovu hru.
Filosofskd historie je sice na prvni pohled prizradna
a prostd, na rozdil od Jirdskovych velkych dramatic
Kych fresek zdanlivé snadno inscenovatelnd - ne-
dejme se¢ viak prvnim dojmem mylit, Mnoho -
a viastne viechno tu zdle2l na reZijni koncepci, ktera
mude pledloze prospet nebo naopak ubliit,

Krou¥ek divadelnich ochotnikd ,J. K, Tyl" Osvétové
besedy Sezemice mel na promyslené inscenovéni Fi-
losofské historie pomeérne dosti Casu. Objevila ‘se
v jejich repertoaru u v sezoneé 1960/61, natez byla
obnovena znovu letos. Dvojndasobné studium oprav-
nuje tedy k predpokladu, Ze soubor udélal pro pred-
staven! skutedné vSechno, co byle v jeho silach.

Sezemicky soubor, v&tSinou tvoreny mladymi lidmi,
z nichi vice nez polovina jsou délnice a délnici,
ostatni pak studenti, uditelé, urednici a zameéstnanci
v8eho druhu, nepracuje praveé v rizovych podmin-
kéch, Od loniského jara se jejich divadelni sal adap-
tuje, nemaji tedy kde zkouSet a schazeji se podle
moZnosti v kancelari MNV, ve sborovné Skoly, v sou-
kromi nebo na rozestaveéném jeviSti. Presto svoji
dinnost neprerusili a pokraduji pravidelné jak ve stu-
diu her pro dospelé i pro déti, tak v estradach, lite-
ra&rné dramatickych pasmech — i ve Skolenich riaz-
ného typu. Spolupracuji také s mistnim rozhlasem,
podileji se brigadnicky na prestavbé svého divadla,
chodi pomahat pratelim do mistniho JZD. Jeden
z ¢lenu souboru, ucitel na mistni devitiletce, vede
dramaticky krouzek pionyrd, jeden ¢len navstévuje
krajské divadelni studio pri profesiondlni scéné a pre-
nasi nové ziskané poznatky do souboru. Zkratka —
je to poctivé, cilevédome pracujici soubor a my mu
prejeme k dneSnimu vystoupeni hodné zdaru. - lht -

Bol som v krazkau

(V krazku rézie dr. Lokvencovej).
Myslienky:

NenasSiel som y hre hlbsich mySlienok.
Navrhujem vypustit prolog.

Nova hra s novou témou, ale hrana
starymi spO&sobmi. :

KKK (Kaukazsky kriedovy kruh) ne-
presvedcil. Prolog nebol vyrazny, tym
sa otupila mySlienka zovSeobecnenia
pribehu Grusi a cudzieho dietata.

Vztah medzi prologom a hrou som
pochopil na uliei.

Bol to Brecht o¢ami Sokolovského:
Hladali cestu podla Sokolovského.
Otazky:

Brecht dava do stvislosti neZiva- po-
du so Zivym dietatom.

Zdi sa mi to nevyrovnané,

Naco je tam prolég? Hra sa moZe

V. Holicky a F. Novotny v rolich VAVRENY
a SPINY ve Filosofské  historii

Z. Rihova a B. Pultarova v rolich
SLECNY ELIS a LENKY

hrat aj bez neho.

Videl som Brno. Po zaciatku som ve- Hlas:

del, €o uvidim, Ale preto By som to Keby som bol

mal vravief tyn, ktory Brno nevideli?! vedel,

vSetko toto predom
inaksie by som sa dival na

Je mozZné ochotnikom zvlddnut Brech- predstavenie a jeho myS§lienky.

ta bez profesionilnej pomoci alebo

yZora? Kolektivny dojem:

Vysvetlenia:

Ochotnicl sa vZdy uéili od profesio-
nalov. Je to treba. Zélezi, gko sd ko-
piruje @ Co sa kopiruje,
Neobjavujme s velkou ndmahou tam,
kde je uz objaveneé,

Ochotnici musia h',l ln-')rl‘il"ky p‘)d' Zaver;

Predstavenie malo vysoku uroven a
siltie posobilo na divaka.

Vykony Grusi (aj ked sa mimoriadne
podobala Fialovej) a Azdaka patria
medzi velké vykony a znesi profe-
siondlne meradla,

kutej8i, aby si mohli svojsky vykladat Ide sa na'hodnotenie do pléna!

precnta

Th,

JNE SIS

8.00 Diskuse v krouzcich v budové ZD3
10.00 Plenarni diskuse na téma
Prace mladych v souboru
12.00 Polodenni vylet na Turev
.(odjezd od in(ormacni kanceldare JH)
15.00, Vitani souboru OB Sezemice
14.30 Hrajeme vam od podlahy
Staroceska dechovka ZK 'ROH MAJ
15.30 Alais Jirasek
FILOSOFSKA HISTORIE
17.00 Ucténi pamatky Mistra Aloise Jiraska
u jeho sochy v Jiraskovych sadech.
18.00 Pestréd smés tanecnich melodii .
tane¢ni orchestr ZK ROH MAJ
20.00 - Alois Jirdsek:
FILOSOFSKA HISTORIE

/1IRAR

8.00 Prace v diskus. krouZcich v budové ZDS

10.00 Plenérni diskuse na téma:
- Prace vesnickych soubord

13.00 Vitdni souboru Divadelniho studia
Josefa Skfivana pfi Kulturnim stiedisku
B. Vaclavka, Brno

14.30 Koncert Starofeské dech, ZK ROH MAJ

15.30 V., K. Klicpera: HADRIAN Z RIMSU

18.00 Promenadni koncer! déchového orchestru
ZK ROH Tepna Nached .

20.00 V. K, Klicpera: HADRIAN Z RIMSU

U NAS — zpravodaj 32, Jiraskova Hronova. Vy-
dava Ustfedni dam ltdové umélecké tvolivosti
s Pripravaym vyborem 32, Jirdskova Hronova.
Redak®ni radu fidi Jifi Valenta, Redaktofbi:
K. Daks, H, Kréulovd, dr. O, Lhotovd, P. Prisa,
R. Thrun, J. Vedral, M. Votavova, vedouel re-
dakce J. Sramek, Distribuce: Piipravny wybor
32, JH, Tiskne Jiskra tiskafské zdvody, n. P..
Pardubice, provoz 24 Hronoy N-05*21594




