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; &tv.tek 24, kvétna
ll ZPRAVODAJ

nérodni prehlidky
! amatérského divadla
na polest 25. vyrodi

’ Vitézného dnora

SETKANI
V UNORU

Celostatni prehlidka zaj-
mové umélecké ¢innosti,
usporadana pod zastitou vla-
dy CSSR v Gottwaldové,
patrila mezi nejvyznamnéjsi
kulturni akce na podest 25.
vyroci Vitézného tnora 1948.
Dokumentovala vyznam to-
hoto projevu aktivity pracu-
jicich a mladeze v nasi so-
cialistické spole¢nosti a pri-
nesla doklady o soudasném
stava zajmové umélecké
¢innosti, o jejim Sirokém
nirodnostnim, vékovém a
socialnim zazemi, o prikla-
dech spoluprice amatéra a
profesionald.

*

Po osmnacti létech se po.

hlidce predstavili até
s\oven§t1 i Gesti, aby v jed- ¢
notiivych poradech vy;]édrlli
svu_| vztah k tomu, co Gno-
rové vitézstvi znamenalo pro
lid na3i zemé. VSechny pora-
dy od fotografickych vystav,
vystav vytvarné tvorby déti
i dospélych, od prehhdky fil-
movych dokumentt az po
vecerni porady — folkloris-
ticke Pod spoloénou stre-
chou, ideové nejzavaznéjsi
Hold danorového vitézstvi a
Mladi republiky, v némz je-
ho garant, Socialisticky svaz

Krajina : fae s .  Foto Oldrich Danék
mladeze dokumentoval ra- s o

dostny zivot déti a mladeze

s
umoznény pravé Unorem \ RETEZE ‘ZIVOTA JSOU CLANKY NYNEJSI DOBY SPJATY S CLANKY MINULOSTI Aol J!risek
1948. VSechny porady byly ;

ideové a tematicky zamére- :

ny tak, aby vyznély jako

d hold Komunisti REIR p( >C A T AV
podpora a hold Komunistic- i e
ké strané Ceskoslovenska, PRUSA P =

ktera se zaslouzila o vitéz-

stvi lidu pred dvacetipéti [ SEM VTRHL DNESEK : Palio tehdy popularni soubor Papiracka vystupoval pi
léty. Tviirci poradt z oblasti i e maésti. 'mdy si mﬁieme Fici, ietenbo ad se
zajmové umélecké ¢innosti Rok_ 1949_ Zd§ rt‘%ﬂ&,&* i ‘konci




Vyzdoba 42. Jiraskova Hronova, kterd byla vénovana lidovym

tradicim c¢eského divadla.

Autorem vytvarného navrhu i realizace byl student AVU Ivan Kljejéi'. lfla komvp.o_zm‘lch,
s nimiz se navstévnici Jirdskova Hronova setkali, bylo pozoruhodné zejména pouziti figu-
rdlnich motiv(, prinaSejicich vitané oziveni do vSech vytvarne reSenych prostor.

MILAN
MAREK

Divadlo, umélecky druh tisica mo?nosti,
stejné jako ty ostatni veqe od véku spor
rozvijejici se Vv rovineé nejvyss[cl! dosa'ze:-
nych cili a postupného zpla‘rlov?m, klasncn:
zovéani praxi ovérenych jevistnich postupu
proménujicich se v klisé. Je to spor o dalsi
vyvojové moznosti, zapas o divadlo h(')d‘n(.)_t
i divaka, zapas o podobu squstagyv!«lter!l,
na jejichz zdkladé divak védomeé Ci neve-
domé pFijima nebo odmita hru, autora ngbo
inscenaci. Zapas o tvarnost dramatxckgho
dila, stanovisko publika a podobu repertoaru

nabyva Casto tézko postizitelnych t({rem,

projevujicich se vsak velmi konkrétné }n—

tenzitou potlesku nebo poétem prazdnych
mist v hledisti.

Divdk, soucast publika, je vnitrné dife-
rencovany, shrnuje v sobé charakteristické
znaky jeho véku, zkuSenosti, vzdélani, pri-
slusSnosti k socialni skupiné. Vytvari kolek-
tivitu nesourodou, mnohonazorovou ve vzta-
hu k predmétu zajmu, k inscenaci rozvijejici
se na jevisti s jedinym idedlnim cilem —
tuto raznorodost sjednotit k prijeti radu,
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jehoz prostrednictvim chce promluvit dra-
matik, rezisér a herec. Zamér s nimz vsSi-

chni zacastnéni

pracuji, se v 5irSim vykladu

podili jako vyrazny komponent na tom, c¢e-
mu rikame obecné vychova diyaka, vychovné
pasobeni na publikum. Jak je tézké predem
odhadnout smér pasobeni priSti inscenace,
jak slozité je formovat divacky vkus bez
podbizeni; vychazet z mySlenkovéiestetické

naroc¢nosti, kte
vsech meéritek.
V této souvis

ra by méla byt zakladnou

losti se nabizi srovnani dvo-

jiho druhu divackych zajmi, dvojiho druhu
uméleckého zazitku — oba jsou rovnocenné
pokud jde o uspokojeni divaka, a pritom
je tu na prvni pohled patrny hodnotovy roz-
dil. Na jedné strané tu stoji potreba zmoc-

novat se sveéta

poznanim, ztélesnovanym

v divadle tim nejnazornéjSim zpisobem —
vysekem ze zivota podfizenym divadelni
konvenci, tendenci s niz soubor predstupuje

pred divaka se

zameérem ovladnout ho pro

tuto jedinou chvili, vlozit do jeho védomi

(dokonceni na str. 3)

SETKANI
V UNORU

(dokonceni ze str. 1)

soucasti zivota socialistické
spolecnosti. Proto i Narodni
konference zajmové umélec-
ké ¢innosti, ktera se usku-
tecnila na podzim roku 1971
v Pribrami, rozvinula princi-
py stranickosti a tendenc-
nosti v pojeti a funkei zaj-
mové umélecké cinnosti jako
soucasti narodni kultury, ja-
ko projevu aktivity lidu,
stejné jako ucinné formy
estetické i ideové vychovy.
V tomto smyslu je zajmova
umélecka ¢innost souéasti
programu rozvoje moznosti,
sil a kvalit socialistického
¢lovéka a byla ji prislibena
nejvyssi podpora. Byla zno-
vu potvrzena v oficidlnich
projevech vyznamnych pred-
staviteld politického a ve-
fejného zivota, kteri se
gottwaldovské prehlidky zu-
Gastnili, napf. tajemnik UV
KSC s. Jan Fojtik a misto-
piedseda vlady CSSR s. M.
Lacan. :

Dr. Vitézslava Sramkova

~ UMENI LIDU

Pojem Umeéni lidu zname
dobre z klasicky pfisné, ale
vymluvné obéalky FrantiSka
Muziky, v které vySla fada
klasickych her svym vybé-
rem signalizujici novou so-
cialistickou orientaci nasi
kultury po Unoru 1948. Pfi-
pominame-li ji ptfi Jiraskove
Hronové, ktery se kona v
roce 25. vyro€i tunorového
vitezstvi, neni to pouze na-
hoda. Leto$ni koncepce na-
rodni prehlidky je svym po:
jetim srovnatelna s tim, co
do Jiradskova Hronova vlozi-
la socialisticka kulturni po-
litika jiz od roku 1949 Se
skute€nosti, Ze do stFedy ro-
dig:iho se socialistického spo-
[ecenského radu se dostiva
clgvék Se svymi potfebamj
Zaymy v sociélni i kulturni
oblasti, nutné dochéazi k hlu-
bokému obratu v chéapani
smyslu a funkce divadla i
nglo soucasti, amatérského
d_nvadelnictvi. Kulturni poli-
Qka pounorovych let se sna-
Z1 0 podtrzeni pokrokovych
znaka nas$i narodni kultury
a \:'ystiiveni socialistick\?cix
rysu soucasné tvorby i pt:in—
cipu divadelni prace PO pri-
kladu sovétské divadelni
kultury. Dramaturgicka kon-
cepce Jiraskova Hronova
19/9 by se dala vyjadrit
stejnou charakteristikou,
protoze i zde stoji vedle se-
be orientace na sougasnou
dramatiku na$ich narodu a
socialistickych zemi, takove
hodnoceni klasické drama-
tické literatury, které muze
dat Sirokym vrstvam divaky
hluboky a pestry obraz zi-
vota v jeho perspektivé i
zviastni daraz na ruskou a
sovétskou dramatiku, ktera
jiz od dvacatych let tvori
nezbytnou tvarci zakladnu
pokrokového a socialisticky
chapaného divadla u nés.

Smysl pojmu Umeéni lidu
neni vSak jen v dramatur-
gické orientaci, i kdyz pri-
pomerime i to, jak pravé touto
cestou se znovuoteviely bra-
ny k dilu A. N. Ostrovského,
zde se objevil Kornejcukuiv
Chirurg Platon Krecet, na§¢e
klasika ve své Gisté podobg,
zbavena rilznych Uprav a
zkrivenin. Smysl toho poj-
mu vystizné vyjadfuje neod-
délitelny, zékladni vztah di-
vadelniho uméni — dilo a di-
vak. Je zde urCeni tvorby v
jejich spoleenskych sou-

vislostech. Proto na leto3ni

piehlidce by mélo byt hod-
noceno to, co ktery soubor
-pFinasi nového ve sméru zli-
dovéni divadla. MéFitko v té-
to formulaci dal Hronovim
Zdenék Nejedly ve svém Va-
ru jiz v roce 1948. Neni na
ném tieba nic ménit. Samo-
ziejmé divadlo i jeho divégi
prosli dvacetipétiletym vy-
vojem, promeénou estetic-
kych nézort, metody tvorby
se zmenily, rozsifily se di-
vacké zajmy i zvedly jejich
naroky. Kazdé umélecké dilo
je vyrazem nového poznéni,
v divadle je to zvlast jasné,
7e je to poznani o ¢lovéku,
jeho vztazich, o Zivoté, k:gn

nové prostory, dalﬁi
zivota. Pravdu o vy

: ~ divadle kraje nebo
K ofosionalnim  divadelnictvi

dayno. Tyl ji vyjadri]
zndmym pisobivym

zem: ,,Divadlo je Zivot
zase do zivota“.
uvédomi,

SVym
obra-
a jde
Milokdo si

: jak z hledis
tetiky divadla to je pi(:ciii}

formulace, prima jasng
stej‘nt't jako zavazujizi é?na'
umeni lidu v sohg nese 'aJen}
kulturng politicky obsghsn}‘z
nto lam musj
kFetT‘llC:h prikladech cri]i?/:dOT
r}lc)} Inscenaci, vybran’e‘
ustiedni porotouy, dospétylgh

nosti, aby tvareg;
aplikoval patef
Socialisticke kulturni politj-
k:y Na soucasnou etapu ama-
térského divadla,

Tvc‘)riE Pro to, aby kazds
hra, Kazdy vykon reziséra
herce, vytvarnika objevoval
Pro dneSek skute¢né hodno-
ty, déaval naSemu zivoty kra-
Sy novych obzor, je mozné
J&_\dlrle vV tvoriveé inspiruji
¢Im naplnéni velké devizy
Nasl spole¢nosti, v umani
patricim = Sirokym vrstvam
divaky, vytvarejicich nasi
skutetnost.

M zplsobem
ne my§lenky

JIRASEK A ceske

DIVADLO

I\:a prelomu stoleti a Fadu
desitek let po ném bylo Ji-
raskovo dramatické dilo pa-

ger‘-r ¢eského profesiondlniho
1 amatérského repertoéru,

Jaroslav Kvapil v Pamatniku
1. Jirdskova Hronova koné&i
vyCet svych setkéani s jirds-
kovskou dramatikou vétou:
wNebylo a neni ¢eského au-
tora, s nimz by mne pojilo
tolik divadelni préce; je ra-
dosti a pychou mé divadelni
minulosti, ze to byl pravé
Alois Jirdsek.” V Kvapilové
dobé nevystupovala do po-
predi jen otdzka Ceského
vlastenectvi, na které se

mylné dramatikova tvorba

zuzuje, ale v prvni radé to
byla hlubokd néarodni cCes-
kost poetiky jeho béachorek
(mluvime-li o Lucerné a Pa-
nu Johanesovi) a obsahové
aktudlni realistickd vérnost
¢eskému vesnickému pro-
stiedi (mluvime-li o Otci
nebo Vojnarce). Atmosféra
geskych déjinnych osudu,
kterou v naSem povédomi
svymi romény

zaznéla i v jeho hist byl f w

dramatech. Nebylo

tFeba opakovat jako mﬁn‘:gg A

ou

a davno pro

kdybychom m“essan : W _ =
mnohaletym problémem —
soudasné kvalitni inscenace

i letos v amatér-
Jiraska. Ani le By o

!
i
3
:




(dokonteni ze str, 1)

o ¢tem vlastné pristi Hronov bude a casto ke Skodé véci.
Jen pro pripominku na zavér: ocenéné inscenace — Kana:
Parta brusice Karhana (ZK Chronotechna Sternberk), Gor-
kij: Matka (SDO Symposion Trebechovice p. 0.), Tyl: Kut-
nohorsti haviri (Lidové divadlo Svitavy) a Isajev-Galic:
Volé vas Tajmyr (MDS MS Levice). Pravem mohl tedy Zde-
nék Nejedly tehdy pronést charakteristiku vic nez lapi-
darni: ,I sem vtrhl dnesek.*

NASE DIVADLO MUSI BYT DIVADLEM RADOSTNYM.

Rok 1955. Z hlediska plnych dvaceti péti let nezbytna
zastavka pro priklady, které by nemusily byt dnes jen
déjinami. V tomto roce byla obnovena celostatni soutéz,
soutézilo celkem 2.000 soubord a 30 nejlepsich vystoupilo
na narodnich prehlidkach v Chebu, Plzni, Svitavach, Pre-
rové, Liptovském Mikul4asi a Levoci. Hronov byl spojen
s tvarci soutézi autort v oboru literatury a vecerem jejich
vitézli. Pokracuji ruzné autorské soutéze, jen ve Vycho-
doceském kraji je soutéz Sramkovy Sobotky, Jilemnického
Usti n. O., Olbrachtova soutéz v Semilech a Terezy Nova-
kové v okrese Chrudim. Jen divadlo z nich vychazi jaksi
zkratka. Okresni kulturni stredisko v Hradci Kralové letos

PETR PRUSA

POCATKY SOCIALISTICKYCH

vyhlasuje soutéz na puvodni dramatickou tvorbu pro ochot-
nické soubory. Tedy prvni po¢in po dlouhém piistu. Nelze
vSak ponechat véc jen s timto konstatovanim. V roce 1955
zacala vychazet kniznice Her lidového jevisté, kterd do-
sahla za Sest let sta svazku. Historik amatérského divadla
muze prokézat jaky vliv méla na praci souborti. Dnes
v knizni produkeci naSich nakladatelstvi nic takového nevy-
chazi. Odpovéd je samoziejmé v rukou centralnich organu.
Kniznice byla v Sedesatych letech zastavena z ,ekonomic-
kych divoda*. Jeji vliv v8ak nelze smazat, odhodit a ama-
terské divadlo, a nejen ono, méa pravo se o ni znovu hlasit.
Vzdyt neslo jen o soubory, ale vibec o propagaci divadelni
kultury mezi Sirokym okruhem ¢&tenart a divakd naSich
divadel. Na Jirdskové Hronové probéhl seminar Gc¢astniki
délkového Skoleni tehdej$iho UDLUT. Pocet prihlaSenych
dava zavratné cislo 1 300, absolventu bylo tehdy 250. Treba
je to forma zastarala, ale nevystacime jen svokresnimi
seminari, dnes jde o vychovu nové generace reziséri, ve-
doucich soubor\, o zavazny vychovné odborny systém. Po-
radatelé prehlidky meéli tehdy vyhodu — ve V)"bél;u sou-
casnych her, hral se tu Bukovcan, Stehlik, Matustikova,.
Makarenko, Lavrenév a dalSi. Znovu nastala diskuse o re-
pertoaru, o smyslu amatérské préace. V tehdejsi programové
brozure je na str. 14. citat z Nejedlého: ,,Musime zachovat
slova Komenského, ma-li byt naSe Skola $kolou radosti,
ze i naSe divadlo musi byt divadlem radostnym, tak, aby
tam lide radi chodili, tak, aby divadlo nebylo odvraceno od
lidovych zajml a potteb.” S radosti je mozné prepsat tato
slova i do letoSni programové brozury i s plnou odpovéd-
nosti za jejich obsah.

UMELEC JE HLAS SVE EPOCHY.

1956. V krajich a okresech stoupa pocet prehlidek. Velka
prilezitost pro ochotnické divadlo. Spoledensky zavazek.
Pred divadlem stala mapa kraji a na ni vlajecky s jednot-
livymi prehlidkami. Nejvice jich mélo Hradecko, Pardubic-
ko, Olomoucko, Ostravsko, Ustecko (to jsme jesté v dob&
drivéjsiho krajového usporadéni). Piehlidky jsou dnes sta-
lou soucasti kulturniho Zzivota a stalo by za Gvahu pravé
letos udélat takovou bilanci. Mozna, ze malomyslnym, pro
které ochotnické divadlo upadlo na periferii kulturniho
déni, argumentim o televizi zabijejici zajmovou uméleckou
cinnost by se postavil fakt, ktery sim o sob& néco Fika.
Shodou okolnosti v tomto roce se objevilo predstaveni,
které kazdorotné oziva ve vzpominkach pamétniki. Svi-
tavska inscenace Deniku Anny Frankové. Bylo to opravdu

JIRASKOVYCH HRONOVU

dobré predstaveni, najednou promluvilo dilo nejenom stran-
kami textu, ale plnym dramatickym Zzivotem. Amateérsky
soubor tu nasel obsahové, formalné i technicky hru, ktera
dovolovala rozvinout tyiréi sily souboru. Na to se po mnoho
let zapominalo a nékde stale Jjesté zapomina. Kazdy soubor
musi byt citlivym seismografem svého prostiedi, sv/ych cle-

nd, jejich vztaht k dnegku. Jeding tim ziskédva sebe i di-

vékq. I pro amatérskou praci plati Gorkého poselstvi: ,,Umé-
lec je stredem citlivosti své zeme, své tfidy, jeho uche

MILAN
MAREK

(dokonéeni ze str. 2)

mySlenku, rozpor nebo ynitini konflikt
jeviste.
strana stejné mince znamena zastirat sami
sobeé to, éim svét zcela prirozené promlouva,
upozornuje na existenci a trvalou Zivotnost
stale se proménujicich lidskych problémi.
Divak zvykly prijimat kli3é, laciné pozlatko,
jez ho vzdaluje moznosti poznavat a vylu-
Cuje ho tim z aktivity vnimajiciho a spolu-
tvorictho za cenu pFilis vysokou, za cenu
zabavy, stoji mimo hodnotovy proces, vy-
ze nikdo nemyslel

v daném okamziku oziva

louéen sam sebou i tim,

predevSim na néj
Pritom jsou cesty, které ne

misem

Nada Urbankova v jarométrské inscenaci hry Aloise Jiraska

NONSP

Jiraskav Hronov (4. 8. —
11. 8.) je letos narodni pre-
hlidkou Ceského amatérskeé-
ho divadla s prizvanim slo-
venského souboru a zahra-
ni¢niho souboru. Jednotlivé
kraje CSR do 15. dubna 1973
ohlasily Ustavu pro kulturné

\ =

okem i srdcem. Umélec je hlas své epochy. Musi védét co bere

mozno nejvice." Co Gorkij uréil v presnych pojmech, s
jujicich jednotu s el R

: S jsou kompro-
mezl umenim a neuménim, je tu
moznost vychovavat, pusobit s vyuzitim
toho, co divak chce prijimat — nejen urcity
zanr, ale predevsim hodnotu etickou a umé-
leckou. Muaze ji predstavovat tragédie, ko-
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medie, satira a dokonce i hudebni divadlo,
zejména opereta zbavena bezduchych klisé,
veécné se opakujicich zéapletek, uvedena ve
tvaru odpovidajicim sou¢asnym interpretac¢-
nim i technickym moznostem divadla. Tudy
je mozné jit dal az za hranice k(mvencv‘,
kterou ¢Easto soubory prijimaji v mylné
predstaveé, ze jde o konvenci divadelni. Po-
tom totiz mizi z jevi5té soufasna aktudlni
témata, ztraceji se malé jeviStni formy,
protoze nemaji kde zit, témér neexistuje
JjeviStni experiment.

, Jimz
Druha

S durazem na to, co soubory pripravuji
4 zejména jak, je mozné najit vychodisko
smerujici i v amatérském divadle k nutnosti
zmocnovat se svéta poznanim
S védomim, zZe divadlo je jednou z mnoha
specifickych podob, jez na sebe poznani
bere.

Kolébka

(4

niky na volnych tribunach i
ve specializovanych diskus-
nich klubech.

Prihlasky k pobytu, Zados-
U o vstupenky prijima jake
obvykle ZK Mistra Aloise Ji-

Feseni stélé vyzdoby mésta,
ktera se pravidelné obmé-
fnuje v zavislosti na vyznam-
nych udalostech a vyrogich.

Na strané druhé jsme

raska v Hronové, ktery ro-
zeSle koncem &ervna vsem
OKS v republice prihlasky s
programem a s technickymi
dispozicemi pro jednotlivé
zéjemce o navstévu prehlid-
ky. :

otiskli snimek z haly Zavo-
da Vitézného tGnora v Hrad-
ci Krélové, kde hradecké
DVU uvedlo Arbuzovovu Ir-
kutskou historii. Na posledni
strané najdete zajimavou
dobovou fotografii z uvedeni
Jiraskovy hry Magdalena
Dobromila Rettigova v Lito-
mysli. Na snimku najdete
Jaroslava  Kvapila, Hanu

l'y. L1l ¢
plati jednou provzdy pro kazdou tviréi Einnost., .
vadéim mottem kazdé kvality, b i

~ Kvapilovou a Aloise Jirdska
4 X - .' ( < < 1 m =




Ve shodé s nékolika autory povazuji za uméni onu bisnivou moh jez ozivuj
1 utnost, g ,
onu tézko postizitelnou slovesnou magii, ktera povznasi a zpasobuje prudké %i\zut(;ur:\l;]sﬁi

Povazuji za krasu ono pozdvizeni ducha, ono vichieni fanta-

pripominajic pli¢ a Stésti.
zie, jez uchvati a vznese.

MILAN
MAREK

Tisickrat si lidé kladli
otazku, co je to modernost,
¢m je dana a jak pusobi,
skladajici se v trojrozmérné
stavby, ¢i plasticky pusobici
obrazy jen zdanlivé vzdale-
né jakékoli skutecnosti ne-
bo do versa volné plynou-
cich a . naplfiujicich nejen
sam lidsky ¢as, ale takeé
piredstavu toho, co pred de-
setiletimi nazyvali lyrismem
ulice.

Nebot tam, do volného
prostoru, ktery pFet'inaly
kroky néahodné kolemjdou-
cich, smutné predstavy o
nejprostsim lidském _§tgst}
jehoz nemuze byt v Jedlng
chvili dosazeno, cilevyedo;ng
volani po pFfeméné sveta jez
v jedné zemi na svete tgn-
krat dostalo zivou konkrét-
ni tvar, tvatr revoluce, tam
smeérovaly dobre mjre_ne ve-
ty a hluboce proqitepe obll‘a-
z‘\' i dnes uz klasmk? E<01111ka
némého filmu. Hledani pravd
odpadlo, protoze ObOvjl,‘ prav-
dy i hledani, bylo uz jednou
provzdy dano a prosa}kovglo
k éloveku ulice prostrednic-
tvim uméni, které na sebe
chtelo vzit viedni tvar, zba-
venou vech tisickrat zopa-
kovanych a promys}gnych
prikras, naplnénou priroze-
nou poetikou vEednich veéci,
odhalujicich  lovéku bez-
déénou pritomnosti sphop—

nost slouZzit. ; ;
Uméni a také umeéni diva-

delni ptislo tehdy s progra-
mem vyjadfovanym celist-
vou myslenkou smeérujici vlf
naplnéni sluzby tém, kteri
nebyli nikdy oslavovéni jako
hrdinové, k nimz se nikdy
v obdivu nesklanély hlavy
dam, k lidem naplnujicim
ulice i pfedstavy mnozstvim,
mnozstvim chaotickym i or-
ganizovanym, chladnym i
bojujicim, mnozstvim vSed-
nich skuteénych dni a cild.
Zde bychom, vzpominajice
s knihou, nasli kusé poznam-
ky o stiidani generaci a slo-
hu, lesk, slavu i bidu litera-
tury a divadel, nasli bychom
jména, ktera se do naSi pri-
tomnosti vraceji jako pojmy
po zasluze zarazené a klasi-
fikované. A pritom by bylo
i dosti takovych, ktefi jeSté
nepovédéli posledni slovo
tak, aby nemohlo byt snadno
pohlceno ostatnimi a zapo-
menuto nebo zasunuto. Nej-
lepe to povédél v roce 1927
F. X. Salda: ,,Jsou to spravni
kluci. Pro¢? Protoze délaji
to, ¢eho si zada doba; viec-
ko ostatni je zbyte¢nost a
pland jankovina. Kratce a
dobre: ti kluci jsou proto
spravni, ze se pFiblizili z ji-
né strany a o kousticek bliz
zhavému, lyrickému, vybus-
nému, plynnému, véemi bar-
vami hrajicimu, zdanlivé
beztvarnému, nepochopitel-
nému a neuchopitelnému
jadru svéta.“
Jména a pojmy se vraceji

— naplnila by nejedno je-

visté — Honzl, Frejka, Hora,

Véaclavek, Fuéik, Biebl, Cer-

nik, Nezval, Teige a mnoho

dalsich. Prisli v dobé, ktera

zabranila dokon¢it uspésny
nastup generaci bratri Cap-
kG. Vtrhli na své roztocené
jevisté s manifesty jasné
formulovanych. mysSlenek,
pod zastitou Apollinairova
Pasma a krokem Podivuhod-
ného kouzelnika. Vzbudili
rozruch a pred nosem pri-
bouchli dvere pychou dycha-
jicim zvyklostem méstaka a
rozhodné je otevreli tridé
spojené s pokrokovosti, eko-
nomickou i spolecenskou,
délnikiam.

Jindrich Honzl, od jehoz
smrti v letoSnim roce uply-
nulo celych dvacet let, v
knize RoztocCené jeviSte vel-
mi jasné rtika: ,Proletariat
jako trida, spolecensky ttvar
a vyznaval urcCitého svéto-
vého nazoru, je Cinitel dra-
maticky. Ma predpoklady
svych budoucich dramat svi-
nuty na své vuli. Jeho vile
k novému svétu a novému
spoletenskému radu je dra-
maticky cinitel, je anticky
heroa povySeny o radostnou

viru ve své vitézstvi. Je to
heroa lidStéjSi ve svém opti-
mismu, se kterym hledi na
svét a spéje k vitézstvi v
buidoucnosti. Tato dramatic-
nost nezesiluje védomi nut-
né zkazy, ale vzrusuje lid-
ské odhodlani. V tom je zi-
klad nové dramaticnosti. Od
proletarského dramatu za-
dame, aby bylo lidské v tom
smyslu, aby vSivaznosti své-
ho nazoru prichylilo -se ke
¢lovéku, aby bylo apoteosou
¢lovéka v dramatickém deéji.
Nejde tu o nahodny projev
autorovy lasky k urcitému
cloveku jedinecnému a
nenavratitelnému, o jakousi
filantropii autorskou — ale
drama at roste z viry v clo-
veéka jako ze zakladu, ze
svcho svétového nazoru.“

Mladi této generace, ge-
nerace Honzlovy, bylo spoje-
no s ucinnym umeéleckym i
spolecenskym programem a
primelo, diky odvaze, veliké
tvirc¢i schopnosti a jasné
formulovanému cili, akcep-

tovat fakt, ze ,ruska revo-
luce a dnesni revoluéni kvas
ve vSech Castech svéta ohla-

Suji pocatek velké a slavné
‘budoucnosti. Razi cestu k
Jasnému cili: k socialistické
spole¢nosti, a az bude tohoto
cile dosazeno, vytvori se no-
vy sloh, sloh v&eho osvobo-

zeneho lidstva, sloh interna-

cionalni,* i
Odpovéd na otézku co

- Lo modernost byla spc
nejen s timto gener nim
kvasem, ktery zaznan
sVA vitézstvi i své p

VLADISLAV VANCURA

ROZTOCENE ULICE

projevila se jednoznacné ve
vSech pralelné jdoucich, stej-
né jako navzajem se propo-
jujicich uméleckych druzich,
nasla uplatnéni na jeviStich,
v literature a vytvarném
umeéni a beze zbytku pro
nikla az k ¢lovéku, predmeé-
tu pusobeni, pronikla hlubo-
ko do jeho védomi a zpuso-
bila v souvislosti s po¢inajici
revoluci spolecenskou poca-
tek revoluce mysleni. A tim
byla v podstaté dana odpo-
ved na tuto. tolikrat opako-
vanou otazku a poprvé ji
mohl zodpovédét tvurce i
konzument v procesu spolu-
vytvareni uméleckého dila.

V Pratelském listé éleniim
Kruhu pratel Jiraskova Hro-
nova z roku 1972 byl uve-
fejnén vydet akci, jez se jiz
uskuteénily nebo teprve
uskuteéni z podnétu Kruhu
pratel. Mezi nimi mne zaujal
predevSim ,navrh na vytvo-
reni dokumentace a archivu
Jiraskovych Hronovil pri
MéstNV v Hronové“, které
by mély ,zachytit vyznam
Hronovii pro ochotnické
hnuti“. Tento ndvrh neni
ovSem samoucelny; jeho lo-
gickym vyasténim je jednak
nivrh na vybudovani muzea
Jiraskovych Hronovi, jez by
melo byt instalovdno a ote-
vieno nejpozdéji :
tosti 50. JHvy r. 1 -

PRO DOKUM

il

(dokonceni ze str. 2)

vé‘dél.proé se Jirdskovy hry
stavaji nevzruSivym pouze
piztnim udtvarem. Mluvi o
historické trilogii a tika:
w-..celda nalezi do Eeského
rej ertodru trvale, nejen o
nél: ?r_\"ch vyjimecnych
(}n:c,\. pamatnych, kdy ob-
Cas vidime prvni € druhou
Jeji cast — ted vlastné jen
Jana Zizku — a to zpravidla
nedosti nastudovanu a leda-

JIRASEK A Ceske

DIVADLO

jak obnoveru. A Vojan tomu
schazi nejvice ..." Chybi vi-
ra v dilo, umeélecka poireba
objevovat v jeho textech no-
vé Uhly pohledu. Nezapo-
mefnme na to, ze Vojnarku
i Otce zaCinad dnes insceno-
vat generace, pro kterou
jsou poméry tehdejsi vesnt
ce jiz historickou minulosti,
nezapomenme, ze divadlo se
vyjadruje prostifedky, které
jsou zcela jiné nez v dobé
Jiraskoveé. Neni v tom zapor,

3

Jedinym hronovsk
turnim zatizenim, ¢

né, tak pisemné
Jirdskovo muzeum,
ké bylo povéreno
dovanim vSech dok
jez maji jakykoliv
Jiraskovym Hronovu
da materidld je
sbirkach uloze
v3ak jeSté zdale
ni. Muzeum se pr
na viechny, ze
starSi a mn

ale klad. Vykéazali jsme Ji-
rdska do role autora Ppro
mladez, vzdyt prece klasika
se musi poznavat, do slav-
nostniho predvecera, ktery
musi na Jirdskové Hronové
byt. V tom je zikladni pri-
¢ira i v pohodlnosti, kazdy
rezisér ho jiz nékolikrat u-
vedl a zdanlivé vi jak. Umé-
lecké jak, je v kazdé etapé
\vvoje jiné a pokazdé musi
byt dilo znovu objevovéano.
Nelze jisté dat recept na fe-

Seni situace. Presvédcuji
v8ak znovu a znovu neumélé
a rezijné Spatné inscenace

nékterych vesnickych sou-
bhorua, Zze pribéh Vojnarky,
Otlce, Lucerny i Kolébky, hr-
dinové t&chto her, jsou blizei-
divakim — i tém mladym.
Jednoznacné receno Jirasek
prestal byt pro vyspélé sou-
bory 1 mnohé profesiondly
tvarci zilezitosti a jen na
nich je, jak dokéazou vradit
jeho dila do souvislosti dnes-
niho divadla. A to je vlastné
uz recept, predepsany g

trochu jiného pohledu.
(PP)




