Erbentv Zebrik 1980,

kPrajskd prehlidka divadelni klasi-
ky, memoriil Jiriho BeneSe, se konal v tradilné p¥ijemném
prostiedi a za vzorné péle hostitell i neutuchajici pozornosti
divékt. Ulast byla letos bohatd. Sedm stfedoleskyeh soubori a
jeden host geverolesky tu ukdzalo vysledky své préce. Ani na
& bské divédky se nezapomnélo.,Détska scéna ze Slaného zahréla
dvé predstaveni hry o tom, Jak jel Odysseus domid. Bohaty pro-
gram Erbenova Zebrdku 1980 nds nuti vzpomenout na neddvnid hu-
bend léta, kdy poradatelé horko tiiko shéndli alespon minimilni
podet inscenaci klasiky. Pivodnd totiZ byl Erbentv Zebrik pire-
hlidkou deské klasiky, ale protoZe inscenaci bylo stdle méng,
byl statut prehlidky asi pred &¢tyrmi roky rozsifen i na klasi-
ku svétovou,aby se piehlidka vibec mohla konat. Zd4d se ale, Ze
za posledni dva roky doSlo v dramaturgii amatérskych souborid
k jisté vnitfni proméné, Oblast klasického repertodru se stdle
roz8iruje, pravdépodobné proto, Ze dobrych soufasnych novinek
neni mnoho, Nebude to patrné Jjediny dlGvod, hraje tu jisté ro-
1i i skutednost, Ze vyspélejs3i soubory dostdvaji chuf zmérit své
8ily i na klasickém textu, JehoZ interpretace Jje obtiZnéjsi
neZ textu soulasného, Vice nei kde Jjminde vystupuje tu do po=-
predi nutnost vykladu, ktery by souznél s problematikou Zivota
dnesSniho ¢lovika. Tim nemédm na mysli vpasSovavéni tak zvanych
aktudlnich Slehl komundlniho charakteru do textu, ale cilevédo-
mou koncepéni préci celého kolektivu tvircl inscenace., A to Jje,
samoziejmé, price ndrodnd, kterd se bez intelektu a fantazie ne-
obejde, Imnscenace soubori, které se zUdastnily Erbenova Zebriku
1980, prinesly bohaty materidl k tomuto problému.

NejzdaPilejSi inscenaci pPfehlidky byl bezesporu Shakespearuv
Troilus a Cressida, kbterého s pouiitim piekladu E,A.Saudka upra-
vil A.Koenigsmark a ve vypravé I.Zidka j.h. nastudoval s Diva-
delnim souborem MEKS v Revnicich Radan Rusev j.h, Jde o Upravu
znaé¢ného rozsahu, kterd zachovavd zdkladni pi¥ibéh, velmi presng
tlumo€i autorovu zdkladni mySlenku oviéem v novych modernich sou-~
vislostech, 0 Trlju tu zdpasi dvé "muZstva".Kruté cynické a v pii-
padé potieby ani vraZdy se nestitici "muistvo"™ Rekl a svatymi ide-
emi se ohén¥jici™muZstvo" Trdjanii.Ale jako by to byly dvé stra-
ny téZe mince: obéma "muZstvim" uZ vdldeni zeviednélo, ob& "muZst-




va" védi, %e to, o¢ oficielnd bojuji, totiZ krdsnd Helena -~ v ins-
cenaci reprezentovand nestydatou loutkou =~ vibec nestoji za to,
ale ob& nemohou v boji pPestat z prestiZnich duvodi. Uprostied
niehbm bitek a pitek téchto dvou souperu se rodi laska dvou mla-
dfch lidi - pro ideu nadSeného Troila a Cressidy, jejiZ otec zradil
Troju a presel k Rektme Na rozdil od nikterych jingyeh lések, tato
léska neodoléd ndporu podeziivavosti a cynismu. Neni to radostny
obraz svéta, kbtery ndm inscenace ukazuje,ale varujici pied tim, kam
a% bychom se mohli dostat. Zédkladni koncepce dand Upravou textu Je
dislednd rozvijena ve vSech sloZkach inscenace., Je sdélnd, protoZe
jednotlivé situace jsou ve vétsineé pripadl vypracovadny zcela kon-
kretné a v nékterych pripadéch piechdzeJi do metafory/napf. prvani
setkéni Troila a Cressidy,boj Hektora & Ajaxem, rano pied bojem
s Achillem atde/.

Bez uUpravy textu se neobeSla ani inscenace Llylova dramatu Drgho-
miba a jeji synové,nastudovand Divadelnim souborem Tyl pii MEKS
v Ridanech v reZii Véclava Spirita a ve vypravé Jarmily Mafétkové.
Spoéivé predevéim v Jjazykové Upravé, kterd citlivé modernizuje,aniz
by stirala osobitost Tylova Jazyka, a ve Skrtech, které kriati ne-
podstatnd mista a pPizplsobuji obsazéni moZnostem souboru. Reiisér

koncipuje inscenaci Jjako stifetnuti dvou stejné silnyeh tdbori,
z nich? kaZdy mé& na fizeni stdtu Jjiny ndzor. NesnaZi se pro néktery
z nich ziskat divdkovy sympatie tim, Ze by ten druhy zesmé&Snil,ne-
bo oslabil, ale s maximélni mirou objektivity a z4djmu o ndzory a
¢iny reprezentanti obou tdborh nuti divika,aby sam soudil a zauji-
msl stanoviskae. Vzhledem k zékladnimu problému o némZ se hraje i
k dobé, kdy se o ném hraje, neni to cesta snadnd, ale jak inscena-
ce ukdzala, je to cesta GCinnd, JeJi uéinnost by se jesté zvetsila,
kdyby byly Jjesté vic prohloubery lidské rozméry Jjednotlivych postav
a jejich vztahy k partnerim byly bohatéjsi.

Obdobny piristup k textu mél i divadelni soubor K.J.Epbena SKP
v Zebrdku., V reZii a scéné Frantiska Lorence nastudoval hru A.N,
“Ostrovského I chytrék se spali v prekladu difiho Lexy. Moderni pie-
klad nepotieboval Upravy. Text byl Skrty pouze krdcen o nékteré pa-
sdZe, které uZ dnednimu divékovi nic nerikaji, v dialozich zhut-
nén a uréitym zjednodusSenim pPizplscben sildm souboru, Zakladni kon=-
cepce vychdzi presné z autora, stavi do centra divdkova zdjmu mladé-
he kariéristu Glumova a sleduje Jeho vzestup i dolasny pad ve spo=-
leCnosti, kterd ddvé predpoklady k tomu,aby délal kariéru zpliso-

bem, ktery si napldnoval. Inscenace Jje pfehlednd, s Sitelnym zdmé-



rem, s presnym typovym obsazenim a i kdyZ je v ni pouzito jedno-
duchych, moZnostem souboru odpovidajicich prostiedkl, je uéinna.
Pokornd slufba autorovi se u této, svym tématem tak aktudlni hry
vyplatila.Zbivéd dopracovat nékteré situace do konkrétnéjsi podo-
by a pPesnéji vygradovat druhou polovinu mmesmmemy inscenace.

Divadelni soubor ZK ROH Sklérny Kavalier Sazava uvedl v pre-
kladu Leode Suchaifipy drama A.P.Cechova Ivanov.ReZisérem inscenace
byl Cestmir Kovar, vytvarnici scény a kostymi Jarmila KitiZkovd j.h.
AZ? na nékteré skrty, jejichZ smyslem Jje pouze kratit text, hraje
se Cechovovo drama bez Uprav. I Zdkladni koncepce vychdzi z auto=-
ra.Smyslem inscenace Jje ukazat na prikladu titulniho hrdiny konce
téch inteligentnich, vzdélanych a schopnych 1lidi, ktefi svou ener-
gii a aktivitu vénovali pokustm o zlepdeni pomérk, v nichi Ziji.
Jejich individuelni snaha byla a musela byt marnd, protoZe jedi-
nec proti systému nic nezmiZe, Bud se nakonec piizplisobi, nebo
rezignuje a nebo koni sebevreaidou Jjako Ivanove.lento zémér je v ins-
cenaci ¢itelny pPedeviim v postavé lvanova, ne vidy pfesné se pro-
mitd do postav, které ho obklopuji a které tvoiri jeho mikrosvét.,
Svij podil na tombto nedostatku md Jak hereckd nezkusSenost tak o-
becnost a nevyraznost.V okamziku, kdy se i ostatni reprezentanti
spolec¢nosti obklopujici Ivanova dostanou k takové konkrétnosti,
jakou je hrén Borkin, v podstaté i Sabelskij,m Lebedév a Lvov, ta-
to ndmitka odpadne,

Divadelni soubor Tyl p¥i MéKS v Rakovniku se zulastnil prehlid-
ky dvéma aktovnaml.hllcperovou Veselohrou na mosté a souéasnou ak-
tovkou bulharského autora Nikolaje Chajtove & lodkou v lese Ponech-
me stranou Chajtova, jchoZ inscenace méla dobrou troven a popravu
si ziskala sympatie divéki, a vénujme pozornost visledkim préce na
klasickém bextu Klisperové.,Kromé¢ béZnych,gale charakter Klisperova
Jazyka nastirajiecich jazykovych Uprav byla v textu provedena Uprava,
ktersd se stala i zédkladem koncepce inscenace,ReZisér Jaroslav Ko-
de8 na rozdil od autora nekonéi aéégfgnim rozvadényeh stran, ale
znova konfliktni situaci.Rozvadéné pdary se usmiri pouze po dobu
primého nebezpedi ztrdty Zivota. Jakmile jim kule pifestanou litat
nad hlavou,je konec smiru a odpusSténi a stary spor pokraduje.den
kdyZz jde o Zivot, dokdZi poslouchat jeden druhého, krom& pana udi=-
tele, ktery Je do €& miry zaujat svym nicotnym osobnim problémem,
Ze Jje Jjakékoliv komunikace s okolim neschopen. Jak ukdzala insce-
nace, byl by tento vyklad Klicperova textu moZny, ovSem za piedpo-
¥ladu pPesného vedeni postav a konkrétniho zpracovédni jednotlivych




situaci.ProtoZe tento piedpoklad neni v inscenace disledné splnén di-
lem pro hereckou nezkuSenost nékterjch predstavitell, dilem pro pie-
miru refisérovych ndpadl z nichZ ne vechny jsou "ze stéjné opery",
neni hlavni my3lenka &itelnd tak pPesné, jak by méla byt.Nicmén& je
tieba ocenit odvahu k samostatnému mysSleni i kdyZ Jje realizace Jeho
vysledkl zatim spojena s problémy,. '

' Zdénlive lehky,ale ve skuteénosti velmi téZky Ukol si dal Bivadel=-
ni soubor KP v Kidcové nastudovdninm hry Aloise Jirdska Vojnarka.Leh-
ky a zérover téZky proto, Ze jde o hru obecné zndmou, mnohokrat insce=-
novanou, pozhamenanou v povédomi divadelnikd i divédkl uréitou konven=-
ei, jak ji inscenovat.Je pravda, Ze hry z obdobi kritického realismu
se svou povahou vzpiraji riznym novdtorskym koncepcim a svddéji k pi-
etné muzedlni interpretaci.Ale Je také pravda, Ze inscendtolri mpradim
dasto, z ruznych divodid, této pietni muzedlnosti podléhaji a uzavira-
ji si tim cestu k objevovdni toho, co je v téchto hrdch dodnes Zivé-
ho.,V inscenaci souboru z Kécova, jejimZ reZisérem je Josef Pospisil,
je patrné oboji = kus konvence,ale i kousek Zivota.ReZisér i herci
pokorné slouZi autorovi a v rédmci svych moZnosti celkem pPehledné
tlumodi divékim pribdh.Ale jen Hruska a ¢dstedné Vojnarka existuji
v tombo pPibéhu jako Zivouci postavy. U ostatnich jsou JjiskPicky Zi-
vota dmimyp duSeny tu nezkuSenosti, tu bezobsaZnou nekonkrétnosti,ne-
bo ne#ivotnou patetiinosti.Situace HB§E8m nejsou konkrétns domyileny
a zpracovidny a neddvaji tudiZ pirilezitost k jinému Jjedndni neZ k tlu-
modeni textu, Ale i onen kousek Zivota, ktery se v inscenaci objevu-
je, ddvé nadéji, Ze pristi stiPetnuti souboru s takovymto textem musi
byt Uspésné j§i, protoZe jde o soubor pracovity a k sobé kriticky.

Neménd t&%k§ kol si vytkl i Divadelni soubor Chodoun.Uvedl na
piehlidce Jirdskovu Lucernu v rezii Jarmily Dolkalové.Byl sympatic-
ky svou uprimnou snahou vyrovnat se s vytéenym Ukolem Eestnd, Ale
naprostd nezkusSenost zplsobila, Ze pres vSechno poctivé usili se mu
to nepodarilo.

Jako host pPfehlidky vystoupilo Malé divadlo soubor ZK ROH SeTuza
v Usti nad Labem s inscenaci hry Gabriely Preissové Jeji pastorkyna.
V dramaturgické Upravé a rezii Rudolfa Felzmanna a ve vypravé Jaromi-
ra Liera piineslo zivy dukaz toho, Ze Jje moZno najit cestu, jak ob-
Jevit Zivot ve hrach obdobi kritického realismu a nepodlehnout piet=-
ni muzeélnosti.Jisté to neni cesta jedind, ktera by poslouzila Jjako
recept, protoZe v umcni Zadné recepty neplati.V tomto konkrétnim pii-
padé vedla tato cesta k inscenaci s aktudlni hlavani my3lenkou tlumo-
Cenou presvédéivymi divadelnimi prostiedky.A pPi tom nedde o nic ji-




ného, neZ o dopdtrédni se toho, o ¢em Preissovd hru vlastné napsa-
la.Jde to skrybo v ndzvu hry a stadi jen dat diraz ne na"pastorkyni}
jak jsme si Castym omildnim zvykli,ale na"jeji"- tedy na Kostelnidku.
A rézenm se t¥Zi3tE z4djmu pPesouvd od neifastné zohavené Jenify,mm
jeji% problém Jje sice dojemny,ale to je také vSechno, na typ &lo-
véka, ktery nekond blaho pro druhé,ale pro sebe, pro svou povést,
pro svou hrdost, pro svou sobeckou nadifazenost. Typ ¢lovéka, ktery
se nezastavi ani pfed zlodiném,aby Jjeho povést membmpihm v ofich
vefejnosti neutrpéla, piinéd3i problémy zcela aktudlni. Jak je to
prosté,ale pfijit na to! Zahodit vSechny konvence a preéist klasicky
text Soudasnyma olima.A umét tuto problematiku presné, konkrétné a
¢iteln€ tlumoCit divédkovi.A to se kolektivu lMalého divadla povedlo
beze zbytkus. |

dak je vidét, neni to tak jednoduché pustit se do inscenace kla-
sického textu.BErbentv Zebrdk 1980 o tom piinesl zcela konkrétni a
pPesvédlivy dikaz.Ne viechny inscenace dosdhly pres@édéivych vysled-
ki, ne v3echny cesty "jak na to jit" vedly k cili.Ale to nakonec ne-
ni rozhodujici, dokéZeme-li si na t&chto piikladech uvédomit,kde se
stala chyba.Zebrdckd prehlidka k tomu dala vybornou prileZitost dra-
maturgickou rozmanitosti i mnohosti pPistupd ke klasickému textu i
postupd p#i Jjeho inscenovani, A v tom byl jeji nejvétsi uspéch,

Jarmila Cernikové



