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XXV. ndrodni prehlidka amatérského divadia pro déti

Rakovnik 2006

Zavérecné hodnoceni poroty narodni prehlidky

POPELKA Rakovnik 2006

Na skuteénosti, Ze Cinoherni diva-
dlo pro déti patfi k nejproblema-
térského divadla, letosni rocnik
Popelky Rakovnik v zasadé nic
nezménil. Presto si nemyslim,
Ze jsme byli svédky v souvislosti
s rocniky nedavno minulymi pre-
hlidky podprimérné nebo Spatné.
Ba naopak, domnivam se, ze cel-
kova uroven soutéznich inscenaci
byla, feknéme, mirné nadstandart-
ni a hlavné jejich pfinos pro sou-
¢asné cCinoherni divadlo pro déti
byl nezanedbatelny. Je vice nez
potésiteiné, Ze se jiz tvarci insce-
naci snad definitivné, myslim tim
na této vrcholné urovni narod-
ni prehlidky, vyrovnali s absenci
dostate€ného mnoZstvi kvalitnich
textovych predloh a zaobiraji se
jen témi nejhodnotnéjSimi, popfi-
né upravuji a neni dnes Zadnou
vyjimkou, Ze vznikaji mnohé texty
pfimo v autorskych dilnach samot-
nych soubort. Konstatuji to s vel-
kou radosti, nebot tento trend byl
nastartovan pred nékolika lety a
diky usili vSech zainteresovanych
se oblast dramaturgie v posled-
nich letech postupné zcela promé-
nila, coz je prokazatelné na nékoli-
ka predchozich ro€nicich Popelky.
Letos jakoby toto usili vyvrcholilo,
nebot ani vjednom z deviti sou-

t&Znich predstaveni jsme neza-
znamenali realizaci predlohy bez
autorského podilu inscenatord.

Takrka u poloviny soutéznichinsce-
naci jsme byli svédky dramatiza-
ci pivodné nedramatickych textl.
Mam na mysli tituly Kocourkov-
ska radnice aneb S Kocourko-
vem se roztrhl pytel (dramatizace
Zdenék Riha dle Ondreje Sekory),
Vesela dobrodruzstvi Anicky a
zviratek (Lenka Kalousova podle
Erica Thompsona), Ceroki (Hana
Frankova na motivy F. Cartera) a
Néco o Edovi (kolektiv souboru
na motivy poezie Edwarda Leara).
V této souvislosti nds muze jen
mrzet, Z2e se z divodu onemoc-
néni nemohlo predstavit Divadlo
Mala scéna Zlin s inscenaci U nas
v Nesvarové na motivy loutkové
hry Bedficha Svatoné. Tuto insce-
naci jsem mél moznost zhlédnout
na regionalni prehlidce a dle mého
nazoru by jisté obohatila celé sou-
tézni klani. Nepopiratelny autor-
sky vklad, ktery mnohdy zasanhl
az do samé struktury plvodnich
predloh, zaznamenaly i inscenace
Brekeke Radoslava Dubanského,
Jak Carodéjka k zenichovi pfi-
Sla Pavla Dolezala, Pasacéek vep-
ru FrantiSka Pavlicka na motivy H.
Ch. Andersena a Atreovci Pav-
la Trtilka a Marka Mojziska. Zcela
pUvodni text autort Ludka Horké-

ho a Martina Pisarika Povésti pro
Stésti, vznikly pro potfeby dané
inscenace, pak privezl DS Ty-ja-tr
Praha.

Daleko vétsi problémy nez v dra-
maturgii vSak vidime v samotném
inscenovani, které je tfeba chéapat
v praplvodnim smyslu jako ,védo-
mé vkladani do prostoru®. Zduraz-
Auji v této souvislosti slovo VEDO-
ME, nebot neziidka jsme byli
svedky nahodilosti v déni na jevis-
ti a to jak pfi tvorbé mizanscen,
tak v motivacich a jednani drama-
tickych postav a dokonce i v kau-
zalité samotného pribéhu. Je, dle
mého nazoru, i zde nutné si uve-
domit, Ze jen promySlena svebyt-
na a tvarci rezijné-herecka prace
muze vést ke kyZenému vysledku.
NemuzZeme si pfece vystacit s tim,
Ze, mysSleno v nadsazce, pochva-
lime herce, Ze se nauCi text a
neposlapaji se navzajem na jevis-
ti. Nemélo by tomu tak byt nikdy, o
narodni pfehlidce ani nemluve.
Zminéna nahodilost se promit-
la ve své nahoté jiz v avodnim
soutéznim predstaveni Brekeke
Divadelriho souboru M+M Hra-
nice s podtitulem jevistni klaune-
rie pro dva vodniky a Stiku Rizen-
ku. Samotna prostinka zapletka
Dubanského predlohy o setkani
a sblizovani dvou vodnikd slouzi
otci a synovi Mikanovym jen jako



odrazovy mustek k rozvinuti rady
jevistnich, spiSe slovnich skecu
nez situaci, ve kterych je pocitano
s aktivni UCasti détského divaka.
Ten je vSak zapojovan nikoli podle
autentickych détskych reakci, ale
podle libovile uUcCinkujicich podle
vzoru ,ber kde ber, hlavnég, Ze je
legrace”, takze se inscenace (pres
nesporné herecké kvality protago-
nistll) rozpada do sledu stale méné
vtipné&jSich Cisel pokleslého kaba-
retu, kde jsou jakoby dulezit&jsi
.dospélacké” forky nez smyslupiny
tvar smérujici k détem.

Vypravna scéna, bohaté kosty-
my a autorské pisné rozhodné
zaujmou Vv inscenaci Divadelniho
spolku Vaclav Zabreh Jak €aro-
déjka k zenichovi prisla auto-
ra Pavla Dolezala. Rezisér (Jifi
MatéjcCek, ktery se zaroven poku-
sil o textovou Upravu) i herci jsou
vSak zrazovani nelogi¢nostmi
puvodni textové predlohy, jeZ nuti
divaka k otazkam, proc¢ se stalo
pravé to & ono. Rada motivii ma
sice v textu odtvodnéni, ale tato
jsou nahcdila ¢i slaba a neobstoji.
Nejpusobivéji vyzniva inscenace
tam, kde se dari uplatnit herecka
nadsazka a kde se prosadi rezij-
ni invence (zjeveni kostlivce, pro-
ména Krakorky v princeznu). Z
vyrovnaneho hereckeho kolektivu
na sebe vice upozornila damska
gast, predevsim pak Sora Svubo-
va (JeZzana) a Veronika Matéjcko-
va (Krakorka).

Divadelni soubor J. K. Tyl Ceské
Budéjovice zvolil pro své jevist-
ni zpracovani dvé kocourkovské
anekdoty (o tom, jak radnilovi svét-
lo do nové postavené radnice a o
tom, jak se radni pokousi pozvat
knizete pana na jeji slavnostni
otevfeni) pod nazvem Kocour-
kovska radnice aneb S Kocour-
kovem se roztrhl pytel. Zarezisé-
rem Zdefikem Rihou (rovnéZ autor
dramatizace) stoji jasné Citelny a
srozumitelny rukopis — stylizované
herectvi vykazujici znamky karika-
tury, jednoducha napadita scéno-

grafie, skvéle pouzita hudba, cit
pro detail, misty dobre vystavéné
gagy (Rimbaba s provazem, had-
ka pani starostové atd.), vyrovna-
né herecké vykony. Co je to v3ak
vSe platné, kdyz schazi jeden
z rozhodujicich stavebnich kame-
nu anekdoty, tj. Cas. | anekdota (ta
snad jesté vice nez ostatni zanry)
musi mit pro to, aby byla jevistné
ucinna, své presné tempo a ryt-
mus. Absence temporytmu zpuso-
bila ve vysledku u budé&jovického
pfedstaveni spiSe monoténnost
a neumeérnou rozvlacnost, vcetné
rozmélnéni poent, nez smérovani
k horké grotesce.

Pro svUj rezijni debut si Lenka
Kalousova z Divadelni spoleCnosti
Jittenka Ostrava vybrala tfi pfibé-
hy z Thomsonovy knihy Kouzelny
koloto€. Zaujalo ji téma pratelstvi a
ochoty si pomahat, autorova fanta-
zie a suchy anglicky humor. Vybra-
né casti (Ztracené vousy, Motyli a
Hory) proto zdramatizovala pod
souhrnnym nazvem Vesela dob-
rodruzstvi Anicky a zviratek a
sama sebe obsadila do role Anicky,
ktera spolecné se zviratky (mimo-
chodem kostymové velmi zdafi-
la) proziva vesela dobrodruZstvi.
V jejim rezijnim pojeti pfitom neni
podstatné Anicku jakymkoli zpuso-
bem ze zvifeciho svéta vycleno-
vat, nebot’ netouzi na zvireci svét
nahlizet z perspektivy lidi a rezij-
ni zamér se nedéje ani naopak, tj.
svétlidi nazirat o¢ima zvirat. A pra-
v€ zminéna neujasnénost, jakou
ze optikou se mame na jednotli-
ve pribéhy divat, zplsobuje jisté
rozpaky nad celkovym jednoticim
smyslem inscenace a poenty jed-
notlivych pribéhld vyznivaji poné-
kud do prazdna.

Clenové Studia Divadla Dag-
mar a Pedagogické Skoly Kariovy
Vary snad ani nehraji divadlo.Pre-
devsSim se vypravi pribéh Malé-
ho Stroma, jak jej napsala Hana
Frankova na motivy knihy F. Car-
tera a nazvala ho Ceroki. A vypra-
vi se sugestivng, v kruhu, preda-

vaji si ho mezi sebou jako dymku
miru. A pribéh indianského chlap-
ce spojuje vSechny — divaky i her-
ce. Mlady Strom je vytrzen ze své
pudy, odtrzen od babicky a dédec-
ka a pfesazen do jiného svéta - do
sirot€ince. VSe se nakonec v dob-
ré obrati. Sentiment se vSak neko-
na. Jedna z kli€ovych vét ,Dédec-
ku, ja chci domd” zazniva vécné,
o to v3ak intenzivnéji. Druha klico-
va véta ,Jsme svi“ vyjadfuje sou-
nalezitost a patfi vSem, ktefi mezi
sebou nasli porozumeéni. Pfi sou-
téznim predstaveni patfila vSem
zUc€astnénym — tém na jevisti i tém
v hledisti. Kéz by tak bylo vzdy!
Soubor |. neratovicka divadel-
ni spoleénost Neratovice dispo-
nuje vyraznym a nezaménitel-
nym inscenacnim stylem. Tim,
kdo onen styl zaklada a definu-
je, je rezisér, scénograf, kostym-
ni vytvarnik i choreograf Miroslav
Kral. Zminény styl Ize charakte-
rizovat maximalnim dirazem na
vnejsi rezijni podobu inscenace,
zejména pak na jeji slozku vytvar-
nou a hudebni. Na druhé strané
je rovnéz charakteristicky malym
ddrazem na budovani situaci a
vztahu mezi postavami — pokud uz
k tomuto budovani dojde, déje se
tak maximalné vnéjSkové expre-
sivnim, jakoby ,opernim* rezijnim
gestem. Nejinak tomu bylo i pfi
inscenovani textu Pasacek vep-
f autora FrantiSka Pavlicka na
motivy H. Ch. Andersena.Zvoleny
rezijné-scénograficky pfistup zpu-
sobil v tomto pripadé, Ze pohadka
byla pfipravena o velmi dulezitou
polohu — o emoce. Rezijni styli-
zace nebyla totiz naplnéna vnitf-
nim obsahem postav a nedélo se
tak ani v dramatickych situacich.
Svétlou vyjimkou byl pouze herec-
Ky vykon Elisky Junkové ml. v roli
Princezny Mirel, ktera svym osob-
nostnim vkladem dokazala fecené
nastrahy prekonat.

Textovéa volba pro inscenaci Atre-
ovci Divadelniho souboru Masa-
rykova gymnazia Vsetin rozhodné



nepatfi k tém obvyklym. Predloha
nedavnych absolventll JAMU Pav-
la Trtilka a Marka MojziSka pred-
stavuje ambiciézni pokus vyrov-
nat se s naméty antickych dramat
soudobym divadelnim jazykem.
Autori se v§ak nesnazi apokryfnim
zpusobem prevratit znamé podo-
by mytl &i je naplnit novym obsa-
hem. V zasadeé respektuji situacni
a charakterové rozvrzeni znamé
ze zachovanych antickych her.
Rezisér Miroslav Urubek si je dob-
Fe védom, jakou latku ma v ruce a
inscenaci také sméruje ve vedeni
mladych hercl v zasadé spravnym
smérem. Vyzaduje spiSe demon-
straci nez prozZitek, jednoznacny
postoj neZ charakterizaci, znako-
vost na ukor realistické kresby. Ne
vzdy se mu to dafi realizovat beze
zbytku, nebot postupné se v herec-
kych vykonech stale Castéji zaci-
na objevovat nepatficna psycholo-
gizace a prozivani. Problematické
se nam rovnéz jevi znakové rese-
ni celé inscenace, které misty trpi
neduslednosti, protoZe porusuje jiz
nastoleny systém a tim miZze dojit
i ke zcela protichtdnemu vykladu.
Pres uvedené vady na krase pfi-
nesla dle mého nazoru vsetinska
inscenace do rakovnické prehlidky
asi nejpodnétnéjsi a neinspirativ-
néjSi prispévek ve smyslu hiedani
novych moznosti jevistniho vyjad-
feni smérem k mladému divakovi.
PraZsky TY-JA-TR se ve své insce-
naci Povésti pro Stésti dopus-
til ironizujiciho, lehkovazného a
zabavného pohravani si s myty
Ceskych dgjin. Stvoril si pro ten-
to ucel fiktivni cestovni kance-
laf ,Bejvavalo® — motiv cestovani
v Gase tak spojuje nékolik vybra-
nych Ceskych baji do polohy jaké-
hosi ,scénického comicsu“ a otevi-
ra tak prostor pro jejich pojednani
v roviné hravé nadsazky a jistého
odstupu. Tento styl vyZzaduje od
hercu prfedevs§im vzajemnou sou-
hru, schopnost improvizace, smysl|
pro zminénou nadsazku, muzikal-
ni vybavenost. Tim v§im ie soubor

reZiséra a autora Ludka Horkého
v dostateCné mife vybaven, coz
jiz v minulosti nékolikrat prokazal.
Velmi zdafily vysledek podtrhla i
vynalézava hudebni stranka, ktera
je dilem Martina Pisafika.

S jisté ocenénihodnym pokusem
priblizit détskému publiku dilo
vyznamného basnika anglického
nonsensu Edwarda Leara jsme se
setkali v inscenaci Néco o Edo-
vi DS Dodo Praha. Kreace troji-
ce hereCek nas v inscenaci, kte-
ra vykazovala znamky tzv. divadla
na divadle a méla spiSe intimné&jsi
charakter, uvedla do svéta anglic-
ke spoleCnosti 19. stoleti, Learova
Zivotopisu i jeho imaginativni bas-
nické tvorby. Bohuzel, vztah téchto
tfi poloh inscenace, jakoz i to, kte-
ra z nich by pro ni méla byt uréujici
a sjednocujici, nebyl zjevny. Zjev-
ny a vyjadreny také nebyl vztah
inscenatorek a hereCek k Ustred-
ni figufe Edy. Je to $koda, nebot
vybavenost a invence souboru je
zfejma a inscenace vykazuje jinak
nepochybné divadelni kvality.

Jak vyplyva z celkového pohle-
du na soutézni predstaveni, exis-
tuji i v Cinohernim divadle pro déti
z hlediska zakladniho inscenacni-
ho vyjadrovani v zasadé dva zce-
la odliSné pfistupy ¢&i principy, jez
vedle sebe existuji jiz fadu let. Prv-
ni bychom mohli oznadit jako tzv.
iluzivni €I chcete-li interpretac-
ni, kde je zakladem pro budouci
inscenaci feknéme pravidelna tex-
tova predloha, kterou inscenatofi
s vétsi ¢i mensSi mirou osobitosti a
tvorivosti interpretuji a kde je nosi-
telem Ustfedniho tématu samotny
pfibéh (napf. Atreovci, Pasadek
vepit atd.); druhy bychom mohli
nazvat tzv. antiiluzivni ¢i noninter-
pretacni, kde text jako takovy tvo-
fi pouze jakysi ramec i se stava
katalyzatorem k rozehravani jed-
notlivych situaci a kde se nosite-
lem ustfedniho tématu inscenace
stdvd samotna hra ¢i pohrava-
ni si s jednotlivymi motivy, Easto
i za aktivni Géasti détského diva-

ka (napr. Povésti pro Stésti, Néco
o Edovi atd.). Nemohu se zbavit
dojmu, Ze na tento druhy zpUsob
vyjadfovani zacina hresit stéle
vice divadelnikl tvoficich pro déti
a to pod dojmem, Ze je vlastné v
,divadle na divadle“ dovoleno vse
a Ze tento princip vSe také omlou-
va. Pod rouskou zdanlivé hra-
vosti a ,blbnuti“ na jevisti se pak
snazi ukryt jisté neumételstvi a
neschopnost vytvorit celistvy diva-
delni tvar. Dejme si pozor, aby se
slovicko ,hravost* nestalo pouhym
synonymem nasi vlastni bezrad-
nosti. A kdo si mysli, Ze détem je
to stejné jedno, jen kdyz je ,vese-
lo®, necht jim je varovanim pravé
letosni Popelka.

Je nutné zminit jesté jednu dulezi-
tou skute¢nost.Pro nékolik posled-
nich ro¢nikd rakovnické prehlidky
je rovnéz priznacné, ze tvlrci se
ve svém dramaturgickém uvazo-
vani nespoléhaji jen na klasické
pohadkové pribéhy, ale ze latky
hledaji i v jinych teritoriich. Vyraz-
nym pocinem v této oblasti byla
letos inscenace Atreovci, inspiro-
vana antickou mytologii, ale stejné
tak mizeme hovofit i o inscena-
cich Kocourkovska radnice, Cero-
ki ¢i Néco o Edovi.

Bez reflexi skupin détskych divaku
si jiz rakovnickou prehlidku nedo-
kaZzeme predstavit. O potifebnos-
ti této zpétné vazby snad dnes jiz
nikdo nepochybuje — o vystupuji-
cich souborech ani nemiuvé. Rad
bych touto cestou podékoval tém,
ktefi nam zazitky déti zprostred-
kovavali — PhDr. Marcele Skabo-
vé, Evé KodesSové, Marii Poesove,
Lence Novotné a v neposledni fa-
dé Bedfichu Cermakovi.
Tak Pobelce je letos pétadvacet!
Divadelnici, je nejvyssi ¢as se o
ni uchazet. Ale pozor, je to jiz Sar-
mantni dama, kterd se nenecha
jen tak opit rohlikem. A bude hur!
Doufejme...

Milan Scheibal



Odborna porota narodni prehlidky amatérského cinoherniho divadla pro déti POPELKA Rakovmk .
udelila tato ¢estna uznani:

Soné Svubové
za roli Jezani v inscenaci Jak ¢arodgjnice k Zzenichovi pfisla

Veronice Matéjckoveé
za roli Krakorky v inscenaci Jak ¢arodéjnice k Zenichovi pfisla

EliSce Junkové ml.
za roli Princezny Mirael v inscenaci Pasacek vepru

Hereckému kolektivu Divadelniho souboru J. K. Tyla Ceské Budéjovice
za hereckou souhru v inscenaci Kocourkovska radnice aneb S Kocourkovem se roztrhl pytel

Divadelnimu souboru Masarykova gymnazia Vsetin
za herectvi v inscenaci Atreovci

Divadelnimu souboru J. K. Tyl Ceské Budéjovice
za objevnou dramaturgii

Antonii Urbancové a Zdefiku Rihovi
za scénografické feseni inscenace Kocourkovska radnice aneb S Kocourkovem se rozirhl pytel

Pavle Radové, Michaele Spurné a Slavce Stojancevové
za kostymy k inscenaci Vesela dobrodruzstvi Anicky a zviratek

' ‘Odborna porota narodni prehlidky amatérského €inoherniho dlvadla pro déti POPELKA Rakovmk_
udélila tyto ceny: ‘

Hereckému kolektivu Détského studia a Studia Divadla Dagmar Karlovy Vary
za hereckou souhru v inscenaci Ceroki

Hereckému kolektivu Divadelniho souboru Ty-ja-tr Praha
za herecké autorstvi a souhru v inscenaci Povésti pro Stésti

Miroslavu Kralovi
za scénografické feSeni inscenace Pasacek veprl

Divadelnimu souboru Masarykova gymnazia Vsetin
za dramaturgii inscenace Atreovci

Divadelnimu souboru DODO Praha
za svebytné pfiblizeni svéta Edwarda Leara détskému divakovi

Miroslavu Urubkovi
za rezii inscenace Atreovci

Détskému studiu a Studiu Divadla Dagmar Karlovy Vary
za inscenaci Ceroki

Divadelnimu souboru Ty-ja-tr Praha
za inscenaci Povésti pro Stésti

k Odbdtné porota narodni pfehlidky amatérského cinoherniho divadia pro déti POPELKA Rakovnik
- do programu Jiraskova Hronova 2007 doporucila:

Inscenaci Povésti pro stésti Divadelniho souboru Ty-ja-tr Praha

Odborna borota narodni prehlidky amatérského &inoherniho divadla pro déti POPELKA Rakovnik
‘do programu Jiraskova Hronova 2007 nominovala:

Inscenaci Ceroki Détského studia a Studia Divadla Dagmar Karlovy Vary

6. Cislo KUKATKA vydalo Kulturni centrum Rakovnik dne 12. listopadu 2006.
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