Krajskd souté&ini prehlidka vysp&lych amatérskvch divadelnich
gsoubor’ Stredoleského kraje 1984 S S

Wintrdv Rakovnik a St¥edodeské divadelni hry v Nymbur. 2
to jsou ji%Z znZité oznaleni dvou &dsti jedné prehlidky. VI'.
rodnik krajské soutéZni prehlidky vyspélych amatérskych div -
delnich soubord St¥edodeského kraje se uskutednil ji¥% poltvr-
té v obou uvesenych mistech. Wintrdv Rakovnik od 8. do 10,
od 15. do 17.brezna, SDH od 5. do 8. a od 12. d6 14. dubna
1984, Pr¥chlidky se zudastnilo celkem 15 divadelnich soubord.
Vedle 11 soutZinfch pfedstaveni byla sehrdna 3 velerni pred-
staveni hostuifcich soubori. Malé divadlo ZK ROH STZ k.p. Ust?
n«L. vystoupilo v zdvéru Wintrova Rakovnika se Shakespearovym
Macbethem, SDH v Nymburce zah&djil domdci soubor Hdlek KDZ Zey-
erovou Starou historit a gdvérelnym predstavenim celé prehlid-
ky byla Kvadratura kruhu V.Katajeva uvedend DS Lﬁcerna KDP hte
m&sta Prahy. Pro 43tské publikum sehrdlo v nymburéké S&sti
prehlidky pohostinsky Malé divadlo MEXS Kolin Sypalovu pohddku
0 Vendulce a Vitou®kovi.

V soutéfni dasti pfehlidky vystourily jednsak soubcry,
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kterymi jsme se na krajské prehlidce nesetkali poprvé, jednnk
i novadei « DS Paleta z HoB8tivic , DS HavliZek Neratovie,
8tudio mladych z Rakovnika a DS Tyl z Ceského Brodu - bylo jich
letos vic neZ je obvyklé.

Dramaturgic prehlidky se orientovala p¥edev8im ne esky rao=-
pertodr - z 11 tituld byle 8 &esk
asni autori nad auytory klasickymi ~ z jedendcti osm, Ve t¥ech

w
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provsnience. Precvazovali sou-
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pfipadech se jednalo o préce autord, které se VAT primo k %4n-
rovému s stylovému zaméfeni soubord, jichZ jsou tito auto¥i Zle-
ny (Richard Krsus - Slunednice proti slunci, manzelé Zajicovi a
Eva Kre jlokovd - Jak pPeplavat ulici, Miroslev Pokoray & Bohumil
Kolaci - élovék Jan doktor Faust). U v&tSiny soubort, které so
zﬁéastnily VIII. ro¢niku prehlidky, byl zfejmy priklen k previi-
né komedidlnimu repertotdru, ktery dilew sprostredkiie divdkovi
zdvainé spoledenské my3lenky zébavnou formou, dfilem =i klade zs
cil poskytnout divdkovi dobrou éébavu, kterd by nebyla proste
mySlenky. Tato %4nrové volba v&t8iny soubort do jist’ miry sou-
vis{ se snahou divadelnich souberd podilet se svvm ° :
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konkrétnim p¥isp&vkem na oslavéch Roku geské hudby v r.1984.
Souzni s tim i skutednost, %e v daleko vE&t81 mi¥e neZ tomu Dy-
lo v minulosti, se uplatnily inscenace hudebné dramatickych
$&nrd - Clov&k Jan doktor Feust, Svatba rPod deéniky, Sluha
dvou pént, Z1y duch Lumpacivagabundus. Bylo poté&3itelné, Ze
hudebni i p&veckd strénka t&chto inscenaci byla vesmés na vel-

/

mi dohré urovni.
Wintrav Rnkovnik zah4jil @oméci soubor Tyl MEKS Relovnik

inscenaci hry A.Vampilova Cervnové loudenis Soubor bude vlivem
vnéjSich o“ulnos%% nucen na &ss opustit kukdtkové jevidtd.Na-
studovéni Venpild¥y hry v malé arénd bylo tedy pro souhor prv-
nim vykrofenim za hleddnim novych cest. Hru tedy bylo nutno u-
pravit tak, aby se mohla realizovat v aréné. ﬁbrava Zdenka Po-
8ivela, ktery spolu s domdcim Zdenkem Urbanem hru také re¥iro-
val, toho dosdhla za cenu razantnich Skrtd. Ty zaséhly nejen
"technické" vnéj8i okolnosti, ale také, a to citeln&, celou

strukturu, styl, autorsky rukopis. Z toho, co byvéd v této ree-
listicko-psycholozické hfe na scéné autenticky ztvédrnéno v mno-
ha vrstvédch a v celé své redlné sloiitosti, se stala jen demon=
strace vysledkid, popis holych faktl. Zmizel prostor, v n<mZ by
postavy mohly zvefejnit motivy svého jedndni. Problematickym je-
pro svou nediislednost- preneseni hry do &eského prostredi. Tr-
hlinu, kterd takto vznikla v samém zdkladu, nemohla inscenace
pfekonat. Cenu za Zensky herecky vykon pri ztvdrnéni role Téni
ziskala Jitke Kova¥ovid..

I druh&a inscenace byla provedena v tzv. netradilénim pro-
storu. Scénar, reZie i vytvarnd strdnka inscenace hry R.Krause
Slunednice proti slunci, provedend DS Paleta ZV ROH feleznidéni

stonice Hostivice, n» rozdil od rakovnické inscenace, tvo¥i or-
ganickou jednotu. Predstavenf mé charakter scénické mozaiky,
kterd je inspirovdna osudem Van Gogha a skupiny meli¥d, kte¥{

se ve své dob& postavili proti tradiinimu pohledu ne um*ni.
Nesleduje prib&h, také ho nezachycuje v chronologickém sledu,
spife se snaZi predviédét Yadu situaci - jeviétniéh obraz®, kte-
ré svym citlivym vytvarnym ¥efenim (nejde jen o vypresvu, =le i

0 vytvarné aranZmd) vyvoldvaji ve vnimavém divékovi Yetilz asocia-
el. ’
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R.Kraus sou¥as* jako reZisér prokazuje smysl pro jevistni
zkratku a meteforu a vedle vytverného citéni (cena z~ scéno~
grafii) m4 i mimo¥&Any cit pro vyhér a préci se scénickou hud-
bou, kterd je vyznamotvornou souldsti predstaveni. Skoda, Ze
se v n&kolik= situscich uchyluje k popisu, ktery v predstavent
tohoto druhu posh?v4 smysl . Problémem inscenace je jeji sd&l-
nost, nebof mno¥stvi konkrétnich informaci obsaZenych v textu
odvéd{ diviéka od pot¥ebného zobecnéni. '

DS_Anfas MEKS Cernodice vystoupil s vtipnou klauniddou
Vliedimira o Evy ZajicAvych a Evy Krejlokové Jsk preplavat uli-
ci. Jde o Fetéz situaci, které n&kde vychdzeji jedne z druhé,
n&kde n2 sebe voln& navazuji, jsou hravé, vynalézavé a vtipné.
Vzhledem k tomu, Ze jde o brvni pokus souboru tohoto druhu, Jje
mo¥no konstotovat, Ze to je pokus tvirdi a Ze obé interpretky -
B.Zajicovd, zv143t& vSak B.Krejdokové(cena za Zensky herecky vy-
kon) - majf nejlepdi pi¥adpoklady pro préci v tomto Zénru, a Ze

se Jjevi slibnym v této préaci pokradovat.

Hudebni divadlo Klubu mlsdych Z0_SSM_Lysd n.lL.sc predstavi=-
lo rakovnickému publiku jako "divedlo, xteré mluvi, zpivéd a tan-
¢1", Uvedlo hudebni komedii Miroslava Pokorného & Bohumila Kola-
ctho Clov&k Jan doktor Faust. Textovs predloha inscenace Cerpé

z motijﬁ Ceské 1lidové hry, j= voln& zpracovdna a =utorsky oboha-
cena o nové motivy. Vybérem a zpracovdnim ldtky udinil mlady om-
bicidzni souhor ope€t dalsi vyrazny krok kup¥edu. M.Pokorny zis-
kal cenu za dramaturgickou iniciativu =2 autorsky podil na textu
hry. ReZie zpracovédvé predlohu v n&kolika samostatnych rovindch,
které se vzdjemné prolinajif'ale sméruji k jednomu pfesnd vytde-
nému cili. Ve volbé& prost¥edkd se, hohuZel, reZisérovi(M.Pokorny)
nepoda¥ilo zachovat jejich jednotu, nevyvaroval se stylové nedis-
toty, zvlésté v mire nadsédzky. Pozitivnim krokem vpfed je i zpl-
sob jakym bylo pristoupeno k tvorb& hudebni sloZky inscenace,
Oproti minulym inscenacim zde hudebni slo¥ka dsleko vit3{ mdrou
plGsobi1 funkéné a dramaticky. Soubor znovu mj. potvrcil i své p&-
vecké kvality. Pomé&rné zna¥né problémy se naopak objevaji ve scé-
nografii a zejména v choreografii.
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DS X.J.Erben SKP ze Zebrdku vychidzel p¥Fl eve crom2iur=
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S prilezitost

gické volbé z umyslu nastudovat hru, kterd skytt nvil

k uplatné&ni komedidlnich a p&veckych schopnosti clent soubors

a ktera neni prosta spolelensky potrebné my3lenky . volil kome-
dii V.Stecha v upravé M.Hornitka Svatba pod dedni < . e?isér ins-
cenace FrantiSek Lorenc se soust¥fedil vyhradn& n2 =277eni z8-
kladniho p¥ib&hu hry. Tim @odal inscenaci rychly s>id, =le ne
druhé strand znadnd zjednodudil a zpochybnél motiveci jedrnanl
drasmatickjch postav. Absence vyrazndjsi reZijni kon epce pak
zpisobila, ¥e hra byla interpretovéna pouze Vv prvnin >lénu.

S tim souvisi i n&které nedostatky v aranZméd, v poin.ovéni jed-
notlivych scén a odtud i vyrazné naruSeni temporytmu v Adruh?
34sti predtaveni. Velmi sympaticky plsobila péveckd a hudebni
slozka inscenace, jako? i sponténni herectvi, které se vyvaro-
valo predvdrky a falde«Ne ve vSech pfipadech se v8ak herci vy-

1§V

rovnali se svymi ukoly bezezbytku. U 3dsti souboru se v Lerec-
ké préci projevily nedotaZenpsti v mi¥e nadsdzky, temperomesntu,
ve vedeni dialogu 2 Jevidtni redi.,

Poslednim soutéZnim p¥edstavenim v rakovnické C4sti pfe-
hlidky byla inscenace hry M.Hornidka Dve muZi v _Sachu uvecdend
DS Havlidek bK ROH Spolana Neratovice. Volba hry umo?nils =sou-
boru, ktery se po 15 letech inscenovéni her! pro d&ti opé&t v 4-

til i k prdci urdené dosp&lému publiku, predstavit se divdkum
Jako herecky soubor s velmi dobrou technickou vybavenosti., Re-
?ijni pojeti inscenace charakterizovala p¥ikladnd sv&domitost

ve vedeni hercl a snaha &iteln& sd&lit prib&h (res.!’.3dra).
Sv&domitost a pedlivost byly rovn&% charakteristickymi rysy jed-
noduché a vytvari& &isté scénografické slo¥ky inscenace. V pred-
staveni se ukédzal: i nékteré problémy, projevujici se zv1&3ts

v temporytmu - nékteré scény byly zat&Zkény zbytednou popisnosti,
problematickou se nak namnoze jevi prdce s rekvizitou, neménéd i
udrZeni pot¥ebné miry nadsézky v hereckém projevu. V herecké
préci je tfeba vyzdrihnout Marii Zivnou v roli Bisnci (cena za
Zensky herecky vykon) a Ladislava Kyhose v roli Marcella (cena

za muZsky hereck? vy on). Neratovicky soubor si z Rakovnika od-
vezl cenu z» nejlepd. inscenaci a s nfi spojeny putovni poh&r



Wintrova Rokovnik=s.

Druhou &&st sout¥%e - St¥edoleské divadelni hry v Nymburce-
zahdjilo Studio mladych DS Tyl MEKS Rakovnik Goldoniho komedidf
Sluha dvou pénd. Zadinajici soubor sloZeny ze studentd rakovnic-
kého gymndzia volil Goldoniho komedii velice uvéZliveé vzhledem
k zam&feni i individualit® souboru. Nejvdt¥im kladem inscenace
je zdkladni pristup k textu, ktery tu neni jen pasivné reprodu-
kovén. Temperamentni, mladé, rozhybané predstaveni ukczdlo kva-
lity mladého souboru i jeho regggfra Jaroslava Kode8e, kterému
se podarilo vybudovat spojnici problematikou klasického textu a
nadi soudssnosti, ale zdroven prineslo i problém ssmoudelnosti
ve zpracovdni jevi§tniho gagu.Tam, kde herecky gag vychdzi z
vecného zdkladu dané situasce a dotahuje ho navenek "ad absurdum",
objevuje se invence , Svih a vtip. Ale reZisér =2ni herci nevycer-
pdvaji takto moZnosti v8ech situaci, namnoze vymy#leji Sprymy
jeksi mimo n&. Vznikd tak samoudelny nudny ornament. kterd divik

okam?ité& pocit{ jako zhytedny. Kladem préce souboru je z’etelnd
a védomd sn~ha re?iséra nespoléhat jen na ptivab mladistvého eld-
nu, ale d4t predstaveni pevny ¥4d =2 styl.

Soubor Tyl MEKS z B1dan uvedl novinku Zdenka Hcvorky Pamfilo
8 8pol. . . Dramaturgické volba F#i%anského souboru ncbyle tento-
krat nejdfastn® js{. Soubor neodhadl dob¥e um&leckou kv-litu tex-
tové predlohy a musel pak v re¥ijni i herecké préci dcprascovivat
autordv chatrny text. Kdyby svou umdleckou potenci v&noval textu
kvalitnimu, byl by patrn& dosghl daleko prikazn&jdiho u leckého
vysledku. Re?ie (Karel Purkar) si p¥i takto zti¥eném ukclu nespo-
radila nejlépe ani s pidorysnym Ye¥enim inscenace a s sr-on¥ovi-
nim jednotlivych situaci. Inscenaci se nepoda¥ilo vtiskncut jéﬂnot—
ny styl. Nejvéts{i kvalitou predstaveni je herecksd préee celého
souboru. Herci jsou dobfe technicky  vybaveni, dokdZi uchonit ro-
1i a vtisknout ji vlastni tvd¥. Je jen 8koda, Ze obsah jejich
sd€leni neni jejich umé&ni adekvdtni. NZkterd problémy se objevu-
Ji i v oblesti scénografie. Scéna plisobi Jakoby pouze slouZila
textu, netvaruje prostor, neumoZnuje v plné mite Jevisdtni akci
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a v nikolika momentech pisobi semoudeln¥. Dochézi i k dispro-
porci mezi kostymy p:nské o démské Sdsti - démské splnujf vi-
ce ménd dekorativni funkei.

Novddek prehlidky DS Tyl MEKS z Jeského Brodu se predsta-
vil inscenac{ hry J.N.Nestroye Z1¥ duch Lumpacivagabundus.
Soubor zvolil ‘upravu K.Pokorného. Jeho predstaveni tvo¥”’ po
v8ech strdnkédch stylov® jednolity celek. ReZijni koncepce ne-
zastird, %e jde o divadlo a ne o iluzi skutednosti. Tlésé to
vytvarnd strénka predstaveni a i skutednost, Ze kaZdy z hercu-
krom& predstaviteld #¥i Ffemeslnikd - ’hraje vice roli, JirFi Map-

toan (cena za muZsky herecky vykon) nejvice a nejlépe. Zecelsa
erganicky je do predstaveni zapojens hudebni skurina (cens z2
hudebni slo¥ku inscenace s pfihlédnutim k jejimu uccénickému vyu-
¥iti), kterd nejen velmi dob¥e hraje a zpivé dobre zvoclené pis-
n&, ale je i souldsti vytvarné strénky scény a dohie plni 1 he-
reckou funkci. Prib&h je zpracovdn p¥ehledn&, jen no nékolika
mistech dochdzi k retardaci v temporytmu pPfedsteveni. U hercl
se projevuje rdznd hereckd zkuZenost a technické vybevcnost.
Nesna?i se predstirat sloZité charaktery, ale jdou za sebe-A
hraji-li vice dramatickych postav, rozliSuji Jje Jsp&3n3 jednak
kostymem, jednak velmi Jednoduchou stylizaci, kterd je vkusnd a
komedidlni. Na velmi dobré drovni je i scénografickd strénka in=-
scenace. Predstaveni mé delikdtni humor = nikde nepiekraduje mi=
ru vkusu. Jifi Meantoan a Vdclav Padev&t - reZisé¥i inscenace -
ziskali ceny za reZii . Inscenace souboru z Geského Brodu hyla
pro své kvality doporudena jako druhé-ndhradni inscenace k udas-
ti na Jirdskové Hronové&. |

Jednu z nejobti¥n&jS8ich p¥edloh, kterd klade pi¥ed inscené-
tory nemaly dkol, 81 vybral DS 3céna KaS3 Kralupy n.vlt.Volil
Nyvltovu dramatizaci prdz B.Hrabala pod ndzvem N&inv harbar.
Vladimir Nyvlt se v ni sna%i vystihnout atmosféru i poetiku hra-
balovského svéta, ale rozdrobend struktura textu velice ztéZuje
Jevistni realizaci. Sympaticksd sneha souboru z Eralup vyrovnat
se s nesnadnou intarpretaci tohoto sloZitého textu nehyla zavr-
Sena dmérnym vysleikem. Nejv&t31{. problémem inscenace gse proje-
vil v pristupu k textu a jeho. interpretaci. Jako uréujici byl
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re¥isérem Rudolfem Brézdilem zvolen p¥istup, ktery vychézi
z realistického zdkladu, v herecké préaci pak 2 postupld psy-
choloqického realismu. Re?ie se ve vykladu omezila namnoze
ne ilustraci textu. Do3lo tak zékonit& k disproporci ve sty-
lové rovin® inscenace, nebof text poditd s pouZitim stylizace
a nadsdzky. Prohlematickym se v inscenaci jevi pldorysné rede-
ni néktervch scén. Ne nejdfatnjdim 7redenim p¥echodd trialogd
hlavnich protagonistd do vlastniho d&je, znadné utrpél tempo-
rytmus inscenace. Otézkou‘zﬁstévé idispropordni ztvdrnéni scé-
nografické sloZky - na jedné stran& realisticky pojednany'"auto-
.mat Sv&t", na drhé stran® jevidtdtko Fedené divadelnimi znaky.
Poslednim soutéZnim pr¥edstavenim byla inscernace Drdovy hry
Dalskabdty, hi*i{Sné ves aneb Zapomenuty Zert uvedensd DS Tyl KP
-2z NMnichova Hradigt&Soubor zvolil obecn& znémy a divdcky oblibe-
ny titul. V reZijni koncepci se ale neubiral kon-encni cestou,
pokusil sz na predlohu podivat vlastnima ofima. V pekle se ne .-
objevuji pekelné zridy, =sle elegantné€ obledeni byrokraté, jen.
zapomenuty Trepifajksl, vypadajici jako kozel, je =zbytkem toho,
jak peklo vypadalo pred modernizaci. V centru zdjmu inscendtors
je vyvoj vztahl mezi Plajznerkou a Trepifajkslem, ktery predev-
8im pisobenim Plajznerky, ddle kovéfe a vesnického kclektivu zpl-
sobi, Ze zapomenuty Zert se zm&ni ze zvifete v &lovikn. Prod&lé

pritom v8echna vyvojovd obdobi podinaje zvlddnutim chlze po dvou
a% po uvsdom*1é rozlideni hodnot = snshu byt uZitedny druhym,
ohranu toho, co m4 réd - 1lidf. Proces pYemény komplikoveny karié-
ristickou snshou dr.Ichturiela - fardfe/Louly se stavéd zdpasem o
uhdjeni zékladnich lidskych etickych hodnot. Toto hlavni poselstvi
Je inscenaci Fefeno jasn& a &iteln&, scénické Fedeni umoinije rych-
1é prestavby. Vyjma jedné scény je inscenace styldgé jednotnd.
Uroven herecké prédce je vesm&s naprimdrné a vyrovnand. Di1&im pro-
blémem inscenace je pidorysné ¥edeni scény v poslednim obraze.,

I pres tento nedostatek pisobi inscenace Jako celek se silnym mys-
lenkovym i emociondlnim dopadem na divdka. Po préavu byla prédce sou-
boru ocenéna cenou za nejlep3i inscenaci nymburské 3dsti pr¥ehlii-
ky a zdroven i doporudenim k udasti na Jirdskov& Ironov® Jako prvni
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ze dvou navrzenych inscenaci. ReZisér Pavel St&pdn ziskal
cenu za re%ii. Cenou za mu¥sky herecky vykon(Trzpifajkel)
hyl ocen&n Josef Flanderka.

Po strince interpretadni prinesla VIII.krajské prehlid-

. ka ¥adu usp&ch i tvir3ich problémd. Mezi dsp¥chy pat¥i nes-
porn& skutednost, = v re¥ijni prédci 8e v inscenacich jen
s jednou vyjimkou urlatnili ematérd3ti reZiséfi a i kdyZ je-
jich préce nebyla prosta nedostatkt, $lo vidy o préci seridz-
'ni a cilevidomou. Me-i uspdchy pat¥i i krddek vpred ve scéno-
grafii, zv14&t& pak v oblasti jeviStniho kostymu. K Uspéchim
pat¥i i dobré uroven hudebni slozky ¥ady inscenaci s v nepos-
ledni $adé i nemdlo doh~ych hereckych vykontl.

: Obdjevily se i tv@irif problémy. MnoZici se predstoveni rea-
lizovand v netradiénim divadelnim prostoru pfinesla problém
jak v tomto prostoru hr#t, jaké ﬁsou jeho dramsturgické i inter-
pretedni zdkonitosti. V pripadd rekovnické inscenace (ervnového
loudeni byl nepr. autor pfizplsoben prostoru a trochu na to
doplatil. V pripadé Slunednice proti slunéi tvorila ~uilorskd
préce i prédce s prostorem organickou jednotu. Teto zluienost
mi%e byt poudenim pro vdechny, kteti cht&ji v budoucnu zmEFit
své 8ily s netradilnim prostorems Prehlidksa poukdzala na nékte-
ré 42181 prohlémy v prici soubort. Ty nejdtleZit&j8i{ ohsahuji
strudné reference o jednotlivych predstavenich uvedené v tomto
dléanku. Co je v3ak d%leZ¥ité - hovo¥ilo se o nich podrohn& po
kazdém soutéZnim predstaveni p¥i rozhorech inscenaci.

Jednim z pozitivnich momentd letosni krajské piehlidky by-
la skutecnost, Ze pfehlidka byla rdmcem a p¥ile¥itostf k zahdje-
ni dvouletého kursu divadelni reZie organizovaného Stifedoleskym
KKS a KV 1'SCDO ve spoluprdci s organizdtory prehlidek v jednotli-
vych mistech. ’

Obé Césti prehldidky rakovnickd i nymbursk4 -'svfmi specific-
kymi prostfedky bezesporu prispély k slavnostnimu kulturnimu ob-
sahu 40.vyrodi SNP a Roku &eské hudby. Daiy podné&ty a podpofily
dalsf rozvoj &innosti =matérskych divadelnich souhort, byly plat-
fermou pro powmoc divadlnim. souborim p¥i zvySovéni urovnd jejich
préce.



