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SPLAVI

SOBOTECKY PRAVIDELNY LEHCE AVANTGARDNI VESTNIK

O pripravném vyboru

Gvodnik Josefa SLERKY

Pripravny vybor je misto podobné ¢arodéjnické kuchyni. Jsouvném
delegativsech poradateld i uéastnik festivalu, véetné predstaviteld
mésta i panéitelek, véetné Splav!u i knihovnic. Lektvar, ktery se tam
vafi, pijete v§ichni pravé ted. I archiv E Sramka je tu zastoupen, a
pteci nékdo chybi: zastupci studentt — frekventanti. Pritom letos
jich bylo do dilen pfihlaseno vice nez étyricet, a pokud mne pamét
neklame, je to ¢islo vice nez Gictyhodné. Navic jsou to Gcastnici pla-
tici stejné jako pancelky nebo knihovnice. Pfitom by zcela urcité
méli nasi rapsodi co Fict k skladbé roéniku a k hodnoceni festivalu.
Jako tieba: pro¢ jsou tu na jedné strané lektori, ktefi vénuji své dilné
vSechen ¢as a na praci s nimi se stoji fronty, nebo tieba lektori, ktefi
zkouseji tfikrat denné, a zaroven jsou tu lektori, kteri uprostred
tydne na den odjedou, &i lektofi, ktefi prijedou de facto na jeden
den. I proto jsme se letos ve Splav!u zaméfili na dilny vice nez kdy
predtim.

Nuda v Sobotce?

fejeton Radima KUCERY

Je ctvrtek rano, kratce po snidani. RozhliZim se po celkem rusné se
tvaricim soboteckém nameésti a kapsu mi zvolna promastuje platek
sekané, ktery jsem obdrzel pti navstéve jidelny. Festival se preklopil
do své druhé plilky a kdybych to do té doby netusil, v tuto chvili bych
v tom jiZ mél jasno — dnesni den jsou na programu ,,vylety ucast-
nika“. Co se pod timhle vlastivédnym terminem skryva? Kam Ze to
muzu vyletét? Odpovéd je ponékud sklicujici. Mohl bych nésledo-
vat i¢astnice z fad knihovnic a ucitelek a vydat se s nimi na vylet
autobusem, at uz kamkoliv. Zjistuji, ze i kdyZ mne takova moz-
nost prili§ nelakd (nejsem priznivcem organizovaného vyletani),
tak vzhledem ke kapacité autobusu nemam ani moznost tuto vari-
antu odmitnout, odmité se sama. Z nebe navic za¢ina opét (zatim
jen zlehka) padat voda a plahoceni se kamkoliv v desti je mi poné-
kud protivné. Davam si v cukrarné kavu a premitam, co s nacatym
dnem.

Moje pfemitani nastésti neméa dlouhého trvani, protoze neni
moc o ¢em premitat. Festival dne$niho dne prakticky jako kdyby
nebyl a mné nezbyva nez se vydat na prochazku méstem, broukaje
si ptitom lyrickou vypovéd kolegy Chromého (viz Splav! ¢.4).

Nabizi se otazka, pro¢ je tomu tak. Pro¢ diky jednomu auto-
busu vyletnych Gcastnikd festivalu musi tento zamrznout a stat se
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tak pro ,,normalniho“, recita¢ni dilny se netcastniciho, ucastnika
S$S lovem za vlastni zdbavou, které tu, zejména prsi-li, je skutecné
poskrovnu. Pro¢ nemam moznost se rozhodnout mezi vyletem r.a
Kost ¢i jinou ,,barokni sypku®, jak tento hrad kdosi oznacil pfi po-
hledu z ochozu Humprechtu, a programem, ktery se kona v rdmci
festivalu. Pro¢ nemdzu sedét v cukrarné, na zahradé Sramkova
domu nebo na travé u Parmiggianiho skulptury a oddavat se posle-
chu hudby, sledovat dramatickou produkci nebo se ti¢astnit né&jaké
jiné, byt pro mé primarné nezajimavé akce, diky které mohu obje-
vit netuseny rozmér netuseného odvétvi netusené zabavy. Pro¢ jen,
proc?

A tak jen lituji, Ze dne$ni ¢islo Splav!u nemuze vyjit na pauzo-
vém papife. Domnivam se, Ze by to bylo distojné ucténi dne ticha,
které se nad festivalem rozprostrelo.

Villon napol mezi
vejci

recenze Josefa SLERKY

Pasmo Villonovych textd VSechno jen do putyk a Zenskym praz-
ské Violy nebylo tak hrozné jako Tanec mezi vejci. To je ale asi vie
pozitivni, co se o véerej$im predstaveni da fici, zbytek byla pohroma
a spoust. Z¢&asti zavinéna technickym vybavenim sokolovny, z¢&4sti
akustikou sélu, ale prevazné za ni mohli herci a absence reZijni
koncepce.

Zaénéme nejdiive salem sokolovny s presluhujicimi svétly. Po-
kud uvazuje mésto o tom, Ze by v budoucnu investovalo penize
do nakupu technického vybaveni festivalu, pak by rozhodné mélo
investovat do nového svételného parku a kvalitni zvukové apara-
tury véetné mixazniho pultu. Citlivé ozvuceni sokolovny by mozna
feilo u nékterych typl predstaveni potiZe se srozumitelnosti mlu-
veného slova na scén€. BohuZel mam ale pocit, Ze pfedstaveni Violy
k tomuto typu divadla nepatfi. Bylo az s podivem sledovat dva di-
vadelniky — Miroslava Etzlera a Vilmu Cibulkovou — jak umluji,
prehrévaji a dirazy vytvareji hrdelnimi skieky a fevem. Domnivam
se, ze vet3in€ vystupl by prospél tydenni pobyt v nékteré z recita-
torskych dilen soboteckého festivalu. Bohuzel totéZz musim konsta-
tovat o zpivanych paséazich, v hudebni dilné pané Slupky by se pristi
rok jisté misto naslo.

Ted k samotné inscenaci. Od poc¢atku bylo vcelku evidentni, Ze
predstaveni je aranzovéano do intimnéjsiho prostoru. Avsak i kdyz
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Kam dnes?

Jidelnfeek

Snidané: dribezi parek, hoicice, rohlik, ¢aj se sirupem

Polévka: hovézi vyvar s jatrovymi knedlicky a nudlemi, ovocny
napoj

Obéd: kute jako kung-pao, kari ryze

Vecere: veprovy fizek smazeny, brambor m.m., okurkovy salat, ¢aj

Program

9.00 Sal sporitelny: Ctenar a produkce smyslu, Mgr. Hynek
Zykmund

11.00 Sal sporitelny: Prezentace 20. svazku Knihovni¢ky Ceského
raje, Jan Dvorak: Stiibrny vitr —kniha a film

13.30 Maéstské divadlo: Sumny Cesky réj, setkani s rezisérem
Radovanem Lipusem

16.30 Solciwv statek: Vernisaz vystavy Michaila S¢igola Tristan a
[solda

19.30 Sal sporitelny: Vecer pedagogickych a filosofickych fakult

21.30 Zahrada Sramkova domu: Diskusni klub, diskuse nepo-
vinna

od tohoto faktu odhlédneme, méli jsme véera moznost vidét celou
plejadu chyb. Jmenuji jen namatkou: naprosta nemotivovanost he-
recké akce, jako v pripadé kabatové scény Vilmy Cibulkové, ktera
vytahovala z kapes kabatu predméty, jez tam snad zanechala pred-
chozi majitelka. Gestika hercli se naprosto nekryla s versi, ¢asto
dokonce ziistavaly ruce Miroslava Etzlera tréet v prostoru i néko-
lik desitek sekund, jako by zapomnél, Ze n¢jaké ma. Herci celkové
prehravali a expresi vyrazu dohanéli chyby v mluveném projevu.
Zavéretna scéna pak spise nez jako odlehéeni truchlivého osudu
Villonova asociovala cimrmanovské pravidlo: i opilého zahrajes
lépe strizlivy. Zvlast kdyz se celé predstaveni neslo spise v duchu
MCHATu, ne rezijni koncepce, ta, zda se mi, v predstaveni neexis-
tovala. Ne Ze by nebylo predstaveni rezirovano. Naopak nesmyslné
hracky, svlékani, oblékani, dupani apod. davaly tusit, Ze Miroslav
Krobot se o rezijni koncepci zfejmé pokusil. Pravdépodobné vSak
na kazdé zkousce zvolil jinou.

Celkoveé $patné vyznéni nezachrénilo ani nékolik recitacnich
s61 Vilmy Cibulkové. Bohuzel, kdyby platici divéci investovali cenu
vstupenky do putyk a Zenskych, udélali by lépe. Myslim, Ze se s ko-
nec¢nou platnosti letos ukézalo, ze kritérium vybéru predstaveni
podle jmen je $patné kritérium. Pro pfFisti rok navrhuji misto dvou
$patnych profesionalnich inscenaci koupit ¢tyfi dobré amatérské.
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SPLAV!

Dopisy z Kansasu

PhDr. Filip SMOLIK

Ajetuposledniden, kdy se Splav! drzi pravidelného rozvrhu rubrik.
A s nimiposledni dil seridlu. Jesté chci pripojit nékolik slov k tomu,
jak lze vidét ptirodovédny pristup k jazyku. Tradi¢ni, zejména ev-
ropska jazykovéda studuje jazyk jako néco, co je jaksi mezi lidmi. Ja-
zyk je systém vztah(l mezi slovy, pravidly, vyjadfovacimi prostredky
ajejich pouzitim. Jazyk je nehmotny a abstraktni a 0 Zddném jedinci
nelze Fici, Ze md nebo znd jazyk jako celek. V uréitych ohledech je to
samozfejmost; nikdo napfiklad nezné celou slovni zsobu cestiny,
uz proto, ze nikdo nemuze znat vSechny oborové slangy, regionalni
vyrazy a skupinové odli$nosti. I kdyz tyhle odli$nosti a zvlastnosti
jsou soucasti ¢estiny. Podobné i v mluvnici: nesklonné privlastio-
vaci adjektiva (,,tatinkovo zidle®) patfi do ¢estiny, ale Prazak nebo
dokonce nékdo z Moravy by tuto gramatickou zvlastnost jihozé-
padnich Cech nevypustil z tist.

Reéeno jednoduse a ponékud zjednodusené, chéapéni jazyka
jako systému vztah znamena odmitnuti predstavy jazyka jako vel-
kého slovniku. Vyznam slova neni dén jeho spojenim s néjakou
myslenkou, predstavou, v hlavé sidlicim pojmem, ale jeho vztahem
vici ostatnim sloviim a vztahem vSech souvisejicich slov dohro-
mady k uzivani jazyka. Toto pojeti odrazi skuteénost, ze bychom
téZko mohli mluvit tfeba o stole, kdyby neexistoval pojem nabytku,
zidle, stolicky, desky a mnoho dalSich pojmd, které se slovem stii/
a jeho vyznamem néjak souviseji. Pro toto pojeti jazyka nemaiji
jednotliva slova Zddnou oporu a mimo systém jazyka by nemohla
nabyvat vyznamu. Soucasti systému jazyka jsou jak zvukové, pri-
padné psané obrazy slov, tak jejich vyznamy. A vyznam nabyva
obryst predevSim tim, jak je vymezen vi¢i vyznamim ostatnich
slov. Podobné uvazovani plati i pro mluvnici: pravidla, jimiz se ur-
City jazyk Fidi, se vyvinula jako néstroje k vyjadfovani toho, co je
zapotiebi vyjadrit. Nelze se na né divat jako na samostatné jed-
notky a principy, musi byt chadpana jako soucast celého jazykového
systému.

Prirodovédné orientovana lingvistika se od tohoto celostniho
pristupu k jazyku jako vztahovému systému lisi. Naptiklad tim, ze
metafora slovniku je pro ni vcelku pfijatelna. U kazdého jedince,
ktery je mocen jazyka, musi ke slovu ,,stil“ existovat néjaky mys-
lenkovy obraz, protipél, ktery zachycuje jeho vyznam. Oviemze
slovnikové metafora neni nejvystiznéjsi — kdyby mél kazdy ¢lo-
vék v hlavé jakysi slovnik, ktery vyklada vyznamy slov, v jakém
Jjazyce by byl takovy slovnik napsan? A jaky slovnik by vykladal vy-
znamy takového ,,vykladového* jazyka? Uvazovani timto smérem
zjevné nikam nevede a je jednim z argumenti pro celostni, struk-
turni pristup k jazyku, jenz byl pfedstaven v pfedchozim odstavci.
Neexistuje snadny zpisob, jak popsat znalosti a ivahy soucasné
védy o zplisobu, jakym jsou vyznamy slov ulozeny (reprezentovdny)
v mysli, v mozku. Neexistuje mimo jiné proto, Ze o celé véci zatim
mnoho nevime, a viechny teorie jsou tak trochu piedbézné.

V jadru slovnikarského pohledu na jazyk jsou ovsem jednodu-
cha a intuitivné pochopitelna pozorovani. Kazdy z nas obcas zazije
stav, kdy si nemiZe vzpomenout na ur¢ité slovo, i kdyz pfesné vi,
co chce Fict a Ze prisluné slovo existuje. Tedy, vybavuje si vyznam,
myslenku, ale ne odpovidajici slovo. Rovnéz homonymie, stejno-
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zvucénost slov, poukazuje na to, Ze vyznamy a slova jsou dvé rizné
véci; mimochodem, homonymie je dosti ¢asty jev ve viech jazycich.
»,Bez“ mize byt piedlozka i podstatné jméno; trouba na peceni,
trouba vyrobena ve valcovné trub a trouba, ktery mi pfi neopatrném
couvani poskrébal auto, jsou zcela jisté rozdilné vyznamy, ,mys-
lenky“. Lidska mys! musi néjak odlisit, o jakou (jakého) ,,troubu”
se jedna, a protoze ptislu§na slova jsou stejna, musi kromé nich
existovat jesté jiny zplsob, jak lidé ukladaji vyznamy slov do své
paméti, mysli.

Hlavni rozdil mezi strukturnim ¢i celostnim pohledem na ja-
zyk a pohledem ,,slovnikovym“ je v Ghlu pohledu; zatimco prvni
piistup vidi jazyk predevsim jako spolecensky jev, ptistup druhy
se soustfeduje na jazykové predpoklady a schopnosti jedince. Pro
strukturalistu je jazyk abstraktni jev, na némz se mysl jedince néjak
podili, ale ktery vindividualni mysli nemé pvod. Tento zplsob uva-
zovani ma své opodstatnéni v tom, Ze jazyk je nutné spolecensky.
Kdyby neexistovala spole¢nost, kdyby lidé nekomunikovali, nemél
by jazyk smysl. Vyloucit spole¢enské, nadindividualni aspekty ja-
zyka neni mozné, protoze podoba kazdého jazyka, tieba cestiny, je
vysledkem historie a spole¢nosti, nikoli produktem jedince. Jedince
v8ak nelze jen tak vytknout pred zavorku. Kdyby kazdy jedinec ne-
mél schopnost osvojit si onen systém znakd, pravidel a vztah mezi
nimi, tj. jazyk, nemohl by takovy systém vzniknout, udrZet se, ne-
mohl by existovat. Ackoli jazyk jako celek, jeho vyvoj a utvareni jisté
podléha zakonitostem v zasadé spoleenskym, nadindividualnim,
v kazdém jedinci musi existovat néco, co G¢ast na takovém systému
umoziuje. A mame mnoho divodid predpokladat, Ze toto néco, tato
individualni vybava pro osvojeni a pouzivani jazyka, je v. mnoha
ohledech shodna u vSech lidi. A je-li tomu tak, lze predpokladat, Ze
je soucasti biologie lidského druhu.

Cely tento serial Gvah se vlastné to¢i kolem protip6lu spole-
¢enského a individualniho v jazyce. Kultivace jazyka, tvorba for-
malnich i neforméalnich jazykovych norem, historie jednotlivych
jazykl a koneckoncti i zpdsob, jakym si jednotlivé jazyky rozkous-
kuji svét na pojmy, jsou do velké miry ovlivnény spolecenskou po-
vahou jazyka a tim, Ze kazdy jazyk je pouzivan urc¢itou skupinou
lidi v ur¢ité dobé, s urcitou spole¢nou historii a ¢asto spole¢nymi
hodnotami. Kazdy ¢lovék ovsem ma schopnost jazyk pouzivat, a
tuhle schopnost mé také sam pro sebe. Posleme-li nékoho na opus-
tény ostrov, neztrati schopnost mluvit, psat, uvazovat v jazyce. Do-
konce i lidé, ktef{ nemohou znat a pouzivat mluveny jazyk, pro-
toZe od narozeni neslysi, si vyvinou systémy znakd, jakési rudi-
mentéarni znakové jazyky, které sdileji fadu charakteristik jazykd
mluvenych.

Protipdl kultivovaného, Upravného jazyka na jedné strané a ja-
zyka divoce rostlého, neformalniho a obecného je trochu jiny pfi-
pad. S protikladem spolecenského a individualniho pohledu na ja-
zyk mé vSak jedno spolecné: zatimco jazyk kultivovany a kodifiko-
vany vychazi predevsim ze spolecenské potieby, z potteby dohod-
nout se i s lidmi nezndmymi a nové prichozimi, kodaty a kosilaty
jazyk slang(, argot a obecného lidu vzchazi z potreby a touhy
mluvit, komunikovat, sdilet. Potfeby, ktera je vlastni kazdému je-
dinci.
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Jednodenni lektor?

Ghel pohledu Josefa SLERKY

V avodniku jsem nadhodil téma dilen, lektorl a frekventantl a
pfisel ¢as, abych pfiznal, co mne k tomu vedlo. Nejdfive néco ze
statistiky: letos se recitacnich dilen ztcastnilo celkem 41 recita-
tord. Tito recitatofi byli celkem z deseti fakult z celé republiky, véas
se prihlasili, poctivé zaplatili. Pred zapocetim festivalu bylo jasné,
ze bude tfeba najmout dalsiho lektora. Jana Stefankova, ktera ma
v piipravném vyboru na starost vybér a zajisténi lektord, postupné
oslovila nékolik sebou vytipovanych, a uspéla az u reziséra Rado-
vana Lipuse. Ten ji prislibil, Ze pfijede od utery do patku s tim, Ze
se ujme rezie Veceru fakult. Skute¢né prijel v utery, tedy v dobg,
kdy dilny jiz tieti den bézely, avSak prijel az vecer. Fakticky tak zacal
uradovat az ve stiedu, tedy dva dny pfed koncem, nebot patek za-
¢ina , kole¢kem* a konéi vedernim vystoupenim. Zadny prostor pro
préci s recitatory v tento den vlastné neni.

Piipad4 mi zpétné zvlastni, Ze Jana Stefankové kyvla na to, Ze
lektor prijede az v ttery, oviem stejné podivné mi prijde, Ze Rado-
vana Lipuse to viibec napadlo navrhnout. Pro¢? Pan rezisér Lipus
nenina Sobotce poprvé a vi, jak to zde chodi. Navic byl osloven, pro-
toze letos tu mame rekordni pocet u¢astnikd. Veédeél, do jaké situace
jde. Myslim, ze tady se stala prvnichyba, i kdyz nepredpokladam, ze
umyslna. Jak se rika: cesta do pekel je dlazdéna dobrymi imysly. To,
co v8ak nésledovalo dal, bylo pro mne jiz naprosto nepochopitelné.

Véera kolem poledne jsem se dozvédél o tom, Ze by se pry
méla presunout patecni prednaska ze sporitelny do prostor sobo-
teckého divadla. Radovan Lipus pry potfebuje od 10.00 zkouset.
Tolik zpréava prvni. Cely ten napad se mi zdal zcela zhvérily a poté,
co mne zbytek redakce uklidnil, Ze se jedna spiSe o komunikaéni
Sum nez cokoli jiného, rozhodl jsem se ho vyhledat. Jaké v§ak bylo
moje prekvapent, kdyz jsem zjistil, Ze v Sobotce prosté neni, zZe je
totiZ na vylet¢ mimo mésto. Inu, rikal jsem si, k odchyceni bude
na kole¢ku dilny Slupkovy. Ma-li totiz rezirovat veéer fakult, mél
by asi védét, co na ném bude. Zeptal jsem se proto jednoho ¢lena
redakce, zda ho tam vidél. Odpovédi mi bylo, Ze nikoli. Kdyz jsem
jej konecné véera vecer pred veceri potkal a domluvil se na dal§im
postupu, spokojené jsem se najedl, zapalil si cigaretu a ztuhnul.

Doslo mi totiZ, Ze pokud jsou udaje, které mam k dispozici,
spravné, pak se stal pan Lipus fakticky jednodennim lektorem,
lektorem na jedno pouziti, coz mi ptijde krajné nefér v porovnani
s praci ostatnich lektor(. Aviak nejvic nefér mi to pripada viéi jeho
frekventantlim. Osobné povazuji za nestastny i jednodenni vylet
Alede Vrzaka, ale jednodenni pobyt lektora uz povazuji za ulet éi
spiSe za vypadek jinak dobrého reziséra a zkuseného lektora. Po-
kud jsem se v uvadénych okolnostech mylil, necham se poucit a
samozrejmé a rad se omluvim.

Sobotecké tajnosti

reporté? Mgr. Michaely OTTEROVE

O Sramkové Sobotce se Septé, ze ma Fidky program. Avsak ktery
jiny festival se maze pochlubit také porady tajnymi? Uz loni zde
byla tajné uvedena Halasova Nase pani Bozena Némcov4, a to v po-
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dani uciteld pod taktovkou H. Kofrankové. Ta utajenost $la pry na
vrub vrozené utitelské plachosti. Letos se ¢tenafi Splav!u o ucitel-
ské dilné dovédéli hned zkraje, z Gvodni zpravy rubriky Diler, a
jeji vn&jsi projevy mohli dale sledovat po cely tyden (viz toto ¢islo,
znacka Alei). Véera ve 22.00 doslo na Solcové statku k nejlepsimu:
Sedm ucitell, dva pedagogické dozory a posléze i pan Fetters pred-
stoupili, aby se s divaky, resp. s posluchaci pod¢lili o své leto3ni
plody.

Vlastnimu pasmu predchézela instruktivni ukazka z dilenské
prace ve tech kolech — vystupujici nejprve po fadé pred¢itali pfi-
pravené limericky, pak méli reagovat na pokyn pani rezisérky, na-
konec si urcovali gestem poradi sami. Slibované zvireci pAsmo pak
tvorily kratké promluvy z knizky Carmen Bernos de Gasztold Mod-
litby z archy. Kazdy ucinkujici si vybral z ,,farmy* 27 zvirat (a zas
jsme u Gvodniho Gvodniku) takové, jehoz promluva mu byla nej-
vice blizka. Mélo to dva hacky, které ve skute¢nosti zadnymi hacky
nebyly, jen si je tak predstavuji, zatluéené do tramu Solcova statku,
abych pochopila, pro¢ ta utajenost:

Za prvé mohlo jit o strach ze smé$nosti, kterou pisobi verse
jako: ,,Chrochtam, protoze chrochtdm! Ale funim jenom proto, Ze
to jinak neumim.“ nebo: ,,Boze, BoZe, pro¢ jen jsi mé ucinil tak
o3klivou?“ Jenze tomu se ¢lovék po tfinacti uz neposklebuje. Dru-
hym divodem mohl byt tentyz, jen snad sofistikovanéjsi, strach
z celkové naivity text(i. Nejsou piece jen prili§ détinské? Nejsou ne-
diistojné ucitelského sboru? A to je praveé to: Véera vecer byly zvireci
modlitby v astech ugiteld vic nez ddstojné. Byly zaroven patetické
i Zertovné, zavazné i lehkovazné. Byly dojemné. Nasi pedagogové
se nemuseli obavat ztrapnéni. Pokud se toho vecera nékdo ztrapnil,
pak se to odehralo vjiném ¢ase a na jiném misté.

P.S.: Dostala jsem za ukol jesté jednou, pisemné, podékovat
jménem uciteld pani Kofrankové, ze je tak hezky pasla.

Drahy mistre!

déti

Festival uskute¢niovany na Vasi pocest se letos opét povedl. Je tu
nespocet prednések, predstaveni a divadelnich dilen. O v§em nas
jiz pét let podrobné informuje Splav!.
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Nevime, & chybou se stalo, Ze na zahajeni 47. Sramkovy So-
botky se o détské tviiréi dilné a o predstaveni Zebracka v podani
Studia Sramkova domu nikdo nezminil. Splav! o tom nenapsal ani
t4adku. Velice nés to mrzi. A mrzi nas to o to vic, kdyZ jsme toho to-
lik udélali. Leto3ni téma totiz zni: Sevci v Sobotce, Frana Sramek!
Malujeme Sevcovské dilny — vymyslime pro né ,,reklamni slogany“,
malujeme Vage portréty, tvotime obraz Vasi duse. Dramatizujeme
Vase basné, §li jsme polozit kvétinu na Vs hrob. A to vSechno asi
neni ddlezité.

Nase snaha je oceniovana pouze na$imi vedoucimi. Ano, vim, ty
také neznate. V predstavovani vedoucich dilen na né pozapomnéli.
Je to tedy Lada Bechyiova a Milena Matgjickova. Douféme tedy, ze
si v sobotu v devét hodin na nés vzpomenete a budete nam drzet
palce, aby se nam pfedstaveni povedlo a aby se to naSim rodi¢iim
libilo (nikdo jiny totiz asi neprijde)!

Vasi ¢lenové détské tvarci dilny.

Dilen

zpravy od nasich dilenskych agentd

Dasen
David: Ten kaminek z proudu
Jak vzpominka, pozdrav, pfipomenuti, vciténi do slova.
Znovu a znovu chci pomahat, otevirat zaviena vicka.
Désen: Brr jak voda je vrouci
Brrjak se $tiplava vzpominka vraci
Alechté lehce v podbrisku
Brr co to mém na vicku — Slzu slzi¢ku
,»Svijim se, svijim, péli to jak plamen.*
Lou¢im se s Krocilovem Davidovi¢em : ,,Povstavam z popele
Vlasy mam z rudych stuh
A Zeru muze jako vzduch.“

Aleni aneb dvere do sborovny se zaviraji

Haf! Mnouk! Chroch! Bé! Kra! Ba! Hlas, mlask! Hek! Krka!
f&! Aneb za zvitatka se louéi se étenafi Splavlu

Mgr. Alena Novakova

Misen z dilny Alese Vrzaka

Posledni vzkazy autor( frekventantiim, resp. frekventantkam:

— Neovladad mimiku! (Samuel B.)

—Bud'citliva! (Marcel P)

— Projasni ten oblicej! (Jan Sk.)

— Nezvedej hlavu! (Jifina H.)

— Ud¢lej tam malicky otaznik! (Ivan W.)

— Chci, aby v téch prvnich dvou versich bylo vic z tebe! (Leonard
C)

(Frantidek H. byl podle povésti k interpretaci svych basni tole-
rantni.)




Erréten z dilny Jiriny Lhotské

Oprava: V uplynulych dnech jsem se ve svych ¢lancich z dilen do-
pustil nékolika zavaznych chyb, které bych nynirad uved! na pravou
miru.

Tak za prvé: Prvni schiizka nasi dilny se nekonala na pisko-
visti, ale v kiné, protoze nesvitilo slunicko, ale lilo jako z konve.
Tim se také vysvétluji mé halucinace — v nichZ se ovSem nejed-
nalo o velbloudy, ale o soby, protoZe b&éhem dilny se promital aleut-
sky film Akapakanakok luktuktuk rog. Mylné byla uvedena rovnéz
jména vecericich frekventantek: Lenka byla ve skute¢nosti MiSa,
Misa byla Rysa, Rysa byla Kamila a Kamila tam nebyla. Véta ,To
je tézky, Clovéce,“ méla spravné znit: ,,Cirkularku nenechéavejte za-
pnutou béhem obéda.” Konec¢né, dilnu nevedla Jifina Lhotska, ale
Kvétoslav Hoblina, a nejednalo se o dilnu recitaéni, ale o préci se
drevem.

Timto se omlouvam v§em zc¢astnénym a véfim, Ze tak dlouho
ztraceny smysl byl kone¢né nalezen. A nezapominejte: Bezpecnost
prace predevsim. Nakolik se nevyplati toto prikazani ignorovat se
budete moci presvédcit na veceru fakult.

Lazen z dilny Libora Vacka

Otfeseni otfesnou zpravou o napadeni Libora Vacka, kterou ma-
Zete nalézt na jiném misté tohoto cisla, zadli jsme se v podvecer
podivat do détské knihovny v jakém stavu se nachazi on a jeho
dilna. Co jsme po pfichodu na misto nalezli, nechavame vasemu
vlastnimu posouzeni.

Fotografie v tiskovém rozliSeni je k dostani v redakci.

TreSen osol sobé

Vzkfisily mne kapky destové. . .

A vy, sklanéjice se nade mnou, pomohli jste mi vstat.

Mirko? Je to Mirka?

Martino? Je to Martina?

Denisi? Je to Denis?

Katarino? Je to Katarina?

Jesté vaham, jesté neoslovim bez otazky, jesté nevétim, vzdyt jesté
pred chvili nepoznévala jsem nikoho — do¢asna amnézie, pokud
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Omdlévam ze skutku promény; beztvaré nabyva tvaru, némé pro-
mlouvé a neviditelné se zjevuje.

Krasné rozuméni. . .

Kde jinde nez v solnici to osolit? Ty, amnézie, z kola ven.

Errata: Prestéhovala jsem se na pokoj ¢islo 10. Bonbony Ferrero
rocher noste tam. Klepejte tfikrat dlouze a pétkrat kratce. Dékuji.
Myskova

Vacek po
francouzsku

¢ernd kronika Jana CHROMEHO

Bledé zavist vladne svétu — toto tvrzeni se zfejmé potvrdilo bé-
hem véerejsiho destivého dne. Legendérni sobotecky Svihak, sul-
tan Libor Vacek, byl pravdépodobné velice surové zbit odpornymi,
nasilnickymi zavistivci, ktefi se kuriézné nehodlali smifit s jeho
vysadnim pravem prvni, druhé, treti, tvrté i paté noci. Vacek utr-
pél Cetna, pravdépodobné nevylécitelna zranéni dolnich kondcetin.
Usuzujeme tak z toho, Ze cely den chodil o francouzské holi.

Frekvence Slupka

noticka Radima KUCERY

Véera v pét hodin odpoledne probéhla v séle sporitelny prehlidka
hudebni dilny Slupky Svéraka. Letos je na jejim vystupu tfinact
Zen a vzhledem k tomu, Ze v§echny frekventantky predvedly vykony
vysokého stupné libozvuénosti (pozn. autor neni hudebni znalec,
ale pouhy dojmolog), nelze nez se tésit na Vecer fakult, kde budou
nékteré z nich predstaveny §irsi verejnosti.

fae” &

frekventovand Dagmar




PRUD 1 TY!

V SOBOTU VECER NA ZAHRADU
SRAMKOVA DOMU SPLAVIT SE
SPLAVIEM LETOSNI ROCNIK SS

MEZI NAS!

Pivo a dal$i laskominy zajiStény, prespani je mozné v prostorach zahrady.

Upozornéni

vjzva Jana CHROMEHO

Darazné upozoriiujeme vSechny potencialni basniky, aby nepro-
dlené odevzdali své gazely, nebot uzavérka soutéze se neodvratné
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blizi. Vyhlaseni vitézu spolu s prectenim vybranych textl probéhne
dnes ve vegernich hodinach v Literarni nalevné na zahradé Sram-
kova domu.

Jesté ke
Zvonokosum. . .

dopis Ing. Petra HEIJNA, starosty

Mrzi mne, Ze oba autofi (byvaly okresni konzervator zstava jako
vzdy v podobnych pripadech skromné v pozadi, i kdyZ jsem pfe-
svédéen, ze predevsim on je strlijcem celé kauzy) neprojevili své
svaté nadseni pro zachovani ptivodniho stavu WC ve sporitelné jiz
drive, nebot jisté se zalibenim chodili tato mista pravidelné obdi-
vovat. Skoda, Ze také nenapsali, v jakém stavu ona mista byla, Ze
velka plocha obklad byla jiz ddvno zni¢ena pri diivejich opravach
raznych havarii, Ze umyvadla byla popraskana, klozetové misy ne-
pavodni, podlahové dlazba rozbita po opravach a také, ze musely
byt vyménény vodovodni stoupacky i s odpady, coZ vSe prispélo
k tolik napadané oprav€. Jisté, bylo i feSeni WC ponechat v tako-
vém stavu, v jakém byly, a nepouzivat je viibec. SlouzZily by potom
pouze pro uzky krouzek znalcd k jejich potése. Jesté vétsi Skoda je,
Ze misto nynéjsich vytek nepfrisli oba panové jiz drive s navrhem,
jak ona mista zrestaurovat. [ zpisob oznameni naseho ¢inu pamat-
kovym organim (bez uvédoméni vlastnika) svéd¢i jen o zvlastnim
potéSeni ze zplisobenych mrzutosti a vyvolava vzpominku na dét-
skou fikanku o Zalobnickovi.

Nejsem Gchylny

odpovéd’ Hynka ZLATNIKA

Mily Ing. Petie Hejne, nejsem uchylny, a tak nepocituji ,,zvlastni
potéseni ze zplsobenych mrzutosti“. Ty jste si zplsobil sdm a ne-
chcete to pfiznat. Vy, coby statutarni zastupce Mésta Sobotky, jste
prosté prestupce, protoze urad nesplnil zakonnou povinnost, a ja
jsem to obycejné zjistil jako radny ob&an pti bézném dotazu na pod-
minky vydaného zavazného stanoviska u organu statni pamatkové
péce. To neexistuje, nebot o néj nikdo nezazadal. TakZze nematte
jazykem, dotazovatel neni ,,strijce celé kauzy“. Odpovédnost z Vas
nikdo nesejme.

S pozdravem

Hynek Zlatnik, byvaly Okresni konzervdtor pamdtkové péce pro
okres Ji¢in

Nejde jen o dlazdicky

RNDr. Karel SAMSINAK

Vznikla neobycejna aféra kviili zachodim ve spofitelné a hned se
nasel vinik, se kterym bude provedeno pfestupkové fizeni: mésto
Sobotka. Zajimavé, Ze se vzacnost dlazdicek objevila az poté, kdyz
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byly z technickych divodd odstranény. To neexistuje podrobny, pfi
zapsani do seznamu pamatek vznikly protokol o tom, co je nutno
v budové zachovat? Jak maji technici védét o tom, co pravé se né-
komu zda za jedine¢nou raritu?

Kdyz jsme u rozhodovéni, co pamatka je: jak to, Ze odpovédny
Cinitel byvalého okresu vydal demoli¢ni vymeér na néhrobek ro-
diny Spéalovy, pozoruhodné dilo Vlastislava Hofmana, davno pted-
jimajici objekt Parmiggianiho? Nahrobek byl v méstské pamatkové
zOné i v ochranném pasmu narodni kulturni paméatky Humprecht.
Jak to, ze byla s budovy soboteckého dékanstvi otlu¢ena renesanéni
rustika z 16. stol. a nahrazena hladkou omitkou? V tom ptipadé
snad mohl byt objekt pojednan tak, aby odpovidal rokokovym S§ti-
tim. V tom ptipadé viak na nich doslo k zdvaznému prehozeni ba-
rev. Byl zachycen a dokumentovan zajimavy stav budovy, jak se po
odstranéni historické omitky objevil? Stejné az na cihlu byla otlu-
¢ena rustika na kosteckém pivovaru a s klenby dlouhé chodby tak
zmizela zebirka, dilezity datovaci prvek. To v§echno pod zaStitou
razitka dalezitého ¢initele byvalého okresu. To neexistuje néjaké
pamatkarska komise, kde by se takové véci projednavaly? Ci resi
v8e autoritativné jedina osoba s prislu§nymi vyhodami!

Jak to, Ze v dobé, kdy chybéji penize na tdrzbu pamatkovych
objektd, se vji¢inském zamku prorazi zcela zbyte¢né brana po fadu
let zazdéna a na akci prispél fond ochrany pamatek (dle zpravy
Novin Ji¢inska) 1.000.000,- K¢&?

Konec¢né: kdo zaplati ndhradni pasy, které ,zdarma“ vydava
ji¢insky arad po omylu, ktery sam zavinil? Je u nés viibec nékdo za
néco zodpovédny?

Dianetika dialogu

dilna Mgr. Arnogta STEDREHO

Véera jsme hledali dramatické vztahy. Redakci Splav!u potésilo,
Ze se vyskytly i skupiny G¢astnikd, které si pronajaly nékolik auto-
busti, aby mohly prozkoumat geomantické vztahy okoli Sobotky.
Uhelniky, krokoméry, sextanty a sva¢inové bali¢ky naplnily zavaza-
dlovy prostor prepravcu. Prilehlé kopce i skaly byly posety hledaci
mistické pravdy. Nasli se taci, jiz prorokovali osudy svych postav
z letu ptakad, trusu sparkaté zvére &i vyvrzka Jitiho Slupky Svéraka,
patinujicich zastréené kouty zahrady Sramkova domu. Takovy den,
naplnény literarnim zkouménim, Cesky r4j dosud nepoznal. V&-
fime, Ze si spletité osudy svych hrdin(, vyétené z krajiny okolni i
brisni, nenechate pro sebe. Stranky naseho ¢asopisu jsou otevieny
jak vam, tak va$im pikaresknim hrdinim. A pokud projdou téz-
kymi podminkami kladenymi kariérnim f4dem, mozn4, Ze se s nimi
setkame pristi rok i v dedikovaném svazku Knihovnicky Ceského
raje.

Nepredbihejme ovSem udalostem. Jesté€ z vas nejsou skuteéni
spisovatelé, byt vase lexikalni, gramatické, morfologické i drama-
tické schopnosti prudce narostly. Zatim jsme pred vami, v obave,
ze s poslednim stupném literarniho zasvéceni vezmete atokem re-
dakci Spav!u a pfes noc defenestraéné transmutujete nase sidlo ve
skute¢ny Zurnalisticky Parnas, tajili posledni krok k vrcholu. Ano,
jedna se o uméni dialogu. Tajemstvi, jehoZ znalost pietavuje autory
evakuacnich pland budov na mistry apokalyptickych sag a pouhé
Zerty dovadi k Nesmrtelnosti.
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Umeéni dialogu je zarovent uménim porozuméni mluvenému ja-
zyku. To s sebou piinasi nékolik uskali. V esejich Filipa Smolika
zaznéla teze, Ze ,,i ten nejméné péstény a zcela nekultivovany jazyk
md svd pravidla“. Tato pravidla mohou byt i velice komplikovana,
vzdorujici svému odkryti, a presto jednotlivymi mluvéimi tzkost-
livé dodrzovana. Hned u vchodu do obecné ¢estiny hlida stohlavy
netvor ptebujelé homonymie. Stejné znéjici slova i vazby mohou
nést mnoho odlinych a dokonce protikladnych vyznam. Tvrzeni:
,,INéktery moderdtori jsou fakt suchy, ale néktery jsou fakt suchy“
stavi do protikladu dvé skupiny rozhlasovych pracovnikd, byt jsou
obé charakterizovany stejnym atributem. Do spisovné Cedtiny by
3la prelozit jako: ,, Existuji Spatni a dobri moderdtori“. Pravidlo ur-
¢ujici, ktery moderator je oznacen vyrazem byt suchy za dobrého
a ktery za $patného, je i v tomto jednoduchém pripadé kompliko-
vané, presto pomérné jednotné dodrzované. Stejné tak u véty ,, Le-
tos o Vdnocich to nebylo viibec o Vdnocich“ jsme schopni prvni vazbu
odhalit jako ¢asovou, druhou jako vyjadrujici atmosféru Vanoc opét
navzdory chybéjicimu obecnému pravidlu.

Situaci mnohdy komplikuje existence prazdnych gramatickych
konstrukci — ,,jsme tedy, vis co, s tim, pro toho, co to. . . «, které jsou
plnény vyznamy na jiném misté textu pfipadné viibec.

V Zivém dialogu nejsou vyjimkou ani substantiva a adjektiva
neoznacujici Zadny bézné existujici predmét ¢i existujici vlastnost.

Takto teoreticky vybaveni se nyni mizete pustit do posledniho
ukolu, ktery naleznete v leto§nim Splav!u. Pokuste se proniknout
do lingvistické buse techno-jazyka, jehoZz ukazku naleznete nize, a
pokuste se sepsat kratky vypointovany dialog. Nuze:

Pepa vysel pred halu a dal si malej luxus pdc ddt si mdr u Migela v auté
nejni jen tak. Ddl to bylo tak Ze si Sel k Renemu pro sil jenomze Pepa musel
nejdrif vysolenyho Reneho hodinu poslouchat. Gdy? si to Rene vodkecal esté
ho dvakrdt ujistil Ze vopcas fSichni melem hovna a Sel si lehnout. Pepa si
pomyslel: , ten René je mdlo hrubej“ a vydal se smérem k bedndm gde na néj
vlitla teknohdrtkdr nejvic rychta pocem mazec vole mald kalba. Pepa za to
nemoch ale vylitlo z néj: ,,ty pico hdrtkéooor pricemz ho zacala votravovat
nejakd prisirka ale nebyla to prisirka to jenom Franta ho chtél stdhnout
vo cicko. Neni divu Ze Pepa zahldsil: ,nemam chlape ale mald rychta co?
Nevis vo papirech?“ Franta si utrel nos a prones: ,,strahof vole.“ U fstupu se
zrovna objevil typek se trema rukama a ctyfma nohama. Pepovy haldy zacly
nabirat solidni obrdtky protozZe to u fchodu byl Bréta Ldska a jeho krutd
banda rychtdrii. Bréta Pepu zahlid a zacal si k nému razit cestu. . . cestou
ale poznal Migela zacal fvdt a upad na k$ilt. Kdyz vstal Pepu samozrejmé
ztratil z dohledu zapomnél kam de a tak zaloZil papira. Bréta si fSim vedle
stepujiciho Miry a zalichotil muc.. . . ,pochystal bys prisnéjsi nerest vis co.“
Kdyz vidél Ze to s Mirou ani nehlo naklonil se k nému asi na pét centdku
a snaZzil se situaci zachrdnit: ,jd sem chodil s luxorama do $koly chlape“ a
s vyrazem vitéze Cekal co Mira na to. Mira si rekne: ,ty ses mdlo vyndanej“a
pokracuje ve vohrabdvdni Anicky. Bréta i pres svoji demenci vycejitil Ze u Miry
mu msenka nepokvete ale od vrdvoravy cesty k bedndm ho esté pozdrzel
rozhovor vedle stojiciho Vini s Kerbem. ,,Cum na toho voZehdre neni to ten
prisndk Ldska?“ snazil se domdknout kerb a hodil hlavou smérem k Brétovi.
Viria lehce zavrdvoral docuc pifko a zamumlal: ,,éum jak je vyndanej. . .
hele pot mu rict Ze sme vod eneskd. .. mu hrdbne.“ Vobéma se ndpad tak
zalibil Ze §li rovnou na véc. . . ale diky hrubymu ilegdlu vod Mwaky si Va7 u
prisldp tkanicku a rozpldc se jak dlouhej tak Sirokej pFimo pred rosténkou.
» 1y ses ten vod dajrektit co? Tak to je mdlo nejvic! To neni techno vis co. . .
to sou systémy vole fstdvej!“ rychle zadrmolila evidentné zfofrovand buchta
v bombru a natotata zacla Vdriu zvedat ze zaplivany podlahy.

Jak ho tak zvedd, fSimne si Ze u fchodu nechce négdo pustit jeji kdmosku
za dvé pétky a rozhodne se situaci resit: ,, Mds$ doddfku co? To je mdlo ostry vis
co! Muze jit kdmoska za dvé pétky?“ vykoktd a snazi se zapiisobit Zenskym




Kam zitra?

Jidelnicek

Snidané: dzem, méslo, vanocka, ¢aj s citronem
Polévka: hovézi polévka s kapanim, ovocny napoj
Obéd: milanské $pagety se syrem, ovoce

Program

9.00 Méstsky park: Ukazka prace détské tvarci dilny

9.30 Méstsky park, v pripadé Spatného pocasi sal Sporitelny:
Pohadka nakonec. . . Strasidlo Bublifuk, u¢inkuje Valkovo kocovné
divadlo Praha

17.00 Zahrada Sramkova domu: Zavére¢na pitka s redakci
Splav!u

Sarmem. Vdria protoci panenky jako by chtél néco rict ale najednou regne
Jak bica listuje v hdrtkorech a chystd se nelitostné naklddat a jak Melda
predvddi frantikim eltécko a s nevyrazenou rychlosti nacouvd do ririafky.
Uz uz se chtél Vdna jit Meldovi vysmdt ale co cert nechtél najednou zvoni
telefon a na displeji ,,mdma*“. Jednou rukou si zacpal ucho a k druhymu
priloZil svuj muzejni apardt: ,,Jo, toje llona, nechjitam. .. jenom se vyspi“.
Paxe spojeni prerusilo, Vdna esté dvakrdt zamdchal rukou s telefonem ve
vzduchu jako by chtél spojeni znova nahodit a celej popletenej inkasoval
haldu Ze nevrdtil Renemu gumicuky. Ale to uz halou zacne kolovat informace
Ze strahovdci proddvaj prosly pdrky. Zkrdtka a dobre banda kSiltofkdri si
na kluky vysldpla a nejvic jich ztriskal Osip. .. Cely to regnul Bréta Ldska a
zacal Osipovi pochlebovat: ,,Si biih, to esté Vanja nosil mdnicku a tys uz mél
ksilt Ze jo ?2“

Uddlosti dne

zprdvy Ing. Jana SMOLKY

Cesky lékat pasoval osrdeénikové vaky ze Slovenska. Bavorsky stu-
dent strelil u¢itelku a pak sebe. Vietnamci chovaji pirané. Finalisté
tendru na feditele Ceské televize znami. Zimni olympiada v roce
2010 bude ve Vancouveru. U obce Dolanky se potulovala lvice. Pri
nouzovém pristani letadla spadla nafukovaci skluzavka. Na Praz-
ském hrad¢ jsou vystaveny korunovaéni klenoty. Betlém opét kont-
roluji Palestinci. Antonin Svehla a Zden&k Mahler mezi nominova-
nymi na statni vyznamenani. Pavel Wonka vySkrtnut ze seznamu.
Japonsky raketoplan spadl ve Svédsku. Kurazna Gfednice zabranila
prepadeni posty. Prvni podmorsk4 posta jiz funguje. Z vedeni VCP
odesli Pasek a Bata. Katolicka stfedni Skola v Melbourne zakézala
Harryho Pottera. Hrozba epidemie Zloutenky na Dobrussku zazeh-
nana. Belgi¢ané prekonali brambtrkovy rekord. Zemfel dirigent
Jiri Pinkas. Kon¢i Smetanova Litomysl.
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Jak na hyzdé?

rad Radim KUCERA

Casto navstévujete preplnéné prednaskové saly a travite dlouhé hodiny
nepohodinym postavanim na jednom misté ¢i na jedné noze? Redakce
Splav!u se potyka s obdobnymi problémy, a proto jsme e rozhodli vam
poskytnout navod, jak se s pouzitim akrobatickych dovednosti na trovni
paté tiidy zakladni §koly pohodIné usadit i na tom nejnepravdépodobnéj-
$im misté. Predstavme sinasledujici situaci: v prazdné mistnosti stoji Zidle.
Vchazi skupina lidi, ktera hodla v mistnosti usednout.

Po kratké diskusi, ve které je vyfeSena funkce pilifnika, tedy jedince,
ktery jako jediny usedne na zidli a bude na svych bedrech (respektive bér-
cich) nést odpovédnost za stabilitu, tento useda na zidli. Obecné se nedo-
poruéuje vybirat pro tuto funkci jedince se slabym mocovym méchyiem.
Na jeho kolena nésledné useda dalsi, na jeho kolena dalsi a na jeho kolena
dalsi ¢lovék. Vysledny tvar tedy vypadé zhruba takto:

Tento princip Ize aplikovat donekone¢na, ovSem je zapotiebi pocitat
jednak s rostouci nestabilitou celého Utvaru a také s rostoucim zajmem
okoli, které obvykle povazuje tento prakticky vynalez za urcity druh pou-
tové atrakce. Utrzené penize se jisté hodi, nicméné poradatelé kulturnich
akci, kde hodléate praktikovat, maji obvykle na vase setrvani v sale svij

vlastni nazor.




