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Edi¢ni poznamka:
Nas sbornik k stému vyroc¢i premiéry Jiraskovy Lucerny obsahuje vedle
pFispévkil pro n&j vyzadanych i dva dokumenty - uryvek Z mych pamé-
ti A. Jirdska a referat o premiére z casopisu MAJ (autor neni uveden).
Text Alexandra Sticha HouZevnata a neznicitelna Lucerna byl napsan
pro_jiny ucel a uverejnén v programové publikaci ND k inscenact a pre-
miére Lucerny v roce 2001.

Editor



STOLETA LUCERNA

FrantiSek Gerny

Sto let po premiéfe Lucerny v Narodnim divadle lze bez nadsézky Fici,
7e Jirdskova pohadka je nejhrangjsi ¢eskou hrou vzniklou ve 20. stoleti. Statistic-
kymi tdaji své tvrzen{ oviem dolozit nemohu, nikdo je uz ostatné neshromazdi, ale
mohu dosvédgit, Ze se za dlouhd desetileti, co se divdm po naSem divadle, vracela
jako Zadn4 jina Geskd hra Casto a s jakousi samozigjmosti do repertoaru profesio-
nélnich a ochotnickych divadel.

Pohadka vébi dospélé i déti, coZ uzZ samo o sobé je néco vyjimecného. Ro-
die na ni radi vodi dé&ti, ale i dospéli ji z nejruznéjsich pricin vyhledavaji. Pritaz-
livost hry pro v8echny generace tkvi nesporné v tom, Ze je to opravdu ve Stastné
tvardi chvili zrozené dilko, umoZiiujici se v divadle setkavat nejen s nadéasovymi
Zivotnimi hodnotami a situacemi i s Gi¢innou divadelni podivanou, ale i s nééim,
co je vzacné blizké, aniZ si to tfeba uvédomujeme nebo chceme pripoustét,
pravé nam Gechiim. To, co Jirdsek do hry uloZil a co pak s ni délajf tvirci rizngch
inscenaci, je totiZ naplnéno nasi mentalitou a nasim Zivotem. A& je to jedna z nej-
zdafilejSich Geskych her, nepronikla na ciz{ jevisté. To nenf ndhoda. Je prilis nase.
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A generace divaku jiz plnych sto let se z toho té&si.

Hra vychazi vstFic nasi z4lib& v ndrodni historii, neni to ale hra historicka,
predpokladajici jistou poucenost. Je svym zpusobem - modelové - zkratkou na-
Sich d&jin. Navic se odehrdva v pozdné barokni ¢i spiSe rokokové vesnici, kterd
je povaZzovéna za Klasicky narodni prostor ¢eské minulosti. (V tomto sméru sou-
visi vlastné se svétem Bozeny Némcové v BabicCce.) Ve hie se ale hlavné hovori
o velmi vaznych vécech. Dramatik zobrazuje zdpas za pravo a spravedlnost,
ktery muzZe byt v raznych dobach, symbolicka dila to umoznuji, rizné konkreti-
zovan. Jirdsek napsal Lucernu v predvecer let, kdy v rakousko-uherském moc-
narstvi vrcholily snahy Gechti o ndrodni svobodu, protoZe je chtél, tak jako celym
svym dilem, podporit. Pozdéji, za némecké okupace, posilovala hra, pokud nebyla
zakazana, narodni rezistenci. Zaslechl jsem ale i kdysi, Ze v letech povéle¢né kolek-
tivizace ji kdesi ve Slezsku ochotnici zahrali jako protest proti rozoravani mezi.

Avsak i v letech, kdy vyslovené politické akcenty textu i inscenaci nebyly
vyzvedavany, byla divakim mild, protoZe touha po pravu a svobodé je v evropském
prostoru, ne-li vSude, lidem dédna. I détem. Ty se pFingjmensim t&Sily a tési, jak si
Klaskova umi poradit s vodnikem a Ze to s Haniékou dopadne dobre. V Lucerné
vSak zazniva v uvitaci scéné na zamku i Jirdskova Kkritika ¢eské narodni servility,
coZ je také politicka aktualita, majici dokonce trvalou platnost.

U¢in hry na divdky netkvi viak jen v roviné vice méné politické, ktera se
riizné v prib&hu éasu aktualizuje, ale i v tom, Ze Jirdsek pripomnél, jak laska
prostupuje i propqgjuje vSechny lidi, takZe dava Zivotu krasu i cenu. Nema na mysli
jen lasku, at uz Usp&snou &i netspésnou, mezi lidmi. Postihuje i ldsku Kk pFiro-
dé, k rodné zemi, k povolani. A také pro Gechy tak pFiznaénou lasku k hudbé.
Dokonce i vodniky, Ivana i Michala, ldska prostupuje prvniho k pfirodé, druhého
k Zené.

Spisovatel a dramatik, ktery od mlad{ stdle pronikavéji poznaval narod,
k némuz patFil, o némz psal a pro né&jz tvoril, uvédomil si pfi psani Lucerny dob-
Fe i jind specifika ceského divadelniho publika. Zavazné slova Fekl mu formou
bachorky-pohadky, kterou nasi divdci méli ve velké oblibé uZz po desitky let
pred Lucernou. Redlny Zivotni pFib&h vynasi proto misty do nadredlné rovi-
ny, coZ textu, v némz zcela redln{ lidé jednaji o redlnych problémech, doda-
V4 na poeticnosti. Tu posiluje i Krdsa pfirody, koncentrovana do lipy oznacované uz
v 19. stolet{ za strom typicky cesky, a také atmosféra letni noci. Obraz svéta, ktery
hra pod4v4, je zéroven vykreslen vdzné i humorné, coZ je rovnéz pristup, ktery je
v Gechach velmi oblibeny.

Ve hfe jsou dobFe vystiZzeny rizné socidlni typy a charaktery priznacné
pro Zivot vesnice u nds. Jsou tu nasinci i cizinci. Pani i poddani rizného stupné.
V nékterych postavach jsme ochotni nalézat i trvalé rysy ceského etnika.
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Prednosti pohadky je i to, Ze je tak dobfe napsand, Ze ji radi hraji nejen herci
velkych rolf, ale i epizodisté, protoze kazdy v nf ma moznost néco s rolf udélat.
Nejednou jsem mél pfi inscenacich této hry pocit, jako by si herci svym vykonem
chtéli vice neZ v jinych rolich ovérit, zda dovedou postihnout specifika ceského
Elovéka. Hrat v této bachorce se nékdy povazuje za vyznamenani. Nejeden he-
rec prochazi v ni v riznych rolich cely Zivot. Slavnou tradici maji role bachorky
v Nérodnim divadle. Hlavné vodnik Ivan. A velci MistFi, kKdyz zjisti, Ze se tu s nim
minuli, snaZi se jej vytvoFit na jiné - tfeba mimoprazské - scéné.

Lucerna je uZ sto let Eeskou slavnostni hrou. Byvala a nékdy i dnes je stu-
dovéna k otevirani divadel, kulturnich domu, kdysi i télocvicen, ke statnim svatkam
i K riiznym vyro&im, tak jako Tylav Strakonicky dudak ¢i Smetanovy opery Libuse
nebo Prodana nevésta.

Vidél jsem ji - téZko bych to uz spodital!
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HRAPODIVU
I PODIVANI HODNA
Dalibor Turecek

Lucerna je stalici ¢eského divadelniho repertodru. Pro jen trochu kul-
turné zbé&hlejsiho Gecha zni tahle véta naprosto samozigjmé, ba az bandlné.
Je ale opravdu tak samozfgjmé, Ze celkem nestrojend a neokazala sto let sta-
ré pohadka predstihla a pFedstihuje vSe, co bylo pfed nii po ni v Gechéch pro
divadlo napsano? Ze po generace ovladala a ovlada profesiondlni i amatérské
scény a Ze dala v obecném povédomi zapomenout vSemu ostatnimu, co Alois
Jirdsek pro jevisté napsal? Je skutecné tak samozrejmé, Ze je pevnéjsi sou-
Casti skuteéné zivé, tedy nikoli jen té Skolsky kanonizované narodni kultury,
nez jsou véechny avantgardni, experimentalni, surrealistické, absurdni
a zkratka praveno umeélecky a esteticky jisté velmi exkluzivni hry? A Ze pev-
nym mistem v programech divadel stoji po boku tfeba takovym fenoménim,
jako jsou dila Shakespearova?

Zaroven je velmi t&Zko Fici, pro¢ tomu tak je. Obratem se jisté nabizi
tradiéni zdtivodnéni: jde pFece o hru navysost narodni. Ale coZpak nebyly
stejné, nebo spide jesté vyraznéji ,ndrodné zaméreny* tfeba hry takového
Josefa Kajetana Tyla? A drtiv4 vétSina dnesnich maturantl o nich nevi
o mnoho vic, neZ Ze ve Fidlova&ce poprvé zaznéla piseni Kde domov muj.

A v Gem by vlastné spocivalo ono ,,narodni poselstvi a jadro* Lucerny?

V milostné zépletce, jejiz pribéh ani vyusténi jen trochu kulturné obeznalého
divdka nemohou prrekvapit? V nékolika jisté dobre vykreslenych venkov-
skych charakterech, které ale mizeme stejné dobre najit i v jingch dilech

té doby? V symbolickém motivu lipy, ktery ale v nas{ Kulture koluje pri-
nejmensim od Kolldra a Palackého, uz v dobé Jirdskové byl natolik konven-
&ni, Ze se stal v referatu o prvnim uveden{ Lucerny predmétem satirického
vysméchu Moderni revue, a dnes patrné pro drtivou vétSinu naroda nezna-
menad vic, neZ trochu zvlastni dekor na prezidentské standarté ¢i generdl-
skych epoletach?

Duvod obliby tedy musf spo&ivat nékde jinde nez v tématu nejznamé;jsi
Jiraskovy hry, kdesi uvnitF jeji stavby. Snad by se dalo jako o pri¢iné popula-
rity uvazovat o jazyce. Ten uZ pravda neni Skolsky neobratny, jak se leckdy
stavalo &eskym literatim v obrozeni, ale také neni exkluzivné artistni, a tedy
presprili§ vdzany na prelévani vin dobovych méd a sméru. Jazyk Lucerny
je jesté dnes - na rozdil od Tyla a uZ viibec od Kolléra ¢i Turinského, ale také
tFeba v porovnani s Vrchlickym - b&Zné srozumitelny. Zaroven ale v sobé ma
mirné nostalgickou patinu laskavé starobylosti, ktera vzdycky muze pomoci
..churot ze mhy upletenych“ a jinych obecné zndmych réeni zahrat na sen-
timentdlni a oblibenou strunku , starych dobrych ¢asu“, které se sice ve sku-
tecnosti asi nikdy nekonaly, ale jejich idedl je v kulture zabydlen odedavna
a velmi pevné. Ale coZpak velmi podobnym jazykem nebyly psany i jiné dobo-
vé texty, tak tieba hned dals{ Jiraskova pohadkova hra Pan Johanes? A kde je
jejich obliba v porovnani s Lucernou? Tieba by divodem popularity mohl byt
zpusob vykresleni postav: jasné zfetelny a nekomplikovany, v porovnani
s modernimi romény Krize identity jednotlivce jako by tesany z tvrdého dreva
pevného a neproménného charakteru. Zptsob utvafeni postav v Lucerné
divékovi opravdu nabizi moZnost rychle a intenzivné se s postavami ztotoznit,
proniknout jim pod kiiZi, zabydlet se v nich, a zaroven ho nenuti v prubéhu
hry postaje a pocity pFilis ménit. Zarover se ale nejednd o prili§ primocarou
trivialitu Gernobile rozvrzenych hrdint: cozpak neni v postavé pani knézny
obsaZeno jisté napéti mezi spolecenskou rolf, kKterou musi hrat, a niternou
touhou, kterou jen st&%f miZe v omezenich své role naplnit? Gozpak mladsi
z vodnikil, pfes viechnu figurkovitou zamilovanost, v sobé také nenese mar-
nou touhu?




A co nenaplnéné, rozkotané snéni starsiho z vodnické dvojice po klid-
ném &tésti v hlubindch rybniéni tiné, které se stfetd s jeho rolf vodniho dé-
mona, ,,mamony lesniho“?

Pravé motivem nostalgického, jen stéZ{ naplnitelného snéni, motivem,
ktery pronika do partd mnoha postav a uréuje mnoho kycovych scén, se Lu-
cerna lidi od jednoduché d&jovosti vétsiny ostatnich dramatickych pohadek
- vzpomenme jen na jeden z herecky i divicky nejvdécnéjsich monology,
ve kterém vodnik Ivan mluvi o nuceném odchodu z domovského rybnika,

o zaFiznutych Stikdch a o inavé Zivotem i lidmi, o nespoutané touze volné Zit
a padit jako bily Kiri loukami. Tuto teskné sentimentaln{ notu ale pFitom Jirds-
Kav text neabsolutizuje, spaojuje ji s komikou, s laskavym humorem

i s trochou toho situaéniho i d&jového napéti. A moznd pravé v propojovant,

v &fastné kombinaci, ve vydafeném namichéni jednotlivych prvkia spociva
hlavni kouzlo Lucerny. KaZda jejf jednotlivd soucast sama o sobé, at jiZ jazyk,
postavy, d&jovy obrys, jednotlivé situace, by jisté mohly nalézt obdobu

v jingch dilech a mohly by tfeba i vyvolat pousmaéni, rozpaky ¢i Kritiku. Neni
snad manzelsky humor Klaskovych presptilis prvopldnovy a nema snad prilis
mnoho vzort v divadelni tradici uz od italské commedie dell’arte? Neni snad
néaznak milostného roménku knézny s mlynéfFem stejnou mérou konvenéni
jako nepravd&podobny? Neni snad bqj o lipu také veden prilis v prvém planu
a nehraje prilis jednoduse s narodni symbolikou? Propgjenim _jednotlivych
Lingredienci“ ale vznika vyvazeny, uméreny a pusobivy celek, Ktery dava
kréasné prileZitosti jednotlivym herctim i herecké souhte a divaka nenuti ani
jen se bavit nad komickymi spf lei, ani jen se rozteskrovat nad sentimentalni-
mi scénami, ani pouze se narodnostné rozvasriovat. Takova otevienost puso-
bivého G&inku, moZnost vnimat v riznych rozpolozenich i Zivotnich situacich
rizné vrstvy textu i divadelniho tvaru je jisté velkou prednosti Lucerny.

Ze jsou tyto moznosti zakotveny pFimo v Jirdskové textu, ukazuje i inscenacni
praxe: &im vice se reZie a scénografie snazi ,oZivit”, , aktualizovat™ staFicky
text, potladit jej do pozadi s ohfiostrojem inscenacnich napadu, tim rozpagité-
ji zpravidla doty€nd inscenace vyzniva. Lucerné slusi prostota a pokora pred
textem, ktery sam v sobé& obsahuje dostatek moznosti i podnétu pro

obé strany seskupené kolem divadelni rampy.

Nebylo by ale dobré nevzpomenout, Ze Lucerna nepatfijen do oné
_velké“ kultury, jak ji zndme z uebnic a ¢itanek, z 1épe ¢i hure komentova-
nych kniznich vydani, z vystav fotografif ¢i plakatu, z védeckych konferenci
a studif a predevsim z divadelnich i televiznich inscenaci. Je také soucasti
na prvy pohled méné patrné, neinstitucionalizované, skryté a jakoby rozpty-
lené kulturn{ tradice jednotlivych rodin, vesnic a méstecek, individualnich
osudul. Dob¥e si vzpomindm na chvili, kdy jsem jako velmi maly chlapec
ohjevil pFi pFebirdnt fotografif ve staré krabici od bot snimek svého otce
v_jakémsi rokokovém kostymu, s ozdobnou obfadni holi v ruce a jednou
provzdy fotograficky ustrnulého v povyiené panovaéném gestu. Nékolik
let pfed mym narozenim tak hral ,,pana vrchntho* v ochotnickém predsta-
veni Lucerny v Bavorové, méstecku mého détstvi. Tohle predstaventi jsem
pochopitelné nemohl vidét. Nebyl jsem ale uchvacen méné. Ba snad moznda
i naopak: z jediného, trochu zahnédlého a ponékud pomackaného snimku
se ke mné linuly tcta i obdiv. K otci i k divadlu. K tomu, o ¢em jsem tehdy

_jesté ani nevédél, Ze se jmenyje kultura a co dovede élovéka, dtiwérné zna-
mého ze viedniho dne, vpgjit do nadherné pohadkovych déju, promeénit jej
v kohosi_jiného. Co ale také zdroven svede dodat pojmu divadlo - pro dité
piilis madlo zFejmému - prostrednictvim znamé osoby rozmer duvérnosti.
Fotografii uZ samozfejmé vidély mé déti, a bude-li mi dano, snad,ji budu
moci i s ndleZitym poviddnim ukazovat jesté dalsi generaci a vetkavat ji
tak do pFediva téch ,,malych*, ale proto jesté ne méné dulezitych déjin.

Kolik takovych fotografif, divadelnich ceduli ¢i novinovych vystrizku
po Gechach a Moravé je? Do kolika osobnich osudl a rodinnych historif
Lucerna vstoupila? Nikdy se to uz bohuZel ned4 zjistit, védecky dokumento-
vat, statisticky zpracovat, odborné publikovat. Ale moznd je to pravé takhle
dobre. Svou , malou* osobni a rodinnou historii pfece nemé cenu umrtvit



sepsanim do knih a nést ji na vefejnost v uéebnicich. Tu musime stale drzet
pevné v rukou, hnist ji a utvaret i pozvolna ji z téch rukou popoustét smérem
K druhym, dalim, nasledujicim. A nehlésf se pravé tady znovu ke slovu

i postavy a piibéhy Jirdskovy hry? Nejde v oné starosvétské pohadce v baji
o lipu vlastné& o totéz? Neni také zde kofFen osamélého smutku pani knéZny
&i misantropie vodnika Ivana? A neni tak trochu stejného rodu tfeba i jisté
komicka touha druhého z vodnikil, Michala, po radostném kockovani s détmi,
které jesté nemd, a které - jak divak doufa a vi - ani nikdy mit nebude? Opét
tedy Stastné propojeni: po prolnuti jednotlivych slozek dramatu splynuti
velkych a malych dé&jin. Kéz tyhle vlastnosti a moznosti Lucerny znovu
prichazejf ke slovu. Je toho zapotFebi nejen nasi kulture, ale v neposledni{
Fadé nam.

ROCNIK IV. MA]J CISLO 11.

Lucerna. Novi Jirdskova prace mé uz pfiléhavou dramatickou formu. Neni skute¢né ani jinak
mysliteln4, neZ v fadé obrazii, poskytujicich dramatikovi nejvétsi volnost. Neni to nadsazkou, fek-
neme-li, ze »Lucerna« je aZ na nékteré mensi a snadno odstranitelné nedostatky nejstastnéji konci-
povanym dramatickym dilem Jirdskovym. Autor stoji na pevné basi svého studia. Uz Magdalenou
Rettigovou ucinil pokus, ryze ceské ovzdusi minulych dob reprodukovati v dramatickém ramci. Sdm
jisté pozoroval, Ze bohatstvi svych poznatkii, by nemohl uplatniti v rigorosnéjsi stavbé dramatické,
jez méa ve svych neodvolatelnych piikazech mnoho bezohlednosti, ktere, jak zndmo, autofi bud
z nedostatku pravého nadani ignoruji nebo neradi se ji podrobuj.

Uz oznaceni doby povida, ze autor shrnuje ve svoje dilo soubor jistych jevii nérodnich i spole-
Zenskych. Za onoho ¢asu, stoji psano na ceduli, coZ znamend v tomto piipadé tolik, jako introdukce
v pohédkich: »byl jednou jeden kral«. »Lucerna« mé pravé kardindlni svdj pivab a kouzlo ve svém
pohadkovém zabarveni. Jirdsek sim fekl, co chtél dilem svym zachytit. Kus ceského zivota z doby
robotnictvi a poddanstvi. Je to autorova doména, ze které vyvazil svoje nejvétsi dila. Svou »Lucer-
nou« sviti zdroven na svou praci, na svoje studium, na Zivot, vyplnény diikladnou a tctu vzbuzujici
snahou.

Obrazy jdou za sebou jako v kronice. Poznévime piedstavitele samostatnosti lidu, pana otce ve
chvili, kdy zapisuje v pamétnici diktando staré baby. Panenka ve mlyné jako ptace si pozpévuj ici hou-
by se stara o to, co mé kniha za vyznam. Pfijde s naruéi kytek a lisuje si je v pamétnici, jako misal tlus-
té. Co znamenaly knihy takové pro potomstvo, vime vsichni. Autor musel o to aspor tuknouti. Vime
véak uz, jak médme na mlynafe pohliZet. Je to pismak, clovék, ktery nad ostatni vysoko vycnival.

Mlyn je ostrovem v poddanském mofi. Majetnik jeho neni otrokem vrchnosti. Idylka cisté Jirds-
kovska dostane trhlinu pfichodem panského draba. Pani ze zdmku by rddi vidéli, kdyby také mlynaf,
&ovek nerobotnik, prisel privitat jasnou knéznu. A uz je tu konflikt. Mlynaf vitat nepajde. Pro¢ ... za to
snad, Ze pani mu chtéji skacet starou, pamétihodnou lipu? Brzo na to objevi se na scéné i symbol kusu
a zéroven jeho skoro hlavni artikl, osudn4 lucerna. Nasi citlivosti se tu cosi nelibé dotklo. Mdme pocit,
jakoby v téch prvnich hovorech o lucerné bylo pfece jen néco strojeného. Lucerna byla schovana na
ptde, ale povinnost s ni srostld tim neuhasla.

Mlynafova svoboda méla slaby kaz. Zistalo na peficku pfedka, z roboty se vymanujiciho, kus
skorépky. Pani méli pravo zadat na majiteli mlyna, aby jim svitil lucernou na cestu, kdykoliv o to po-
74daji a kdykoli piijdou z vecera od mlyna k zamecku v lesich skrytému.

Vypadi to, jakoby tu vézel dramaticky uklad. Ale neni ho tfeba, protoze by se do tohoto ovzdu-
§ ani nehodil. Mlynaf je cely ¢lovék. Haji svoje prava, ale je si védom své povinnosti! Sebere lucer-
nu a nastoupi s knéznou dobrodruznou pout. Jdeme za svétylkem a dobfte se bavime. Tusime uz,
#e ndm zavér d4 plné uspokojeni. Vime, Ze tu nedojde k prudkym nérazim, Ze se tu neprolije ani
kapka krve, a prece jenom hra od obrazu ku obrazu poutd a probouzi nové ocekéavani, ma zkritka
svou zajimavost.

Do prostinkého déje vlozeno mnoho svézich a humorem prosycenych pobocnich vyjevii.
Pohadky a povéry v lidu naSem maji svoje kofeny a 3lo-li o charakteristiku doby, musi byti na né
pamatoviano. Jirdsek nam preludy a fantasie temperamentnéjsich hlav predvedl v celych scénach,
v nichz snoubi se zdravy a jadrny humor s tklivosti, ktera kazdou takovou lidovou perlicku opféda
svym snivym kouzlem. Viechno je tu zrovna vymalovéno svéZimi barvami a proto hra chytila po-
drobnostmi i celkem.

Kus byl sehrén s naprostym spéchem a vypraven reZ. Kvapilem ve stylu pohédkovém, jenz dal
podnét k p&knym scénickym momentiim. Knéznu v rozko$ném tboru princezny hrila sl. Grégrova,
panenku ze mlyna pi. Cervend, jez méla hlavu upravenou jakoby podle vzoru Ménesovych hlavicek.
Mnoho veseli vyvolala svou jadrnou mluvou pi. Hiibnerova. Skvostny byl p. Mo$na jako hastrman.
Vypadal tak, jak ho nase ballady li¢i. Pan otec je role pozoruhodna svou povahou. Je to vzor ¢eského
uvédomélého clovéka ze starsich dob, jenz tkvi na svém préavu s vtélenou houzevnatosti. Mlyndf nemd
piilezitosti k temperamentngjsimu vybuchu, ale pravé ta jeho sebevédomd rozvaha pisobi dojmem
sympatickym. Pan Vojan v tom sméru roli pochopil a dobte provedl. O—o—

Ro¢niku IV. ¢islo 11. vydéno dne 24. listopadu 1905
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MOJE LUGERNA

Jan Gisar

Vidél jsem Lucernu mnohokrat; v nejrizngjsich scénickych provedenich.
Nékdy dokonce nepochopitelnych a absurdnich; jako by inscenatori chtéli za kaz-
dou cenu dokazat, Ze se d4 Lucerna délat tak, jak to nikdo nemize Cekat - prosté
naprosto jinak. SamozFejmé, Ze se dé délat po kazdé jinak, Ze neni na jejf interpre-
taci jedna jedina spravnd norma. Byt zase kvuli spravedinosti je tfeba Fici, Ze jsem
se setkal i s nazory, které tak Fikajic zcela ortodoxné na takovou , pfedpisovou,
vzorovou“ interpretaci pFisahaly a jinou nepFipoustély.

JenZe Lucerna je opravdové komponované literarni dilo, které se vyznacuje
tvarem a_jednotou a dalsimi atributy, jeZ tyto kvality pFinaSeji. Nékomu - a jak
jsem se presvédgil pri semindrnich cvi¢enich, pro néz jsem na divadelni fakulté
zvolil Lucernu, mlada generace je tomu silné nachylnd - je jistd ,,zavrSenost” kom-
pozice (coz miZe znamenat celistvy a vyznamoveé uzavieny svét) Lucerny nééim
anachronickym; pripominkou &ast ddvno minulych. Koneckoncu: mohou z toho
vyristat i ta uz vzpomenuté ortodoxni stanoviska. Paradoxn{ ovsem je, Ze ¢im vice
jsem se pri t&chto riznych cviGenich potkéval s ndzorem o zastaralosti Lucerny
a o jeji dnesnf neinscenovatelnosti - nékdy ostfe vypjatym a tvrde, nekompromisné
odmitavym - jenZ mne nutil znovu a znovu Lucernu ¢ist a analyzovat, tim presveéd-
Genéji jsem dospival k tomu, Ze tomu tak neni; Ze tvar Lucerny nedava zapravdu
ani jejim odptrctim povazujiciji za dilo starobylosti, ani tém, kdo vidi jednu jedinou
moznost jeji interpretace.

Lucerna je zajisté dilem, jejiZ pribéh je ,Klasicky* svou pFimocarosti za sebou
sFetézenych udélosti, jeZ sméFuji k uréitému zakonéeni a urcitému smyslu. Je to
souéasné prib&h mytologicky, zakotveny v Geské prirodé, v ceském pohadkovém
svété a v mytologickém pohledu na hodnotu, jiz bychom snad mohli nazvat ces-
Kosti. To je koneckoncll od premiéry asi hlavni pricina jeji obliby u divak, jez ji
rovné? zaradila mezi Geské dramatické texty nejpopuldrnéjsi, ngjzndmejsi a nej-
oblibenéjsi.

Jestlize oviem uchopfme Lucernu jako text dramaticky, tj. text, jehoz pod-
statou je dramatickd situace jako rozhodovani, na jehoz zékladé se lidé snazi jed-
nanim proménit svizelnost, ba pfimo nesnesitelnost svého postaveni, pak uvnitf
tvaru Lucerny zacne probihat déni, které rozhybava i uzavfenost kompozice,
a smysl se jevi jako cosi, co je oteviené, nehotové a co musi byt teprve objevovano.
A to je MOJE Lucerna. Nikoliv Ze pfedevsim pohadka ¢i jevistni bachorka nebo hra
o &eském poddanském lidu za doby ,,temna*“, ani symbolickd i mozna spiSe alego-
ricka oslava &esstvi. Je to pro mne opravdové drama v tom nejprisngjsim smyslu
toho pojmu, jehoZ situace je ddna tim, Ze prijede vrchnost-knézna a nastava cosi
naprosto nezvyklého, na co musf lidé reagovat svym jednanim. GozZ se také déje.
Kazdy jedné po svém a rodi se Fada motivicko-tematickych linii. JistéZe se do po-
predi dostava ona linie, kterd otevird téma prizpusobivosti, prikréenosti ¢i naopak
vzdoru. Ale neméné tak pro mne existuje téma tnavy, rozmrzelosti vSech ritualt
v&Ené se opakujicich vitacich ceremonii a vlastné celého Zivotniho stylu, K némuz
to viechno patfi - a hle: najednou tu zavoni cosi nezndmého, syrového, drsného
a jiného, co vabi ke zméné.

Mohl bych takto pokracovat, ale to uz bych Lucernu interpretoval. Zatim-
co_jsem chtél Fici jedno jediné: Ze ta moje Lucerna pro mne predstavuje jeden
z dobryjch vskutku dramatickych textii ¢eské dramatické tvorby a zZe kazdé jeji
uvedeni je také vzdycky n&jak znovu osvédéenim a ovéfenim této kvality. I kdyZ to
tfeba ani nevnimame a spide se mozn4 tésime, az bude Kldskova prohénét vodnika
Michala. Ale nent to také dramaticka situace? To souziti lid{ a fiktivnich bytosti, jez
jako by personifikovaly spojeni lidského a nadpFirozeného, realného a skutecného.
Neni tohle také jedno z moznych vidéni smyslu, jez Lucerna nabizi?

Takové Lucerné rozumim, za ni chodim do divadla. Je to prosté moje Lucer-
na. Ale myslim si, Ze je to také Lucerna, jiz napsal Jirések, a hlavné Lucerna, ktera
se pevné vklinila do zlatého fondu ¢eské dramatické tvorby.



INSPIRAém ZDROJE
JIRASKOVY LUGERNY

Milan Pokorny - Milo$ Zelenka

Jiraskova Lucerna ojedinélym zpusobem spajuje lyrické kouzlo, lidovy hu-
mor a odkazy Kk tradi¢né chapanym prvkam narodniho charakteru. Od samého
pocatku svého jeviStniho Zivota se tato dramatické bachorka svym vyznamem
a popularitou stala soucasti klasického fondu Geské kultury. Alois Jirdsek se
v obdobi rozmachu realistického dramatu inspiroval symbolisticko-impresionistic-
Kou neoromantickou aktualizaci pohddky (G. Hauptmann, M. Maeterlinck ad.);
tento podnét navézal na starsi domacf tradici bachorek J. K. Tyla a také na silné
rezonujici shakespearovsky kult v éeské dramatické tvorbé. Presto se Lucerna od
tehdejsich secesnich pohddkovych her zésadné odlisuje. V charakteristice postav
se totiz bohaté a svérazné uplatiiuje humor, jehoZ charakterizaéni funkci ocenila
i dobova Kritika, oznadujici Lucernu za ,,éesky sen noct svatgjanské*.

MySlenka na hru zréla vice nez dvacet let. Prvotnim impulzem byla véta,
kterou Jirasek nalezl v Sedlagkové 1. dilu Hradil, zdmku a torzi kralovstvl ¢eské-
ho, a sice zminka o povinnosti poddanych na litomyslském panstvi ,,pFi pFijezdu
pdné ohné a svétel opatrovat, aby se Skoda nestala“. Tento podnét se vynoril
az po nékolika letech prazského pobytu (od roku 1888), kdy Jirdsek mél za se-
bou prvni zkudenosti s dramatickou tvorbou. Plivodné jedna véta se rozrostla po
letech soustavného narodopisného studia, rozvazovani a hledani prihodné formy
v rozvrh celé hry, k niz Jirdsek roku 1893 napsal predehru. Trvalo vsak dalSich
osm let, neZ tato predehra, uz jako védomy fragment, vySla v pozménéné verzi
tiskem - shodou okolnosti v asopise Zlata Praha, ktery redigoval Jaroslav Kvapil,
pozdéjsi rezisér prvniho nastudovani Lucerny.

Piedehra nas zavadi do mlynské svétnice uprostied zimy mezi mlynare,
jeho synka Prokopa a nékolik dalSich osob, z nichZ Jirdsek prevzal do Lucerny
postavu sekernika Brahy. Ve vecernim vypravéni se ozvou stesky na vrchnost,
objevi se motivy hastrmana i zpivajicf lipy. Hovor je prerusen prichodem pronésle-
dovanych Geskych bratfi a alegorické bytosti Materi Dousky. Od této chvile se
vnitfni kompoziéni a myslenkova souvislost s Lucernou ztréci. Pohadkovy motiv
Materi Dousky se ve hre transformoval do epizodického symbolu vénecku z ma-
teFidousky, spojené s Hani¢kou. Na druhé strané motiv lipy, v predehte uplatnény
Jjen naznakové, je v Lucerné povySen na motiv zakladni.

Zajimavym vyvgjem proéla postava hastrmana. V Predehre Jirasek respektu-
je emotivné zdporné pajeti, s jakym se setkavame v lidové slovesnosti. Pouzil zde
svych vypisku z Kostélova ¢lanku v Geském lidu z roku 1891. Gteme v nich napf-:
_ Povaha potmésild, zrudnd i ukrutnd jako voda.“ V Lucerné se motiv hastrmana
proménuje, a to nejen z epizodického motivu, na_jedno ze stéZejnich tematickych
ohnisek hry. Hastrman tu dostdva podobu polidsténé bytosti, jejiz charakterové
rysy (smé&sna hloupost, resp. mrzutost) odkazuji K obdobnym povahovym vlastnos-
tem &lent zobrazované venkovské komunity. Do tohoto novétorského reseni se pa-
trné promitla autorova zkuSenost s vystavbou dramatického dila. Jirdsek nechtél
narodné a spoleéensky polarizovany konflikt oslabit paralelnim rozporem svéta
pohadkového a redlného: naopak v zdjmu maximalni Koncentrace na podstatu
dramatického konfliktu protiklad t&chto dvou svéti harmonizoval.

Vystavbou hry na alegorickych symbolech (lipa, lucerna atd.) a pohadkovych
motivech Jirdsek podtrhl nad¢asovou narodnéhistorickou platnost hry. Tato ten-
dence vyplyva jiZ ze vzajemného vztahu dvou zékladnich symboll: lucerna zt€les-
fujici panskou zvili je v zavéru rozbita, kdezto lipa - symbol lidovych tradic a na-
déje - zlistdva zachovana. Pravé v symbolu lipy se Jirasek inspiroval vlastnim po-
vidkovym cyklem Stromy (Kvéty 1887). Zuzitkoval zde mnoZstvi poznatku, které
Ize nalézt v jeho Zdpisnicich z let 1884 - 1887. Rada z nich se primo vztahuje
K motiviim pouZitym v Lucerné: napriklad se tu objevi epizodické motivy bludné-
ho koFene, divoZenek a hastrmana, v neposledni Fadé je tu exponovana idylicka
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aZ pohadkova atmosféra lesniho zatisi. Nechybi ani motiv zdmecku skrytého
v lese; mezi pozndmkami k cyklu Stromy v Zdpisnicich nalezneme v této sou-
vislosti zminky o loveckém zdmku Mendryce na Litomyslsku. Sdm motiv lipy se
v cyklu objevuje hned v n&kolika variantdch. Napriklad v paté €ésti vypravi sprav-
ce lesniho zdmku o Zizkové lip&, pod niZ se tajné schézeli sedldci: ,, Duty kmen
lipy byl jim kancelGri. Tam pFi svétle lojové svicky podepsali slovy i kFizky
stiznost, aby nikdo nebyl pronim podpisovatelem.*“ Objevi se dokonce zminka
o zpévavé lipé, zde oviem je5té s prozaickym vysvétlenim: duty kmen stromu
poskytoval tGtogisté tajnému Eeskému bratru, ktery se tu modlil.

Ke zvoleni zanru dramatické bachorky, v Jirdskové tvorbé nezvyklého, pri-
spély kromé vngjsich faktort i okolnosti subjektivniho rdzu. Jeho predchozi rea-
listické hry byly Kritikou prijiméany chladné a Jirdsek si uvédomoval nutnost hledat
pro dramatickou formu novy vyraz. Pocatkem roku 1906 citil roztrpcéeni nad osu-
dem svych her obzvl4sté silné. V dopise dramaturgu Gustavu Schmoranzovi
12. 2. 1905 poznamenal: ,, To je pFili§ Zhavy upal na studdanku nadsent a chuti
do nového dila.“ Presto pravé v tnoru 1905 zacal pracovat na Lucerné, kterou
odevzdal jesté bez definitivniho ndzvu pred divadelnimi prazdninami. Ve vzpomin-
kové knize O ¢em vim (1932) se reZisér Jaroslav Kvapil priznal k autorstvi nazvu.
Navrhl totiZ titul Lucerna oproti Schmoranzovi, ktery prosazoval ndzev Nase lipa.
Premiéra hry 17. 11. 1905 byla Gspésna: jiz tfi dny po prvnim uvedeni byla uza-
vFena pevna smlouva na jeji provozovani. K nadsenému prijeti hry, kterd dosahla
za tii roky padesati repriz a stala se tak ,skute¢nou atrakct ¢inohernt*, jak na-
psaly Narodni listy, pFispély vzrusené listopadové udélosti - s ideovym vyznénim
Lucerny souznél vrcholici boj za vieobecné volebni pravo.

Na hru reagovali etnymi dopisy Jirdskovi literarni pratelé i neznami nadse-
ni divéci. J. Vrchlicky poslal po premiéfe autorovi listek se slovy: ,, Tésil jsem se
a_jedté dnes mam plnou dusi Tvé jimavé a teplé poezie.“ Nazor Kritiky tak jed-
noznaény nebyl. Kromé& ocenéni lidovosti se rozchazela v otdzce smyslu dila, jeho
symboliky, vzoru a tendenéniho zabarveni. Krajni a ¢asto protikladné polohy refe-
rati1 vyvoldvala originalita dramatického zanru - polorealistické pohadky, ktery se
jevil v Geské dramatické tvorbé i v kontextu dila samotného autora ¢imsi vyjimec-
nym a nezvyklym. Trvaly zdjem divadelnich tvirct a nadsené prijeti novymi
a novymi generacemi divaku vSak prokézaly zcela vyjimeéné postaveni Lucerny
v Ceské dramatické tvorbé.

Scéna vodnikl z inscenace Lucerny v ND v tinoru 1976



Lucerna v Narodnim divadle v roce 1977

88

A tu si néco piipominim a uvadim, nad by
pozd&ji nebylo vhodného mista. Kdyz vy%el prvni
dil Sedlatkovych znameaitych ,Hradd a zamkd",
byl jsem jisté jednim z jeho nejhorlivéjsich Cte-
nait. Toho i ostatnich. V tom prvnim dile, v hi-
storii Litomyslského zémku, doletl jsem se o0 réz-
nych robotach na panstvi litomyslském a také toho,
7e sousedé piedmésti Zahradského ,byvali povinni
pii piijezdu pané ohné a svétel v zamku opatro-
vati.

To uvazlo v paméti. Z této zpravy jako ze za-
vatého zrna vykli¢ila myslenka o povinnosti pod-
daného, aby vrchnosti jedouci na zamek svitil. Tak
ta myslenka dlouho ztstala. Pozapadla, znovu se
ozvala, ménila se a jinak vytvafela. Studium lidy,
jimZz jsem se stale obiral, piidalo nové Zivly a bar-
vy, aZz pak si, to jiz v Praze, zadala vyjadreni dra-
matického. Uz byl i plan a rozvrh, ba uZ jsem na-
psal i piedehru (18935).*) Nez plan ten a rozvrh po-
sléze mne neuspokojily. A tim padla také predehra.

Piigly jiné prace a léta minula. Nez myslenka
znovu se roznitila a neodsloupila, aZ z ni vyrostla
,Lucerna*, jez po prvé hrana na Narodnim diva-
dle r. 1905. Tenkrate napsali jeden nebo dva kriti-
kové, ze v ,Lucernd” jsou vlivy Hauptmannova
,Potopeného zvonu''. Ale prve nezli tato dramatic-
ka baseii vysla (1896), ma hra v podstaté uz byla.
Vyrostla z mého nitra, z teského citéni a podle
nizadnych vzord. 4 ;

Po této odbodce zase k Litomysli. Naédrtl jsem
z hruba jeji obraz, jak byla roku 1874 a po léta
mého pobytu v ni. Dost bylo zajimavych postav
v jejich starych domech, na podsinich, v kramech

*) Tiskem vy$la v Zlaté Praze v ro¢niku XIX. (r. 1902.)

3 .
¢ i

Reprodukgce stranky 88 ,Z mych paméti“ Aloise Jirdska / 11 dil - V Litomysli. Paté vydani.
Nakladatelstvi J. Otto, spol. s r. o. v Praze 1925.
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HOUZEVNATA
A NEZNICITELNA
LUGERNA

Alexandr Stich

~exr

Tato Jiraskova hra ma Zivot koGiéf, aZ je to k nevife. Na prvni pohled
co nejvic vnucuje pojeti, Ze jde o divadelni pohadku. Proto také ve vytec-
né, reprezentativni edici Ceska kniZnice, kterou vydava Nakladatelstvi
Lidovych novin a kterd je nejvy$Sim dnesnim projevem sebeuvédomovani
Geské literarni tradice, byla Lucerna zaFazena s dily tff jingch autoru z pre-
lomu 19. a 20. stoleti (...) pravé do svazku Pohadkové drama (bohaty ko-
mentaF tohoto vydani jest co nejhorlivéji k doporucent, jde-li ndm o hlubsi
pochopeni vnéjsich literdrnich vztaht, které Lucernu dodnes spoluurcujf).

Lucerna pochopitelné pohadka je, a to kouzelna hned ve dvou vyzna-
mech tohoto slova (,,s kouzly a Garami“ a ,,okouzlujici Gtenare a divéka“).
Ale je i leccos jiného, a tyto dalsf slozky nabyvaji dokonce Gasem na vyraz-
nosti. A ony napoméhaji podstatné tomu, Ze se Lucerna stala symbolem,
vyraznym znakem ,,Geskosti“. Stejné jako Kvapilovo libreto Dvorakovy
RusalKky je Lucerna ,&eska*“ ne proto, Ze tam jsou nékteré typické , Ceské”
figury a nadprirozené bytosti (vodnici hned dva - na rozdil od jediného
vodnﬂ(a Rusalcina] Lucema je ,,éesl(é“ pr‘oto Zejejf autor dokézal svou

.....

ny hodnot a tak ji zafixovat v myslich publll(a uZ nékolika generaci...

Minulé, druhé tisfcileti se s Lucernou rozloug¢ilo hned celou sérif
premiér, od tradi¢nich aZ po experimentdlni a groteskni - ono predstaveni
liberecké, umérené a pritom pronikavé, vlidné, ale zéaroven nezjednoduse-
né, vyvolalo dost dravou polemiku, kterd se netykala jen zpUisobu prove-
deni, jak tomu u dramatickych textl stars{ produkce byva, ale dotkla se
i nervu a dfené tohoto dilka. Jirdsek byl v té polemice, trvdm, obhdjen,

a v inscenaci samé se vynesl jako fénix z popela. Ukazalo se, Ze Lucerna
neni tak , inzitni“ svym ndmétem, jak se nékterym uslechtilym pseudo-
vzd&lanciim mohlo zdét - nejde o dilo ,naivni“, zabyvajici se nécéim, co
mohlo vzrugovat nase predky, ale ne nds. Naopak. Ukézalo se, Ze Lucerna
je schopna, jak je velkym literarnim dilam vlastni, otevirat se novym

a novym pohledim, novym a novym interpretacim a vysilat Zivotodarné
paprskKy, jimiZ Zivot - kruty a nékdy bestidlni - nabyva opét asporn néco
svétlych ryst, které umoziiujf tento Zivot s ictou k druhym i k sobé
prozivat. Zd4 se ostatné, Ze rafinovana a enigmaticky skrytd, mnohdy
psychopatologicka literatura poslednich desetileti bude stéle vic takové
vyvazeni zivotodarnym jasem potrebovat...

UkaZme si onu inspirativni sflu Jirdskovy Lucerny na dvou slozkach,
z nichz je vystavén jeji text. Mdme na mysli postavy hry a jeji jazyk.
Postavy byly dlouho tradiéné rozvrhovany do schématu: svét pozitivnich
hodnot a cti i statecnosti (okruh milynéfe Libora) - tento svét ma naznace-
ny rysy heroické; svét knézny a panstva (okruh moci, utisku) - i kdyZ uz
slabnouciho - jemné& nyvé dekadence, presycenosti, nostalgické touhy,
a svét Urednickych pohtnky; svét venkovskych Sumari ochoty - prostre-
dek komického odleh&ent textu, zFetelné inspirovany odjinud, a na néj
napojeny svét komickych figurek nadprirozenych.



Nahlédnéme tento svét ponékud pootocené. Staré pojeti zistane
v platnosti, ale na toto nazirdni se vrstvi daldi moznost. Napriklad ta,
7e postFehneme nejvétsi heroickou figuru v smésném poducitelském
Zajickovi. MlyndrF témér podlehne knéZniné vabniéce, nejen té erotické,
ale - co je horsi - té kariérni, dobre placené. Ponizeny, ustraseny, nesebe-
Jjisty Zajicek, jsa vystaven pred osudové rozhodnuti: bud hmotné statky,
rodinné zajisténi, kariérni ispéch, nebo Gest a hrdost, neprodejnost, vér-
nost lidem, ktefi spoluvytvareji jeho hodnotovy svét, voli okamZité a roz-
hodné nikoli z emocionalniho nebo instinktivniho popudu reSeni, které
jde proti jeho bezprostfednimu z4jmu, zaroven vsak utvrzuje solidaritu
a mravnost jeho mikrosvéta. Stejné tak knéZna pochopitelné podrzuje
ty rysy a vlastnosti, které ji prirkly minulé generace vykladacu a divaku.
Dnedni Glovék vdak muzZe v jeji Fedi a jednani najit i dalsi, dosud uni-
Kkajici tény.

Lucerna neni viazena do presné uréeného konkrétniho ¢asu, z na-
znaku v3ak vycitime, Ze jde o dobu, kdy se vrchnostenska Slechta citi zne-
Jjisténa a zpochybnéna, kdy je ovzdusi naplnéno predzvésti doby revoluéni
a napoleonské, nékdejsi prislusnici lechtického stavu to Fesi hledanim,
Jjak proniknout do spole¢ensky nizsi, neprivilegované, ale vzestupujici
vrstvy...

...AA oni pohadkovi vodnici? Mlady je komicky, ale stary je dobra psy-
chologlcka studie &lovéka unaveného civilizaci, jeji hektiénosti, hlukem,
povrchnosti a rozt{sténosti. Je to figura tragickd bez heroické dimenze.

Nakonec jazyk této pohddkové komedie, a vibec dila zralého A. Ji-
réaska v celku. Nedostalo se jeho jazykové slohové utvarenosti celkové stu-
die, a jen poridku, tu a tam, n&jakého diléiho prispévku.,A pritom je to
Jjazykovy utvar zcela ojedinélych, vytribenych a pusobivych kvalit. Jirasek
je velky jazykovy modernista, v&tsi, nez mnohy z jeho modernistickych
a postmodernistickych Kkritikl a odmitadt. Dokdzal zdanlivé nemozné:
propgjil nendpadné prostou dorozumivaci vétu Zivotni kazdodennosti,
odposlouchanou v détstvi z téhoZ pramene, z néhoz éerpala B. Némcova,
se vznosnou vétou naboZenské literatury, a to vée umocnil vahavou,
preruSovanou, zajikavou, nékdy nedokon&enou vétou moderniho intelek-
tudla, ktery ztratil svou jistotu a samozrgjmost.

A nyni tedy vstupme do Jiraskova textu prostrednictvim inscenace,
zahajujici Zivot Lucerny ve tetim tisicileti.

Lucerna scéna treti jednéni - 1905 - 1926 - autor Robert Holzer.
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Kostimni navrh pro vodnika Michala od Heleny AnyzZové

MAM IgADA
JIRASKOVU LUGERNU

Radmila Hrdinova
B Patfim k vymirajicimu druhu podivint, kteff étou a maji radi
Aloise Jirdska. Zamérné predrazuji sloveso ¢tou pred vyznani maji
radi, protoZe zkuSenost mi pravi, Ze ti, ktefi o J irdskovi mluvi s notnou
davkou blazeované preziravosti, vétsinou od ného nikdy nic necetli.

B Jajsem s Jirdskem vyristala. A kromé jeho povidek a romanovych
kronik to byla pravé Lucerna, ktera stéla na pocatku mého okouzleni
divadlem. Poprvé jsem ji vidéla v libereckém Divadle F. X. Saldy. Bylo mi
deset a Lucerné Sedesat let. Vnimala jsem ji jako krasnou, poetickou pohadku,
Kkné#na mi splyvala s princeznami a srdce mi busilo pro spravedlivy boj mlynare
Libora o lipu a o Hani¢ku. O n&co pozdéji se pridalo okouzleni pfirodou, jezma
v Jirdskové Lucerné nepochybné také své poetické zastoupent, a jesté pozdéji
mi idylickou poh4dku zproblematizovaly otazky po tom, co je tradice, narodni
identita a o€ stqji za to bgjovat.

B Pro libereckou inscenaci z roku 1965 navrhl vypravu hronovsky rodak
Vratislav Habr. Moc si z nf nepamatuji, ale zistal mi dojem barevné libeznosti

a harmonie, ktery ostatné provazel i dalsi Habrovy scénické névrhy, u jejichz
vzniku jsem o patnéct let pozdéji uz stéla jakozto dramaturg libereckého divadla.

B Lucerna se na libereckou scénu vratila v roce 1979. V rezii Milana Vobruby

a opét na krasné scéné Vratislava Habra a v ni Kk velké radosti a pocté libereckych
divaka hostoval v roli vodnika Ivana umélec vpravdé ndrodni Ladislav PeSek.
TouZil v této postavé navézat na velkou hereckou tradici svych predchudc,

ale v Praze by se ji nebyl dockal, a tak mu stélo za to jezdit za ni do Liberce.
Peskuv vodnik bylizvlastni, pohyboval se na pomezi mezi lidskym a zvifecim své-
tem, hercovo stale je3té pruzné télo se dokdzalo s koCici mrstnosti vySvihnout

na terasu lesniho zdmecku, ale zaroven se ¢ihavé nahrbené Sourat a nahle
strnout v neviditelnosti, jak to délaji zvitata v ohroZeni. Nebyl to Clovék, byla

to bytost z jiného svéta, prirodni Zivel i duch davnych pohadek a bajf.

B S navratem Lucerny na liberecké jevisté se vratila i tradice hostovani v této
roli. Do Lucerny reZiséra Pavla Pechdcka, kterd se na scéné udrzela celych pét let
a derniéru méla pred koncem lofiské sezény, jezdil hrat vodnika Ivana Stanislav
Zindulka. Jeho vodnik byl z rodu &eskych venkovskych strejct, stejné morousovi-
tych jako srde€nych, s potméSilymi jiskrickami smichu v pfimhourenych ocich.
Méla jsem Pechdckovu inscenaci rada, mimo jiné pro jeji odvahu inscenovat

v dobé postmodernéch rezisérskych exhibici Jiraskovu hru prosté, bez zbytec-
nych schvélnosti, s maximélnim pochopenim autora i textu.

B Stejné tak rdda vzpomindm na inscenace Lucerny, které jsem vidéla na ama-
térskych scénach. Za viechny at tu zazni dvé - hronovskd jako priklad poctivého,
v podminkéach amatérského divadla pfikladného pristupu k tématu i autorovi,

a hravé muzikantsky rozehrand Lucerna ofechovského divadla, ktera mé pred
lety okouzlila natolik, Ze jsem v ni touZila vytvorit roli pafezu.

B Lucerna je pro mé srdecni zélezitost. MoZnd jsem staromddni, ale potFebuji

tuto hru &as od Gasu vidét na jevisti, protoZe ke mné promlouva srozumitelnym

i poetickym jazykem o vécech, které jsou pro mne podstatné. Ze stejnych davo-
di se vracim k Dvorakové Rusalce a Jakobinu, k Smetanové Prodané nevésté

i Hubi¢ce, k Martin Veselohfe na mostg...

B Jsem hronovskym vdééna zato, Ze si (patrné jako jedini) vzpomnéli na stoleté
narozeniny Lucerny, a t&3im se, Ze je spolecné oslavime.




SVETLO ROZBIJENE
A ROZVIJENE

Kresba Ivan Krejéf

...Lipa vstoupivsi do jedné

pohadkové hry_je neodmyslitelna

od lucerny, ale nakonec se s tim

osvétlovacim biremenem dik autoru

Jirdskovi chdpavym divadelnikim

i vonimavému publiku spravedlivé rozloucila.

Bgjni zlolajnici lucernu vyrobili

pro svobodného mlynare Libora,

aby si ho udrzeli na oprati. Jak Fika babicka

_Jjeho schovance Hanicce: ,,Kdyz vrchnosti

tohoto panstvi se zalibi, kdyz si usmysli,

Ze ptijde tady od mlyna do starého lesa za vodou na zamecek
od jezirka, at o honu, neb v ktergkoliv ¢as, ba v pravé poledne,
at o samé ptilnoci, pokazdé ji must odtud ze mlyna posvitit
touhle lucernou sdm nds hospoddr. Tu musi nést pred pany,
aé._je na svém ldnu jako zeman, a musi jit tfeba s robotniky
ze vsi. Svitit musi pdntim az za Zivy meznik, za starou lipu,

v palouku u lesa...“ Lucerna tu neni nevinnou obveselivou
rekvizitou pro turisty ani chvalitebnou mlynarovou vysadou,
ale tézkou zatézi starého mlyna a Spatnym vysvédéenim pro
své vydéracné vynalezce.

Krésnd a duvtipna mladd knézna zkust pii obhlidce svého pan-
stvi poodbéhnout z nudy vSednich dntt do pohadkové noci a pro-
it rozkosnou chuili s ackym chlapikem, ale brzy i ona pochopi,
_Jjak malicherné a nedtistojné by bylo vyztuzZovat podmanivy
vederni svit nebeskyjch téles néjakou nadekretovanou svitilnou.
Libor se beztak ve v3i tcté a zdvoFilosti k pani knézné nevzda
své Hanicky, lucerna jako zbyte¢ny sklenény zamecky povéro-
vaci manddt je rozbita a sama lipa lidem spravné zasvitl. Snad
se pod ni vyrovngaji se soymi nefestmi i potouchlici, pochlebnici,
vyZirkové a fintivi zakulisni kulisaci vcetné hastrmanku, jak
ndm to ostatné jesté v jednadvacatém stoleti markantné po ces-
kych krajich hraje divadelni ansambl Josefa Dvoraka.

ProtoZe v Zivoté nebézi viecko tak hladce jako v pohddce, tim vic
_Jje nam zapotrebi dlouhodobé pusobtc:ch bdchorek. Proni hra
vrchlabské divadelni spolecnosti Sir byla pravé Lucerna. Ceskd
mensina mésta Hostinného koupila v roce 1921 hotel

Cerny kiiri, uvedla v ném Lucernu a nezapominala v Zadné
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déjinné epose na pFipominky staré lipy. V nasich hordach je vice
stromit nezli lidi a zdd se, Ze kazdd lipa se nasim divadelnikim
bezplatné nabidne_jako jedind a tfeba hlavni Lucernina kulisa.
Filmovy experimentator Karel Lamac ovsem do svych némych
filmt zaradil krom amerikanské komedie Bily raj a Haskova
Svejka na fronté i Langerova Velblouda uchem jehly i vymluv-
nou Jiraskovu hru Lucernu.

Loutkdri si nékdy lipu vykudldvali tFeba z jejtho vlastniho dfeva
a ddvali si pozor, aby_ji neublizili. Do programu své prazské
Ri3e loutek vndsel novopacky roddk Stanislav Sucharda, sochar
a Fezbdr odkgjeny svou podkrkonoSskou domovinou, predsta-
veni Lucerny. Spolu s Tylovym Strakonickym duddkem patrila
Jiraskova Lucerna k nejnavstévovanéjsim hram turnovské pim-
prlové scény, rezirované a krajové vybarvované v obdobi 1923 -
1964 Karlem Vikem, narozenym roku 1883 v Horicich a znamym
svymi drevoryty z Ceského rdje a z Podkrkonosi.

Zejména po osvobozeni CSR z nadvlady hakovych kFizii v roce
1945 se , herci z libosti“ pFimo pfedhdanéli v slavnostnich,
symbolicky pojatych predstavenich. Semilsti uvedli Lucernu

7. dervence a Upiéti 1. zaFi, ti ovsem svou obnovenou ¢innost ma-
nifestovali i priznanim k Capkové Matce, stejné jako Vrchlabsti
v roce 1946. Ani mensinovi ¢esti trutnovsti ochotnici nepgjali hru
o lipé a o lucerné jen jako osobni tilevu a vyhru mlynare Libora
a nevinné Hanicky, ale i jako dustqjné sebeocisténi pani knézny
a viech lidi dobré vtile. Zaimprovizovali si tu pohadku v realném
prirodnim prostredi za méstem na Cerveném kopci vlastné uz
pred vdalkou pFj svyjch prazdninovych kulturnich cvicenich, kam
se zas mohli vrdtit po druhé svétové vdlce a kde si mohli zaroven
spocitat, kdo se nedockal aktu posledniho a co je kdo komu dlu-

Zen a v éem polevit...
Josef Rodr

Podstatna ¢ast fejetonu J. R.
z mésicniku Krkonose, €. 7

Kresba Karel Svolinsky
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Skica Mikoldse Alse ve scéné vodnik

VODNIGI

V JIRASKOVE LUGERNE
AV REGIONALNIGH
POVESTECH

Ales Fetters

PFed sto lety se v Lucerné Aloise Jirdska jako v prvnim jeho dramatu (a také prv-
nim vyznamném dile) objevuji pohddkové bytosti, dvojice vodniku.

Pro¢ vodnici? Jirdsek se narodil v Hronové, zahrada za jejich domem koncila bre-
hem Metuje. A v Fece Metuji i okolnich rybnicich samozrejmé vodnici byli a Zili.
Vzdyt o nich psala i panf doktorova Gapkov4, rovnéz hronovské rodacka, tehdy
ovéem uz Zijici v Upici, nedalekém méstedku na brezich Feky Upy. A po ni a po Ji-
raskovi i jeji nejmladsi syn Karel. Je jisté pozoruhodné, Ze v jeho pohadkéch najde-
me vodnikii povicero, ale nikde Zddného Eerta. Dokonce ani hloupého a viceméné
neskodného. Jen jesté hejkala z Krdkorky a rusalky z ratibofického udoli. Hejkal
a lesn{ panny vystupuji okrajové i v Jirdskové Lucerné.

Inspiroval se Jiradsek v Lucerné lidovou slovesnosti? Vodnici se v lidovych vypra-
vénich naseho kraje objevuji velmi ¢asto. Byvali bézné u mlynq, ale i mimo né
v dalsich vodnich tocich a rybnicich.

Vyse zminénd BoZena Capkovd sbirala pfed narodopisnou vystavou (1895)
v Upici a okoli lidové pisné a vypravéni. V dasopise Cesky lid (rocnik V/ 1898,
S.73-77 a 172-174) byl otiStén jeji
text Lidové povésti o vodnikovi
s poznamkou pod titulem V Upici
a okoli sebrala B. C. Jsou to vice
méné syrové zdznamy vypravéni,
¥ jak je slySela od ,strejcu a tetek*,
_ Kkteré si za tim Géelem zvala. Jde
asi o dvé desitky nejruznéjsich vy-
pravéni. Tu vodnik varuje lidi pred
povodni, jindy je razné Skadli, nékdy
3kodi. Jsou to vodnici z Upy a jejich
pritokt od Upice po RatiboFice, ale
i z Metuje od Hronova a z okolnich
rybnika, néktef{ pochopitelné i od
mlynu.

V prvnim desetileti minulého stoleti
sbiral lidova vypravéni v tehdy ces-
kych vesnicich tzv. Geského koutku
Kladska Josef Stefan Kubin. Jan
Drasnar z Jakubovic, tehdy ,sta-
Fecek na vyménku“, ktery ,nikdy
necetl”, mu vypravél ,\Vo hastrma-
noj, u keryho byli dje chasa, hoch
a douce, co mu nakonec utekli do-

s %
ﬂ'&,«f ol Z’\/ p mu“ a ,JeSté vo hastrmanqgj ve

mlejné, jak ho vystrnadil komedi-

/’A//M},J,, nag/.,—, /"/7:.7 é':,é anttiv nedvjed” (s. 87-90). Stejny
;

o= motiv md i Hastrman ve mlgjné,

ru«é-y /Lmz 5' o némZ vypravél Véclav Jirman

) é z Vostry Hory (s. 202). Od Frantiska
/4 y Hory ( )

A s Beka z Ghudoby, tehdy ,,sedmdeséa-

11 etel
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tiletého velice Gilého stafedka®, zapsal J. S. Kubin Vo hastrmangj (s. 221) celkem
pét pFib&hu, prvni tFi jen velmi struéné, ve vSech je hastrman takovej malej ho-
gicek“, ktery se ob&as méni v koné, jen &tvrty hastrmansky pribéh je ze mlyna,
opét o soufzitf lid{ s hastrmanem. Od FrantiSky Langrové ze Slaného, starenky
tehdy 83 leté, slySel o hastrmanovi proménéném ve velkého psa u brodu v po-
toku Snele (s. 430) a dvé vyprdvéni o ,,cerach hastrmankach” ,z rymnika, tamle
co_je nad Slanym* (s. 433). Jan Obst, ,,chalupnik 76 lety, bodre Selmovské mys-
li“, mu vypravél celou sérii struénych zazitku, vétsinou je v nich malej muZicek
zeleneJ ,jednou i jako kun (Hastrman, s. 451). Jirdskovo pojeti vodniki je ovsem
odli&né od t&chto vypravént, z nichZ néktera patrné mohl zn4t.

Dalsi soubory regionalnich povésti vysly vesmés pozdéji. Jak dalece odpovidaji
starym vypravénim tradiénim a do jaké miry se na nich podilel pozdé&jsi vypravec
-upravovatel, to uz tézko oddélime. Presto pFipomernime ve strucnosti alesporn ty

nejzndméjsi z nich.

Bdje a povésti z kraje Jirdskova, jak je prevypravél Antonin Krticka-Policky,
tento typ povésti nezaznamenavaji. V souboru povésti ucitele Josefa Hurdalka
Turov, s podtitulem Povésti Jiraskova kraje (1. vyd. 1923) &teme o rokytenském
vodnikovi (s. 81) a vodniku na Nivé (s.87). Rokytensky byl u mlyna, ,ne vodnik, ale
vodnicek, maly kloudek (...) asto skemral o vestkové knedliky“. KdyZ ho starek
s mlynafkou vystrnadili, ,odeSel do potticku Nivy na druhé strané Turova“® , mlyn
pak zchudl a zanikl. V Nivé vodnik sic poskadlil chudého tkalce, ale odménil ho
kosikem pstruht.

V souboru Maternice (sestavil Petr Raichl, vyd. v Rokytniku 1948) najdeme
jen jednu ,,vodnickou“ povést, Frydolin a hastrman (s. 132). Vypravuje ji lite-
rarné &inna Frantiska Semerakova. Je o kocourovi, ktery se kamaradil s hastr-
manem. V Gvodu &teme, Ze v rybniku ,na horejsim konci vsi” (Rokytnika) ,,z0-
stavali hastrmani. NahoFe u obory stary a dole mlady.“ Ten stary byl pohodiny
a 7adného si nevaimal, , ten mlady kdekoho zlobil samymi Eertovinami®. Myslim,
e v tomto vypravéni je vic tvaréi fantazie autoréiny nez lidové tradice. Domnivam

se, 7e se autorka hechala v kresbé vodnikii z&sti ovlivnit pravée J iraskem.

V soudasné dobé se povéstmi podrobné zabyva Eva Koudelkova, vysokoskolska
ugitelka z liberecké univerzity, pivodem z Hronova. Do souboru Ze starych vypra-
véni zaradila po dvou ,,vodnickych* povéstech z Nachodska (Vodnik od Podborného
mlyna, Vodnik z rybnika Pilného, s. 47 a 83), Hronovska (Zabokrcky vodnik, Vodnik
z Kozinku, s. 9% a 97) i Gervenokostelecka (Kostelecky vodnik, Vodnik tkalcem,

s. 139 a 1%2). Vsichni tito vodnici majf vlastnosti typické pro lidova vypravéni,

viv s

né&jakd vyraznéjsi shoda s pgjetim J irdskovym tu neni.

Vodnici hraji v Lucerné roli snad jistého odlehéeni, mozna i katalyzatoru vztahu
mezi lidmi. A maji, na rozdil od vypravéni folklornich, obecné lidsky rozmer. Stary,
7ivotem znaveny Ivan hled4 klid daleko od lidi, kdeZto mladsi Michal se realizuje
pravé ve vztahu k lidem. Nejsou to ,zelenf mlddenecci” jako v podstatné ¢asti vy-
praveéni folklornich. J irdsek své vodniky v podstaté ,zlidstil“ a udélal z nich plno-
hodnotné postavy dramatu, o proméné v koné se stary vodnik Ivan jen zmirfuje.
Jirasek tedy neprevzal do té doby bé&Znou predstavu vodnika z lidovych vypraveént,
spiSe naopak miZeme konstatovat, Ze pozd&jsi vypraveci vodnickych bachorek
prejimali onen zlidstujici faktor od Jirdska.

Literatura (v textu citované strankovani, uvadi pocétek textu, je z nésledujicich vydani):

« Josef Stefan Kubin: Kladské povidky (z Ust lidu zapsal JSK). Mladé fronta, Praha 1948

« Josef Hurdélek: Turov. Povésti Jirdskova kraje, 2. rozsif, vydani. Graf. zdvody Véclava
Lehma, Nachod 1935

« Petr Raichl: Maternice (sestavil PR). Mistni osvétova rada v Rokytniku u Hronova 1948

« Eva Koudelkova: Ze starych vypravéni. Povésti z Nachodskd, Hronovska a Gerveno-
kostelecka (pFevypravéla EK). Topos, Praha 1997



O LUGERNE
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B Uméni je nastésti nevypocitatelné. Kdyz pry prinesl Mistr Jirasek své
nové dramatické dilko (nemélo jesté nazev) do dramaturgie Narodntho
divadla, zpusobilo nejedny rozpaky. Co si pocit s pribéhem s vyraznymi
pohddkovymi motivy adresovanym dospélému divaku? ReZie se na prani
autora ujal J. Kvapil, jeho napadem je i nazev Lucerna. V obdobi zkouSek
se pry stridala nadéje se skepst. To druhé prevldadlo podle dobovych své-
dectvi i pFi generdlce. Pak uz prisel 17. listopad 1908. Premiéra. Zacdtek
cesty nejuspésnéjsi Jiraskovy hry a jisté jedné z nejznaméjsich her ceské
dramatické literatury.

B Go_je diuwodem té obliby, popularity, nékdy skoro lasky vyjadrované
herci i divaky? Vzdyt pri ryze teatrologickém zkoumant vlastné sdilime
pocdtecni rozpaky tehdejstho vedeni ND - hra v sobé misi pohadkové moti-
vy s psychologickymi, realistické situace s romantickymi, nékteré postavy
Jsou jako vytesané z dubového dreva, jiné vybizeji k otevFeni hereckého
Supliku...

B Jedna odpovéd je moznd skryta pravé v té riznosti. Vidél jsem neko-
necné Sedé inscenace Lucerny, které v tématu potlacily pohadku a pouzily
predlohu_jako bgjové kopt, mohl se uzivat, kdyZ ji tvtirci uchopili jako sled
legracek a komickych vystupt, citil prazdnotu, kdyz se kouzlilo jen a pou-
ze s vné&jsimi prostredky pohadky. VSechno to, bez propagjent s ostatnimi
nabidkami textu, bylo chudé a prazdné.

B Druhou moznou odpovédi je pritomnost srozumitelného humoru, sran-
dy laskavé (kazdy jsme trochu Klasek a Klaskovd) i vysmivajict se (to pred-
chozi plati i o panu vrchnim v nas), jde o legraci lidovou, vSeobecné sro-
zumitelnou a pritom nepodbizivou. V Lucerné si postavy nemusti ,utirat
zadek zidli“, aby se publikum rozesmalo.

B Tretim duvodem je podle mého nazoru dotykant, propgjovant situact
ze hry s realngmi situacemi nasi spolec¢nosti. Pfesnéji re¢eno, s nadéji,
kterou v ni divdci nachdzeli a snad stdle nachdzeji. Ceské pohddky jsou
na strané slabsich, utlac¢ovanych, odporuji bezpravi a ¢asto v zavéru smi-
Fuji znesvarené strany, harmonizuji svét. Vyzyvaji k trpélivé nadéji, nikoli
ke vzpoure. VZdyt na strané prava je i priroda a narodni historie! PoruSeni
prastarych dohod mezi lidmi a pfirodou, mezi lidmi navzajem, je vyzvou
k zdsahu pro pFirodni sily, pripadné spousti trest. V Lucerné je tenhle ro-
mantizujict nazor artikulovan vrchovaté. Vodnik Michal nemtiZe ziskat
lidské dévce, pred panskou zvuli ukryje Hanicku lipa (¢esky narodni
strom), chapajici knézna rozbjje lucernu, symbol nesvobody. Vitézi vse,
co_je soucasti prirozeného radu a s nim spojeného dobra. Tak pékné se

to posloucha...

B To vsechno dohromady je Lucerna. Ochuzenim o jednu z téch ¢asti
borti se celek. Vime to. (Jen tomu védéni nalézt tvar komunikujici v case
,ted“ v misté ,,tady“ a zpusobem ,,zasah*.)

B Omlouvam se za predchozi Fadky. Nemély byt pou¢ovanim. Snazim se
vyuzit téhle prilezitosti, abych se na otazky spqjené s touhle zvlastni hrou,
snazil ngjit své vlastni odpovédi. 17. listopadu jiného roku jsme jednomu
typu nesvobody a bezpravi zatrhli tipec. Kdyby mavala Lucerna praporem
_Jjen v tomhle stretu, zanikl by s nim i duwod k_jejimu inscenovani. Jenze
ona se hragje a nejspis bude hrat ddl. A tak ma posledni poznamka je tato:
V Jirdskové Lucerné jsem nikdy nehral (nastésti pro Mistra i pro divaky),
ale v civilnim Zivoté jsem si uz , trejchnul“ viechny jeji postavy. (Reknu
vam, cesta od vodnika Michala pres mlynare Libora ke starému Ivanovi
Je zvlast zabavnd...) To by mohl byt docela klidné diivod ¢islo Ctyri.

FrantiSek Zbornik
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