59. IRASKOVA HRONOVA

-

V RAMCI FESTIVALU ZAJMOVE UMELECKE CINNOSTI 1989 NA POCEST 45.

NARODNI PREHLIDKA AMATERSKYCH DIVADELNICH SOUBORU, PORADANA
VYRDCI SLOVENSKEHO NARODNIHO POVSTANI

Novinari mlci
Vyhlafovatelé a organizdiori
letosniho Jirdskova Hronova ma-
jl zdjem na smyslupiné spolu-
prdci s tiskem. Ten popravdé
feéeno informacemi o 59. JH
zrovna nepietékd, televizni zpra-
vodajstvi je dokonce vic neZ
skoupé. V tiskovém stFedisku
zdkladni Skoly lezl papir, kte-
ry se novindfi tdie, zda maji
&i nemaji zdjem o dalSl tisko-
vou konferenci. Papir fe zcela
neposkvrnényj. Nikdo zde ani
nevyplnil, Ze se tiskovky ne-
chee ziiéastnit. Pokud je novi-
ndiim viechno jasné a s vlast-
nimi informacemi vystadi, fe
vSechno v porddku. Uvidime, co
budou psdt po Hronové...

Matka z moravske metropoie

Jednim z nesoutéZnich pFedstaveni je Maika J. A. Pitinského
v provedeni Ochotnického krouZku OKVS Brno V. Divaci ho uvidi
dnes v 1600 a v 19.30 hodin ve Zdirkdach. Nézev souboru je
vzhledem k jeho poetice uréitou sebeironii, protoZe Ochotnicky
krouZek pat¥i jiZz nékolik let k progresivni Spitce amatérského
divadla. (Amatérskd scéna o ném pfinesla obsdhlé informace
v &, 12/1988 a &. 5/1989.) At u¥ to byly adaptace Kafkovy Ameriky,
Komenského Abrahdma Patriarchy, nebo vlastni Pitinského pro-
jekt Ananas, dokézal ], A. Pitinsk¥, kiery je zdroveii reZisérem
souboru, vyvolat velky zajem divdcké obce i odbornych kruh_E.
Doufdme, Ze vas mezklame jeho vlastni inscenace Matka. ’

Prgza N. V. Gogola Nos ins-
pirovala reiiséra M. Lhotku ke
stejnojmenné inscenaci, se kte-

rou se na Jirdskové Hronové
predstavilo ADIVADLO SKFP ZV
ROH Havlidkidv Brod. Kromé ji-
ného se miife pochlubit vavil-
ny ze svitavské prehlidky, v
Hronové zatim vystupovalo v
mimosoutéinim programu.

_‘ Anketa

1. Nas z¥izovatel se snaZi za-
bezpetit &innost souborii (ne-
jen divadelniho) jak miiZe, ale
pmstﬁedky se rapidngé sniZoji.
Statilo, Ze mzdy uklizetek v
kulturnim zaFizeni prevedli pro-
vozovatelé bez jakékoliv na-
hrady na vrub SKP a zajmova
tinnost pFisla o 100 tisic. Pro-
toZe kde brat, kdyZ vydéletné
moZnosti v mistni kultufe a
podle odhorovych p¥edpisii jsou
tak omezené.
2. Zrizovatelska odpovédnost by
méla mit nejv8idi vdhu v po-
jmech ,rozvoj a péfe” o zdjmo-
vou &innost. Do toho patfi jak
potfebné materidlni vybaveni,
technika, ale i néklady spoje-
né s Ginnosti, ,5 provozem" di-
vadelniho, hudebniho nebo ta-
netniho souboru. A podle mist-
nich podminek, bez pau3dlnich
omezeni, by mél v ramci svého
rozpodtu vynaklddat na to, co
je potfeba, vCetné napf. refun-
daci, cestovného apod. ZFizo-
vatel by m#&l mit vétSi pravo-
moci, jeho prvofadim zdjmem
{pokraéovdni na str. 2}

Nejen o BULGAKOVOVI

Alena Moravkova jezdila do Hronova pravidelné Fa-

—zat—
Dnes$ni program JH
9.00 Beseda se souborem klub JD
9.30 Diskusni kluby A
13.30 O hadu Sivarovi — DS Tatrmani Slavie
0B Sudoméfice
16.00 Sluitka pre dvoch — Stidio DS ]. Paldrika [D
Cadca
16.00 Matka — OX OKVS Brno V Zdarky
18.00 Tanegni vecer Velky Dfevic
18.15 O hadu a Sivarovi — DS Tatrmani Slavie
OB SudoméFice
19.30 Slutka pre dvoch — Siddio DS J. Paldarika [D
Cadca
19.30 Matka — OK OKVS Brone V Zdarky
21.00 Taneéni veder Slavie
21.30 Slavnosini zakonteni JD
22.00 Patronatni veter Cadca sS0u
22.30 Setkani OS5 s porotou a hosty Sou

du let. OvSem od doby, co se narpdil Honzik, nastala
pFestavka. Letos se pfijela podivat alespoii na jedno
pFedstaveni, a to na Mistra a Markétku, ktery se hral
v jejim piekladu. Ostatné vét§inu Bulgakovovych proz

i her pieloZila do éestiny pravé ona.

@ Vy jste jist& vidé&la fadu dra-
matizaci Mistra a Markétky.
MiiZete ndm o nich néco pove-
dét?

»Vidéla jsem studentské pred-
staveni leningradské divadelni
fakulty, Ljubimovovu inscena-
ci, v Moskvé jsem vidéla an-
glickou inscenaci, na Komorni

scéné MCHATU Ples p¥i svit-
kdch a zkousky v Malém #&i-
nohernim divadle v Leningradé.
U nds jsem vidéla inscenaci
Divadla Na okraji, Divadla
Esence z Prahy na zatdtku 70.
let a ze soudasnych inscenaei
mosteckou, revudlni padie na
Vinohradech a ted ¢&eskolip-
skon.”

@ Myslite si, Ze Bulgakoviiv ro-
méan je viibec prevoditelny na
jevist&?

»Je to romdn aZ bezb¥ehy, ma
tolik filozofickych vrstev a mo-
tivickych linii, ¥e z ného miiZe
vzniknout nekoneény potet
dramatizaci. Dramatizace samo-
zFejm# mii¥e zachytit jen néco,
bud podstatu, kterou dal ne-

{ pokradovdni na str. 2)



StFipky

MODNI USPECH

Karel Tomas v téchic dnech
slavi velky mddni sukces se
svym triékem. Pozornost na To-
masové hrudi vyvoldvd ndpis
»Perestrojka”, kterd timfo zpi-

sobem dorazila i na [Jirdskiv
Hronov.
DIVADELNI MATEMATIKA

Matematickd idloha o zedni-
cich a stavbé domu v predsta-
veni Profesiondini Zeny zaujala
redaktora Amatérské scény Ivo
Markvarta natolik, Ze si vyid-
dal od svého souseda tuiku a
zadal poéttat. Viysledky, k nimZ
dosel, vsak nebyly do uzdvérky
tohoto 6isla zndmy.

VASNIVY SBERATEL

Vdsnivy sbératel patrné navs-
tivil vystavu divadelni fotografie,
protoZe na jednom misté je ce-
dule s ndpisem: ,Zde byly u-
kradeny dvé fotografie pani Da-
ny Medfické.” Sbératelskd vd-
Seii tak opét jednou zvitézila
nad lidskou sluSnosti.

USPECH NA DOBIRKU
Profesiondlni Zena se pairné
stane jednim z nejinspirativnéjf-
§ich predstaveni Jirdskova Hro-
nova. V Hronové totiZ prudce
stoupla poptdvka po roletoviné.
Podle svédectvl zdej¥ich pro-
davadek si nékolik zdkaznikil
nechalo poslat na dobirku ty
druhy roletoviny, které jsou
momentdlné vyproddny. Mezi
adresdty jsou pry i jména [i-
ftho Fréhara, Franti§ka Lauri-
na, Jana Buriana, Oldricha Ku-
Zilka a Michaela Taranta.

KATARZE ZPEVU

Po prijezdu do Hronova z
predstaveni ProfesiondIni Zeny
se dlenové KMD seskupili do
kruhu pred Jirdskovgm divadlem
a zpivali: ,Ndm se to libi, ndm
se to libi a komu ne, a komu
ne, at jde pryé." Neni jasné,
zda to byla reakce na zhlédnu-

té predstaveni, nebo obfad, kte- ,
rijf mél zajistit pFiznivé pocasi :

na zdvér piehlidky.
ZA ROK BUDE 60. TH

Jeho souddsti bude i divadelni
pout. Vitdny jsou vdechny at-
rakce divadelni, které ochotni-
.ci vymysli a nabidnou porada-
telim. Mdte-1i chutf prispét svim
JJrajkumstem” do poutového ve-
seli, které se miiZe odehrdvat
kdekoli na volngch prostranst-
vich ndmésti, parku, v ulicich
- napiste v pribéhu roku na
adresu: Organizaéni §tdb 60. Ji-
.rdskova Hronova, SK ROH Hro-
nov.

UVEZNEN V PONORCE

Vynalézavost divdkd, kterl
chtéli zhlédnout Mistra a Mar-
kétku nemajice vstupenek by-
la udivujici. Za zaznamendni
stoji vijkon M. B., kteryj se ne-
chal wvéznit v ,Ponorce”, aby
zhlédl inscenaci na tamnim te-
leviznim monitoru. Z dobrovol-
volného vézeni jej wysvobodil
a? prichozi persondl.

Inscenace Petra Orsdga vytvorend na motivy Slawomira Mro-
ka a nazvband Jaro sice patiila na letosni prehlidee k nejkratiim,
ale presto vétsinu divdky zaujala. Divadélko SOK M-klubu ZK ROH
Tatra KopfFivnice tedy vstoupilo na hronovskd prkna (ve Zd'dr-

kdch} tispéiné.

Beseda s redaktory Amatérské scé-

ny. Podoba letoSniho rofniku ma
ohlas. Ke spolupraci jsou zvdni pfed-
ni  kritiei, dramaturgové... Jar,

Krejéi [jeho fota najdete v seridlu
To vse by odnes &as a v eyklu
Osohnosti soufasné rezie} se jeltd
pfimlouvd za publikovani riiznych na-

Zkrdtka - objednejte si

zorii na inscenaci, na problém. Ve
stietech se t¥ibi nazory. — Chystia
se mj. tislo fotografického Semindfe
z Hronova. — Jako nejdiileZit&j8i se
nyni jevi ptdzka propagace AS. Je
tfeba, aby se o AS dovédéli dosa-
vaidni neétend¥i @& &tenail obEasni.
Aby jim neunikly @lanky [. Cisafe,
J. Cerného, J. Veostrého, ], Vedrala,
L. Richtera, A. Urbanové... Tedy,
mili Ctenari, aZ se vratite z Hronova,
nezapomeiite zajit na poStu a objed-
nejte si tu AS nejen v novém kahé-
t8. — PPipominame adresu redakce:
Mritikova 23, 100 00 Praha 1D - Stra-
nice. Na tutp adresu posilejte své
ohlasy, ndpady ¢&i néméty na p¥i-
spévky.

(im]

Redakce dékuje

Clenové redakce Iletosniho
Zpravodaje [irdskova Hronova
dékufi viem z organizaéniho §td-
bu za podminky k prdci, v§em
7z hronovské tiskdrny, kde trpé-
livé plnili nase pofadavky mo%-
né i nemoiné, vsem, kdo nds
kritizovali i chodlili a hlavné
viem, kteri nds pilné éetli.

FILM INSPIRUJICI

Filmovy program nebyl na le-
toSnim JH jen dopliikovym, ale
pro herce a reZiséry inspiru-
jicim zavérem kaZdého dne. Z
divadelnich pFedstaveni se auto-
maticky odchazelo do Jirdsko-
vich sadii, protoZe nechat si
ujit Radokovu Dalekou cestu,
Perlitky na dné €i Konec srpna
v hoteln 0zdn, by bylo proti
rozumu, TéSime se nap¥Fesrok.

—gs

Nejen o BULGAKOVOVI

{dokondent ze str. 1)

rozvine, anebo nékteroun vrstvu.
Mistr a Markétka nabizi spous-
tu moZnosti. Sovétsti reZiséfi
Ljubimov a Dodin hovofili o
tom, Ze meéli pfi praci na in-
scenaci strach. Ja jsem p¥i pre-
kladu roménu citila strach &i
fizkost a velkou tictu. Ale nej-
vic lakaji nejvyS8i pFekaiky.
Mistr a Markétka to je takovy
jeden himalajsky stit. A kaZdy
mi pravo vytvofit svébytny di-
vadelni idtvar, ktery by odpovi-
dal podminkdm souboru. Bul-
gakov je dnes uZ klasikem, a
to proto, Ze kaZda doba si vy-
bira wurfité momenty roméanu,
které jsou ji blizké. Vinohrad-
ska dramatizace je koncipova-
na pro velké divadlo, velky
a vyborny herecky soubor. Mys-
lim si, e pFedstaveni odpovida
nisili, zaujeti a nadSeni, se kte-

Anketa-Anketa-Anketa |

{dokondeni ze str. 1)
by mélo byt zajiSténi obtan-
skfch aktivit v zdjmové umé-
lecké Einnosti, za ni by mél byt
odpovédny nadfizenym orgéa-
niim, a ne hledat cesty mezi
piedpisy, nebo omezovat €in-
nost, vnaget nervozitu mezi tle-
ny seuborit tim, Ze neni na to
i ono. VZdyt navic vysledky
zdjmové umélecké  Cinnosti
.brodukuje” pro veFejnost, tzn.
%e je nositelem ndkladii. Ne-
1ze se chlubit eizim dilem.
JAN STEPANSKY,
DS Vicena Usti nad Orlict
Uzavirdme nasi anketu kon-
statovanim, Ze jsme pouze shro-
maZdili né&kolik nazord, sice
podobnych jako vejce vejci, ale
potfebnfch argumenty. Snad
piispéji k FeSeni bolavych ota-
zek zéjmové umélecké &innos-
ti. Na zdveér jesté slova tajem-

nika URO Miroslava Spaniela,
z fGnorové plendarni schiize:
we - - je8té v prvnim pololeii 1989
piedsednicivo TURO projedna
novelizaci Zdsad €innosti a hos-
podafeni kulturnich za¥Fizeni
ROH a Z&asad €innosti a Fizeni
kolektivit ZUC. Pogitdme v nich
s vétS§im uplatnénim demokra-
tickyeh prvki v fizeni kultur-
nich za¥Fizeni ROH. Odvainéji
bude tfeba hledat a rozSifovat
nové druhy €innosti, napfiklad
placené kulturni slu¥by, Samot-
né smérnice a zdsady viak pro-
blémy v kulturng vychovné pra-
ci ROH nevyfesi. Kiit ke zvySeni
jeji Cinnosti je v zakladnich
odborovych organizacich, v je-
jich vétsi rozhodnosti, inicia-
tivé a odpovédnosti za organi-
zovani a vytvaFeni podminek
pro kulturni Zivot pracujicich
a zejména mlddeZe.” —gs—

rym vSichni ziéastndni k in-
scenaci piistupovali a Ze jde
0 piedstaveni velkého stylu.
které je praiskou_ divadelni
uddlosti. Soubor z Ceské Lipy
v podminkiach svého souboru
vytéZil také maximum z Bul-
gakova textu. Vystihli podstatu
Bulgakovovy poetiky — spojeni
nejhlubgi filozofie s fantaskni-
mi prvky. Bulgakov je dnes nej-
piekladangj§im sovétskfm au-
torem, protoZe zakladni téma-
ta romdnu jsou stdle aktualni;
manipulovanost ¢lovéka . &£lo-
vékem, lhostejnost, =zbabélost,
osobni statetnost.”

@ SlySela jsem, %e Elem Kli-
mov tofi M a M?

».Elem Klimov pFeru$il praci.
Jeho poetika vychazi z jiného
principu neZ Bulgakov, V sou-
tasné dobé viak pry projekt
opét o%ivd a Klimov by mél na
filmn spolupracovat s americ-
kymi filmafi. Ja si myslim, Ze
reZisér, ktery by mél k Bulga-
kovové poetice blizko, je Ten-
=iz Abuladze nebo Andrej Tar-
kovskij, kdyby jestd #l.“

Za rozhovor dékuje
EVA LANGSADLOVA

0 PRILOHU NENI ZAJEM ?

Zatimco Zpravodaj JH se Stdvd ne-
dostatkovim zhoZim, obé p¥ilohy za-
tim tolik na odbyt nejdou. Piitom
Ceskd kamera podavd souhrnnou in-
formaei o filmech, které léta nebyly
v distribuei a pro mnohé ui pfFed-
stavuji jen slavny, ale prdazdny po-
jem. P¥iloha nazvand RezZijni inspi-
race pak pfind8i medailény J. Gro-
towského, T, Kaniora a K. Brauna
véetné vyb&ran z jejich teoretickich
praci zatim nikde nepublikovanych.
Polské divadle dneska bezesporu
pfedstavaje evropskou 3pitku a je
tedy dobie, Ze prdvé jim otevira
UKVC okno do divadelniho svita. Ani
cena obou pfiloh neni tak vysoka,
aby naSe amatérské divadelniky p¥i-
vedla na mizinu. Men$i zdjem o pFi-
lohy si vysvétlujeme tim, Ze diva-
delniei netrefi do distribuce Zpra-
vodaje v 1. patfe Stiedniho odborné-
ho ut@ilisté spoleéného stravovani.
PFijd'te, najdete zde ochotné distri-
butorky i obé& kvalitni pFilohy.



Studio Mé&stKS Volyné sice tvrdi v programové brofure, fe uvd-

di éasto texty jiZ ovéfené, ale Pec Emila Vachka se naposledy
hrdla v Ndrodnim divadle v hvézdném hereckém obsazeni a re-
Zii ]. Frejky. Soubor letos vystupoval na [irdskové Hronové jiZ

popdté.

Z (barevnych) diskusnich klubi

ZLUTY

Diskusi, jejimZ v§chozim bodem byla dramatizace romanu Mi-
chaila Bulgakova Mistr a Markétka v provedeni DK Jirdsek Cesk4d
Lipa, povaZuji za nejpodnétnéjSi, co jsem zde zaiim vyslechla.

Po strufném, ale zasvéceném
uvodu Majky Bokové o Bulga-
kovi samém, jeho dile a o vzta-
hu k divadlu, se diskuse vyda-
la zajimavym smérem. Clenové
klubu, aniZ by znali Bulgakovu
pfedlohu, upozornili na absen-

ci magitna a fantaskna v in- |

scenaci. Ti, ktefi predlohu zna-
1i, oznacili pfedstaveni za emo-
tivné malo pasobivé. Déale se
shodli na ne zcela funk¢né vo-
leném prostoru. Na konkrétnich
{ pokradovdni na str. 4]

SPOLECNOU CESTOU

V prvni poloviné tydne jsem prozkeumala maodry,
fialovy a riiZovy diskusni klub. Ve &tvrtek jsem objevi-
la Zluty a pi¥isla na ndapad popovidat si s moderatorkon

Majkou Bokovou:

»V diskusnim klubu se snaZim
hovofit o inscenaci v S§ir§ich
souvislostech, a proto se nékdy
odvoldvam na iiné pfedstaveni,
které tfeba mohou &lenové klu-
bu znat. Nemluvim o profesio-
ralnich inscenacich proto, abych
srovnavala, ale myslim si, Ze
v souvislostech s Mistrem a
Markétkou nelze nepfipomenout
Ljubimovovu inscenaci, stejné&
jako u Kafky je zajimavé se
zminit o Grossmanové Procesu
a o kafkovském festivalu, kte-
ry se konal v kvEtnu v Praze.
Nehled& na to, Ze dochéazi k
prib&Znému prolindni profesio-
nalniho a amatérského divadla.
Tieba metodickd  spolupréace
profesiondla s amatérskym sou-
borem. K tomu je ale potfeba
zvlastni typ talentu, ktery bu-
de mit pochopeni pro specific-
nost prdce v amatérskych pod-
minkgch. Takovym €ElovEkem je
tteba Peter Scherhaufer. Tady
na Hronové plsobila do pied-
lofiska ,velka &tyfka“ KriZ, M.
Krobot, Rajmont a Frehar. Jed-
nim z disledkdl jejich hronov-
skych kontaktl® je mnapfiklad
Léblova reZijn{ spoluprdce na

inscenaci Miroslava Krobota v
RDZN Merlin. Do Hronova jez-
di, vedle porotcd a lektord, i
dal¥l profesiondlové. Bud ze
zdjmu, anebo je vaZe spolupra-
ce s néjakym souborem. Tie-
ba Bofik Prochédzka, Mirek Ko-
14F, Marie Spurnd, Ondfej
Pavelka, Eva Salzmannové,
Lida VIaskovd, Vaiaclav Kot-
va a daldi. A samozfejmé,
jak uz fikala Vlasta Smo-

{ pokradovdni na str. 4)

Novy hraci prostor?

Nejen soubory hrajict na Hro-
nové, ale jisté i jejich zdejsi
pomocnici (organizaéni §tdb ne-
vyjimaje) 7esl pribéiné otdzku,
jak dosdhnout uspokojivé vidi-
telnosti a slyitelnosii v_pros-
tordch Sldvie a Zddrek. Rekné-
me si po pravdé, Ze se to po-
daiil jen ve vyjimeéngch pFipa-
dech. Diskusni klub riZové bar-
vy navrhufe pro piisti 1éta za-
pujéit mensi cirkusovy stan.
[ Autorica ndvrhu dr. M. Ducho-
flovd.] Zanedbatelny ndvrh to
neni, co Fikdte?

Studio MéstKS Volyné-E.Vachek-Pec

Se studiem M&stKS z Volyn#& jsme se na Jirdskové Hronové nesetkali poprvé. I tentokrat zaujalo inscenanivEnlila Vachka Pec.
Zatimeo v minulosti sahal volyiisky soubor p¥edeviim po hodnotnych, inscenatné jiz ovéfenych a divéeky vdétnych textech, ten-
tokrat se obritil na pole takika neorané, nebotf se utkal s textem, kter§ byl inscenovan pred padesati lety. Utkal se fispésné.

Volil vyraznou tlipravu Vach-
kovy pPedlohy co do posunu
tématu i Zanru: zatimco v pa-
vodni pfedloze pFind3i Vjace-
slav do primitivnf ruské rodiny
novou kulturu a jiné hodnoty
Zivota, €imZz Marfudu okouzluje
a ziskdva, v tpravé je zdlraz-
fovana velkorysost, Sife ruské
duse a Cech Vjaleslav je zobra-
zen jako nepevny €lovEk. In-
scenace samotnad pak uZ neni v
posunu tak dislednd, takZe si
hlavni téma jen obtiZné desi-
fujeme a nechdme na sebe
plsobit spide témata dil¢i, kte-
rda s sebou pfinaSeji herecké
interpretace jednotlivich po-
stav.

Citime téma osamélosti Zeny,
téma jeji chytrosti, téma set-
kédni dvou kultur, téma kon-
krétni historické situace (vai-
ka), nesmyslné ovliviiujici vzta-
hy a jedndni lidi... Pfedevsim
zdvérefnéd CA4st inscenace vede
k dvahdm o tématu, o hlubSich
ténech, které zde zaznivaji. Pre-
vaZnd €ast inscenace je viak
lad&na pfredevSim komedidlng,
s tim, Ze nékteré lidské mo-

menty obfas natukne a teprve
v zaveru zmnoZi. Z toho hle-
diska miliZe zavér inscenace pi-
sobit jako ponékud ndsilny
roub. Pokud se ty€e posunu
Zdnru dGpravy proti plvodnimu
Vachkovu textu, pak je to po-
sun od tragikomedie k anek-
doté, byt umoZiiujici bohaté in-

vét dialog, pointovat situace,
maji smysl pro paradox a pro-
ménlivost situaci...

Nesmirng citlivd je  jejich
préace s rekvizitou: viechno je
maximalng vyuZito, nic na scé-
n& neni zbytefné. Scénografie
samotna umoZiluje v souvislosti
s hereckou akci pojmenovat

Recenze pfFedstaveni |

scenafni naplnéni.

Velyiiska- iscenace, tak jako
piedeslé inscenace tohotio sou-
born, je postavena predev3im
na hereckych vykonech, na vy-
soce kvalitni herecké praci ak-
térii. Je t¥eha pFipomenout, Ze
tato prace rok od roka vyzra-
va. Herci dokdZou  postavam
vdechnout Zivot — prostfedni-
civim herecké akce uméji vy-
tvdFet situace, pracuji s mimo
slovnim jednanim, védi si rady
s prostorem a dovedou vytva-
fet mizanscény, dovedou vytva-
fet charaktery postav, vysta-

prostor, ale jeji emotivni hod-
nota zdaleka nedosahuje emo-
tivni hodnoty herecké slozky
inscenace. [Zavés s peci se
nepodafilo . dostatefng  spojit;
konec v praci se zdvésem je
stejny jako zadatek, coZ poné-
kud oslabuje pravé emotivni
plisobeni). Vyborné vsak za-
fungovala v zavéru inscenace,
v okamZiku, kdy zav#s padd a
za nim zistdavd CucCkin: snad
by pravé toto mohla byt smy-
sluplna tetka celé inscenace
— protoZe to, co se objevuje
potom, neni z hlediska tématu

dostatetn# zdiivodnéno a miZe
piisobit vnéjskové (jako snaha
implantovat anekdoté  hlub3i
my&lenku). Patrné by pak cely
tvar pfisobil sevien&jsim doj-
mem = tomu by mohlo pFispét
i odstran&ni prestdvky a zhut-
néni prvni Casti inscenace, kte-
rd i pfes vynikajici herecké vy-
kony miZe plsobit zdlouhave.
Nicmén& je tfeba shrnout, Ze
vSechny fivahy o dovedeni cel-
ku inscenace k jeSté vy3Si a
jednoznatné&jsi kvalité se tyka-
ji pfedevsim sloZky reZijné dra-
maturgické. Zatimco herecka
sloZka vyrazné ptispiva k to-
mu, ¥e volyiiskd inscenace p¥e-
vySuje kvality piedlohy a jde
nad text; prispivd k tomu, Ze je
anekdota bohaté naplnéna a Ze
se kromé pouh§eh komedial-
nich sitnaci dostdvd do podiex-
tu lid%t8j§i dimenze. Nebo z
druhé strany: pokud by Vach-
kovu pfedlohu nehrdli takto
disponovani herei, patrné by
nds v dnesni dob& uZ neoslovi-

la.
ex



Spolecénou cestou

[dokonéenl ze str. 3]

lakovd, skupina profesionald.
Ty spojuje s Hronovem dlouho-
lety zdjem, ktery je, myslim, o-
boustranné prospésny a inspi-
rativni,

Soustavné prolinani amatér-
ského a profesiondiniho divad-
la se promitd i do odbornych
Zasopisti. Scéna, asopis SCDU
pro divadlo, film, televizi aroz-
hlas, ma pro divadlo pomé&rné&
maly prostor, ale pfesto usilu-
jeme o zaznamenani nejvyz-
naméjSich momenti v amatér-
ském déni. Psalo se o PraZské
pétce, o Léblovi; o pFehlid-
kach. ... Amatérskd scéna mé
samoziejmé jiné moZnosti. Vel-
mi ocefiuji teoretické impulsy,
které v posledni dob& pFinasi
spoluprdce s profesiondly, tfe-
ba cyklus DobrodruZstvi tvofe-
ni, portréty reZisérii a podobné.

-el-

STUDIO Divadelného stboru Jdna Paldrika pFi DKP] Cadca si-

ce existuje teprve jednu sezénu, ale uz md na svém konté péknou
Fddku uspéchii. Nejde jen o slvvenskou reprezentaci na leto¥nim
Hronové, ale predevsim o pilstovku repriz Bukovdanovy hry Slué-
ka pre dvoch alebo Domdca §ibenica.

Z (barevnych) diskusnich klubi

[dokondeni ze str. 3)

znaéné svévolnou a nedisled-
nou praci s vyznamotvornymi
motivy. Pfedstaveni bylo v3ak
oznadeno pfes vSechny vytky
za velmi zajimavé.

Otdzka malé emociondlni pii-
sobivosti nedala Majce Boko-
Vé nevzpomenout na inscenaci
Ljubimova z roku 1977. O tom,
%e 8lo o pPedstaveni imaginativ-

ni ba aZ magické, nds presvéd-
Cili nejen titulky Kkritik, které
se tehdy na Ljubimova sesy-
paly (napf. Seance Cerné ma-
gie Na Tagance], ale pFfedeviim
osobitym li¢enim, piFi kterém
mnohym pritomnym béhal mraz
po z&dech.

Raciondlni ton vnesl do dis-
kuse prof. Jan Cisa¥. Hovofil
0 nesnadnosti ba témé&F nemoZ-
nosti pienést tento romin na

teské jeviité. 0 neschopnosti
vytvoFit totdlni iluzi fantaskna
na profesiondlnich, prostiedky
vybavenfch scéniach. Za zdklad-
ni problém inscenace povaZuje
rozpor mezi zidmérem a zpiiso-
bem realizace. Za neivét§i pf¥i-
nos povaZuje dramatizaci Vac-
lava Klapky, kterou oznatil za
jediné drama na letoSnim Ji-
raskové Hronové.

Posledni sout&Zni dem 59. rofniku JH jsme  shlédli sount#Zni piedstaveni, které nds pFijemngé
piekvapilo. Inscenace importovanid z JiZnich Tech byla ve viech smérech protipolem podvederni

pohadky shlédnuté ve Slavii.

TPeti_rok se pokou3i studio
VINOUS, pfi divadelnim sou-
boru HERMAN, o existenci a
tvorbu. Tentokrat si vybrali na
zpracovani pohadku Jana We-
richa FIMFARUM.

Kdy%Z jsme se probrali z po-
citli, zacali jsme uvaZovat, pro
koho a jak se jim to podafilo.
PRO KOHO? Pro déti? — kdyZ

méa divadlo poma-
hat pfi vychové,
k €emu vychovavéa
téma manZelské
neveéry a navazo-
vani kontaktu s
malym divakem
pfi hleddni vhod-
né veétve na obé-
Zeni?

JAK? Minimum fantazie. Zato
piekypovala prvoplano-
vost a popisnost: co asi
malo pomiZe v rozvoji
estetického citéni déti.

A dospély divdk? Neni o nic
méné ndrocny, Divdk je v dvo-
du upozornén, e postavy budou
hrat v zastoupeni hercii, tech-
nici. Je to pfislib hravosti, kte-
ry se ddle nerealizuje, ¢imZ se
herci ochuzuji © moZnosti
»hry“. A jejich herectvi ziistava
nepestré a nobratné.

V bulleting 59. JH jsme se

dozv&déli, Ze prvenstvi na kraj-
ské pPehlidce soubor nefekand
prekvapilo, co¥ jisté svEd¢i o
skromnosti a znalosti  svjch

Mladyma
oéima

slabych stranek, To miZe byt
zalatkem k jejich odstranéni.
DrZime palce.

Druhé pfedstaveni, kieré jsme

* dnes shlédli v Jirdskové divad-

le byla Pec od Emila Vachka
v podani souboru Studio z Vo-
lyné.

V notni diskusi jsme se pfe-
deviim zamysleli nad moZnosti
inscenovat viceméng nezajima-
vy text dnes. Proto, aby tento
beze sporu zajimavy dramatur-
gicky d&in nabyl opodstatnéni,
si museli tviirci inscenace najit
a pojmenovat jind témata neZ
autor plivodng nabizel. Myslim
si, ¥e hlavni dfiraz byl kladen
na polaritu charakteri Via-
teslava a Grisky a téma z to-
ho vyplyvajici se aktudln& do-
tyké spolefenskopolitickych o-
tazek dnesSni doby. Nevime
viak, zda se toto podafFilo pfe-

dat divédkovi beze zbytku, ne-
bot mnozi z nds vidéli téZisté
pfib&hu v problému opusténé
Zeny, kterd se snaZi vyrovnat
se svoji valkou vynucenou sa-
motou. Bylo vyjmenovéno i né-
kolik daldich témat, na celkové
hierarchii jsme se vSak nedo-
kézali shodnout. Byli v3ak i ta-
ci, které inscenace nezaujala a
neoslovila pro tdajnou absen-
ci hlubsi mySlenky. Snaha o
rozkryti ¢eské povahy pfes al-
kohol a sex je zfejmé& divacky
vdétné. Toto téma si pPecefl
kaZd¢ a nebylo snad divaka,
ktery by se dobfe nebavil.

Mirné rozvleklé tempo dlou-
ho rozehrdvané prvni tasti a
absence scénického napéti v
¢dsti drnhé kupodiva nic ne-
ubralo na piisobivosti lahiidko-
vého herectvi pFedstavitela Via_
teslava a Grisky. Inscenace by-
la vitbeec dobf¥e herecky i reZij-
né zvladnutd, coZ byl zFejmé
zéklad fispéchu. Rozpaky vzbu-
dil pouze zivér hry, kiery
sklouznul do neotekdvaného
patosu a zamotal hlavu prede-
v8im zastdncim spoletenskopo-
litického vykladu.

Z ochotnickeho
davnoveku

,NA ZDAR!“

Ctendisko ochotnickl spolek
SHavlidek® sehrdl 27. brezna od
K. Rotka hru ,Cerv®, drama o
4 déjstvich. Souhra za reiie pi.
Ant. Chejnovského byla t6mér
bezvadnd, ale ndvitéva byla sla-
bd. Lze to prFiditati tomu, Ze
jednak zdejsi obecenstvo neni
pro vdinéjsi kusy naklonéno a
pak hlavné tomu, Ze se zde vy-
skytlo nékolik podvratnych Ziv-
I [maji to dokonce byti é&le-
nové jmenovaného spolku), kte-
7t nemajlice vibec #ddného po-
chopeni div. hry, agitovali pro
co nejmens$i #dast a roztrudo-
vali po vsi a okoll, e pri onen
kus nent hezky atd. Nejsem p¥i-
telem néjakgch spori, ale od-
suzuji takové jedndni a adre-
suji témto jedincdm. Mdte-li kdo
néjaké stiznosti, nebo prdni, do-
stavte se do schiize, kde se to
dd vyFiditi. Tém pak, ktergm je
trnem v oku, zZe nd¥ spolek aZ
doposud utéSené vzkvétal a
chtéli by to vse, co stdlo témér
10letou prdeci a ndmahu zmari-
ti, ddvdm na uvdienou, fe 1%i
a pomluvami to nikam nepiijde.
A tém stargm harcovnikim, kte-
¥l se aZ doposud o rozkvét spol-
ku starali, voldm hiimavé ,Na
zdar”. - Také élen,

(Z Véstniku Smetanova okrsku
div. och. é&sl. roé. 1927}

S MICHAILEM TARANTEM
pied zdvéregnou”

Pardubicky reZisér Michael Ta-
rant je po ro&ni pfestdvce po-
druhé ¢€lenem hronovské poro-
ty.

@ Jakou inspiraci jsi sdm na-
terpal za uplynuly hronovsky
tyden?

,Nejprve takovou zcela kon-
krétni, kterd by se zddla byt z
okraje hronovského programu,
ale myslim si, Ze mifi i do je-
ho stfedu. Radokova filmova
,Dalekd cesta“, lidskosti a op-
ravdovosti, kterd pfesahuje vy-
nikajici formu. Stejnou lidskost
a opravdovost citim i ve vyko-
nech amatérskych souborf, kte-
ré tu pfedstavily pozoruhodnou
droveii obfanské reflexe reali-
ty. Mam pred sebou lidi riz-
nych profesi, ktefi prostfed-
nictvim divadla hledaji spolec-
ny jazyk, citi potfebu se sdru-
Zovat, aby vyslovili realitu. Da-
vaji svému Zivotu novou hod-
notu a novy Zivotni rozmér. To
je inspirace nejsiln&jsi. Obdob-
nou tendenci dnes zaznamend-
vame i u profesiondlniho divad-
la. Nastupuje nova vyrazni re-
Zisérs.kd generace s ambicemi
formovat soubory velkych diva-
del k urfitému programu, doba
zraje na velkd témata ve vel-
kych divadlech, v nichZ bychom
méli nachazet pravdivy a poc-
tivy patos.” -gs-
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