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.Letofni roEnik Jirdskova Hro.
nava, ktery pravé uzavirame, je
vstupmm rotnikem do dalgiho
piilstoleti. Domnivame_ se, I'ia §lo
o vseup .vice ne¥ dﬁstclny

‘Rok 1981 byl v Zivot# nasi ze-
mg v§razné ovlivnén vyznamny-
mi_pelitickymi udélostmi, Jsme
presvédieni, Ze pirehlidka,
51. Jiraskiv Hronov, kter§ je
soutasti Festivalu zﬁjmﬂbé ume,
leeké ~ Cinnosti;- byl poetivim
pFispgvkem k -FeSeni a napliio-
vani tikold; které pred nés pra-
vE sjezd KSG vytyEil.

Repertodrova skladba letos-
niho ]u‘éskuva Hronova * byla
velmi pestrd, stejné- jak pestra
byla ‘skladba v okreseech a kra_
jich. Vyznamné misto tu mila
teskd klasika, vyraznou propor-
ci dramatika sovéiskd, zastou-
pena byla dramatika svtova.

V inscenadni préci jsme za-
znamenali ‘osobitd  pFedstaveni
talentovanych divadelniki. Ces-
ta, jak apelatiyn#’ piisobit na
védomi nafeho divdka je mno-
lmtvﬁm“ﬁ Suredh ]sme preﬂsta-

“tvofit-z  Marysi
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51. JIRASKOVA HRONOVA

narodni piehlidka amatérskych divadelnich souborii pofddana v ramci Festivalu
za;muvé umeleeke tinnosti 1981 na podest XVI. sjezdu KSC, 60. vyro&i zalo¥eni
Ksﬁ a. vnleh do zastupltelskych orgdnii.

Sobota
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veni, kiera 'se s maximélnisna-
hou snaZila sdélit pokrokové
autorovy myslenky, zejména he._
reckou praci, stejné jako se
chjevila pfFedstaveni s vyhra-
nénym umeéleckym rukopisem
svychh tvireid. Nelze vZak ne-
priznat, Ze jsme vidéli i pFed-
staveni méng- zrald. - Zadnému
ze soubori ' viak nelze upfit
vyraznou snahu podat vipovéd
o svitd, ve kterém Zijeme a
aktivné se pudﬂet na jeho pie-
tva¥eni v duchu naSich socia-
listickych idealii.

Divadeini soubor Tyl Kuitur-
niho klubu pracujicich z Cela-
kovic -uvedl .hru .bratii Mrstiks
Marysa.

ReZigér Josef Kettner, €len Di-
vadla Jifiho Wolkra, se pokusil
s vyspélym souborem o novy
zajimavy vyklad této hry. Spo-
¢iva v tom, Ze se nepokousi vy-
loZit MarySu jen z postav hry a
predeviim z postavy Marysi sa.
mé, ale vytvali z vesnice, tj. z
lidu, novou dramatickou posta-
vu, -kterd priibshem hry zauji-
mé stanovisko k jednani Mary-
g, aby "ke konci jeji €in-
odsoudila. Tedy jisty pokus vy.
-drama kolek-

tivni. Inscenace v tomto smys-
lu dostatetn& neprokédzala plng
jevistni Zivotnost tohoto vfkla-
du. S dramatickou -postavou
vesnice nepracuje reZisér vidy
na stejné drovni, leckdy se ta-
to postava m#ni pouze v chor,
ktery plni funkci vngjdiho or-
ganizatora pPedstaveni. Herec-
ké sloZka souboru je vyrovnand
a na vysokém stupni.

Soubor Na Ziné&nkach pii ZV
ROH Z§ v Ostravé-Hrabivce,
ktery uvedl dramatizaci novely
Jana Ot¢endska: Romeo, Julie
a tma, je souborem mladych ne_
jen svym vznikem a vékem, ale
i hereckou a reZijni zkuSenosti.
Pro tento zafinajici soubor byl
pribgh prvni lasky mladych li-
di za némecké okupace lakavy,
ale zastihl soubor na tak ob-
tiZzny tkol je¥td8 nedostatetns
piipraveny. Dramatizace, kterou
si soubor zvolil, nese svym spi-
$e televiznim pojetim urcité pro.
blémy dotvoFeni divadelni struk-
tury. Soubor se v reZii profe-
siondlntho herce Divadla Petra
Bezrue Miloslava CiZka orien.

toval ve zvoleném jeviStnim
prostoru jen velmi obtiZné a
téZkopadné.

Ing. Viadimiru HETFLEJSOVI
za nekonvenéni herecky pristup
ke ztvarngni role Nikolaje ve
hie V. Krasnogorova ,Tak kdo
k gertu odejde?“

Ladislavae LHOTOVI za tsp#$né
zt8lesnéni postavy Lizala v Ma-
ry3e bratFi Mrstikid, v niZ vyu#il
své dlouholeté herecké zkuge.
nosti. .

Marii MARKOVE za tituini roli
v Mary3e bratfi Mr§tikt, v niZ
prokézala vyrazné piedpoklady
pro da’'si hereckou préci
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Josefu SNABLOVI za vjrazng
herecky vykon v eepisodni roli
Vaska Mizery v Bilkové hie
Dvoredek.

Vlasté TICHE za rolj Valji v
Arbuzovovd Irkutské historii,
v niZ projevila slibné piedpo-
klady pro dal$i hereckou préci.
Vliasté ZITNE za vynikajici he-
recky vykon v roli Telvy v Ca-
sonoveé hie Jit¥ni pani ; 3
Pavlu a Anng LOSOVYM za zda-
filé scénografické FeSeni insce-
nace Holbergovy hry Jeppe z
Vrsku.

Ludmile SMIDOVE za tsp&iny
reZijni debut v inscenaci Caso-
novy hry Jitfni pani.

Frantisku ZBORNIKOVI za for-
movéni osobité poetiky vodiian_
ského souboru Supina, coZ pro-
kézal inscenaci na motivy Klic-
perovy hry Ka’¥dy néco pro
vlast.




Predstaveni souboru MéstKS

Vodiiany Supina bylo pfikladem
divadla, které byvd dn&s bEZng
naz¢vano autorskym, Je to pred-
staveni chytré, pfemyslivé a na-
vic také pPedstaveni, jeZ ma
syou divadelni vyraznost, oso-
bitou poetiku i radost ze hry.
Na tschto zdkladech byla zbu-
dovéna inscemace oslovujici
adresnd divdka a dévajici mu
se smichem i podnéty k myS3le-
ni. Je tu oviem jedno velké ale.
Soubor Suipna si vybral jako
odrazovy miistek k zobrazeni a
sdsleni toho, co ho zajimé, text
Vaclava Klimenta Klicpery KaZ-
dy néco pro viast. A tento text
podrobil v rédmci svého zamé-
ru ani ne dpravs, ani ne pre-
vedeni do zcela jiné mySlenko-
vé a tvarové roviny.
Vysiedek Lyl potom logicky ta-
kovy, Ze se jednak ztracelo u-
spoidddni v Case a prostoru,
které by zce.a srozumitelné a
gitelns - dovolovalo uskuteénit
viechny motivy. Nicméné i tak
bylo toto pPedstaveni cennym
vkladem do programu letodni-
ho Hronova,

Do repertodru leto3ni hronov-
ské prehlidky byla zaFazena
pouze jedind inscenace soudobé
geské hry, ,Dvorefek” Milode
Bilka v podéni souboru ZK ROH
CSD z Mezimésti. Tato skuteg-
nost je do jisté miry odrazem
stavu na3i dramatické tvorby.

Souber z Meziméstl, ktery
pracuje .v neiehkych podmin-
kéch 'vesnické pohranicni obce,
zmefil své sily s textem, ktery
pfed inscendtory klade znatné
néroky. Pfesto se soubor zhos-
til zdvaZného tvkoiu, kterym je
uvddéni soudcbé Ceské tvorby
se cti. Prokéazalo se, Ze dispo-
nujé zejména ve star$i a zku-
sengjsi herecké generaci ce-
lou Fadou_talentovanych &lenf.
Herecbé vykony se vyznatova-
ly vkusnou mirou charakteri-
zatnich  prostiedk. Skutec-
nost, Ze inscenace nenasla hlub-
81 a spontdnngjsi ohlas v obe-
censtvu, mé své piidiny v nik-
terych technickych okolnos-
tech, "zdvislych na reZijnim a
scénografickém fPeSeni. Zejmé-
na to v3ak vychdzi z povahy
samotného dramatikova textu,
ktery se sice stavi jednoznaéng
za pozitivni Zivotni a mordlni
idedly, ale mnepfinasi hlub3i,
objevné&jsi a zésadn&jSi pohled
na na8i dnesni skutetnost.

Néchodskd " divadelni scéna
pfi Nachodském kulturnim stfe-
disku uved!a inscenaci Zpangl-
ského dramatika Casony ]Jitfni
pani. Ukol, pied ktery byl sou-
bor postaven, nebyl jednoduchy.
Hra, pFes své lidové realistické
jddro ma jesté dalSi inscenat-
ni roviny — postavou Poutnice
personifikujici smrt utikd k
symbolu, k metafoie. PFi vSech
kvalitdch autorova textu tu hro-
zi nebezpeli vykladu o osudo-
vé determinaci d&lovéka. Nic
takového se v3ak nachodskému
syuboru nestalo a vyrazng ak-

centuje ty sloZky dila, které
koresponduji s potlfebami na-
Seho scufasného divadla. Pred-
staveni akcentuje krésu Zivota,
akcentuje ¢loveka jako tvirce
vSeho pozitvniho. Lidskd exis-
tence tu nefiguruje bezmocnéa
pfed jakousj prozfeteinocsti, na-
opak, jediné Clovek je aktivnim
tvarcem Zivota.

Predstaveni Nachodskych by-
lo v3ak silnym citovym zaZii-
kem. Nejkvaiitngj8i bylo pra-
vé v reZijni praci, ktera se
neorientovala na vnéjsi sloZky
piedstaveni, ale plng se snaZi-
la sdglit mySlenku prostfednic-
tvim veimi dobrého hereckého
souboru,

‘Mlady a nepo&etny Divadeini
soubor STUDIO z Volyné pii-
spél do leto$niho programu
Hronova v prostordch Slavie
typicky studiovym pfedstavenim
nendroéné komedie némeckych
autort Wolfganga Kohlhaase a
Rity Zimmerové ,Ryba ve &ty-
fech®.

Prestfednicstvim  textu trak-
tujictho  témsf jarmareénim
zplsobem CtyFndsobnou vraZdu
kdysi v minulém stoleti — pod-
mingnou touhou po penézich -
ozkougeli si &tyfi mladi herci
svoje narlstajici divadelni zku-
Sencsti. Jejich spoleCnym cilem
nebylo objevovat v textu vic
neZ saAm skytd, ale vyuZit této
pPileeZitosii k vytvofeni herec-
kych kreaci rozsifujicich viast-
ni vyrazovy rejstiik.

Holbergova hra Jeppe z Vrdku
v interpretaci Divadeiniho sou-
boru pfi VDK Kraslice byla
plispgvkem k témaiu leto3ni-
ho Jirdskova Hronova jak sou-
tasné vykladat klasiku.

Hra neni Castym titulem na
repertcdru naSich divadel, ta-
to jeji mald frekventovanost ma
zl'ejmé svoje opodstatnéni. Pro-
{o soubor, ktery tento titul voli,
musi peclivé hledat davod, proé
chce tuto hru uvést, hledat
pfesng promyS$lenou dramatur-
gicko reZijni koncepci, zkratka
soucasny vykiad, piedevsim ti-
tulni postavy. Zd4d se, Ze Kras-
1iéti 8li na cely problém vice
zvnéjsku, Ze 8li po vnéjsi ko-
medidlnosti a v podstaté se o-
mezili na sehrdni piibéhu hry,
misto, aby se jej pokusilj vnitf-
ng vyloZit.

Vyraznym prvkem inscenace
je jeji v¢tvarnd sloZka, plede-
v8im feSeni scénického prosto-
ru. Pledstaven{ nepfinadSi Zad-

né nové inscenadni postupy,
soustfeduje se pouze kolem
poctivého hereckého vykonu

pledstavitele hlavni role.

Prvni ze tFi her sovétskych
dramatiki uvedenych letos na
Hronové byla hra V. Krasnogo-
rova ,Tak kdo, k Sertu, odejde?"
v provedeni Dramatického od-
boru A. Jirdska KK ROH Upice.
Krasnogorovova hra téZici na-
mé&t ze soufasnosti se stala v
provedeni tpickeho souboru za-
jimavym pokusem uvést v ko-
medidlni nadsézce na jevisté
naSeho soutasnika.

Upickému souboru se poda-
Tilo vytvoPit inscenaci Zdnrové
veelku zdaFilofr, se zajimavymi
hereckymi vykony,. kde =zaujal
v roli Nikeolaje Nikanorovite
prfedeviim ing. Hettlejs,

Soubor divadla Lucerna Kul-
turniho domu Hlavniho mésia
Prahy uvedl dramaturgicky v§-
znamnou adaptaci vynikajiciho
sovétského filmu ,Svitf, svit mé
hvézdo“ v pohostinské reZii P.
Scherhaufera, €ena Divadla Na
provazku. Soubor na toto obtiZ-
né jevidtni kompozici prokdzal
svoji  talentovanost ‘pfedev§im
jako celek, ktery vytrvale hleda
v netradi¢nich inscenaénich
tvarech svoji  vlastni cestu,
Uspsich predvedené prace lze
zaznamenat v cilevddomé sna-
ze piedvést divAkim obraz z
cb lobi Ve'ké Fijnové socialis-
tické revoluce atrakilvnim je-
vi¥*'n'mi prestifedky, které nepo.
s‘rddaji napaditost a mewafo-
ritnost,

Soubor Malé scény L5 a OKS
Gottwaldov pfijel na lotodni
Hronov s inscenaci hry A. Ar.
hbuzova Irkuisk& historie. Byli
jsme vsichni pravem zvédavi,
jakym zplsobem se s>ubor s
osobitou divade'ni poetikou, je-
jiZ podstata spodivd v divadel-
ni metafofe, vyrovia s rea-
listickou hrou. Je tfeba rici, Ze
soubor neslevil ze své poetl-
ky ani z nérokl, ktere si kia-
de na sebe a které na néj kla-
de i hronovské obecenstvo
Pokusil se na Arbuzovove hie
zcela specifickymi jevistnimi
prostfedky vytvofit symbol o-
brazu lidského Zivota, ktery
nezanika smrti jednoho c¢lové-
ka, ale pokratuje dal v lidském
spolefenstvi. V. tomto duchu,
opiraje se v texiu o ehdr, vy-
ivofil jak hudbou, itak umis-

ténim hercd v prostoru 1 fa-

dou situaci vychazejicich z o-
bF¥add a ritudla mnoZstvi mist,
ktera se vzpinala k symbolic-
ké monumentalité. Tato mista
neila soub&iné s vlastnim Ar-

buzovovym textem, vytvéFela
vlastni roviny. d
Nedilnou soudésti Jirdsko-

vych Hronovii je jeho pracov-
né vzdslavaci €ast. K ni vedle
odbornych prednadek po. léta
pat¥i Diskusni kluby zeméle-
né svym obsghem na dal3l
vzdélavani v divadelni teorii i

praxi pro viechny uCastniky
prehlidky. ;

Po siroké diskusi pfi jubilej-
nim 50. rofnfku Jirdskova

Hronova na toto téma byl pro
letoini rotnik zvolen inovova-
ny systém prace diskusnich
klubii, ktery se sfal podné&tnou
,dilnou” teorie a praxe ama-
térského divadla.

Oroveit  diskutujicich  pak
demonstrovala vysp8lost 3iro-
kého pléna amatérskych diva-
delniki.

Dalsl soutasti 51. Jirdskova
Hronova byl jiZz desaty roénik
Klubu mladych  divadelnika,

ktery probihal ve Velkém Die-
viti. Zifastnilo se ho 55 fre-
kventantd (29 « divek a 26
chlapcid). Zakladem vyuky by-
1y elementdrni herecké disci-
pliny a rozbory pfedstaveni.
Leto3ni rotnik byl obohacen o
pohybovou vychovu a o tdel-
né vyuZité televizni videoza-
znamy. Lektorsky sbor se do-
mnivd, Ze by pFiti roénik mél
byt doplndn o pedagoga hla-
sove vychovy.

Domnivdme se, Ze -Klubinla-
dych divadelnikii- je nezbyt-
nou spuéést! Jirdskova Hrono-
va a Ze prispivd ke zvyeni
ideové odborné tirovné Siroks-
ho &amatérského hnuti.

V' ramci vzdslavacich akcf
Jirdskova Hronova se dale u-
skutecnila plednédika doc. dr.
Jana Cisare, €Sc. o amitér-
ském herectvi, ktera piispéla
k vBt&[ erudovanosti occhotni-
ki

V' letosnim roce s pilpomi-
name sedmdesite vyroéi zalo-
zeni SDDOC. Na ¢innost a vy-
sledky 5DDOC pavazujeme do-
dnes. K tomuto vyrofi byla
proto uspoFaddna za l€asti za-
stupce SCDO beseda s legen-
darnim El Carem -— Karlem'
Jiré€kem, jiz si amatéii plripo-
mneii velké pokrokove tradi-
ce naSeho profesiondiniho 1
amaiérského divadla.

Prehlidiku sledovala se z&j-
mem fada zahrani®nich host,
a to z Belgie, Kanady, Madar-
ska NDR, Polska, Rakouska a
Velke Britanie.

Meil jsme dale- Cest privitat
vzdAcného hosta. Na 51. JH hyl
42 S8R divadelni soubor MA-
KYTA, plsobici pii DK ROH
Pachov. Mgli jsme moZnost vi-
dét hru Mila Urbana .Bela;
kde -si?. Podobnd setkani se
slovenskyml soubory jsou Vv
rdmeci stykd tradiéni. Ob& na-
& nérodni kultury se jimi vy-
znamné obohacuji.

Diistojnym tdvodem 51. JH
byl vefer z dila A. Jiriska, kte-
ry pFipravily soubory nachod-
ského okresu pod vedenim 'T.
VavFigky. Patf{ jim za to ‘upfi-
mné podékovani.® i

Souddsti prehlidky byly také
dvé vystavy: Cas boja,. Cas vi-
tézstvi a vystava ilustracl A.
KaSpara k Jiraskové kronice U

nés. ) d

Co Fici zévErem? . Poslanim
zdjmové. umelecké c¢innosti, jak
uZ bylo nesCislngkrat Feceno,
je harmonicky . rozvijet socia-
listického ¢&lovéka.. Nesfetng.
mnoZstvi -nagich ohfanii pro-
vozuje tutg, Ginnost ve svém
volném &ase.. VAZime. si jejich
nadieni a. obétavosti. Jeding vy
tésném sepjeti uméni ‘a lidu
miZeme rozvijet pokrokové
tradice naseho Kkulturniho dé-
dictvi. Domnivéme se, Ze 51,
Jirdskfiv Hronov, nérodni pie-
hlidka amatérskych divadel-
nich souboril, piisp&l k temto
ukolim velkou mérou. '

Zpravodaj 51. Jirdskova Hronova, narodni
1660 ks. Vytiskly VET, n. p., Pardibice, p

tury VEKNV v Hradei Krdlové pod & j. Kult. 309/81/a.
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