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VéZeni piételé,

dostdvdte do ruky dald8i &fslo Metodického listu
prévé v dobd,kdy jste na dovolené &i na prézdni-
néch a nebo si prévé balite své zavazadlo,abyste
po celoro¥ni prdci uZili slunicka,vody & Cerstvé-
ho wvzduchu.

PFibelte si i toto &1slo Metodického listu a ve
volné chvili se do ného zaltéte.

ProtoZe hned po prdzdnindch nastane ndm viem -
ochotnfkim, recitstorim, organizdtorim i odbornym
metodickym pracovnikim - exponované podzimni ob-
dobi nadf &innosti,je prévé nyni nejvhodnsjsi
doba na jeho pfipravu. Letos pijde hlavmné o to,
abychom se iniciativn& a distojné zapojili svy-
mi vystoupenimi do oslav 60.vyro&i Velké #{jno-
vé socialistické revoluce,

Vé&rime, Ze podobn& jeko tomu bylo pfi podobnych
pFf{loZitostech v minulosti,vémujeme tomuto vyro-
&{ v8ichnl r4di a oddan& v&e to nejlepdi,co

v nds je a &im miZeme piispét.

Vase
redskce Metodického listu



STRATYT

KRUHU VYSPELYCH OCHOTNICKYCH SoUBORU SEVEROC.KRAJE

I.

Uvodni ustanoveni

1) Krajsky kruh vysp&lych amatérsk ych divadelnich soubord
Severofeského kreje ( ddle jen Kruh ) soustFeduje nad-
primérné amatérské divadé ni soubory SeveroCeského kra=-
Jee *-'eglch prostifednictvim je ovlivnovéna drematurgie
amatérského divadla v kraji. Kruh dévé v podstaté pPehled
o nejlep8ich inscenacich. Z kruhu jsou vybirédny soubary
rep ezentujicl kraj ve vwyS8ich scutéZich a piehlidkéch,
Soubcry Kruhu jsou vzorem os:zatnim soubordm ke zvysové-
ni kvality a cilevé&domosti jejich &innosti.

2) ZFizovatelem Kruhu je Krajs& é kulturni st¥edisko v Usti
nad Labem, které metodicky, organizaCné i finan&n& za-
bezpetuje vzd&lévdni Kruhu ve spoluprdei s krajskym
paradnim sborem pro amatérsté divadlo a krajskym vyborem
Svazu &eskych d vadelnich ochotnikd. Jednotlivi &lenové
t&chto poradensikych orgéni jsou povéfovdni pln&nim konkrétnich
tkold p#i zajidtovdni zddrné &innosti Kmhue. Tyto sloXky
tvod{ zaroven vedeni Kruhu.

II.
Vybér soubori do Kr :hu

1) Névrh scubort k &lenstvi v Kruhu provadi Krajské kulturni
st¥=disko ve spoluprdci s krajskou porotou ze soubord, které
a) byly sl edovdny v uzlynulém obdobi,
b) byly navrieny okresnimi kulturnimi stPedisky a okresnimi
vybory SIDO Krajskému kulturnimu stiedisku a krajské poroté.



2)

3)

1)

2)

3)

4)

1)

Kone&ny wyb&r schvaluje plendrni zaseddni krajského
poraéntho eboru a KV SEDO za ulasti z&stupce Krajské-
ha kulturnfha stfedisca v Usti ned Labem.

Vyb&r je provdd&n na dobu 1 roku od 1, 7. do 30, 6. & to

zmravidla v Eervnu kondiel sezé:u.

III.

Podminky pro &lenstvi v Kruhu

Soubor uvede aspoh jedm premiéru v sezon®, kterou
zhl édne krajekd porota. Uroveh inscenace bude nadprimérns.

S6ubor, ktery je &lenem Kruhu, musf trvale pracovat po cely
rok, tzn. pravideln® se schdzet ke zkousksm s wyjimkou
letnich prézdnin, reprizovat nastudované timly, .
zilasthovat se prehlfdek & festival § alespon v bliZifm
okolf a soutéfit o ufast na krajskych, wezikrajovych,
ndrodnich a celostétnich phehlidkdch, Vede pFehled o
realizovanyeh pfedstavenich, kroniku souboru a seznam

Zlend s jejich dochézkou na zkousky.

Pracuje podle perspektivnich dramaturgickych plémi.

Alespon jeden re¥isér vyspé&lého souboru pracuje s asistentem
reZie, kterého clflevddom® zaskoluje do reZijni préce.

Veden{ souboru se stard o odborny rist &lend souboru,
sestavuje angafovasny drasmaturgicky pldn pro celou
sezonu & vysild své zdstupce na porady a semind¥e Kruhu.

Iv,
Foruy & rozsah préce Kruhu

Krajskd porote zhlédne viechny reslizovem é tituly alespon
Jednou a pohovo¥{ se souborem o wrovni pledstaveni,
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2)

3)

4)

5)

6)

(2

1)

Inscenace souberd Kruhu slouZf k vyb&ru pro krajské,
mezikrajové a celostdtni prehliidky a festivaly, bez
ohledu na to, zda se soubor zuilastnil okresni prehlidky
i se do soutdZe prihldsil.

Krajské kulturni stPedisko ve spoluprdci s krajskym

poradnim sborem a KV SEDO porddaji prc v.aouci &

reZiséry soubord Kruhu, resp. del 81 &leny téchto

soubord alespoh 4x roéné semindre pfedevdim o dramaturgli 4
a re¥ijni préci a Pe&f ma téchto semindffch i ostatni \
odborné, ideové i organizadni problémy soubort.

Pro uz&i styk s ubori, vzdjemné pozndni a vym&mu
zkudenosti bude kaZdarodn® poFéddna samostatnd prehlidka
vysp8lych soubord. ( Tr didnf piehlidka v Zatci.).

Vedeni Kruhu bude sledovat postupné zvyhodnovéni &lenskych
soubord Kruhu formou sjedndvéni rizngych dohod a zajisténi
zvySeni reprfzovosti phedstaveni.

Inscenace, které soubory Kruhu nastudujf, mohou byt
podle vhodnosti zefazovidmy do systému "MléddeZ a kultura”.
Soubory Kruhu jsou schopny pro tento systém nastudovat

i tituly, které budou vyhovovat podminkém a moZnostem
scubord, na objedndvku.

ReZiséFi soubort Kruhu budou dle swych moZnosti a
schopnost{ ndpomocni pii reZii programi slawnosti Zut.

Ve
Organizace Kruhu
Zg wedenf Kruhu odpovidéd Krajské kulturni st¥edisko

v Ostf nad Labem ve spolupréci s krajskym poradnim
sborem a KV sSCDO.



2) Soubory na schizkéch a semingfich Kruhu zastupujf jejich
vedouc! a reZiséfi v poltu nejmén& 2 oscb, O ulasti daldieh
(vysp&lych herel) rozhoduje na névrh souboru vedeni Kruhu.

3) O schiizkdch Kruhu je pofizovédn zépis & pfehled o Wlasti.
Z ka¥dého semind¥e je pofizovéna zpréwa o pribdhu e néplni
semindtfe.

VI.
Zénik Elenstvi

Clenstvi v Kruhu vysp&lych soubord zaniké:
a) nesplni-1i soubor ndkterou z podminek uvedenych v &lénku
III;
b) jestliZe soubor nespliuje ideové poZadavky socudasné
kulturn{ politiky socialistického stétu;
¢) Byl-11 soubor zruSen, &i jeho &innost ddna do klidu,

¥V kaZdém pfipad® bude zruleni &lenstvi projednéno vedenim
Kruhu se socuborem,

Tento statut byl vyddn v ITedn u 1975 a schvslen a podepsdn
Feditelem KKS g, BedFichem Guthem.



SOURORIN RUNY

Systém ohlaBovéni predstavend:

- soubory ohlasuji predstaveni pisemn? prostfednictvim zfizovatele
krajskému kulturnimu stfedisku;

-~ termin: minimdlng 14 dni pred terminem pFedstaveni;

- v pinldSce budou uvedermy i dal&i terminy a mista predstaveni,
nebof ve smyslu Statutu Kruhu mé porota prévo poZddat o nédhradn{
termin.

VSechny soubory Kruhu byly pisemnd na tyto zdvéry ze zaseddni kraj-

ské poroty a KPS upozornény.Souasné byly vyzvény k dodrzovdni Sta-

tute Kruhu (zvebejnujeme jej vpredu).

PHi3t& zvePejnime stanovené soubory Kruhu pro sezom 1977=78.

SEMINARE

Krajské kulturni stiedisko nabizi okresim moZnost usporédénf drama-
sch semind®™ v jednotlivych okresech (pFip.oblastech). Jsou

plénovany ns z4*1 1977 a KKS pro n& zajisti vhodné lektory z élemt

krajského poradnino sboru. Semindie se budou zabyvat vhodnou drama-

turgif,praci dramaturgli v souborech ap. & jejich souddsti budou i

dramaturgické poradng pro konkrétni tituly a pdsma se zam&Penim k

oslevém 60.vyroli VRSR. Organizaci seminéid zajidtuji OKS.

TXXXXAX

Xrajské kulturni stredisko uskutefni v zdF{ 1977 za pomoci KPS pra-

covni prehlidku malych agite&nich skupin s programem k 60, vyro&l

VESR & s ni spojeny semind¥ k problematice t&chto pofadi. Soubory

pPinlédsi vhodné progremy pro tuto prehlidku ne svych OKS.

Obdobné pracovni prehlidka se semindiem se uskutedni v ledmu 1978

se zaméPenim na oslavy 30.vyro&i Vit&zného Unora.

TXXXEXX

V #1jou 1977 bude otev¥ens tffde LK pro reZiséry a organizétory

komponovanych programi ke kulturn&-politickym vyro&im. Zdjemei

se mohou o informace obrétit na OKS.
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JénSolovié: STRIBRNY JAGUAR
Divadelni soubor KD, Kl48terec nad Oh#i

KléSterecky soubor, ktery je jiZ n&kolik let v Kruhu vyadpé&lych
soubord kraje si tentokrét vybral k realizaci druhou hru
soutasného slovenského dramatika Dr. Jéna Solovide z trilogie
o #ivot& a vztazich uvnit# a kolem rodiny Benediktovych -

- " St¥ibrny jeguér ". Soubor zaujala naléhavost ndmétu hry,
konflikt o etickych problémech spcle&nosti, kterd usiluje
o promé&nu &lovéka i v jeho védomi a mravnim zaloZeni.
SoloviZova drematickd predloha se v8ak snaZi rozkryt pfilis
mnoho problémd ne? je unosné pro seviené rozp&tl jedré divadelni
hry, takZe pouze zkuSeny dramaturg a reZisér mohou v duchu
autorova zéméru zd vadelnit &asto leterdrni text. ReZisér
kléStereckéhc souboru el cestou zjednodudenf. Ve své drematurgické
Upravé se omezil na hlavni konflikt dvou bratmi, &im% vsak
vE&t8ing ostatnich postev vzal zdzemf k jedndni i jeho logiku.
I postave mladSiho Benedikta vyznivé v uprav& pfili§ papirové
kledn&, nebolt byl ze hry Zkrtnut poklesek nepovoleného opusténi
vojenského utvaru. Celé zestrudnénf motivd do prostého vyjédFeni
pFib&hu zavédni schematik ym vykladem a je na $tiru s logikou
Jjednéni charaktert.
V inscenaci vdzne i temporytmickd sloZka predstaveni &
aeranZovani postav, wzl48t& p¥i hrcmaddni vice postavw na Jjevisti,
Je ploché, formélni a bezvyrazné,
Herecky Sel tentckrdt soubor pfevdZn® po cest& wn&jdich forem
vyjédFent bez vnit¥nfho néboje. A tak we wdrojatné poloze
udrZeli svou postavu jen Libuse HodeZovd v dloze matky Bene-
diktové & Karel VodrdZka v drobné, ale charakterni, roli
ing. Povd&&ného. I scéna byla sicevkusnd a 1fbivé, ale neoscbni
a poviechné.
Soubar se tentokrét zakousl do pFili3ného sousta. Ale to u2
Je zmfméd zkuSenost z ochotnické praxe. Nelze vidy sklizet
sladé plody. Jde jen o to, neprestat se nikdy o poctiby
dsp&ch pokouset. A na to klddterecky soubor md dostatek schopnych
i zanicenych du¥ .

Zs krajskou porotu: J., DoleZal



Grigorij Gorin: ZAPOMENPE M4 HEROSTRATA
Divadelni soubor K. Gapek, KaSS D&tin, &lensky soubor SEHo.

ReZie: FrantiSek Pflanzer

T¥i inscenace Gorinovy hry " Zapomente na Herostrata"
v raSem kraji a kaZzdd jind. AniZ si to soubory, herei,
reZiséfi, autofi scén a vyprav uvddomovali, nutné zde dochdzi
k porovnévani a zdravému soutéZeni, P¥ed krajskou souté&zZni
a dramaturgickou komisi - tedy krajskou porotou - ted stojf
povinnost #ici svij soud ke v8em tifem inscenacim. Dnes je
v8ak pred jen brzy. Je t¥eba pedliv¥ srovnivat, viddt i
moZnou miru dalsi préce ne inscenscich, O tom se kone&n#® bude
podrobng noveafit ma hodnotf ei porad® krajské poroty koncem
Eervna.

Cd té doby, coc se tatc Gorinova hra u nds uvéddi, diskutuje
se ne téma: co se Soulesnikem. Chomutovdti a krupsti jej
ponechali, pouze nepatrmé& upravili podle svych koncepci celéha
rfedstaveni, D&in3t{ ho zrudili jeko postavu - ale...Naejednou
Jim néjak chybé&l a byla dopséna nové postava - Mementa, kterd
¢dstelné prevzala Souasnikovu funkcie

Na prvni pohled se zdd, Ze Goriniv Soudasnik past¥i do rodu
postev vyprdvéli, uvadé®i, komentdtory a privodel, tak
ocblibenych v soulasné sovétské dramatice. Ktefi jsme si takto
tuto postavu preCetli - nedetli jsme dobfe. Promftnime si
znovu o &em se hraje. Hovo*i se o genesi a podminkdch, které
umoznuji vznik & upletn&nf tyranie, fyzického ndsili
a zndsilnovani psychiky a tim i etiky. Tedy spole Genskych
jevi, které nemsji historické oprdwnéni na existenci,
reak®nich svcji podstatou, prcjevy i disledky. UZ né&kolik
desitek let tcmutc jevu Fikdme falismus. Pedy my3lerks
prudce soutasnd. To, %e se Goriniv pfib&h odehrivd v male-
asijském Efesu, dokonce v komkrétnim roce /356 pren.l./,je
pouze zéminkou autora. Ano, v tomto roce n&jaky Herostratos
zepélil jeden ze sedmi divl svéta, chrém bohyn2 Artemis. To je
také jediné cc je historicky doloZitelné. Ostatni Eeho jsme
svédky v Gorinové hie je dilem sutora.
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Na jevisti se odehrévd jako zékladni konflikt Herostrata,
palide a Kleonta, nejvys3diho efeckého scudce, &lovdka oddané-
ho spravedlnosti, ale i tuto spravedlnosti zaslepeného,
tudf% napfe politicky nemyslicthc. Je tu vdak je#t& jedna rovina
vytvdiejici daldi zdvaZny konflikt - soudastnost personifikovend
Soudasnikem. Yestlife mé hra vyznit pln&, #Ici velice nahls s
svoji my&lenku, pak je nutné, aby vzdjemny konflikt Herostrativ
a Kleontlv, vztah Herostrata a Kleonts k ostatnim a vztah
Souasnika ke vSem i samotnému pFib&hu, byly vidiim prvkem
eelého predstaven{, de toho hodn&, ale je v sildch ka 2déha
pifedniho smatérského souboru, aby tento ukol, s patifidnou
mirou zjednodudeni, celkem Usp&3n& zvlddl,.

V Zem tedy spo&ivé problém a¥¥inské inscenace ° Strudnd
Feld@no: v porudeni rovnovédhy oné roviny dané tiemi body:
Herostrator - Kleon ~ soufasnost. Je pravds, Ze Souasnik
v predstaveni "rudi”". Zd4 se, Ze je opticky cizim elementem.
“Rudf" i jinak, Ské¥e do Fefi, snail se reustéle upozoriovat
na nesprévnosti myslenf i jednénf, je totiZ a% kruté poulen
historif lidstva, provokuje. Dopsany Mementos &&&isnkych, jake
jedna z postav historického pFib&hu, tuto udlohu nemiZe splnit.
de "pouze" Efesan, jeden z nich. NemiZe mit tedy odstup, nad-
hled z pozice dvou tisic let zkuSenost{ lidstva. Pohyb Mementa
pfib&hem pak p¥i zna&né miFe vulgarizace mi%e vyznft jako hlas
sice moudrého kmeta, ale ma jeho% slova nikdo nedbd. Takze
uprave nevysla dobfe, byt byla dobfe mIndna. Pokoudela se od-
stranit zddnlivy problém, ale vytvorila fakticky - siln@
cslabila bod zvany soufamnost. A tek z roviny se stala pouze
linie Herostratos - Kleomn.

Nebylo by dobré meditovat na téma, Ze Soulasnika nelze
zrudit. Tek v&c nestojf. Lze srukit Soulasiks, ale nelze ani
v nejmendim oslabit scud snost. Otézkou pak zistdwd jestli
vibec existuje v kraji soubor s tak silnou dramsturgickou a
reZisérskou osobnesti, kterd by se & timto problémem vyrovnala
se cti,
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ReSeni Souasnika wzalo d&&inskym mnoho sil a poznemanalo
celou inscenaci. PFes pomérné znadné upravy textu se cely
p¥ib&h odvijel jaksi t&ZXkopddn&. Bylo to podminéno predevdim tim,
Ze predstaveni je8t& chybi dokonalej3i propracovini jeho
vnit¥ni gradace. K1i¢ je v ristu Herostratovy trcufalosti
v my3leni i skuteich. V. dobudovéni a stavéni nad sebe jednotlivé
uzlové body - pfimé i nep¥imé postupné cile Herostratova
postupu a priméj8i sledovdni této linie. To vSechno v predstaveni
naznatero je. Je tedy otdzkou delSiho promysSlieni a zkoudek, aby se
scubcr dopraccval k vEtaf itelnosti celého piib&hu a tim 4
Jjeho phesvédiivosti. ‘_‘eékodilo by se zamyslet mad celkovou po-
lohou imscenace. Jednd se ¢ moderni text, ktery nemd réd nad-
bytek dramatizcvdni 2 wyhrévani. CIt{ se 1épe v odlehienosti.
4no, jedn# se o tragedii, ale jeji dramsti&nost je piedev3im
v konelném jopadu na divédka, v doznéni v ném samém., Uzlové body
dévaii také zécladni temporytmickou stavbu. JestliZe v prvnim,
gtvrtém a pdtem obraze byly v celku potfebné zvyraznény , proje-
vilo se to v tempu i vyznéni téchto obrazd., Druhy a tieti obraz
tytc vliastnost: nemély. SniZila se tak jejich srozumitelnost a
zvy8ila i rozvieklost. Tomuto koliséni v koncepci umérné odpovida-
la i nevyrowvnanost pojeti jednotlivych postav, kterou pak umoenily
mend31 i zdsad €j3{ nepPemnosti vystavby jejich charakterd.

NejbliZe autoru byl Kumprechtiiv Leon. Nenechévd nikoho na po=-
chybéeh, Ze vi, co hreje, cc je podstatou jeho lidsky tragick é
postavy. Na nékolika mistech v8ak ztrédei pidu pod nchema a tim
i své presné kontury & pravdivost. Bartékiv Herostretos mé
potfebny vyvoj v prvnim a pitém obraze - v dob& zkouseni a ov&Fovani
si redlnosti svych nebezpeénych Uven, pale v dob&, kdy uZ je, po
nabyt{ potrfebnycn z«usenosti, rozvijf v plné nebezpednosti,
Vladafsky manzelsky pir - Tisafernes a Klementina nepfesnosti
svych charakterd e nadbyte&nym dramatizovédnim jdou hlavnimi
nositeli uréité rozmazanosti wvnit¥nich obrazd hry. 24dné z ohoum
postav nemd & as a pf{leZitost rozestfit pfed divékem zdsadndjsi
rczvoj svého vnit¥niho Zivota. Proto musi byt hned od zad&tku
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Jednoznaéné., Pak je nutno se rozhodnout je-1li vladsf pouze vlada-
fem z krdlovy milosti, se vSemi svymi vadami charakteru, nebo o-
pravdu vlada¥. To prvni je bliZ81{ autorovi. Klementina je v prvni
Fadé Zene hodnd dvora: réda se libi,je dobrd intrikénka,ja taktik
& moc se ji nechce byt ve stimnu vladate; je prvni,které pochopi
Herostratovu hruysta Jji imponuje a nejen,Ze ji akceptuje,ale i jed-
noznaéné podparuje. Zek Klementina L.Vejnarové je nositelkou Jjen
necelé poloviny téchto potfebnych vlastnosti.Logickym vyznénim té-
to nejednotnosti jsou pak Lichvé¥ e Zalé¥nik. Kazdy jinym zplsobemn,
ale oba pongkud jinak ne% si Zd4daji prib&h a mySlenka hry. ieni
napf. treba,aby ztréceli svoji osobnost a utikali se ke kariksatufe
ztvérnénych postave.

Scéns Fr.Mazance tentokrét postrddala prostor a atmosféru.Jdejf
prostorové i barevné usporddédni nebylo jednoho rodu, Ve spojitosti
8 barvou kostymi dochédzelo &% k nadmérné a nesourodé barevnoszi.

Vig&li jsme prwvni reprizu.Po diskusi bude jist¥® soubor ddle pie-
myslet a pracovat na inscenaci. Stoji za to vyuZit vyborného textu
a zkudenych a dobrych hercl.Bude zajimavé vid&t d&&inského "Hero-

sirate” na podzim. Za krajsou porotu: Igor Dojiva

Anton Pavlovi& Sechow : R A C E K
(Malé divadlo ZK ROH STZ, Ust{ n.L.; reZie:R.Felzmann)

Zna&nd inscenainf obtiZnost her A.P.lechova je divodem prod se
tituly jeho her tek vyjimein& objevuji v dramaturgii naSich soubo-
ri.Smysl jeho her je ukryt ve vnitfnim konfliktu postav,v osobité
poezii atmosféry jeho her,v intenzivnim hleddni odpov&di na otéz-
ku jak Zit lépe,jak realizovat svd pfdni a sny a kde a jek hledat
silu k t&mto &inim. Odkryt a divékovi zprostFedkovat tyto mydlenky
je Ukol velmi t¥%y¥,a proto se ke studiu Cechavovych her odhodléva-
J1 pouze soubory vysp&lé,které prodly se cti uskalim néroZné drama-
turgie & pro nd% je zarfazenf Cechovovy hry aktem promySlené a ci-
levEédomé cesty za ristem soubcru.

To je pffklad dramaturgie Mslého divadla v Ustf n.L. V posled-
nich @nech letod3nfho kv&tna uvedl soubor 8echovowu hru "Racek™.
Jdejich prvn{ setkdni s timto autorem dopadlo dob¥e., Dobie proto, Ze
vzniklo pfedstaveni,které je moZno bezesporu hodnotit jako twirdf
¢in. Je moZné o ném diskutovat,je woiné s n&&fm nesouhlasit,ale v
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kaZdém pripad® splimje ndroky veliké: vzruduje sveu koncepci,svym
pevnd vedenym zé4m¥rem a svym osobitym vykladem dramaturgicko-re-
2ijnim.

Tentokrdt se refisér Felzmann projevil ve vztahu k textu znaln@
skromn&ji a provedl pouze 3krty,kterych nebylo ovSem milo. N&které
zaséhly dost vyrazné do vnéjdf struktury hry a né&kde byl i zasaZen
s tim zatemnén,viklad nskterych postav/ zvld3té Trigorin/. Viastni
re?ijni prdce vychdzi ovSem z ndrolnych cili: osobity vyklad postav,
disledné sledovdni vzdjemnych vztahd,dobfe zvoleny rytmus predste-
Veni,ﬁcta k jevistni Pedi /u tohoto souboru pi#ikladnéd/ a smysl pro
srostor jak ve vztahu k herci,taek i k pidorysu scény. Za omyl po-
vaiuji re#ijni vedenf predstavitelky MdSi. Theatrdlni aranimé a ex-
presionisticky opar této postavé uskodil a do stylu celého predsta-
veni nezepadl. Také ndkteré herecké akce byly vedeny spiSe efektem
reZiséra,ne# potfebou vnitfni akce. Nebylo jich na&t&sti mnoho,ale
myslim,%e v&tSina souboru je takovych kvalit,Ze tyto berli&ky ne-
potrebuje.

Hereckd préce na této inscenaci mé' velmi dobrou uroveh. N&ro&nost
reZiséra se prenesla i na jednotliwce v souboru a je radosti citit
z hiedi&t® jak kaZdd postava znd presny vytnam svych slov i mySlenek,
%e nic neni ponechdno ndhod® a %e se nekradi cestou zjednodudovédni.
Je potom uZ jenom otdzkou telentu a jevidtni zkuSenosti do jeké mi-
ry toto vidom!f zaséhne divékae. Ve v&td8iné pfipadl se tsk stalo. Dia-
logy Irina - Trigorin, Nina = Treplev, Irins - Treplev, mnohé scény
Sorina a celd druhd polovina piedstaveni - to jsou herecké zdZitky
plné pravdy,citu i logiky a plného dopadu na divdka.

Scénické redeni je dokladem toho,Ze v3e na jevidti musi slouZit
herci a my3lence hry. Zadn4 popisnost,Zédni samoufelnost,ale bésnic-
ké jevistnf zkratka dokdZe vytvciit ne vn&js8i prostiedi,ale dramatic-
kou atmosféru hry.

Prod se mi tedy predstaveni Cechovova "Racka® 1fbilo? Pro jeho
my&lenkovou koncepei,osobity /byt nékdy diskusni/ vyklad, ktery je
dislednd veden celym p¥edstavenim,pro ndrocnou hereckou préci,kterd
je dokladem ristu jednotlived a tu@iZ i celého souboru. A predeviim
proto,Ze to wie dohromady slouZilo my3lence hry: aby lidsky Zivot
nebyl zbyte&ny,aby &lovEk hledal v sob& i v jinych tu sflu,kterd by
pretvofila do skutelnosti ten skoro pohddkovy pojem = étégg;
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ZhySek Mely : DRUHY KONEC TNY
(Divadelnf soubor "Slovan” KDP, Kadan)

Soubor "Slovan®” KDP v Kadani uvedl inscenaci divadelni prvo-
tiny scémdristy ostravského televizniho studia ZbySka Melého
" Druhy konec tmy". Tato hra se zabyvé ZlovEkem dneéka, jeho vzta-
hem ke spolednosti i jeho osobnimi problémy. Jde o pokus kon-
frontovat na konfliktu ddti s otcem vmnitini svéty lidi. Jednéni
postav ve hie vwdak postrddsd potfebmou motivaci a svddf k hrani
hry o &pstmych vliastnostech 1idf,coZ ovSem zdaleka neni hlavni
jdeou hry. Ten opadny kladny,kladny pol,pFedstavovany lidmi,kte-
rym nen{ lhostejmé budoucnost swych bliZnich,je v textu rozost-
fen,popsén povrchn® a postavy jaksi "&Zustdi papirem”. I stavba
dialogh je misty konstruovani,nedivadelni. PrestoZe ndmé&t titu-
lu je potPebny,Easovy & naléhavy,zafinaji realizdtofi své sna-
fenf se znadnym handicapem,ktery spolivéd ve vystavb& dé&jovych
i motivaénich prvkd hry.

Presto soubor prokdzal poctiwvou snahou zdolat tvrz,na kterou
Jje tfeba Utodit zbrendmi v&ts{ réZe,neZ mé tento ochotnicky souw
bor k dispozici. DileZité je,Ze inscendtofi nelZou,ledacos sice
neuhraji,sle nervou kulisy,netvdri se fale&né.

ReZisér prokézal zna®nymi Skrty a Upravemi snahu sevift pii-
b&h i jednénmi postav do drametického tveru,pfesv&dCil o zkudenosti
v aranzovédni a v prdci v jevidtnim prostoru. Ani jemu se viak ne-
podatilo dotvorit celek. Scénografické sloZka predstaveni je sice
pohlednéd a z hlediske pohybu hercld vyhovujici,&id{ z ni viak ja-
kési anonymita a nezabydlenost. Herecky bylo predstaveni presvéd-
8iv&ji1 ve II.poloving hry,v mi% konflikty jsou wyrazn&jsi.Sympa-
tickymi vykony na sebe upozornili FrantiSek Neumann v postavé
Otce,Eli&ka Swirdékovd v roli RiZeny i Josef Bérta v Otovi., Oviem
eni ostatnim protagonistim nelze upiit poctivou snahu.

Ea krajskou porotu:J.DoleZal
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Gstrednt porota pro d&tské divadlo vybrala na mezikrgjové
pPehlidce ve Vysoxém Myt& détsky piomyrsky soubor "RADO=-
M{CEK" pri ZD5 Radonice k Uasti na

Nérodni prehlidce détskych divadelnich soubord v Kaplici
(17.=23.8ervna 1977)

a na celostdtni pfehlidce v Zale.

0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

ZPRAVA POROTY

o pribéhu
XKRAJSKE PREHLIDKY DETsKYcH DIVADELNfcH sousorf v rriTvinovE

ve dnech 3.a 4.Cervna 1977

Poradateli pfehlidky,kterd byla pofddéna v rémci Festivalu Zut
ns poest 60.virodi VRSR,byly KDPM Usti n.L. a SZK ROH Benar Lit-
vinov z povéPeni KR PC SSM za metodické pomoci KKS v Usti nd.

Déti z Litvinova m&ly moZnost zhlédnout &tyFi piedstaveni se-
veroleskych détskych divadelnich soubori.

Krétkd zhodnoceni jednotlivych pfedstaveni:

1) J.Novék a S.Oubram: Loupe fnické ko¥end
{Détsky divadelni soubor 1.ZDS,Litom&fice)
Po ndkolikaletém odmldeni se pod vedenim s.Dismanové vraci na je-
vidté soubcr se hrou soudasnych autord, pivodné psanou pro dospé-
1é nerce. Vedouci souboru se podaiilo vhodnym zpisobem preklenout
nékterd slab3f mista dansd textem a prokdzala moZnost interpretace
této hry d8tskymi p¥edstaviteli. Diky znalosti préce s détskymi
herci a dostateinym zkuSenostem dokézala vedouci a reZisérka sou-
boru stmelit a ujednotit malé herce v kompaktni kolektiv,ktery
predvedl plsovivé pPedstaveni,které neprokézslo hrub&ich nedostat-
k.
2) JoSyral : Pl aneta Satro
(D3tsky divadelni soubor "Racek” ODPM,Litom&Fice)
Uprdité rozpsky a problémy obsahuje jiZ samotny text hry. Je urlen
14-17 letym interpretim a stejn¥ starym divékim. V ndkterych mo=-

(s




mentech vyZaduje metody préce dosp&lych hercd - napf.tvorba chae-
rakterd. Hra je wlastn® seridlem etud,nedostatefn® propojenym pou-
tevym a Zivym pribdhem,z néhoZ af pi{lis ¢n{ nauleni,do znainé mi-
ry nesrozumitelné pro b&Zného d&tského divéka (3-10 let). Vedouci
souboru i d¥t&dt{ predstavitelé prokdzali jednoznalné svoji zkude-
nost a sprévnost pouZité metodiky. Svyum usilim vSsk nemohli preko-
nat vy%e zmfn¥nou problematifnost textu. Soubor "Racek" znowu pro-
kézal, Ye pat¥f k pfednim souborim kraje.

3) BePeychlové : Dobrodru?stvi kolky Viotky

(D&tsky divadelni soubor "Jirdsek”,Vejprty)
Inscenace vejprtského souboru pod vedenim reziséra Gestmira Posled~
nfho znovu dokdzala,?e soubor pracuje systematicky a vysledky pré-
ce na sebe nedaly dlouho &ekat.Pohédkovy prib&h sdélovany malému
divéku je srozumitelny a mé vSechny poZadavky jevistniho ztvérnéni.
V inscenaci nechybf d&tskd hravost,nevymykajici se koncepci rezij-
nfho pojet{ a poZadavku srozumitelnosti a &itelnosti zdkladni myS-
lenky hry.

4) J.Sypal : Kordb Racek

(Détsky divadelni soubor II.ZDS,KléSterec n.O.)
I u souboru z KldZterce moZno hovofit o nastoupeni spréwné cesty
v préci s malym dé&tskym hercem. ReZisérské dvojice Mackové-Hodag,
védoma si obtfZnosti Sypalovy pPedlohy,polozile diraz na skladbu
jednotlivych etud ve velmi plisobivé scéné. V n&kterych etuddch se
jim zcela nepodefilo,vlivem centrdlniho FeSeni,umaznit détskym her-
clim rozehrédni celého prostoru,coZ mélo vliv na rytmicky pribé&h in-
scenace. Celé predstaveni postrddalo &itelmy pfib&h,coZ bylo ové-
Yerno u malych divdkd. Tato skuteénost je ovlivnéna jiZ samotnou
predlohou. Objevily se tytéZ problémy jako ve hi‘e J.Sypala Plane-
ta Satro.

Zévérem lze Fici,Ze litvinovské pPehlidka prokézala,Ze se sprév-
n& uplatmujf nové metody préce s d¥tskym hercem,aviek reZisérfi se
k wysledkim své préce dopracovévaji znaéné sloZitou cestou. Ukazu-
je se mutnost intenzivn& pPistoupit k systému pravidelného vzd&lé-
véin{ vedoucich a reZisérd détskych soubord v nadem krsji ve vdech
sloZkdch,zejména v prédci s d8tskym hercem,dramaturgii a scémografii.




Jubilejnf XX.KIK,v&novany oslavém

7
]_—Xk‘—_j 60.vyro&l VESR a IX.vSeodharowému
K AD ANSKY sjezdu ROH, zahrnoval ve svém pro-

gramu mimo détskd predstaveni Ety-
DI V ADELNT | #i inscenace v&nované dosp&lym di-
vékdim.
LK \] ETEN_l V3echny se snaZily postihnout
soudasné problémy lidskych vztahd
a piispét k prom&nd v&domi a mordl-
niho profilu &lové&ka socialistické spolednosti.

Dramaturgické skladba festivalu obsshovala dvé& hry soulasmych
sovétskych autord (Arkanov/Gorin:Svatbs pro 800 miliomi; Gorin:
Zapomehte na Herostrata), jedmu hru slovenského dramatika (Solo-
vid:Stiibrny Jagudr) a jedm prvotimu soulasmého &eského autors
(Maly: Druhy konec tmy).

Festivalu se zﬁt‘_astnily 3 soubory krajsky sledované & jeden
soubor Kruhu, &imZ se XX.KEK stal piehlidkou nejlepsSich pFedstaveni
soubori chomutovského okresu leto3nfho roku. Na Sestadvaceti fes-
tivalech, poFédanych kaZdoroEné v Severoleském kraji, se tak podi-
11 vyznamnou mérou i festival kadansky. UmoZnhuje souborim nejenm
reprizovat svi predstaveni,ale zprostfedcovdvd jim zm&Feni sil,
provokuje k hlub3imu zamySlenf nad smyslem & poslénim jejich &in-
nosti a pobizi k neustdlému zvySovdnl kvality préce.DileZité je,
Ze krom& politické,spolelenské i morélni a estetické funkce md
festival réz pracovni a slouZ{ soubortim k hleddnf a ov&fovdni no-
vych vhodnych postupt.

Predvedené inscenace na festivalu v8ak znovu poodhalily nékteré
problémy ochotnické &innosti (v scénografii,v re#ijnf préei).Klad-
nym zjisténim je p¥{liv mladych 1id{i do soubord.

V3echny uvedené inscensce jsme recenzovall v Metadickém list&
JjiZ dfive (nékteré v tomto ¢isle) a proto neuvédime hodnoceni jed~
notlivych pfedstaveni jak je provedla porota XX.KDK.'

Porota XX.KDK navrhls pofadatelim udélit tyto ceny: :
Hlaval cem festivalu - ‘

Souboru K.Zapek ZK &SD Chomutov za reelizaci hry
G.Gorina: Zapomente na Herostrata

Ceny za herecké wykony:

Vliadimfru Bedvérovi (Zapomenhte na Herostrata)
Libuii Hodadewé (St¥ibrny Jagudr)
Frantisku Neumannovi (Druhy konec tmy)
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Umélecky
prednes

VA3 -MEsle POEZIE

Tento primér se v Severoleském kraji ur&ité nestal pouhou
frézl,vidyt v kvétnu prob&hly dvd soutdfe v uméleckém predne-
su,majici celokrajsky vyznam. Byl to VIII.roinfk REZKZOVA
PERSTEJNA (20.-22,5.1977) & sout&% v prednesu d&l autord soci-
alistickych zemf - POHAR PROBOJE.

Rez&®iv Peritejn byl pivodnZ pouze skel chomutovského okre-
su,ale zakrdtko se stal oblibenym dostavenilkem Fady severoles-
kych recitdtord.A tak tu vedle zdstupcl ddtskych kategorifi mi-
Zeme najit i recitétory,ktefi uz majf jméno i v soutézich do-
spélych. Pro¢ se Perstejn stal timto oblibenmym jarnim dostave-
nitkem? Predeviim svou atmosférou. Milokterd soutd,rozrista-
Jicf se do celokrajového vyznsmu,si totiZ zachavévwd nelilend
radostnou a predevdim prételskou stmosféru. Myslim si,Ze zde
eni nejde o umist®nl v soutdZi,ale o vyjddfenf hlubokého vzte-
hu k dfIu bdsnfkd & prozaiki,radosti z dobré interpretace i
moZnostl vymény ndzord a zkuSenosti. Snad je v tomto sméru
perdtejnskéd soutéZ jeSt& nedocen¥na a v propozicich pristich
roénikli by se m¥la vice propegovat.Napfiklad spoledensky veder
by se mohl stét nesout&ini pFehlidkou nejlepdich doap&lych re-
citdtord z celéhomkraje. Po dlouhé dob® jsem se také presvidd-
81, %e vznam a celkové vyzn¥n{ soutdZe miZe podporit ulast
oficidlnfch predstavitell,kte¥f navic vystupuji jako oprawdu
zainteresovani piédtelé mladych 1idf a literatury. A tak mezi
poFadateli,kteff se o viechny hosty starali skutein® neunavns
po celé t¥i dny,byla predsedcyn® MNV,¥editel ZDS a &lenové osvd-
tové besedy v Perdtejns. Jejich snahu nejen mordlnd,ale i prak-
ticky podpofili vedouci odbaru kultury ONV s Feditelem (KS v
Chomutov&, OdmEnou jim snad mohla byt piedevdim solidnf uroven
soutéZe jek po dramaturgické,tek i imterpretalnf strénce.Vér{m,
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Ze pifiSt{ roénik si uchovéd tuto milou atmosféru a prildkd jedtd
v&ts8f pofet sout&Zicich.

Posledni kvétnovéd sobota patfila souté&zi o Pohér Priboje.Je-
jim poradatelem bylo KKS v Ust{ n.L. spolu s redakeci krajského
denfku Priboj. Souté&Z probihala v DéEin&., Ve finale vystoupilo
15 recitétordy,ktef{ zastupovali ﬁstecky,liberecky,litoméf'icky,
mostecky,dé€insky, jablonecky a chomutovsky okres. Vyznam této
soutéZe spolivéd pPfedevSim v dramaturgickém zacileni na dfla au-
tord ze socialistickych zemi.LetoSni roénfk néds op&tovn& pre-
svédeil, Ze u vyspélych recitdtorti dochdzi k presné dramaturgické
préei, jejiZ slozkou je také objevovdni novych jmen autori,kte®i
si svou uméleckou kvalitou a mySlenkovou zévaZnosti d&l zasluhu=-
ji pozormosti jek recitdtord,tak i posluchall. Pro mnohé,kte?f
pro vystoupenf k vyznamnym udélostem vybiraji notoricky zndmé tex-
ty,by mohla byt pouénou 8ife jmen autort a jejich dé&l, jek se pro-
jevila prédvé na letoSnim Pohdéru Priboje. UZ vydet recitovanych au-
tort mnohé naznadéf: T.lenturia,Ch.Smirnenski,V.Gajdek,d.Guro,A.Ach-
matovové,V.KorotyE:,A.Mezirov,G.I.Llés,A.Surkov,K.Toman,V.Chlebnikov,
B.Sluckij,I.KaseZevovéd,K.Kulijev a I.Skdla. Poté&Sujici je,Ze byle-
1i sout®% souddst{ akef na polest 60.vyrodi VRSR,pek vic neZ polo-
vim prednesenych textd tvorila dile sov&tskych bdsnfki,a to i
mlad3{ bdsnické generace. UZ loni se osv&ddilo porddat Pohér Pri-
boje zéroven s nirodn{ soutdZf vaza¥l a aranZért kvétin a s kon-
certem kvarteta Vojenské hudebni S8koly z Roudnice n.L. jako sou-
Edst amatérské D&dinské kotvy.Slavnostnost vedera navic podpofilo
i vystoupeni souboru Severodeského klubu uméleckého piednesu,kte-
ry tak této prileZitosti vyuZil k zopekovdmi si Balady o némo¥ni-
ku J.Wolkra,s niZ mé v Servmu vystoupit na Wolkrové Prost&jov&.

A tak i leto3ni rodnik Pohdru Priboje byl potvrzenim dobrého dra-
maturgického sméfovdni i solidmf interpretadni Uroven severoleskych
recitdtori. Poderi-li se pristé& sout® organiza&n¥® lépe zajistit,
nebude snad u# mutno tolik spoléhat pouze na slepou oddanost reci-

tétord. Rudolf Felzmann,predseda KPS pro um&lec.prednes

VISLEDKY SCUTEZE O POHAR PROBOJE
l.misto Vliasta Mo fovskdéd (okr.lLitom&Fice)

2.misto Jaromir T e s a # (okr.Most)
Ivg Markvart (okr.Litom&'ice)
3e.misto Tatjamm S obotk ovéd (okr.Liberee)
Libor Kué er a (okr. Liberec)
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VEUVIME SPRAVVE 9

Rudolf Felzmann

IIT.&8st: Odchylky ve slovnosti nékterych souhlések

V pFedchdzejici kapitole jsme hovorili o zplisobu tvoreni samochlé-
sek i ndkterych souhldsek a zdroven jeme se zminili o nejlast&jifch
chybédch p#i jejich artikulaci. Dnes si nejdfive wdimneme dsl&ich
chyb,které visk nevznikaji pfedem danou vadou Fe&i,ale pouze nepii-
1i8 peé&livou vyslovnostd.

V souhlédsce V nékdy mwédlo pfibl{iZime spodnf ret k hornim Fezdkim.
Stéwé se tak predevdim tehdy,kdyZ V je v nepffzvuiné slabice a mezi
samohléskemi., Souhlédska V je pak bud oslabena,&i ﬁ.plné mizt,

Nap¥.: kovovy - /koovi/

uvds - /ués/

dovedu - /doedw/
Za zcela nesprévnou povaZujeme néfedni vyslovnost V jako obouretné u,
pekud oviem nezachdzime s textem,ktery je psén v ndredif.
Napf.: pravda =- /prauda/

dévée = /deude/

zrovna - /zrouna/
Podobn& i souhlédska J byvéd pozm&néna,as to tehdy, je-1i prili& otevieny
éelistni thel a plocha jazyka se mdlo bliif k patru. Casto souhldska
uplné wizd,
Nepf.: to je - /toe/

co je = /coe/

moje - /moe/
Nepfesnéd artikulace,v&t3inou maly tfeci aum tworeny v hrtanu, byvé nej-
Sasté&jsi pridinou mélo zietelné souhldsky H.
Nap¥.: druhého - /druého/

mého - /méo/

mnohem - /mnoem/
Sice mén& Casto,ale pFece se podobné oslabeni &i vypoudténi objevuje
i ve vyslovnosti daldfch souhldsek.
Nepf.: ten se m& - /te se mé/

bude - /bue/

nebo - /neo/
V3imn®me si teké, Ze za oslabenou,&i zcela vypusténou souhldskou nej-
Casté&ji ndsleduje samohléske E, jejf tém&r vulgdrni vyslovnost s
pF{1id velkym Zelistnim uhlem a tedy i velkou vzddlenost rtd zbyte&-
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vyrazné vyznivéd a v celkovém charaskteru fe&i pisobi jako prvek ne-
ku. tivovany a obhroubly.

NeZ se v dalSi kapitole zaméfime na vyslovnost skupin souhlések,
pfipomeneme si jeSté rozd&leni souhldsek podle G&asti hlasu pFli je-
jich vyslovovdni. Cestina totiZ velmi pfesné rozlisuje souhldsky
znélé a nezndlé, tj. s ulasti hlasu,pfilem? nkteré z nich tvor{ pé-
ry. Pérové souhldsky maji v&tSinou blizky zplisob vyslovnosti, tj.
misto tvofend.

Pdrové souhldsky:
znélé : B D D e v z % H
nezn&lé, s P oM LR B eS8 e CH
Ostatni souhldsky jsou nepdrové, a to bud zn&lé : M,N,N,J,L,R,R, nebo.
nezn&lé : C,8 /zde v8ak,pokud stoji pfed zn&lou souhldskou,nachézime
ve vyslovnosti zn&lou vyriantu DZ,DZ - napf.: leckdo /ledzgdo/,1é&ba
/1éd3ba/ ap./
Hldska R se na konei slov v&tdinou Jjevi jako nezné&léd.
MoZnd, Ze vém tento vyklad ted pripadd jako zbytedny,ale presto byl
potfebny, protoze je dilezité v&d&t,Ze pdrové souhldsky se ns koneci
slova vyslovuj{ neznéle.
Napf.: dub - /dup/

bod - /bot/

zarid - /zarit/

doslov - /doslof/

epilog - /epilok/

nélez - /néles/

kdyZ - /gdis/

druh - /druch/
Toto pravidlo vSsk nevztahujeme na pfedloZky,které ve vyslovnosti ché-
peme jako celek se slovem,k nému? se védZi, Ale o zméndch ve vyslovnos-
ti skupin souhldsek /tj., na zaldtku & uvnit¥ slov/ si povime aZ pHris-
té.
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. Statut Kruhu vyspélych ochot.soubcrd
Souborim Kruhu o o ¢ s o ¢ o o « &
SeminéPe o o o o ¢ o o o 0 o 0 s o
NaSe T'eCenze o+ ¢« o « ¢ o o o o o o
Radonddek reprezentuje o « « « o o
Zpréva DOroty o o o« o o o o o o o
XX.Kadensky divadelni kvéten . . .
Umdlecky prednes:

Méj - mE8ic poezie o o o o o o o o
Muvime sprévné (III) o e 6 o ¢ o »

Upozornéni
PFi5t{ &{slo vyjde v ¥{jnu 1977.
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