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Festival navstivi kaidoroéné rada vy-
znamnych osobnosti: Prof. J. Cisaf zde
tentokrat vedl diskusni klub, Otomar
Krejca prijel na besedu a ten treti...
ne, to neni pan prezident. Podobnost
¢lena upického souboru s hlavou sta-
tu je cisté nahodna.

foio: ZUZANA KOPRIVOVA, IVAN MA-
LY a ZDENEK SECKY

Na titulu Hronov, jak ho vsichni zname
v dobé festivalu, letos jiz sedesatého.
foto: ZUZANA KOPRIVOVA

Na 3. a 4. strané obalky divadelni pout
na Streleckém ostrové 1989.
foto: VIKTOR KRONBAUER



Putovani
po
Moraveé

Prazdniny se daji proZit rtzné. JiZ hodné dlouho snili
¢lenové nerozluc¢né party kamaradl z détského souboru
skupiny Slunicko Méstského domu déti a mladeZe v Bo-
huminé o kocCovani, jak je znali z vypravéni a z kniZek.

Détska kocCovna spoletnost se vydala na svou pout
mestecky a vesnicemi z Hranic na Moravé, kam se také
po tydnu putovani pres Veselicko, Lipnik, DrahotuSe a
Helf$tyn navratila. Na mnoha mistech rozdavali mali
yherci a zpgvaci“ radost a tsm&v. Behem putovani stihli i
pFilozit ruku k dilu pri tpravach zameckého parku ve
Veselicku a pti opravé chlouby vSech Moravanii, hradu
Helfstyna. Nejvice legrace bylo vSak pri nataceni te-
levizniho filmu ,Tuldci®.

Rika se — ,za penize v Praze dam"“. A tak prvni sta-
rosti organizatort bylo, jak zaplati naklady. Napad se
ale zalibil a o sponzory kupodivu nebyla nouze. Diky
deniku Moravskoslezsky den, reklamnimu casopisu Avi-
z0, soukromé cestovni kancelari Marek Travel service
Praha a propagacni sluzbé Ale$ z Ostravy se mohl sen
stat skutecnosti.

Zavérem akce byli G¢astnici ,koiivoje“, jak se sami na-
zvali, pozvani na obdobnou pout o pfistich letnich préazd-
nindch. Tentokrat se rozjedou po francouzskych a némec-
kych méstech.

V. FRANK

2 JIRASKUV HRONOV V ROCNIKU SEDESATEM
L. Laznovska
E. Roleckova
J. Pokorny
10 KLUB MLADYCH DIVADELNIKU V DREVICI
E. Roleckova
JAKE TO BYLO V ,RAKOUSKEM SEMINARI"
L. Honzova
11 OCIMA ZAHRANICNICH POZOROVATELU
12 MOZNA BYCH VEDELA JAK, KDYBY...
SETKANI SCDO S ADA
13 DISKUSNi KLUB REZISERU SCDO V. Miiller
NEZ VYKROCIME DO SEDME DESITKY V. Ondracek
14 JA SE DOZViIM POSLEDNI, CO BUDU PSAT
(rozhovor s Danielou Fischerovou) E. Roleckova
15 HRONOV VE ZNAMENI KOMPROMISU O. Smrcek
DOSTANE KRUH PRATEL JH MLADOU Mizu?

4 Z FESTIVALOVEHO DENICKU...

E. Roleckova

V. Miiller
TISKOVA KONFERENCE ADA
16 NA HRONOVE SE TAKE ZILO, JEDLO A PILO
ZASTVENI J. Cisar

(Sedesaty — a co dal...?)

18 DIVADLO VE SKOLSKEM SYSTEMU OBDOBI
RENESANCE A BAROKA (4) L. Zustakova
LETO NEBYLO JEN U NAS

19 VYCHODOBAVORSKE LIDOVE SLAVNOSTI...
D. Adamcova

20 FOCUS ‘90 — ALTERNATIVA NEBO...?2 K. Tomas
22 DOPLNEK K CITANCE 2 J. Brixi
(K dramaturgii divadla poezie)
23 ROK BEZ JANA SKACELA
DOSTI SKACELA! J. Brixi

STRIPKY
(Dvakrat o sile lasky, Divadelnik détského svéta,
ZZZ usiluje o kontakty, Mizete si precist)
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B EER S
Jiraskuav
Hronov

v rocniku
Sedesatém

Sedesatiletd historie Jiraskova Hronova
odrazi peripetie vyvoje ceského amater-
skeho divadla a zdroven je i svédectvim
o proméndch spolecnosti. Je obrazem, na
ktery se musime ucit pozorné divat a véc-

né desifrovat jednotlivé symboly. Bez
spravného preéteni totiz nepochopime,
¢im byl, ¢im je a ¢im muze byt.

CiM BYL?

JiraskGv Hronov vznikl ze svobodného
rozhodnuti amatérskych divadelnikd, na

jehoz stala iniciativa hronov-
skych.

Vénovani prehlidky Jiraskovi nebylo jenom
poctou hronovskému roddkovi. Bylo pre-
devsim prihlasenim se k myslence hrdé-
ho a nepokoieného ndroda symbolizova-
ného ,tfemi Jany“, ale také vlastencem
F. L. Vékem, ndroda, k jehoz obrozeni
prispélo pravé ochotnické divadlo. Tyto
ideje doddvaly Hronovu kfidla a umozni-
ly mu prezit i nejednu krizi. Svym zpuso-
bem dostala tato symbolika novy obsah
v 80. letech, kdy je pravé amatérské di-
vadlo jednim z nositeld vzdoru proti fa-
du spolec¢nosti.

Tato nadcasovost byla patrné hlavnim
divodem, pro¢ byl Hronov (samozrejmé
relativné) madlo smykan raznymi ideolo-
giemi. Uz na pocatku byl napadan kvi-
li prednasce komunisty Nejedlého o Ji-
raskovi. Neuspéli zde ani vychodocesti
fasiste. Nelze nez smeknout pred odva-
hou hronovskych postavit se za protekto-
ratu proti vsemocnému ministru Moravco-
vi. Hronov se nestal ani v padesatych letech
tribunou délnického divadla, a to pres riz-
né ndlepky a tematickd vymezeni a ma-
nipulace s cenami. Hronov byl takovy,
jaké bylo amatérské divadlo. A to se da
tézko ridit néjakymi direktivnimi metoda-

pocatku

Slavnostni pochod dechové hudby méstem Hronovem foto: ZUZANA KOPRIVOVA

mi a smeérnicemi. Vsechny pokusy v tom-
to sméru ztroskotaly, podobné jako tenv
roce 1952, v nemz poradatelé vybrali hry
a soubory, které s velkou finanéni i od-
bornou pomoci soutézily o ucéast na Hro-
nové. Mimochodem obdobné cesty byly
doporucovany také v letech normalizace.
Ze stejnych divodG nebyl Hronov ani ko-
munistickou slavnosti pro funkciondfe z
let neddvno minulych. A to i presto, ze
UV KSC i tehdejsi ministerstvo kultury
peclivé dbaly, aby Hronov nebyl ohrozen
ani zdvadnymi autory (Franz Kafka Ze-
lenecskych, Jifi Suchy Blanenskych) ani
zavadnymi tituly (Hostina kaniballd ze
Slaného), prestoze se pokusily z Hronova
uadélat konzervu tradiéniho ceského ama-
terského divadla, takze sem jen potaji
v ramci tzv. studijnich predstaveni proni-
kalo netradiéni divadlo. Symbolicky byla
naloz ,protisocialistické ideje" ulozenav
,Prilis horké lazni“ Metry Blansko.

Hronov vsak nebyl ani Jirdskovymi
slavnostmi, byt zde jeho hry byly zastou-
peny na kazdém roéniku. Ostatné pouze
prvni rocnik byl slozen z inscenaci her
vylucné od A. lJiraska. Nelze vsak ani
fici, ze Hronov byl pfevainé vénovan in-
terpretaci her ceské klasiky, byt zde ta-
kové projekty existovaly (napr. Od Jirds-
ka k Tylovi v r. 1946). Domnivdm se, ze
vymezovani Hronova jakymikoliv temati-
ckymi projekty bez ohledu na to, zda pu-
jde o Tyla ¢&i Havla, je pokusem o ome-
zovani tvaréi svobody divadelnikl, poku-
sem, ktery by Hronov vzddlil od reality
amatérského divadla.

Hronov byl od pocdatku prehlidkou ées-
kého amatérského divadla, na niz byli vi-
tani hosté, mezi nimiz na prvém misté
byli slovensti ochotnici. Vyzkousela se fa-
da zplsobd, jak dosdhnout kvalitniho vy-
béru. Pouze v prvnich a nékolika vyluc-
nych rocnicich se soubory hlasily. Jinak
se uzivalo tabulkovaciho a bodovaciho
systému, soutézi aktivity, systému kraj-
skych a mezikrajovych prehlidek, uUstred-
ni vybérové komise. V poslednich dvou
letech byl zvolen pfimy postup z kraj-
skych prehlidek. Ten samoziejmé dava
pravdivy obraz amatérského divadla sou-
casnosti, ale nezaru¢i uméleckou kvalitu
celé prehlidky. Vse musi vychdzet z Gva-
hy, k ¢emu prehlidka ma slouzit. Mize
byt stejné dobre vykladni skfini jako pra-
covni dilnou amatérského divadla. Ostat-
né dosavadni vyvoj lJiraskova Hronova
jednoznacné svédéi o tom, ze je skolou
ochotnictvi. Napf. uz na desatém Hrono-
vé se uskutecnilo prvni skoleni vedené
profesiondly a zakoncené zkouskami, od

r. 1948 se konaji diskuse. Prvni z nich
vedl host mnoha povaleénych Hronovd,
prof. A. M. Brousil.
CiM JE?

Jiraskiv Hronov od sedesatych let ne-

ni jedinou ndrodni prehlidkou ¢eského
amatérského divadla. Vznikly mnohé dal-
si a tak se Hronov stal vyvrcholenim na-
rodni soutéze méstskych amatérskych di-
vadelnich soubori spise stfedni genera-
ce a spise usilujicich o interpretaci ci-
zich textd. Ve dvouletych intervalech je
konfrontaci cesko-slovenskou. Po celé ob-
dobi normalizace (vice to plati o 80. le-
tech) vedou jeho organizdatofri boj o to,
aby poskytla pravdivy obraz amatérské-
ho divadla, to je nezkresleny ani ideovy-
mi ani organizacnimi zasahy. Byl to boj
po lonském Hronovu témér ztraceny, ne-
bot KSC v Hradci Krdlové uz nehodlal
pfipustit zaddné experimenty typu Maja-
kovsky a rozhodl se prevzit vybér do
vlastnich rukou. Od 58. roéniku se kon-



cepce posunovala smérem k zatve, tj.
spise nesoutézini prehlidce raznych dru-
hG divadla dané sezény. Pravé tento roc-
nik pfinesl na jedné strané nevzrusivé di-
vadlo vybrané ustfedni vybérovou komi-
si z navrht krajd a na druhé strané gej-
zir divadelni tvorivosti J. Dejla v dopro-
vodné casti programu. Tento roénik na-
zorné ukazal, jak nase amatérské diva-

dlo tuto konfrontaci potrebuje. Rozsiro-
vani programu vsak pfineslo i problém
shronogramu”, tj. hektického stihani. Je-
dni byli ochotni takto nabity program

absolvovat, jini zehrali, ze Hronov ma
byt také svatkem, tj. prilezitosti k setka-

vani se. Hronov soucasnosti zustal prav
svému oznaceni ,parlament ceského o-
chotnictva” (A. M. Brousil). Vyznamnym

obohacenim je od 70. let poradany Klub
mladych divadelnikd.
60. JH

Tento jubilejni ro¢nik byl opét svo-
bodnym. Byl jim vsak skuteé¢né? Domni-
vam se, ze caste¢né. Patrné zdkonité mu-
selo dojit ke sporu o podstatu prehlidky.
V lednu 1990 pise hronovsky soubor mini-
stru kultury, ze jsou pripraveni prehlidku
organizacné zabezpecit (ve spoluprdcis
SCDO a ZDOS) a hovofi o ,ambicioz-
nich urednicich z Prahy", ktefi jezdili do
Hronova prehlidku organizovat ,bez vzta-
hu k Hronovu a amatérskému divadlu®.
Na poéatku stala také predstava, ze Hro-
nov byl ,komunistickou slavnosti“ a ze
napf. budou-li vybirat KKS a UKVC, ony
sposlusné ndastroje totalitni moci”, ktere
byrokraticky fidily amatérské divadlo, nic
se nezmeéni. Ale co se vlastné mélo zme-
nit? Zaznéla i silnd slova o tom, ze by
Hronov nemél byt otevien ,experimen-
tam“ typu Tracyho tygra olomouckého
Pardénu. Byt pan Lukes neposlal tri sta
tisic a napsal, ze se mistni poradatelé
musi dohodnout s ustavem, byly pfipra-
vy Hronova timto zdsadnim sporem po-
znamendny. Ostatné celd zdlezitost vy-
bublala na povrch pred ocima verejnosti
v letosnim Zpravodaji.

K dohodé muselo dojit v ucasti Sloven-
ska. Slovenskda strana namitala, ze by v
celostatni prehlidce méla mit paritni za-
stoupeni, na to vsak schdazely celostatni
prostiedky, tj. z obou republik. Nakonec
dohoda znéla; jeden kraj CSFR — jedna
inscenace a prehlidka dostala podtitul ,s
ceskou, moravskou a slovenskou ucastia
zahranicnimi hosty".

Koncepce nemohla nepodéitat s cha-
rakteristickymi rysy této divadelni sezony.
Politicka aktivita mnohych souboriG zpi-
sobila, ze nenastudovaly nic, nebo nastu-
dovaly az v zdvéru sezény. Ostatné v u-
noru nebylo ani jasné, zda se krajska ko-
la uskuteéni ve vsech krajich. Nakonec
neprobéhlo pouze v Praze. Mnohé insce-
nace mély premiéru ddavno pred listopa-
dem a ne vSsechny mohou oslovit i dnes.
Doba, kdy samotné téma mélo silu za-
ujmout, je pryé. Amatérské divadlo stej-
né jako profesiondlni musi hledat svou
identitu, tj. klast nové zaklady k tvorbé.
Patrné to bude znamenat nadvrat k este-
tické funkci divadla s darazem na jazyk
divadla jako -svébytny vyjadfovaci systém.
Ostatné prehlidka tyto problémy v plné
nahoté obnazila.

60. JH byl zamyslen jako zastaveni se,
blizici se ceské divadelni zatvé, s hosty ze
Slovenska a z Belgie. Zmizel umély roz-
dil mezi hlavnim a vedlejsim programem,
soutéinim a nesoutéinim. V diskutabilni
otdzce, zda soutéz ano ¢&i ne, zvitézil na-
zor, ktery poklada za problematické, aby
spolu soutézily détské divadlo (navrzené

Maizoretky v parku foto: ZDENEK SECKY

J¢ krajem) s loutkovym divadlem, cino-
hernim, divadlem poezie. Navic soutézv
minulych letech prfindsela nervozitu, riva-
litu a casto vice nez diplomatické vyroky
poroty. Hodnoceni poroty letos nahradily
recenze ceského a slovenského lektora a
diskuse ve dvou diskusnich klubech. Zbyl
¢as na besedu o Radokovi a besedu s
O. Krejéou, besedu zajmovych organiza-
ci, divadelni pout a radu doprovodnych
akci, pripravenych hronovskymi, jejichz
vyssi podil na prehlidce byl patrny. Klub
mladych divadelniki se v osobnostech lek-
torG otevrel Evropé. Z lonského roku pre-
trvala dohoda, ze hronovsky soubor na-
studuje hru A. lJiraska. Koneénou instan-
ci pro vybér programu se stala progra-
mova rada v cele s prof. Cisarem, v niz
byly mj. zastoupeny vsechny zdjmové or-
ganizace. Program byl sestaven z insce-
naci, které postoupily z krajskych prehli-
dek, a inscenaci zastupujicich dalsi dru-
hy divadla. Tak vznikl pravdivy, byt ne-
uplny obraz této divadelni sezony (chy-
bélo zde napf. ,C", Ochotnicky krouzek
a dalsi vyhradné z osobnich divodi). An-
keta ukdze zdjem lidi o formu diskusi i
hodnoceni predstaveni. Mozna, ze rese-
nim by byl lektorsky sbor, z néjz by si
soubory vybraly partnery k diskusi.

CiM BUDE?

Jaky bude liraskGv Hronov, zdvisi na
fadé faktord, okolnosti a podminek. Roz-
hodujicimi z nich bude, zda amatéri ta-
kovou prehlidku chtéji, a co si od ni sli-
buji; zda ji chce mésto; co si od ni sli-
buje stat a zda je ochotny ji finanéné
podporovat. Hronov musi byt resen v sou-
vislosti s dalsimi prehlidkami. Domnivam
se, ze nemuzeme ustoupit od postulatu
pravdivosti prehlidky. Bude otdzkou, jak
této pravdivosti dosahnout.

V nasi predstavé zije Hronov jako ne-
soutézni zatva cesko-sloveského amatér-
ského divadla, vyhlasovand obéma mini-
sterstvy kultury nebo tfemi zemskymi G-
fady. Pracovni program postaveny na o-
sobnostech by nemél branit spolec¢enskym
akcim vseho druhu. Amatérské divadlo
by se mélo hrat vsude od parku po di-
vadlo. Samozfejmosti by méla byt zahra-
niéni ucéast. Bude-li Hronov zatvou, pak
si ¢eské divadlo musi vybudovat prehlid-
ku ¢inoherniho divadla dospélych, a to
tradi¢niho i netradiéniho, dosud od sebe
oddéleného Hronovem a Piskem. Vsech-
ny tyto uvahy vsak vydaji na samostatny
clanek.

Lenka Laznovska
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Z festivalového
denicku aneb
Jak doutnal spor o

Hronov

budoucnosti

® Kdo s kym se sporil?2 Malokdo s ma-
lokym na verejnosti a kdekdo v zdkuli-
si. Pod zdanrovym obrazkem selankovité-
ho razu bublaly spory na kazdém kroku.
® O co? O podstatu a poslani akce.
Ma byt oslavami Mistra A. J., prilezitosti
k setkani amatérskych divadelnikid z nej-
raznéjsich koutd republiky, kteri si tu
popiji a pojasaji, nebo pracovnim setka-
nim, jez se pokusi objevit pfic¢iny uspé-
chi ¢&i proher amatérského divadla?

® Ci je ,Hronov“? Nas. Ale kdo jsme
to my, amatérsti divadelnici, a co chce-
me? Spole¢né si pojasat ¢i popracovat?
A vime vibec v tomto prechodném roce,
co chceme?

® Svobodu. Co znamend pro amatér-
ske divadelniky? Pravo uvadét cokoliv bez
ohledu, zda je to dobré ¢&i Spatné, bez
ohledu na ndazor ostatnich, nebo pravo
uvadét cokoliv s respektovanim prava di-
vakl, aby se k uvadénému vyslovili?2 Chce-
me svobodu jako bezkonfliktni nirvanu po
hostiné, bez ohledu na stav naseho za-
ludku?

® K cemu vede konflikt? K
ke tribeni ndzorG?

rozvratu Ci

V tomto bodé konéim s kladenim otd-
zek. Zdanlive bezkonfliktni spoleénost u-
plynulych let s jeji kulturou v pevnych
ideovych mantinelech byla pro mé obra-
zem natolik odstrasujicim, ze jsem doufa-
la ve zménu. Clovék by fekl, ze posledni
obavy padnou, diskutovat se bude ted
uz uplné bez zabran a v duchu neddvno
zavedeného sametu pouze s ohledem na
slusnost a respekt vici druhému. Mysle-
la jsem si, ze ted, bez poslednich ideo-
logickych omezeni, soustredi se vsechna
energie na péci o kvalitu.

Nestalo se. Jsme svobodni,
se navzdajem urdazet, budeme
popijet a klepat si po ramenou.

To neni demokratické, ale nanicovaté
a zbyteéne.

Aby bylo jasno: nemdm nic proti idy-
lickému posezeni pri regiondlnich slavno-
stech. Jiraskiv Hronov je ale také zatim
jedinou vrcholnou prehlidkou amatérskeé-
ho divadla u nas.

nechceme
spolu jen

Omlouvam se za Gvod. Kdo se pohné-
va hned ted a zacéne psdat polemické do-
pisy, muze. Nebudou-li obsahovat zalova-
telné vyrazy, uvefejnime je. Prosim ale
vsechny rozhnévané, aby pomysleli na
nase amatérské divadlo, nejen na sebe
a svij soubor, pocitali do deseti a do-
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cetli denicek az do konce. Pisi svij na-
zor, snazim se o objektivitu a vsichni
ostatni maji tutéz moznost.

Sobota 4. srpna.

Vedro. Hronov plny nadsenych amaté-
rd s nabitymi penézenkami. Dechovka a
mazoretky v parku. Néjaké skluzy oproti
c¢asovému harmonogramu, ale co na tom,
kdyz jsme vsichni radi, ze jsme spolu?

Tiskova beseda (z valné &dsti pro no-
vinare z Prahy), zaéina 3/4 hodiny pred
pfijezdem dopravniho spoje z metropole.
V tiskovém stredisku ve skole jsou pou-
ze lavice a zidle. Chybi telefon, psaci
stroje a papiry. Mdm stésti. Kdyz se a-
kredituji, dostavam programovou brozur-
ku. Kolegyné z celostatnich denikl jsou
na tom har.

Nepsala bych o tom, kdyby se mi to
nezddlo pfiznaéné. Ve Zpravodaji ctu to-
tiz téhoz dne chvalu amatérismu z pera
séfredaktora Stanislava SrGtka: , ...aby
Hronov byl opravdu hronovsky a opravdu
ochotnicky, chytla nds ta myslenka na
prvni poslech. Protoze, nebylo té pre-

moudrelosti uz prilis? Neprisel spolu se
svobodou cas, abychom skoncovali s o-
nou oficiéznosti, s onim aparatnickym
klisé, jakymsi akademismem prevodovych
pak v kulture? Coz abychom se znovu
napili ze suddnky ¢&isté pramenité vody.
Snad by jesté nemusela byt zcela znice-
na dlouholetym ndncsem ideologického
snazeni shora a radoby uméleckého sno-
bismu, které prolnuly celym hnutim.”

V dalsim textu je jako omyl odmitnuta
moderna typu Mrozek a Milan Kundera
a voldno po pokore. Festival ma sméro-
vat k ,nezistné bezprostredni radosti.”

Dale vybiram z titulkG prvniho cisla
Zpravodaje: Nespolehlivy policejni sto-
paf, Jak posilis télo své, Stovka bez prou-
du, A nahore bez... Fotografie soudru-
hG z minulého roéniku... Jaroslav Hut-
ka by tekl: Jak se spolu hezky mdame a
jak dobfe vypaddame. ..

A predstaveni? V. Holan — J. Cihal
— V. Machek — Dim mé matky (Bile
divadlo Bohumin).

Psali jsme o ném ve zpravé o Sramko-
vé Pisku (R. Lipus AS 9/90) a o Wolkro-
vé Prostéjové (M. Kovarik tamtéz). Nic
se nezménilo. Poctiva prdce s pokusem
o vlastni vidéni, snaha proniknout ke ko-
fenum byti a k praseciku zivota se smrti.
Snaha nendsilng, ale také nedotazenad.
Metafory ve stretu s obrazy cisté realis-
tickymi, posunované puvabné dité, chvala
manipulace ve hre s obldazky — osudy.
Vypovéd o souboru, méné uzi o svéte.
Lidova hra z Podkrkonosi: Komedyje o
dvouch kupcich a Zidoj Silokoj (Drama-
ticky odbor A. Jirasek Upice).

| o ni jsme psali, psali jsme konec-
koncti o vsech krajskych prehlidkach. Kul-
tivované invencni predstaveni se smyslem
pro humor a s velmi dobrymi hereckymi
vykony. Ale: Neni ona stylizace stylizace
pro dnesniho divaka ponékud zbytecna?
Amatéfi zesmésnuji zlozvyky amatérd na
urovni sice slusné, lec stale amatérske.
Rovina, kterou soubor zvolil, predstirg,
ze vychazi z jakéhosi blize nespecifiko-
vaného a casové neurceného lidu, zrej-
mé cast minulych. Sméjeme se. Kdyby-
chom se smali sobé, bylo by to v porad-
ku. Ale my se sméjeme jen tak. A ne-
vim, proc.

B. Vian, J. Roubal: Péni a dpéni pény (Pardon Olomouc) foto: ZUZANA KOPRIVOVA




V sobotu jsou hosty festivalu oba nd-
rodni ministri kultury. Nemohou se zdrzet
a odjizdéji. Skoda. | dfive méli ministri
spoustu jinych povinnosti... A jesté neée-
co: Hronovské hospody jsou oteviené az
do rana. Vsichni jesté maji penize a je
hluéno.

Nedéle 5. srpna.

Diskusni kluby ne ze nejsou. Jenom
se o nich nevi. Par lidi se soustiedilo ko-
lem F. Zbornika, klub profesora Cisare
je dobie utajen. Seslo se pét lidi, z to-
ho dva novindfi.

V malém sdle divadla se schdzi Svaz
ceskych divadelnich ochotniki s asociaci
divadelnich amatérd. Hovofi se o bu-
doucnosti amatérského divadla, o financ-
nich problémech. Obé organizace zdi-
raznuji, ze jsou ve shodé. Jenze kdyz
jsou ve shodé, pro¢ jsou dve? Ale to
se snad dozvime. ADA pordada ve stiedu
tiskovou konferenci.

Pohoda trva. Nikdo s nikym oficidalné
nemluvi, neni kde. Lidé se setkdvaji ve
stale jesté otevienych a nabitych hospo-
dach a hovofi o chuti misenych ndpoju.

V tiskovém stredisku pribyly dva psaci
stroje a telefon. Dostali jsme néco od
denniho tisku.

Ve Zpravodaji

vychdzi pod znackou

Skauty jsme na Hronové v minulych letech ne-
vidali . . .

foto VLADIMIR KUNC

-ss- clanek ,Provincionalismus snad ne-
vadi“, z jehoz zavéru cituji: ,Dechovka
chvilemi zavrzala falesné, fanfary v par-
ku také nebyly zrovna jako od Prazskych
pozounéra, ale neni pravé takovy poctivy
a zapdleny provincionalismus zdkonitou
soucasti poctivé ochotnické cinnosti2” O
stranu ddal se poprvé objevuje titulek ,Z
denicku do noénicku“. No arcit! Cista
voda ze studdnky se ndm kali a my si
hrajeme na to, jak ndam chutna bahyn-
ko. Ze nemdme na vycisténi? Nevadi,
kdyz se porad jesté spolu hezky mdme
a tak dobre vypaddame. ... Hospody stale
funguji az do rana.

V ramci pouti hraje na uprazeném je-
visti v parku soubor z Bdnské Bystrice
Na skle malované. S reprodukovanou
hudbou, zatézkle a bez jiskry. Jediné, co
se mladym slovenskym pratelim podarilo
sdélit, ac¢ to jisté nechtéli, bylo, ze nam
ten téice stylizovany folklér spolecné le-
zi v zaludku... Ale co se da délat —
bylo horko.

V Sokolovné se dopoledne predstavil
soubor Hudradlo ze Zlivi s predstavenim
Pohadka o zemiéce Zvonicce (na motivy
pohadky Jamese Joyce Kocka a cert) a
s Blbinou M. Slavika a kol. To byla pro
mé voda ze studdnky. Ne vsak ze stu-
danky neumélosti, le¢ tvorivosti. Parodie
se odehrdla o véci, ktera hybe nasi sou-
casnosti (poklesla predstaveni pro dét-
skéeho divaka) a o amatérském divadle.
O Blbiné mohly vzniknout spory. Ludék
Richter ve Zpravodaji napsal: ,Parodo-
vat tak, aby parodie neklouzala po po-
vrchu komundlniho humoru, vyzaduje znat
parcdované do hloubky a byt pak scho-
pen predat poznané z patficného nad-
hledu. Na tom je zdvisla hloubka toho,
co se o parodovaném rekne. A pfi vsi
ucté k vybavé zlivskych déti zda se mi,
ze prvého ani druhého zatim nemohou mit
a nemaji dostatek.” Nesouhlasim zuplna.
Problém parodii na nasich jevistich je
viekly. Casté parodie nedostatkovych zan-
ri (kovbojky, éervena knihovna), jsou ji-
sté samoucelné. Parodie zbujelych pokles-
lych zdanrd, o kterych hralo Hudradlo,
mohla uviznout na mrtvém bodé, kdyby
hrala jen o zanru. Hudradlo ale hrdalo
predevsim o mechanismu vzniku takové

inscenace. A tim byl jeji dopad obecnéj-
$i. Postava ,soudruha ucitele” se nevy-
vijela, protoze tato danost byla v inten-
cich zaméru. Ani soudruzi se nevyvijeli
po dlouha léta.

D. Fischerova: Hodina mezi psem a
vlkem (D3 Karlovy Vary). Rozporuplné
predstaveni. Recenzenti mu priznavali

herecké vykony, rezijni koncepci, vkusnou
vypravu a dobrou dramaturgickou praci.
Neproniklo pry k divdkovi. Dovolim si
kacitsky nazor: Bylo horko. Hronovsky
divak, unaveny pratelenim se, je vnima-
véjsi k vizudlnim nez k verbdlnim meta-
foram. A touzi po uddlostech objevnych.

Takovou karlovarskd inscenace ani byt
nechtéla. Text Daniely Fischerové nebyl
napsan o vycpélych tématech, ktera k

ndm dnes uz nedoléhaji. Byl napsan o
nescisIném mnozstvi zdrodkd témat, s ni-
miz se md soubor popasovat. To karlo-
varsti udélali a udélali to cisté a jedno-
znaéné. Kdybychom s nimi stravili jediny
vecer, bylo by ndm prijemné. Zarazeni
do hronovské snury se ocitli v kontextu,
ktery jim neprospél.

Stanislav Ignacy Witkiewicz: Vodni slip-
ka (Divadlo AHA Lysd nad Labem).

Pfredstaveni na jedné strané jedno-
znaéné prijimané, na strané druhé stejné
vehementné odmitané. A. Kret napsal ve
Zpravodaji: ,Tak sa mi vidi, ze prave
tymto odvratenu stranu nasej existencie
precital a spolu s dobre pripravenym su-
borom uskutocnil rezisér M. Pokorny...
Je to slovo na case... Azda aj pre to
sme v tejto sugestivnej inscendcii poci-
tili miestami spominani drazdivost, mies-
tami i zdanliva lascivnost, ale najmd sme
nasli v diele Uprimné usilie o nezvycajnu
javiskovi vypoved o nasej ludskej naho-
te."”

L. Richter mu oponuje: ,Tady se vsak
s mym vnimdanim manipuluje zcela libo-
volné, autory prilis nezajimd, nepocitaji
se mnou. Je-li nesrozumitelnost naschval
a takrka chorobnd deformace clovéka ci-
lem, je to bdjeéné divadlo. A vsichni na
néj koukdme a nutime se z néj vycist né-
jaké vyznamy, desifrovat to, co nam au-
tofi naschval a mimodék zasifrovali. Jsme
toho povinni?2 Kde konéi hranice nasi
ocekavané a zddouci divacké aktivity a
kde zacina hranice naschvali a manipu-
lovani s nami2“

S Ludkem se v hodnoceni dost casto
neshodnu, ale tentokrat jsme se sesli. V
toku obrazi nesporné pusobivych se mi
chtélo vykfiknout, ze kral je nahaty. Pol-
skou predlohu hrali vskutku ,po polsku®.
Jak jsem se chvilemi probirala s premiry
efektnich symbolG cehosi, nevédéla jsem,
zda sedim ve Varsavé ¢i v Krakové, kde
se s timto arzendlem uz fadu let hraje
kde co. A od polskych pratel vim, jak jim
to vadi, primo dychti po ceském realis-
mu. Ja po ném nedychtim, ale jejich o-
mrzelost jsem si na Vodni slipce prociti-
la.

Odpoledne jsem ndhodou pfitomna
zkousce mistniho souboru na doplnkovy
program Hovory s TGM. S patosem obje-
vovali objevené. Kdyby to tak hrali loni!
Ale dnes jim to presvédceni nevérim.
Myslenky zustavaji myslenkami, ale ty uz
zndme a zacindme byt jimi presyceni.
Okdzald dcta ke klasikim, ktefi se prave
nosi ... Nezname to odnékud?

Pondéli 6. srpna
Katastrofa. Cely Hronov je bez vody.

Zpravodaj se ptd mistnich obcéani, jak
vidi letosni festival. Odpovidaji, kolik za-
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Ludék Richter mél letos na Hronové zodpovéd-
ny uUkol: psal recenze pfedstaveni do Zpravo-
daje foto: IVAN MALY

platili v parku a joké je rychlé obcerst-
veni. Prodava se vice napoju nez jidla.
Jeden z dotazanych rekl, ze ,ubylo bla-
zeovanych part. Nomenklatura se tolik ne-
projevuje na verejnosti."

Pije se porad, jasa se, ale min. Pe-
nézenky zhubly. Uz neni tak horko.

P. Prchdl: Dobrodruzstvi kocoura Mo-
droocka (DS J. K. Tyla Ceské Budéjovi-
ce).

Predstaveni z minulého roku se udrze-
lo. Epicka predloha byla zpracovdna in-
vencné, v divadle pro déti nasich casi
az nebyvale. Mlady soubor disponovany
herecky i pévecky vystoupil s kreaci vprav-
dé kolektivni a ¢istou. Prohresky vici gra-
daci pfi¢itdm na vrub stafi inscenace.

Urszula Kurkowa: Marx International
(Teater im mjr. Szmauza).

Kape cas. Zdegenerované produkty ne-
davné doby za predsednickym stolem tou-
zebné ocekavaji, kdy jim znovu nakape.
Dostava se jim nepozivatelnych pozivatin
se zddanim profesiondalniho servirovani. Ze
vseho vycuhuje odpudivy provazek... Po-
dobnost strasliva a tragigroteskné vtipna.
Gradace, pfesnost a invence. A mrdz bé-
ha pfitom po zdadech.

Jifi Sima: VySetfovani pripadu podvod-
ného revizora (Dividylko Slany). Koneéné
jsme se zase jednou zasmali a nebylo
nam stydno. Soubor se nedal svazat Go-
golem, vzal si ho pouze jako motivickou
inspiraci a pokud si na klasika pfi insce-
novani vzpomnél, dafilo se mu o pozna-
ni méné dobfe, nez kdyz se vydal sam za
sebou. Prizndm se, ze jsem uz dlouho ne-
vidéla komiku tak rozpoutanou a pFitom
kultivovanou. Hrdli Gogola o nas a o
lidské hlouposti ve spolecnosti, ktera je
hloupa. Potrefenych husi by se mohla o-
zvat cela rada.

Paul de Mont: Reynard de Vos (Lisdk

Ferina) (Atelier Theater Antwerpen —
Deurne, Belgie).
Zklamani. Odrikany text v prajedno-

duchém aranzmd bez invence. Moralita,
jakou hravaji skolni soubory. A to jeli z
takové dalky.

Petr Weiss: Prondsledovani a zavrai-
déni J. P. Marata, hrané hereckou sku-
pinou Charrentonského Ustavu pod vede-
nim markyze de Sade (Pezinské rozprav-
kové divadlo).

Priznam se, ze prvni predstaveni, kte-
ré mé doopravdy rozéililo. Ambicidzni az
na hranici dnosnosti. Velkorysa clenita
klec na namésti, v ni sotva odrostlé deé-
ti. Vodni déla a slzny plyn. A kompliko-
vana Weissova hra o nejkrutéjsi krutosti.
Zmalovani teenagefi odfikavali tézky text
asi se stejnym efektem a pochopenim ja-
ko jesté pred par lety agitky o vitézstvi
pracujiciho lidu. A ja jsem doufala, ze
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F. Diirrenmatt: Herkules a Augiasiv chiév (Malé divadelné siddio z Kosic)

foto: ZUZANA KOPRIVOVA

dnes uz déti nikdo zneuzivat nebude. Tu-
dy do Evropy? Proboha ne!

Utery 7. srpna

Dopoledne tiskova konference ADA.
Probihd v pracovni atmosfére, otazky jsou
zodpovidany, az se objevi zarodek skan-
ddlu. Novinare zajimd, jaky ma ADA naé-
zor na letosni ,sousedskou” atmosféru
Hronova. Pfichazi feé¢ na droven Zpravo-
daje. Funkciondafi ADA odpovidaji diplo-
maticky, jsme v poloviné Hronova, k cel-
kovym hodnocenim dosud nedoslo. Za-
stupce mistnich organizdtord zve novina-
fe na zaseddni organiza¢niho stabu, aby
své pochyby zopakovali.

Neni to veselé. Novinari pozaduji pres-
né informace a vice odbornosti vzhledem
k narodni prehlidce. Zastupce ADA se
pripojuje, stejné tak UKVC. Mistni pofa-

datelé dilem volaji po napravé nedostat-
ki, dilem sklddaji funkce a broji proti
odbornosti, které amatéri nerozuméji, di-
lem odmitaji kritiku vibec. Ve Zpravoda-
ji se znacka -el- distancuje od postoju
séfredaktora.

V divadle se hraje Zly duch J. Keraty

a kolektivu. (DS J. Paldrika z Cadce).
Prajednoduchd agitka, predstirajici hra-
vost a intelektudlni zasifrovanost. Hraje

se o tyranovi, o tom, jak se dostava k
moci, jak se tato moc usazuje, jak fun-
guje a jak je likvidovana a znovu se
vraci. Téma by bylo aktudlni, ale v me-
tafore vskutku jevistni. Soubor predved|
polopaticky sled etud, keré se nepokusil
pfevést do divadelniho jazyka. Hral -
porné a dlouho, aniz nds nééim prekva-
pil.

F Dirrenmatt: Herkules a Augidsuav
chlév (Malé divadelné stidio z Kosic).



To by se asi meélo, chdpat se textu
pod zornym U(hlem soucasnosti. Klasik
tak slouzi ndzoru souboru a divak se ne-
musi ptdat, pro¢ se mu hraje pravé tady
pravé tahle hra. Md to ale néktera u-
skali: Klasik pouze slouzi a éim sluzbu
presahuje, to je prisekano. Tvaii v tvar
agitujicimu klasikovi se pak v rozpacich
ptame, proé¢ je vlastné klasikem. Insce-
naci nebylo mozno upfit razantnost, s ja-
kou nam svij jednoznaény ndzor doslova
otloukala o hlavu. Pfi tom otloukdni jsme
se smali, protoze bylo éemu. Uz méné
jsme se zamysleli, protoze bylo-li nad
¢im u Diirrenmatta, v ryku a kriku Kosi-
¢ant jsme na to neméli prostor. A sex
roztrasal zdavésy, abychom pochopili. Sta-
lo se.

Uz neni horko, hospody pustnou, v bu-
fetu je natfiskano. Kapsy uz fadné splask-
ly.

Streda 8. srpna.

Dopoledne svatek. Pfi besedé o Alfre-
du Radokovi jsem si koneéné procitila,
ze jsem na divadelni prehlidce. Pan Hed-
bavny nepfijel, hovofil prof. J. Cisaf a o-
sobnimi vzpominkami ho doplnil Jaroslav

Krejci. Preplnény sdal dokazoval, ze by
amatéri leccemu rozumeéli a ze se zaji-
maji.

B. Uhlar, M. Kardasek a kol.: TANAP
(DS Disk z Trnavy).

V podtitulu polytematickd dekompo-

zice s pouzitim textd Jana Botto, Vladi-
mira Stefky a F. M. Dostojevského, li-
dovych pisni a ¢lend souboru. Polytema-
ticka? Nezddlo se mi. Pred plechovymi
stylizovanymi tatranskymi Stity pomalo-
vanymi sprostymi obrazky se hralo — o é¢em
jiném nez o ekologii. V prirodé i ve vzta-
zich. Opét agitka, bez jevistnich ambici.
Po pdr minutdch jsme pochopili, ze na
nas apeluji. Dal to neozvldstnili a sde-
lovali pres hodinu.

B. Vian, J. Roubal: Péni a Gpéni pé-
ny (Pardon Olomouc).

Borise Viana jsme si u nds doprali
malokdy. A dnes splacime dluhy. Kdyz
si pomyslim, jak bombasticky mohl pa-
sobit pred par lety! Ale i tak — lépe az
dnes nez nikdy. Pozlatkova upadkovost
presycené spoleénosti, absurdita, existen-
cidlni paradoxy. V invenénim provedeni
olomouckych perleni jsoucnosti. Neagito-
valo se, nehrdlo se o nds ,zde — nyni
— takto” a prece ze scény prystéla fan-
tazie, nazor. Pénéni. Ceské traktovani fran-
couzské latky na nasich jevistich malo-
kdy dopadne dobre. Realisticky zatézka-
na, zbavena sarmu a vybavena intelek-
tualnim touzenim pozbyva smyslu. A tak
jsem méla obavy. Nastésti zbyteéné. Ta-
dy absurdita vyrustala z ceskych korent,
ale jaksi mimodék. Dovedu si predstavit,

co ta mimodécnost musela inscendtory
stat. A tak mi ani nevadilo, ze rytmus
casto vazl.

Tady muj denicek konci, redakéni povin-
nosti se nedaji odlozit. Z dalSich insce-
naci si Jifi Pokorny odnesl tyto dojmy:

Jean Genet: SLUZKY (Divadlo Malo-
stranska beseda Praha). Inscenace Slu-
zek je ndroénym projektem pro insce-
natory i pro divaky. Nutno konstatovat,
ze ze strany inscendtord se dafi. Pokud
jde o divaky, nékteri ze zdsady nepfij-
mou jiny zanr, nez pro jaky jsou odcho-
vani. Jejich skoda. Nemyslim, ze to byl
nejvétsi problém v Hronové. Jen jsem
s ohledem na zdvérecny potlesk srovna-
val toto predstaveni a Vybéréiho spolu
s Kukackou a KAN DIDEM.

Ale k predstaveni samotnému: Rezie
Petra Scherhaufera nehledd podle mého
ndzoru zdmérné ,divadlo krutosti”, vzdyt
samotny pribéh dvou sluzek, které sice
nenavidi svou pani, ale které nemohou
bez ni zit, podlézaji ji atd., je obrazem
i nasi spole¢nosti, kde lidé prozivaji
vztahy postavené na zridné neduvére,
pseudoldsce. Inscenace v soucasné do-
bé neobvykle konvenuje s tim, co pro-
zivame (i kdyz si to nechceme pfiznat).
Herecké vykony vsech tfi hereésk jsou
vzdacné vyrovnané, prestoze Eva Stanisla-
vova méla ztizeny ukol vyjadiit v masce
to, co lze vyjadrit vyrazem obliceje. Szé-

V parku hral soubor z Bdanské Bystrice Na skle
malované
foto: ZUZANA KOPRIVOVA

Dobrodruizstvi kocoura Modroocka v podani sou-
boru J. K. Tyla z Ceskych Budéjovic
foto: ZUZANA KOPRIVOVA



nografie Petra Lébla, se kterou se velmi
dobfe pracuje nejen jako s celkem, ale
i v propracovanych detailech, presved-
Cuje, ze rezisér s vytvarnikem vytvorili sku-
tecny tvaréi tym. Pfal bych nejen sobé,
aby se tato inscenace stala co nejdrive
zbyteénou, aby neodrdzela stav naseho
byti, pouze aby naznacovala jeden z moz-
nych autorskych zpusobl nazirani svéta.

M. Uhde: Vybéréi (DS Jelo Praha).
Dalsi z inscenaci, které vytvorily s$picku
letosniho Jiraskova Hronova. Vypovéd
Petra Lébla pfes Uhdeho predlohu je
krutd a obnazujici nitro kazdého vnima-
vého divaka. Jak jsme i my, kazdy jinak
ale pfitom kaidy stejné, nasdkli fasis-
mem. Nase chovani, zkoncentrované do
postavy ,vybéréiho“, plné mindrdkt na
jedné a drzosti na druhé strané, preris-
tajici az do obludné nekontrolovatelno-
sti samospasitelné viry, bylo obsazeno ve
vypovédi Petra Lébla i dvou ,ndhodnych
mléicich” z nas. Myslim, ze Petr Lébl ja-
ko tvirce pokrocil. V predchozich insce-
nacich mé casto ,oslnoval® vnéjskové —
i pfes vsechnu uctu, kterou k jeho in-
scenacim chovam. V pripadé Vybérciho
jsem byl ,oslnén” hloubkou vypovédi,
které jsem uvéril beze zbytku pro upfim-
nost sdéleni. Byl jsem atakovan doslova
vsim, co na jevisti bylo a fungovalo. Scé-
na preskromna s oslaujicim krutym za-
vérem (ktery sice od zacédtku ocekdvame
a presto jsme — alespon j@ — stejné
zasazeni), hudba (vnucujici se), herecké
vwkony — predevsim Petra Lébla (byl
jsem prekvapen sifi hereckého projevu
a az nebyvalou kdzni, pfesnosti a part-
nerskou souhrou — coz muze byt pro
nékoho zdanlivé jednoduché ve chvilich
kontaktu s téméfr imagindrnim partne-
rem), ale i dalsich ,mlcicich nas“. Hle-
daéska dramaturgie, rezijni vyklad a u-
kdznéné herectvi prineslo v inscenaci Vy-
béréiho silnou vypovéd — o nds. Jak
krute!

D. Wasserman: Kde kukacka hnizdo
ma (DS Krupka a JZD Zelany). Kde
ma kukacéka hnizdo, jsem sice poznal,
avsak i pres vcelku solidni herecké vykony
jsem zGstal bez zazitku. Nebyl jsem asi
sam, kdo si kladl otdzku: proé? A proé
takhle. V ¢em se lisila inscenace od fil-
mu? Citil jsem snahu po podobnosti, kte-
ré prece nelze nikdy dosdhnout. A kdyz,
tak to bude vidy jen podobnost nedoko-
nald. V cem bylo ono interpretaéni diva-
dlo inspirativni? Inscenace sice stavi na
hereckych vykonech a zfejmé i na typo-
vém obsazeni — ucinku vsak dosahuje
jen zddnlivé. Vse je jen jakoby nahoze-
no, vztahy jsou nepresné Ccitelné a my
vlastné nemdame s kym jit. Nic se nedé-
je, vse je jen receno — myslim, ze ter-
min psychofyzické jedndni v této insce-
naci je terminem, o kterém nikdo z in-
terpretd neslysel. Nedomnivam se, ze mu-
si byt v inscenaci od zaéatku vse jasné
a nemohou se délat legracky, ale...kde
je konflikt, kde jsou jasné vztahy?! Z to-
ho vseho pak plyne vlastné ,netemporyt-
mus inscenace” a ruku v ruce s nim i
nuda. Myslim, ze problém zdkladni ne-
vyfesila dramaturgie a rezie spoléhala
na zndmost predlohy. Skoda, Ze insce-
natofi vice nehledali a nesli svou vlastni
cestou.

F. Svantner: Sabla (DS Matica z Kei-
marku).

Pfizndm se, Ze jsem z inscenace sou-
boru z Keimarku odchdzel plny rozpa-
ki. Nejprve jsem si fikal, ze chyba je
ve mné. Nepochopil jsem asi zdnr, ne-
pochopil jsem zplsob inscenovani. Vadi-
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la mi nedramaticnost jednotlivych situa-
ci, které pfitom v podstaté umoznovaly
vybudovani konfliktu; vadil mi temporyt-
mus inscenace, vse jaksi bez vzruchu
odvypravéné, vadily mi herecké vykony
bez zjevnych vazeb a vztahlG mezi jed-
notlivymi postavami i v postavach samot-
nych. Celé predstaveni je v podstaté mo-
zaika jednotlivych vystupt a situaci bez
vytvoreni vyznamového oblouku. Vyzna-
movému sdéleni nspomohla ani scéna
— kfiz. Ten je sam o sobé nositelem
mnoha vyznamu. V inscenaci Vlada Ben-
ka jsem davod k pouziti, a tim moznd i
klic k precteni celé inscenace, nenasel.
Snad to bylo i tim, ze prichody a odcho-
dy byly neorganickou souéasti inscenace,
nic nesdélovaly, ackoliv se ,tvarily” vy-
znamové dulezité. Celd inscenace se z
mého pohledu odehrdvala v jakémsi po-
divném tajemnu, které je vsak podle mé-
ho spise prazdnym naplinovdanim konstruk-
ce puvodniho snad zaméru inscenatora.
Chtél bych se mylit. V kazidém pripadé
jsem byl naladén na jinou vinu divadel-
niho vnimani.

Voltaire, Czivis, Vostra a Vostry: KAN
DID aneb Hurd optimismus (Divadlo v
klubu Metry Blansko).

Pro Zpravodaj liraskova Hronova jsem na-
psal vykfik, ze nemam rdad, kdyz se né-
kdo v programu inscenace (i v zivoté)
zastituje vyroky moudrych, slavnych kla-
siki typu ,uéit se, uéit se, uéit se” nebo
»ani zrno nazmar“. A ze jde predevsim
o sdéleni, ¢istotu oné zahrady, na kterou
divaky v zdavéru zval soubor z Blanska.

Z toho vychdzi i mdj ndzor na toto
predstaveni. Chybéla filozofie. Misto to-
ho jsem vidél skoro vse (c¢erné divadlo
chybélo) playbeckem pocinaje a loutka-
mi konce. Ani jedno ani druhé mi ke
KAN DIDOVI nesedi. Predstaveni ztratilo
jiz dramaturgickou Upravou a rezii, kte-
ra z predlohy déld malem varietni show,
ovsem skutecné ochotnickou a bez Urov-
né. Mam pocit, ze rezisér se domniva,
Ze na jevisti se mize vse. Mlze, ale mu-
si to mit rad a smysl. Bohuzel divak se
neorientuje v déji, v jednotlivych situacich,
véetné jednajicich postav. Vse je insce-
novano tlustou tuzkou, vypravou pocina-
je a hereckymi prostiedky konce. Nechci
sahat panu rezisérovi Poldskovi do své-
domi — v minulém roce jeho inscenace
vyvolala ,politicky” skanddl. Myslim, ze
nepravem, byt to v dnesni dobé, vyvola-
la by opét jen ,inscenac¢ni” skandal. A
na lonském skanddlu byl vystavén zdamér
inscenace (to ostatné pfizndava pan re-
zisér i v programu). Myslim si vsak, ze
divadlo md jiné posldani nez si hojit bo-
lesti a mindrdky. A je jedno, jestli je to
text Voltairiv nebo lJiraskiv. Pokud ne-
bude cilem tvircG osloveni divaka té-
matem, které bude atakovat divaka svou
aktudlnosti nikoliv podklickovou, ale sku-
te¢nou, neméla by takova inscenace roz-
hodné prekro¢it misto svého vzniku.

JIRT POKORNY

O zbylych predstavenich uverejiujeme vy-
natky z recenzi v prehlidkovém zpravoda-
ji. Ludék Richter uvadi sva hodnoceni ja-
ko z technickych duvodl zpracovana pre-
dem — to je 17. 7. Hodnoti obé pred-
staveni Divadla v boudé z Plzné:

I. Pefinova: POSLECHNETE, JAK BY-
VALO
we-.. Skoda, ze pfi hromadném mordo-
vani soubor nezadradoval meéem a utrej-
chem také v oné nekonec¢né a zcela ne-
funkéni pisni probihajici vsechna pisme-
na nasi abecedy (ach, jak neuvéritelné

mnoho jich ma!) a Ze trocha utrejchu a
mece nezbyla také pro jedno neprilis vy-
dafené myslenkové ditko souboru — totiz
onen naivisticky ramec, v némz prostinka
pouliéni zpévacka kramské pisné svou ak-
tivitou privede partu okoralych pankaéo-
idnich drsndkd na pravou cestu zdjmoveé
umélecké cinnosti v oboru loutkového di-
vadla. Kdyby tak soubor uéinil, ziskal by
pGdu pro vybudovdni a udrzeni takto u-
padajiciho temporytmu inscenace.”

DON SAIN
s .. je stard hra z repertodru kocovnych
Jlidovych® loutkarl ... Pizenské Divadlo
v boudé text zhutnilo na nejzaisi moznou
miru, ba moznd, co do pozadavki kom-
pozice i malicko za jeji hranici... Vy-
sledkem je nicméné pomérné Cisty sevre-
ny tvar, v némz klasicka kytarova inter-
mezza frazujici déj jakoby upozornovala
na to, ze mame co do cinéni se starym,
moznd bizarnim, ale svuj puvab neztra-
cejicim sperkem."

D. Kovacevi¢: ZBERNE ETREDISKO (DS
Jana Chalupky z Brezna) (Vynatek z re-
cenze A. Kreta) ,Ak koncepcia Lubosla-
va Majeru vychddza z hlbokého poznania
ndrodnych ¢ért a dobovych specifik (a ak-
iste neobchadza ani juhoslovanské tradi-
cie uvadzania tejto hry), sibor zas rozo-
hrava svoj navyknuty koncert timového di-
vadla s vyraznym predsadenim sa kaz-
dej hereckej individuality... Scéna Pet-
ra Caneckého zdravo odstandaridovala
hraci priestor od vdacsiny tych, ktoré sme
pri uvdadzani inych inscendcii tejto hry
poznali, a donutila tak najmd hercov ne-
detailizovat a nenaturalizovat . . . Nuz,
dostojny zaver jubilejného Hronova.”

Toiik tedy pro ty, kdo na Hronové ne-
byli, o vécech, jez jsme pokladali za nej-
dilezitéjsi. Zdaleka nemuzeme napsat o
vsem; v parku se stfidaly soubory na Di-
vadelni pouti, vecer se promitalo, prijeli
Siciliani, konaly se bé&hy pro zdravi. Na-
vitévnik si musel vybrat. A tady si my-
slim, ze jsme blizko u jadra problému,
Nevybird se z prehlidkovych predstaveni,
ta chtéji navstévnici zpravidla vidét vSech-
na. Doplnkové akce by ale mély vytvorit
tak pestrou nabidku, aby uspokojily mé-
né ndroéné turisty i odborniky, jichz ma
amatérské divadlo hodné a ktefi si do
Hronova zvykli jezdit. Letosni ,prechodo-
vy rok” zvyhodnil turisty. Obdavam se ale,
ze Hronov v hdvu regiondlni slavnosti ne-
bude v budoucnu ani komeréné uspésny.
Na to je prilis dlouhy. Penézenky na uta-
zenych opascich stézi vydrzi pres vikend.
A jisté si mnoho lidi spoéitd, ze tydenni
odpocinkovou dovolenou mohou travit i
levnéji. A prestanou-li do Hronova jezdit
odbornici, predni amatérsti reziséfi a dra-
maturgové, novindri celostatnich listd a
tak dale, doplati na to pfedevsim Hro-
nov sam. Jisté, doplati i amatérské di-
vadlo, ale to uz méné, vidy! mistem
pro odbornd setkani, diskuse, predndsky
a vsechno, co s vrcholnou odbornou akci
spojujeme, nemusi byt jen mésto s tra-
dici.

Spor o koncepci budoucich Hronovi
se vedl po cely letosni roénik a plnil
stranky Zpravodaje, Jisté to tim neskonci.
Amatéri budou diskutovat dal, své na-
méty a pozadavky budou preddvat na
odpovédna mista a pak jisté z namétd
vznikne koncepce prehlidky pro pfisti rok,
ktery uz nebude ,prechodovy”, ale snad
uz definitivné svobodny.

y
Pripravila EVA ROLECKOVA

J. Genet: Sluzky (Divadlo Malostranska beseda
Praha) foto: JAN ZAVREL
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Na otazky odpovida

organizacni vedouci
Vlastimil Schonpflug.

Jaké bylo letos zameéreni jednotlivych
seminarl, jaké mély lektory a odkud?

V.S.: Letos pracovalo v KMD pét trid pod
vedenim 3esti lektori. V predchozich le-
tech to byly vidy 6&tyri tridy a &tyri lek-
tori. V tomto roce byla také poprvé sesta-
va lektori mezindrodni. Konkrétné to byli:
Bodil Larsen z Ddnska, Franz Horcicka
z Rakouska, Alexandr Michailovié Vilkin
ze Sovétského svazu a z nasich lektori
Jan Borna, Peter Scherhaufer a Jan Za-
varsky.

Kolik seminaristii v jednotlivych semi-
narich pracovalo?

V. S.: Obsazeni jednotlivych tiid vychd-
zelo z prihlasek seminaristi, kde kazdy
uvedl, s kterym lektorem chce pracovat.
Pred zahdjenim klubu doslo sice k ur-
éitym zmeéndm, ale v prubdhu Hronova
pracovaly tridy v pevném sloZeni. Tedy:

Trida A (]. Borna) — 8 Zaku

Tiida B (]. Zavarsky a P. Scherhaufer) —
6 zaku

Trida C (A. M. Vilknin) — 5 Zdkii

Trida D (F. Horcicka) — 5 Zaki

Trida E (B. Larsen) — 9 Zdku

Celkem tedy 33 zdkii.

Na cem pracovali, jaky byl denni pra-
covni rytmus? DoSlo k odchylkdam od pi-
vodniho zaméru nebo se dafilo pracovat
od zaCatku podle planu?

V. S.: Pracovni rytmus byl obdobny jako
v minulych letech, coz znamend:
8.00 budiéek
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8.30 snidané v Dreviéi

9.00 spoleénd rozcviéka pod vedenim jed-
noho z lektori (uéast ostatnich lektoru
byla dobrovolnd)

9.30 zaédtek prdce ve triddch

13.30 obéd v Dreviti

Odpoledne a veéer ndvstéva divadelnich
predstaveni v Hronové podle programu,
vedere dle éasovych moznosti ve stravo-
vacim komplexu pana Gliicka.

V noci volno.

Popsat, na éem v jednotlivych triddch
pracovali, by obndselo nékolik stran tex-
tu. A tak jen velice struénée:

J. Borna — rozbor textu N, Macchiavel-
liho Mandragora, téastnici maji pochopit
text jako zdkladni surovinu, kterd pro re-
Ziséra znamend obrovské mnoZzstvi prace,
neZ miZe s koncepcl predstoupit pred
herce.

]. Zavarsky, P. Scherhaufer — pét texti
vychdazejicich z ruznych uméleckych smé-
ri (naturalismus, symbolismus, surrealis-
mus, futurismus, dada); rezijné vytvarné
zpracovdni krdtkjch usekii, spojeni téch-
to useki v celek pod zdkladnim tématem
tolerance.

A. M. Vilkin — reZijni predstava jevist-
nitho ztvdrnéni vybraného dramatického
textu, volba textu byla vymezena au-
torem (rusky &i sovétsky) a znalosti tex-
tu vSemi Zdky, napr. Visriovy sad, Racek,
Tri sestry, kazdy uéastnik véetné lekto-
ra prednesl svij ndzor jako ndzor re-
ziséra; ndsledovala obhajoba a v3e, co
s takovou obhajobou souvisi.

F. Horcicka — vychozim materidlem byl
soubor minidramat, kterda si lektor prive-
zl; prdce se zamérila predevSim na Spo-
luprdci reziséra a herce: rezisér vytvori
kostru, kterou herec obali masem; zkou-
malo se, jak na to ze strany reZiséra i
herce. B. Larsen — zdkladni princip prd-
ce — improvizace; nejdulezitéjsi vyrazo-
vy prostiedek — pohyb; vie za podpory
hudby a impulsi Bodil; reZisér je od to-
ho, aby provokoval a usmériioval, ne aby
narizoval; ostatni pak kolektivné tvorili;
prinosem do takové kolektivni tvorby je
kazdy, komu se da prostor a vhodny im-
puls.

Predvedli seminaristé na zavér vysledky
Své prace?

V. S.: V planu nebyly zddné vzdjemné
predvaddécky. Ve vétsiné pripadi by to
ani nebylo mozné.

Jak se dafilo seminaristim plnit zaméry
lektorti, jakd byla atmosféra v semini-
Fich?

V. S.: Atmosféra byla dobrd. Nebo lépe
— pracovni. Pokud vim, nikdo ze semi-
naristii si nestézoval na lektora a nikdo
z lektoru si nestéZoval na své Zdky. Na-
opak se zdd, ze i pres uréité jazykové
problémy vznikly party, jejichz prdce
miize byt prinosem pro obé strany.
Zavérem bych chtél jesté upozornit na
jeden fakt, ktery je v KMD také svym
zplisobem novinkou. Zdjem o letosni klub
ze strany seminaristii byl mnohem mensi
nez v minulych letech. Je pravdou, zZe byly
uréité organizaéni problémy, které se od-
razily v pozdéjsim rozesildni prihlasek, ale
na druhé strané jsem sly3el, Ze rada zri-
zovatelli uz nechce téch 500 Kés platit
a platit si to sam . . . No, uvidime pristi
rok.

Pripravila EVA ROLECKOV A

Jaké

to bylo

v
Yrakouském
seminari,,

Ze to byl 60. roénik vrcholné prehlidky
amatérského divadla, vime vsichni. Ze byl
svym zpusobem prvni, bylo rovnéz patrné.
Vloni jsme se ujistovali, ze ten jubilejni
bude ,néco”. Vloni jsme se vztekali, ze
kdyz se konec¢né podarilo usporadat pre-
hlidku daleko pestrejsi a pracovnéjsi o-
travil jeji pribéh vsudypfitomny komuni-
sticky dohled. Letos tedy mélo byt vsech-
no jiné a podle pfani organizatord mno-
hem lepsi a pfijemnéjsi. Po pravdé re-
¢eno, mnohym vsak vadil ten priklon k
sousedskosti, i to, ze divdci, ale i hraji-
ci soubory, byli ponechdny jen tak, bez
moznosti odborné konzultace. A kdyz uz
diskusni kluby zprostredkovany byly, na-
rusovala jejich pribéh nabidka dalsich
dopolednich programu.

A tak jsem po trosce vahani prijala
nabidku pracovat v dreviéské dilné, v se-
mindfi vedeném rakouskym divadelnikem
Franzem Horcickou. To vdahdni zapricinil
urcity vékovy rozdil mezi mnou a ostatni-
mi seminaristy a obavy, zda pro tuto pra-
ci bude stacit moje ne zcela perfektni
znalost némciny. Obé se ukdzalo jako
zbytecné, a tak jsem ke své spokojenosti
absolvovala seminar cely.

Franz Horcicka je rezisérem, predse-
dou Hornorakouské sekce pro amatérské
divadlo. Je ucitelem na gymndziu, na
skole vede dva skolni soubory a ve més-
té Kirchdorf, v némz plsobi, vede ama-
tersky divadelni soubor. Pfi vedeni se-
mindre postupoval velice citlive, pricemz
byly jasné patrné jeho pedagogické
schopnosti a divadelni zkusenosti. Proto-
ze jsme si mezi praci povidali i o zhléd-
nutych predstavenich, soudim, ze se je-
ho divadelnimu citéni nejvice zamlouva-
la predstaveni Upice, Dividylko ze Sla-
ného o Malostranska beseda.

Pfi praci v nasem semindfi vychazel
ze zdkladd metody Stanislavského, pri-
¢emz za velice dullezitou povazoval prav-
divost a vychdzeni z osobnosti herce.

Pokusim se nyni charakterizovat jed-
notlivé useky prdace, které se samozrejmeée
mezi sebou v jednotlivych dnech prolina-
ly a postupné rozvijely nase herecké
schopnosti pro zdvére¢nou c¢dst semindre
— minidramata.

Soustfedéni, rytmus, uvoln&ni. Znovu
jsem si uvédomila, jak dulezitd je pred
vlastni praci na jakékoliv inscenaci fy-
zickd a psychickd koncentrace herce i
reziséra: a to skutecné pri kazdé zkous-
ce. Poznala jsem nova cviceni na sou-



stredéni i rytmus. Bylo mi velice sympa-
tické, ze nds lektor denné nezahlcoval
novymi cvicenimi (jak jsem to nékdy za-
zila v jinych divadelnich dilnach, kdy se
lektor snazil z premiry ochoty pfedat vse,
co znd). Cviceni nebyla lehkda. Byla vsak
vedena tak, aby méla svij fad a vyzia-
dovala dokonalé provedeni. Jejich den-
nim opakovanim jsme si je osvojili a za-
pamatovali; mazeme je tedy nyni uzivat
i v dalsi praxi a naucit je své kolegy.
Dany text je kostra, kterou je treba
obalit masem; to znamend ,udélat di-
vadlo“, To bylo to zdkladni, co ndm lek-
tor neustdle opakoval a od ¢éeho se od-
vijela dalsi prace. Pfiklad: Mald etuda,
kdy jedinym zaddnim bylo spolecné za-
zpivat ‘jakoukoliv pisnicku a pfi druhém
provedeni (jiz se zadanymi okolnostmi),
se ukazalo, jak je pro kazdého herce
nesmirné dulezité tyto okolnosti dobre
zndt, nebot jej nuti jednat na zdkladé
vztahG. Na uvédomovdni si  dalezitosti

vztahl, atmosféry a jednani jsme pak
provadéli dalsi jednoduchd i slozitéjsi
cviceni.

Kdo jsem a kde jsem. Opét dalsi cvi-
ceni, ve kerych si herci dokazuji, jak je
toto dulezité védét. Tady lektor vyzado-
val, aby nase jedndni byla co nejkratsi,
vystiznd. Tak, aby se v nich partner co
nejrychleji orientoval a podle toho ade-
kvatné reagoval.

Na to navazovala dalsi cviceni: po-
zoruji, zhodnotim, reaguji. Jako jednotli-
vec i partnersky. Pfitom se nejednd o
pravidelnost ve stridani téchto tri sek-
venci. Naopak. Jejich spravné volend dél-
ka a vhodné ,sesiti ve svech” ¢ini pred-
staveni rytmickym. Ddulezitd je vsak pfi-
tomnost vsech tri, nebot ¢ini nase jed-
nani pro divaka logickym a ten se pak
neptda proc.

Paritura. Franz Horcicka pracuje s her-
ci 4—5 tydnl, aniz by znali text. Ovéfuje
si na zadanych situacich jejich moznosti
gesta, intonace, vytvareni podtextu k jed-
nani. Vytvofi se partitura a/ podtextd,
b/ zastupné reci (pouziva slabik da-da),
c/ gestickd. Je to hleddni vztahd, gesta
a celkového jednani.

Tak jsme také pracovali v nasem se-
mindfi. Nejprve na libovolné zvoleny
obsah konverzace mezi dvojici partner(,
poté totéz gestem, nakonec se zdstupnou
rec¢i. Tim se oveérilo, kdo ma sklon gesto
prehdnét, kdo naopak potrebuje vést k
jeho rozvijeni. Pak byla zaddna obecnd
situace. (V nasem pripadé: Jste malé dé-
ti, které si hraji), po niz byly uréeny za-
kladni charaktery jednotlivych postav. Po-
stupné se konkretizovaly okolnosti (opét
kdo jsem a kde jsem) , vztahy mezi jed-
notlivci, hledala se gesta a podtexty k
jedndni. Vse velmi plosticky a sdélng,
aniz bychom znali obsah textu. Teprve
po tomto hledani jsme se s textem mobhli
sezndmit.

Je pravdou, ze jsme nedosli az ke ko-
necnému tvaru. Ale cesta, kterou jsme
pod vedenim lektora prosli, byla velice
zajimava a urcité prinosnda. Myslim, ze
toto mohu prohldsit nejen za sebe, ale
i za své kolegy z ,rakouského semindre”.
Soudim tak z jejich zaujeti pro prdci.

Samoziejmé se musim zminit jesté o
tom, ze kazdé dopoledne zaéinalo roz-
cvickou, kterou stiidavé vedli pani Bodil
Larsen z Ddanska (vedouci ,anglické tri-
dy“) a Franz Horcicka. Bylo to vzdy 20—
30 minut cilevedomé pohybové pripravy
k praci. Rozcvicka sice nebyla povinna,
nicméné se ji zucastnovali témér vsichni
seminariste.

Takze — jaké to bylo? ,Rakousky se-
minaf“ v Dreviéi byl velice dobry. Co se
ty¢e samotnych predstaveni 60. lJiraskova
Hronova, tak néktera se mi libila, jind
zase ne. To je vsak zadlezitosti mého o-
sobniho ndzoru. Jejich hodnoceni je vé-

ci lidi povolanéjsich. ..
LIDA HONZOVA

Ocima
zahranic€nich
pozorovatelil

Prijelo jich letos vice, neZ byvalo zvy-
kem. Ke kratké besedé se sesli: Ilse
Wagner z Lince (ucitelka na stfedni od-

borné $kole), Anita Koplinger (sekre-
tarka), Siegfried Diirnegger (bankovni
zameéstnanec), Helga Gutwald (ucitelka

zakladni Skoly, absolventka herecké Sko-
ly) a Reinhardt Simonischek (vypocetni
technik]).

AS: Jak se vam libi Hronov?

Siegfried: Je to velice dobra akce.

Ilse: V Rakousku neméame nic, co by sne-
slo srovnéani. Pripada mi velkolepé, Ze
toto je uZz 60. ro¢nik. Odvezu si odtud
tolik zazitka!

Anita: Velice tu lituji, Ze neumim cCesky.

AS: Co byste rekli o predstavenich, kte-

ra jste do této chvile vidéli? (roz. do
uterka 7. 8.).

Siegfried: Clovék musi pocitat s roz-
dilnou durovni. Vidéli jsme predstaveni
§pickova i Spatna.

Ilse: Obdivuji fantazii scénografi. Jak
dokazi zcela jednoduchymi prostredky
docilit tolik efektu. Jeden predmeét se
pouziva v nejraznéjSich souvislostech.
Anita: Ve scénografii jste mnohem dal
nez my. U nds pracujeme s tradi¢nimi
kulisami.

Siegfried: Na scénografické seminare nas
jezdi ucCit ceSti lektofi. ..

AS: Hovorili jste o predstavenich 3piéko-
vijch a Spatnyech. MizZete byt konkrét-
néjsi?

VétSina se shoduje, Ze za nejlepSi pred-
staveni povazuji Pifipad podvodného re-
vizora pro spoustu komedidlnich napadi
na zndmé téma. Libila se i lidova hra
O dvouch Kkupcich...v podani souboru
z Upice, zejména pro kvalitni hudebni
slozku. Reinhardta okouzlila Pohadka o
zemicce Zvonicce.

AS: A prohry?

Shodnou se jednomysingé: Skupina z Bel-
gie, Vazl rytmus, aranZma bylo nenépa-
dité, zvirata se nedala rozeznat. Nelibily
se ani kostymy. S rozpaky hovofili i o
Pezinském rozpravkovém divadle. Déti
pry byly touto hrou pfili§ zatiZeny a pl-
sobily nepresvedcive.

AS: V3ichni jste z jednoho souboru?

Helga: Jmenuje se Teatr Kirchdorf a ve-
de ho Franz Horcicka, ktery tu na Hro-
nové pracuje jako lektor KMD. Absolvo-
val dva studijni pobyty v Moskvé a své
zaky vede pndle metody Stanislavského
s hojnym vyuZitim improvizaci. Potrad
vlastné hleddme nejlepsi jevistni vyraz.
SnaZime se v hernich situacich navazat
na analogické situace v bg&Zném Zivote,
navodit pocity a atmosféru. Volné impro-
vizujeme a teprve pozdéji se pokousime
své zkuSenosti prevést na scénu dramatu
a propojit je. Pracujeme nejprve bez tex-
tu, pak s kratkym vytahem a teprve na-
konec se dostavame k pevnému textu
hry. Role nam jakoby siéle naristaji.

AS: Kolik mate do roka premiér?
Helge: Jednu aZ dveé.

AS: Co studujete nyni?
Reinhardt: Lysistratu ve zpracovani Eri-
cha Frieda.

AS: Jaké divadlo je v Rakousku nejobli-

benejsi?
Siegfried: Bulvarni komedie, Kkabaret.
Mnozi ftikaji, Ze maji dost problémi

v béZném Zivoté a v divadle se chtéji
bavit.

Anita: Donedavna jednoznacné vyhrava-
la televize. To je ted naStésti pryc¢. Lidé
touZi vice tvorit.

Helga: V Rakousku je hodné Spatného
divadla. Treba skupiny, které délaji §kol-
ni divadlo, i ty, které hraji divadlo pro
déti. Zcela tak, jak.jsme to vidéli v Bl-
biné.

AS: Jak jsou v Rakousku soubory sub-
vencovany?

Anita: Spolek v Hornim Rakousku méa
priblizné tfista souborl. Dostdvaji dohro-
mady asi 140 000 $ilinkG kromé piipadi,
kdy se rozhodnou poréadat vétsi festival.
V takovém pripadé se vedou zvlastni

jednani. Nékdy spolek =zaplati lektora,
ale hlavné si soubory museji vydélat
predstavenimi.

AS. Jak v Rakousku vzdélavdte lektory?
Anita: VétSinou je vysilame do zahrani-
¢ nebo privaZime zahrari¢ni lektory
k nam.

AS: Mdte k hronovskému festivalu né-
jaké kritické pripominky?

Siegfried: Dost postrdadame diskusni klu-
by. Bylo by zajimavé, kdyby se konfron-
tovalo rozdilné divadelni vidéni i mezi
domécimi uGcastniky i v kontaktu se za-
hraniénimi hosty. My bychom tak mohli
lépe poznat soubory a navézat kontakty.
A myslim si, Ze by to bylo prospésné
pro v3echny.

Pripravila — rol —

zahraniénimi pozorovateli Jirds-

foto: ZUZANA KOPRIVOVA

Na besedé se
kova Hronova




MoZna
bych
védéla jak,
deby ®oo0

Na Hronové pracoval druhy roénik Dilny
divadelni fotografie, vedené Jaroslavem
Krejéim, osobnosti nad jiné vyjimecnou
a uctyhodnou. O to vic mé mrzi, ze s
dilnou je spojeno jedno z mych nejvét-
sich hronovskych zklamani, umocnéné
prazskou dohrou. Nepsala bych o tom,
kdyby nedorozuméni mélo dusledky pou-
ze osobni a kdyby se zavér prvniho déj-
stvi ,komedie omyli" neodehral na stran-
kach hronovského Zpravodaje, tedy pred
tvari amatérské verejnosti. (Pro ctendre
AS uvadim pro orientaci pouze sled nej-
dilezitéjsich udalosti tak, jak jsem je pro-
zila a pochopila.)

1. Na Hronov odjizdim vydatné krmena
nadsenou chvdlou Dilny, atmosféry mi-
nulého rocniku a prisliby letosni prace.
Krmi mé redakéni kolegyné Zuzana, lon-
ska a letosni Gcastnice dilny.

2. Béhem prvnich dnd Hronova slysim tu
i tam postouchnuti, jak ze jsme v AS v
minulém roéniku ,zvorali material o Dil-
né a jak se pan Krej¢i zlobil. Netyka se
mé to osobné a tak zlstavam klidna, u-
minuji si pouze lonskou chybu neopa-
kovat.

3. Kolegyné Zuzana mi obsdhle vysvétlu-
je podstatu lonského nedorozuméni. U-
nikd mi, kdo s kym kdy mluvil, co fekl
a jak to myslel. Je to pry¢, fikam si. At
uz udélal chybu kdokoliv, nedd se vzit
zpatky a napfisté se prece dohodneme,
kdyz jsme se uz jednou spdlili a vime,
¢eho se vyvarovat.

4. Potkdvam dalsi lidi, ktefi mi zlomysiné
tlumocéi nespokojenost lektora Dilny.

5. Ja uz to vim, fikam. Kolegyné Zuzana
mi opét celou véc vysvétluje. Zda se mi,
ze prehdni, a nabadam ji ke klidu, At
uz se loni stalo v AS s Dilnou cokoli, na
kvileni nad rozlitym mlékem neni cas.
Hlavné abychom nerozlili letos. A k tomu
je nejlepsi se dohodnout.

6. Zuzana se zacind Dilny stranit. My-
slim si, ze je to skoda, v duchu ji trochu
vinim z precitlivélosti, ale kazdy ma pra-
vo reagovat na okoli a podminky po
svém. Mezilidské vztahy jsou kfehka véc
a tézko soudit, kdyz do nich nevidim.
7. Na tiskové konferenci dostavam spo-
lu s jinymi novindfi k vybéru par foto-
grafii z Dilny (ty ted uvefejnuji, duilezi-
tost této pozndmky vyplyne jesté k kon-
textu).

8. Potkdvam pana Krejéiho v zahradce na
ndmésti a vitam prilezitost k hovoru.
Chci se dohodnout, co ddl. Znovu vy-
slechnu, co se prihodilo loni. Nevim, co
fici. Omluvit se? Jsem v AS od dubna.
K fadé osobnich vyhrad lektora k posto-
jam kolegyné Zuzany se nemohu vyjadrit
uz vibec, protoze detaily obou verzi se
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neshoduji a ja vyzndvam praesumpci ne-
viny. Snazim se hovofit o dalsi spolupra-
ci. Pan Krej¢i pozaduje pro Dilnu tii
dvoustrany a ¢tyfi strany obdlky. Lekam
se. Hronovu chci vénovat polovinu cisla,
tedy 12 stran. Dat polovinu z nich Dilné?
Pan Krejéi vysvétluje, ze jinak to nema
smysl. Dobrd. Navrhuji kompromis: Sou-
visly material o Dilné na dolni poloviné
dvandcti hronovskych stran, ktery pujde
celou tematicky vymezenou casti listu. Na
obdlky se netvafim nadsené, ale odmit-
nout si netroufam. Onen nedostatek nad-
seni pan Krejéi zrejmé povazuje za od-
mitnuti, ale to v této chvili jesté nevim.
Pan Krej¢i s dolni polovinou stran sou-
hlasi, fika, Ze se prizpusobi. Slibuje i
jednu stranu textu o Dilné. To vie po
dvacatém srpnu.
9. Opoustim Hronov ve stredu v noci,
nedd se nic délat, v redakci nikdo neni
a maji prijit nahledy. Jsem rada, ze jsme
se dohodli.
10. Po kratické dovolené se v redakci
vthdm na hronovské Zpravodaje z po-
slednich dné. Nachazim ¢lanek ,Tak jak®,
podepsany Dilnou divadelni fotografie.
Zasnu a ¢tu znovu. Vyzva plati Amatér-
ské scéné a jeji téon neni prijemny. Pry
jsme se na Hronové nedohodli. Voldam
dva svédky naseho hronovského rozhovo-
ru, abych si ovéfila, nakolik jsem byla
pfi smyslech. Zasnou se mnou.
11. Do redakce vola nékolik hronovskych
ucastnikl a ptaji se, co ze jsme si stras-
ného s Dilnou udélali. Opravdu nevim
a docela uréité jsem podobnou situaci
uz zazila. V néjakém fantastickém filmu.
12. Kolegyné Zuzana mi rozéilené vysvet-
luje. Uz potolikaté. Zacinam jeji rozcile-
ni chdpat. Nicméné tvrdosijné opakuji,
ze se prece domluvime!
13. Volam panu Krejéimu. V pétadvace-
timinutovém rozhovoru znovu vyslechnu
podrobnosti lonské historie a kritiku ko-
legyné Zuzany. Ale ja se chci dohodnout
na dalsim. Nepripravujte mé o iluze,
chtélo by se mi fict, ale to nemlzu, jsem
ve sluzbé. Vidyt jsme se prece dohodli,
fikam. Ne, slysim, nedohodli jsme se. Co
na to odpovédét? Informoval jsem o na-
sem rozhovoru Dilnu a oni nesouhlasili,
fika pan Krejéi. No jo, ale to bylo az po
nasi dohodé. — Jednala jsem s vami ja-
ko s vedoucim Dilny, a vy jste souhlasil.
— Vlastné ne, fikd na to pan Krejci. Co
je to vlastné ne? Jak poznat, jestli part-
ner souhlasi doopravdy nebo jen tak?
Kaju se. Nepoznala jsem to. Ano jsem
povazovala za ano. Pan Krejé¢i opét po-
zaduje vice mista. Vazim si Dilny i pana
Krejé¢iho, a vim, ze dobrych divadelnich
fotografu je nedostatek. To mi ddava silu.
Pan Krejéi trvad na vlastni grafické Gpra-
vé celého materialu. V duchu piemyslim,
jak to vysvétlim nasemu grafikovi. A Pan-
bih i étendafi mi odpusti, pokora mé o-
pousti. Le¢ drzim se a jsem rada, ze mam
na to ndhodného svédka. Dohodneme se
na ¢&tyfech strandch obdlky, tfech dvou-
strandch a wvlastni grafické JGapravée. To
vée v jiném nez hronovském ¢cisle. Ko-
neéné slovo mda padnout pfi schizce na
Vysokém.

Ale to neni vsechno. Pro hronovské ci-

slo potrebujeme par fotografi. Chtéla
bych Pezinské rozpravkové divadlo a
»hronovskou svatbu“. ,To uz mi slibil v

Hronové Stiburek"”, fikd Zuzana, a vyta-
¢i ¢cislo.

14. Pan StibGrek mda mnoho prace a sli-
buje, ze se jesté ozve. Opét mam pocit,
7ze jsme se jakitakz dohodli. Ale to jesté
neni vsechno.

15. Ani ne za pul hodiny vola pan Stibarek

znovu. Mezitim telefonoval panu Krejci-
mu, jestli nam zddané materialy muze
poskytnout. Souhlas nedostal. At uz mi

Panbih ¢&i ctenafi odpusti nebo ne, vic
trpélivosti mi sudicky do vinku nedaly.
Tedy embargo. Mam pocit, ze jsem anekto-
vala Kuvajt. Na rozdil od kolegy Husajna
oviem bez zlého umyslu. Pan Stiburek je
zretelné v rozpacich. Lituje, ze doslo k
nedorozuméni. Ale oni z.Dilny pry ne-
maji davat k dispozici AS nic. Skutec¢né
uzivd slova ,embargo”. Nechcete se o
tom domluvit s panem Krejéim, navrhuje
pan Stiburek. At mi Panbuh a tak ddle
odpusti, ale to nemohu. Jednam prece se
svépravnym dospélym autorem. A myj
byvaly cestinar by se asi divil, kdyby byl
74dddn o souhlas s kaidym mym clankem.
A tak je nam lito obéma. Mné ani ne
tak onéch fotografii, protoze a¢ je dobrych
fotografi nedostatek, rozhodné se jich
pdr najde i mimo Gcastniky hronovské
Dilny. | kdyz ted pfed uzdvérkou... Je
mi spis lito, Ze i v nasi svobodné zemi
se najdou lidé, ktefi maji strach (a ten
strach je pfenosny, ani ja nejsem hrdina
a mrazi mé, kdyz takhle pisu, lec musim.
Kdybych nevéfila, ze mohu napsat prav-
du, mélo by jesté néco smysl? Tak pisu,
at mi Panblih a ctendfi odpusti). Je mi
lito, ze ve svobodné zemi nemohu jednat
s autorem, ktery by se mohl citit neza-
visly. Je mi lito, ze velkorysost se ,u
¢erta kamsi zahnizdila”. Je mi lito, ze
osobni averze stdle jesté ovliviuji pro-
fesiondlni vztahy. Je mi lito, Ze ctenari
neuvidi fotografie, které by vidét mohli.
Je mi lito zas jedné iluze, kterd mizi.
A tak se omlouvdm: Za své predchud-
ce v AS, kteri udélali chybu, zfejmé& ne-
odpustitelnou ... Za to, ze ano dokdzu
povazovat pouze za ano. Za to, Ze jsem
kolegyni Zuzanu podezfivala... A hlavné
étendfim za to, ze jim liju Cisté vino,
i kdyz je to sila. A omlouvam se i celé
Dilné. Maji moznd pocit, ze je AS ne-
docenuje. To je omyl. Méli by zavolat
a domluvit se. Mdme svobodu. A je tre-
ba si uvédomit, ze se skoli na Hronové
jako soukromé osoby. Nas list je na sko-
leni nevyslal, Dilnu nepofadal a smlou-
vu s nikym dohromady ani jednotlivé ne-
uzaviel. AS tiskne tedy pouze na zdkla-
dé dohody, nikoliv pozadavki. Navic ani
charakterem tisku, koncepci, ani slozenim
étendiské obce nejsme fotografickou re-
vue. A pfizndm se, Ze to mi po uvede-
nych zkusenostech ani pfilis lito neni.

EVA ROLECKOVA

Sgtkéni
SCDO s ADA

Zahdjil predseda SCDO Josef Dolezal.
Hovoril predevsim o tizivych problémech
finanénich, o neochoté podnikld k sub-
vencovani amatérského divadla, o vyhlid-
kach po ekonomické strance neveselych.
Pfipomnél nutnost zachovani metodicke,
skolici a vzdélavaci ¢innosti a vyzval pri-
tomné, aby zmobilizovali vsechny sily a
prisli s jakymikoliv ndvrhy na zlepseni
situace. Zduaraznil spriznénost programu

SCDO s programem ADA.



Frantisek Mikes navazal informaci o
ADA. Rozdil mezi obéma organizacemi
byl patrny na prvni poslech. Zatimco
SCDO spise pietné zddraziovalo vyznam
ochotnického hnuti v nasi kulture a u-
pozornovalo na nebezpeci, plynouci z re-
organizacnich zmatkd a presuntd v kul-
ture, ADA vystupovala jako sdruzieni dra-
vé a podnikavé. Snazi se zabezpedit fi-
nancni zdroje, najit pro soubory uplatné-
ni a zajisténi. Vytvari fondy pro soubo-
ry, které prisly o zrizovatele, porada jar-
marky, loterie, planuje puj¢ky a dalsio-
patieni pro clenské soubory i Sirokou
¢lenskou zdkladnu.

Dvé organizace, dva rizné programy.
Prohlasuji, ze jsou ve shodé, océekavala
bych vsak spise, ze si budou konkurovat.
Vidyt soutézi o prizen clenstva. Moznd
jsme si vsichni zvykli na neprilis Géelné
zdUraznovani jednoty. Konflikt byval po-
vazovan za rozbijecsky. Ale proé? Maji-li
obé organizace program slucitelny, neni
treba se stépit. Maji-li program konku-
ren¢ni, mély by souperit bez zloby, bez
osocovani, ale energicky a hlavné k o-
boustrannému prospéchu. Méli bychom
si zvyknout, ze konkurence je jevem zdra-
vym a potrebnym. Vidyt obé organizace
jsou potrebné a jisté najdou své pfrizniv-
ce. - rol -

Diskusni
kiub
reziséru
SCDO

Musi mit divadelni predstaveni pribéh
a konflikt?2 Pro¢ bylo v tolika predstave-
nich letosni hronovské prehlidky prosazo-
vano mimoslovni jedndani téméf az na sa-
mu mez sdélnosti inscenaci? Cim to je,
ze v soucasné amatérské tvorbé je tak
patrny rozdil mezi predstavenimi v Ce-
chdach a na Slovensku? Projevila se na-
bytd svoboda nasi spoleénosti dost vy-
razné v praci amatérd a ovlivnila dra-
maturgicky vybér 60. Jiraskova Hronova?
Byla Gcast zahraniénich souborl inspira-
tivni? Jak s touto prehlidkou v budouc-
nosti? Zustane sklizni toho nejlepsiho, co
se na ochotnickych jevistich, podiich a
v klubech skuteéné urodilo, nebo podleh-
ne autoritativnimu vlivu ekonomiky, jez
nakonec omezi dnes rozvinutou kytici zan-
ri? Stal se Pan Johanes zvadlym kvé-
tem prehlidky jen ndhlym Gmrtim celné-
ho clena souboru a preobsazenim role,
nebo byl problematickym jiz dramatur-
gicky vybér tohoto titulu?

Diskusni  klub reziséri sdruzenych v
SCDO se schazel ve skole na ndmésti,
aby — inspirovan predstavenimi — kladl
otazky vztahujici se k zhlédnutym insce-
nacim. A aby na né hledal odpovéd.
Opét se potvrdila zndmd pravda o sou-
vislostech déju s vnitinim tlakem na se-
bevyjadreni o zvlastnim stavu nasi — byt
svobodné — spoleé¢nosti, na soucasnou
hledajici uméleckou produkci.

Poucenost diskutujicich, vétsinou frek-
ventantl obou béhu rezijnich skol Ustred-
niho vyboru SCDO, se projevovala na
urovni a kvalité dvah. Profesionalni di-
vadelnici, rezisér Jifi Hrase a herec Petr
Svoboda, ktefi se ujali moderovani toho-
to diskusniho klubu, jen shrnovali poznat-
ky, k nimz se amatéri dobrali. Ale i pres
poucenost musela zlstat rada vyvstavsich
otazek nezodpovézena. Napriklad jak se
ve skladbé pristich Jiraskovych Hronovi
projevi vliv nové ceskoslovenské admini-
strativy s posilenou pravomoci mést a ob-
ci a s jejich vlvem na existenci a za-
bezpeéeni soubori? Sejdeme se, doufam,
i pristi rok v klubu reziséra SCDO a bu-
deme, snad, o néco poucenéjsi. On je
prece jen rozdil mezi divakem a hronov-
skym divakem!

VACLAV MULLER

NeZ vykrodime
do sedmé desitky

Nechci ve svém kratkém zamysleni o 60.
Jiraskové Hronové psat o tom, co pfinesl
¢i zlstal dluzen po umélecké strance. To
napisi daleko povolanéjsi. Spise mé za-
jima to, co prinesl ¢i zustal dluzen po
strance koncepéni a organizaéni. A jaké
z toho vyplyva ponauéeni pro vykroceni
do sedmé desitky.

Uz na zacatku priprav 60. JH doslo
k ur¢ité dohodé mezi hronovskymi pora-
dateli, Ustavem pro kulturné vychovnou
¢innost, Osvétovym ustavem a zdjmovymi
amatérskymi organizacemi o délbé prace.
Tato dohoda byla respektovana a dodr-
zovana.

Bezespornym kladem prijaté koncepce,
zpracované UKVC, je charakter Zatvy, po-
skytujici moznost privést na hronovské je-
visté ¢i jiné hraci prostory ,pravdivy obraz
amatérského divadla soucasnosti této di-
vadelni sezény“, jak to krasné napsala
pani Ldaznovska ve Zpravodaji 60. JH cis-
lo 5. Napsal jsem umysiné ,moznost”. Pro-
toze kdyz jsem se po shlédnuti tfi po sobé
jdoucich inscenaci slovenskych autorG
(Cadca, Kosice a Trnava-Kopanka) zeptal
pana docenta Mikoly, zda je to pravdivy
obraz slovenskych inscenaci letosni sezony,
misto odpovédi se jen pousmdl. Odpovéd
jsem dostal od brezenského souboru v zd-
véru prehlidky. Domnivam se, ze je tieba
plné a pravdivé vyuzit této ,moznosti"“.

Citelnym nedostatkem prehlidky byla
planovanda absence odborné poroty a dis-
kusnich klubu. Predpoklddané snizeni ner-
vozity, které timto mélo byt zajisténo, je
jen pomysiné. Reknu vam z vlastni zkuse-
nosti, ze uz samo hronovské prehlidkové
obecenstvo kazdému, kdo nese kazi na
trh, rozbusi srdce jako zvon. Staci, kdyz se
pfed predstavenim ozve hronovska fanfa-
ra. A uz pak vibec nepremysli o tom, zda
tam nékde sedi pan Laurin ¢i pan Cisaf.
Ma-li byt Hronov vysokou skolou ochotni-
kG (a ja jsem presvédéen, ze md), je tre-
ba si vyslechnout ndzory profesiondald a
mit moznost diskutovat s nimi. Svaz ces-
kych divadelnich ochotnikli tuto moznost
¢lenim Klubu rezisérd SCDO a dalsim
zadjemcim poskytl. Lektordm klubu panu
Jifimu Hrasemu a panu Petru Svobodovi
se spolu s ucastniky podafrilo vytvofit tvir-

.uzka

¢i atmosféru. A jsem presvédcen, ze kaz-
dy z nich — lektor ¢i posluchaé¢ — odjiz-
déli z Hronova bohatsi.

Dlouholeta izolace vuci svétu si zrejmeé
vybird svoji dan. Vezméme si inscenace
zahraniénich soubori: Ceskoslovensko ja-
ko ochotnicka velmoc vyvazi na rizné fes-
tivaly v ciziné vysoce kvalitni predstaveni.
O vysoké kvalité zahraniénich Géastnik(
Jiraskova Hronova vsak hovofit nelze,
i kdyz pamatuji ndadhernd predstaveni
z Anglie ¢i Svédska — ale to uz je davno.
Domnivam se, ze to je otdzka moznosti
vyoéru v zahraniéi. Zde by byla asi vhodnad
spoluprdce s nasimi predstaviteli
v AITA/IATA. Moznd v tom budou i pro-
blémy ekonomické. Hledejme vsak spolec-
né cesty.

Kdyz jsem se poprvé setkal s cleny or-
ganizaéniho stabu 60. JH, s potésenim
jsem zaregistroval fadu novych hronovskych
tvari. K své radosti jsem zjistil, ze obéta-
vost a velikad snaha udélat 60. JH tak, jak
si to ochotnické divadlo zasluhuje, nahra-
dila nékdy chybéjici profesiondlni funkcio-
naiskou rutinu. A kdyz to nékdy v organi-
zaci zaskripalo, védeél jsem, ze to nebylo
lhostejnosti, liknavosti ani nezajmem. Prosté
chybéla zkuSenost. Stejné tak hledali
uplatnéni v organizaci prehlidky zastupci
Svazu ceskych divadelnich ochotniki a za-
stupci Amatérské divadelni asociace. Ti,
jisté podporeni sirokou ¢ienskou zdaklad-
nou, pomohou i dale — jak fikaji hrono-
vaci — aby lJiraskiv Hronov byl takovy,
jaky ho chtéji mit ochotnici.

Sekretariat Gstredniho vyboru SCDO se
otazkou 60. JH a pripravy dalsich roénikt
podrobné zabyval. Podporuje ndvrh pred-
neseny predsedou ZDOS, panem docentem
Mikolou, vyhldsit ‘Statut Jiraskova Hrono-
va. Ja se dokonce domnivam, ze otdzka
statutu neni zdlezitosti pouze hronovské
prehlidky. Statut by mél byt zdkladem
vsech vrcholovych prehlidek (i Wolkerova
Prostéjova, Sramkova Pisku, vysocké pre-
hlidky vesnickych soubord, kaplické pre-
hlidky, prerovského Pohdrku SCDO, zelec-
ské prehlidky aktovek atd.). Statut by mél
byt zdkladem k zachovdni ¢i novému uspo-
fadani navaznosti byvalych okresnich, kraj-
skych &i mezikrajovych prehlidek. Minister-
stvo kultury by se jasné mélo pfrihlasit ke
garanci viech téchto prehlidek a financné
zajistit i postupovou cdst. Zajmové svazy
ceské i slovenské budou jisté schopny pro-
vést vybér ostatnich predstaveni, véetné
volné burzy a inscenaci nezafazenych do
oficidlniho programu prehlidek.

Me kratke zamysleni pochopitelné nevy-
cerpalo vsechny klady a zdpory 60. JH.
Jen se dotklo nékolika problémd, duilezi-
tych pfi pripravach vsech dalSich vrcholo-
vych prehlidek véetné lJiraskova Hronova.

VLASTIMIL ONDRACEK

K Gspéchim leto$niho Hronova patiila beseda
o Alfrédu Radokovi, kterou vedli Jaroslav Krej-

&i a prof. Jan Cisaf foto: ZUZANA KOPRIVOVA
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Ja se
dozvim
posiedni,
co budu
psat

Dramaticka spisovatelka Daniela Fische-
rovd se prijela na Hronov podivat na
karlovarskou inscenaci své Hodiny mezi
psem a vlkem. Posnidaly jsme spolu ra-
no pied jejim uvedenim. A ja jsem se
ptala:

® Vidéla jste karlovarské predstaveni uz
driv?

D. F.: Asi pted plldruhym rokem, to by-
lo jeSi€é v zarcdecné formeé, Hrélo se jiZ
sice pred publikem, ale tehdy si vSichni
uvédomovali, Ze tvar neni zdaleka ko-
necny, Ze je cekd hodné& préace. Dnes
miZe byt inscenace docela jina.

® Pripustme, Ze se inscenace vyvijela.
Jaké jsou v3ak vasSe dojmy z té, kterou
jste tehdy vidéla?

D.F.: To co feknu, berte s velkou zavor-
kou, protoZe milj dojem je ode dneska
uz davno oddéleny velkou brazdou ¢asu.
Piestc jsem méla velmi dobry pocit. Jela
jsem tehdy na predstaveni ve velkych
obavach, protoZe jsem viibec nevédéla,
Ze se do téhle hry Karlovardci pustili. A
pak jako blesk z ¢istého nebe mi nékdo
zatelefonoval, Ze za dva dny je premié-
ra. A pamatuji si, Ze jsem pak byla pii-

Daniela Fischerova:
vych Vard

foto: ZUZANA KOPRIVOVA

Hodina mezi psem a vikem.

jemné& piekvapena. Zaroven jsem zaZila
velmi milé lidské setkdni se souborem.

® Vale texty amatéri radi hraji, a¢koliv
jsou o8idné. Terén, ktery pro inscenaci
vy jako autorka vymezujete, mohu nej-
priléhavéji nazvat jen terminem bezbre-
hym. Vade inscenace jsou natolik mno-
hovrstevnaté, ze se v nich soubor snadno
muze ztratit. Zajmalo by mne, jak u veé-
domi svych autorskiych predstav nazi-
rdate tyto inscenace v amatérském poda-
ni?

D.F.: Reknu ted (a myslim to ke své
hané), Ze vSechny své hry povaZuji za
inscenacné strasné tézké. Jejich sloZitost
podceni ¢asto i profesionalni divadlo.
Obdivuji odvahu neprofesionali, kteii si
vyberou tento zatracené tézky text, kdyZ
je tolik textd lehéich. Je to zrdadné. Po
precteni to vypada lakave, ale v pribéhu
prace se ukaze, kolik pasti se inscena-
torim otevira. A tak mé jima obdiv,
kdyZ vidim, Ze je inscenace dotaZena do
kone&ného tvaru. Ze vS8eho, co jsem za-
tim vidéla, ve mné nejhlubs$i dojem za-
nechalo studentské predstaveni Hodiny
mezi psem a vlkem v Klubu v Reznické
v Praze. Tam 8li aZ nad moje predstavy.
Ukazalo se, jak urCitd nerutinovanost
v provedeni tomuhle textu svedci.

® Nerutinovanost hereckd. Ale snad ne
dramaturgickad &i rezijni . ..

D.F.: Pckud vim, reZisérovi tehdy bylo
dvacet let, Byl studentem tietiho roéni-
ku herectvi.

® Ale vék nenl k rutiné v primé umé-
' AR

D.F.: Sice neni, ale s mirou zkuSenosti
souvisi. Dobfe, vezméme to odjinud: Ja
mém k amatérskému divadlu ten nej-
kladn&jsi pomér, jaky lze mit. Myslim,
Ze je to nadherna aktivita, obdivuji ama-
térské divadlo, je mi blizké. Lidé, které
jsem pii setkdni s amatérskym divadlem
poznala, mé ve vétSiné pripadt lidsky
okouzlovali.

@ Dovolte ponékud osobnéjsi oiazku: Zdd

se mi, Ze realita vysla vstiic vaSemu
stylu, nebot i ona se stala bezbrehou

Na Hronové jsme ji vidéli v poddni D3 z Karlo-

a mnohovrstevnatou. Jak na to budete
reagovat ve své tvorbe?

D.F.: To kdybych védéla! Uz jsem mlu-
vila i psala o tom, Ze lep$i ¢ast drama-
tiky vznikala v poslednich letech z od-
poru proti vnéj§im pedminkédm. Rozdily
byly v alegori¢nosti, jinotajnosti... A
najednou nam Casté zmény ve spolec-
nosti vzaly naSe zakladni vyjadrovaci
prostfedky, protoZe najednou je hloupé
hledat alegorie, kdyZ si mchu stoupnout
na Vaclavském nameésti a vykrikovat,
co chci, z plna hrdla. Na druhé strané
to, co bylo leitmotivem naptiklad mé
dramatiky — ¢lovék v neblahém silo-
vém poli moci, stfetnuti individua a mo-
ci — najednou vypada aplné jinak a pro
mé to piestava byt tématem dne. Vel-
mi upfimné si myslim, Ze doba je prili§
Cerstva. Nevim, co tohle védomi se mnou
udsl4, protoZe to nezavisi na volné ve-
domém rozhodruti. To se musi v pod-
zemnich vodach lidské duSe nasbirat.
Néco se tam vytvaruje a ja se pak do-
zvim posledni, co budu psat. Ale po-
pustim-li v tomto smeéru uzdu fantazii,
dohaduji se sama se sebou, Ze nemam
v této chvili chut pséat politickou hru.

® Ale vy jste prece nikdy nepsala poli-
tické hry. Jejich politiénost byla ve Vj-
kladu a tak to asi md byt. A to vds mu-
Ze postihnout pri jakémkoliv tématu.
Vite — a to by mé asi nejvic zajimalo:
Jaké téma vds ted trdpl a prondsleduje?
D.F.: Nefeknu vam téma, reknu vam
spise tithnuti: KéZ by mné Panblih dal a
mné se podatilo vratit k tomu, ¢emu se
tika ,velky lidsky prib&h®. Vratit se
k individudlnimu byti a intimnimu lid-
skému osudu. Individualité ve stfetu tie-
ba i se sebou samou a dabliky, které si
uvnitt nese. Nevim, jestli to bude téma
pro mé, ale v patek se tu diskutovalo
o perspektivdach divadla... A doSlo i na
romskou otazku. Jedno téma, které se
nabizi, je téma rozdilnosti lidi. Asi tak:
primitivni ¢lovek citi — ty jsi jiny nez
ja, a to je Spatné. Clovék na vy$si dGrov-
ni citi — ty jsi jiny neZ ja a mas na to
pravo. Idealni droveii tohohle uvazovani
je — ty jsi jiny neZ ja a je to dobfe,
protoZe v tom je bohatstvi Zivota. Myslim,
7e tenhle postoj k odlisné lidské indivi-
dualité je tématem doby. A vite, ceho
se trochu bojim? Cekam, Ze brzy nékdo
prijde a pleskne na stiil drama o listo-
padové revoluci. Mohu se mylit, ale
opravdu se na to netésim, protoZe si
nedovedu predstavit, Ze by tyto udélosti
uz ted nékdo doopravdy chapal.

® Budu jesté jednou indiskrétni a zeptdm
se vds na plany divadelni, le¢ mimo-
autorské, samoziejmé mdate-li takové.
D.F.: Pozadalo mne Vinohradské divadlo,
abych se podilela na utvareni jeho no-
vého profilu. Znamend to pro mne davat
této scéné prednostni pravo na své pre-
miéry, zasedat v umélecké radé... Sou-
hlasila jsem. A v soucasné dobé pracuji
na romanu pro déti, ¢i spiSe dospivajici
mladeZ priblizné od 10 do 15 let. To uz
je ale autorska c¢innost, Ze? Vite, mne
pfece jen nejvice zajima drama pro do-
sp8lé divaky. Ale v tom jsem se zatim
nezorientovala.Doznivani totality mé pre-
stalo zajimat a nové téma mi dosud na
rameno nezaklepalo.

® Jiste ale o budoucnosti premyslite.
Kam si myslite, Ze se naSe divadlo bude
ublirat? Vérite, Ze nékam zcela mimo
politiku?



D.F.: Samoziejmé o tom premyslim. Byla
jsem na stipendijni cesté v USA a tam
nam naptriklad v raznych variantdach
zdlraziiovali naprosto totéZ: Ze do di-
vadla se chodi plakat, smat se, nékdy
tfeba oboji zaroveil, ale v Zadném pii-
padé se tam nechodi premysSlet. Kdo
chce filozofovat, vezme si roman a cte
si. Do divadla se jde bavit a chce z né-
ho odchézet s Cistou hlavou. No a vime,
7e sociokulturni vichry vanou zapado-
vychodnim smérem. ..

® Ale co si v takovém pripadé poénete?
To, co tu lidite, neni prece divadlem
vasi krevni skupiny ...

D.F.: V Zadném pfipadé. Kdyby k nétemu
takovému do$lo, musela bych se uchylit
k roméanu. Ja ,z&dbavné divadlo“ uzna-
vam, uznavam ho jako doplnék celko-
vého spektra, ale délat bych ho nemohla.

Pripravila EVA ROLECKOVA

Hronov

ve

Znameni
kompromisu

Letosni Jiraskiv Hronov byl ve znameni
kompromisu. Stretla se tu koncepce statem
garantované prehlidky se samospravnou
tendenci amatérského divadla, reprezento-
vanou v tomto pripadé Hronovskymi. A pro-
toze kompromis je vzdy zalozen na UGstup-
cich, stane se letosni Jiraskiv Hronov pro
kritiku az prilis snadnym teréem. Podle mé-
ho ndzoru neni mozino letosni prehlidku
srovnavat s predchozimi, nebudeme-li vy-
sledek srovndni ndsobit koeficientem pre-
vratné doby, v niz Zijeme. Ale kdo je scho-
pen odvodit takovy koeficient? Proto beru
letosni Hronov takovy, jaky byl.

Stojime teprve na prahu velkych zmén.
Soudim, ze v amatérském divadle se plné
prosadi samosprdavnd tendence, i kdyz ni-
koli bezbolestné. Tim bude vyfesena i otdz-
ka Jiraskova Hronova: Budou ho pordadat
zdjmové organizace amatérskych divadel-
nikd ve spoluprdci s mistni samosprdavou.
Jen na nich bude lezet veskerd odpovéd-
nost za uroven i podobu prehlidky, i kdyz
se nebudou vyhybat spoluprdci s divadel-
nimi odborniky. Aby stdt dotaci na Jirds-
kav Hronov podminoval tim, ze bude for-
movat jeho podobu, to uz asi neodpovida
duchu doby. Svou volnost vsak budou mu-
set poradatelé prehlidky vykoupit tvrdou
praci. Neobejde se to bez znacnych pro-
blém(, nedorozuméni i proher . . . Ona
totiz demokracie nepfindsi jenom moznost
volby, nybrz i jeji nutnost, a nahrazuje
trpnou bezstarostnost rizikem.

A jaky by mel byt Jiraskiv Hronov kon-
krétné? To at si jiz rozhodnou jeho pora-
datelé, ale s védomim, Ze jim budou kon-
kurovat dalsi prehlidky.

OTA SMRCEK

Tiskova
konference
ADA

O podnikavosti ADA svedci i to, ze tisko-
vou konferenci porddala. Funkciondfi in-
formovali novindre o programech ADA, o
cilech a ekonomickych planech. V soucasne
dobé ma ADA kolem dvou tisic clend.
Jako nejvétsi problém pocituje nechut sou-
bord k aktivni cinnosti. Amatéfi se orga-
nizovat chteji, to ano. Ale podilet se na
cinnosti, vyvijet aktivitu, s tim uz jsou po-
tize. Pozastatek minulosti? Jisté, ale tim
to neodbudeme. Sebeaktivnéjsi a sebe-
ambiciéznéjsi organizace se neobejde bez
aktivni podpory clenské zakladny. ADA
ziskala i prvniho sponzora: podnik KOVO.
Budoucnost vidi v Siroké paleté moznosti
konfrontaci, tedy i v podpore regiondlnich
prehlidek.

Novinari se zeptali na predstavu o Hro-
nové budoucnosti. Odpovéd nebyla jedno-
znaénd. Funkciondfi se dosud nedohodli.
Ndvrh koncepce pry maji, zatim ji vsak
nezverejni. Je to otdzka natolik zdsadni,
ze mé napadd, neméla-li se tiskova kon-
ference poradat radeji az ve chvili, kdy
budou mit vsichni jasnéji.

ADA se chce vénovat posileni spole-
c¢enskeho zivota na Hronové, usporadat
karneval, zprostredkovat setkani soubord,
diskutovat se soubory hrajicimi.

Predstavy slibné. Pockejme tedy a za
rok uvidime.

-rol -

OD ZAHRANICNICH LEKTORU
KMD JSME SE DOZVEDELI ZE. ..

: v Rakousku je na zdkladnich S$ko-
lach povinny predmét ,$kolni hra“. Ten-
to predmét je v osnovach od prvni do
¢tvrté tfidy. Ve vys$Sich tfidach a gym-
naziich zasahuje $kolni hra do povinné
i nepovinnré ¢asti vyucovani. Prednaseji
ji fadné vzdélani a vyskoleni vyucujici
po dvé hodiny tydné.

...V Déansku neni v nizsi tridach dra-
matickda vychova specidlnim predmétem,
ale integrovanou soucasti predmétt ji-
nych, napr. hudebni vychovy, daustiny
nebo télocviku. Je ale moZné, aby si
S§kola nebo treba i jedno‘livd tiida zvc-
lila dramatickou vychovu jako tydenni
¢i neékolikadenni vyucovaci projekt. UCi-
telé jsou k této praci vzdélavani v ram-
ci zvlastnich dilen a seminafi i v ramci
univerzitnich kurs. Zacastiiuji se jich
uCitelé nejriznéjSich predmeétd, tedy
napt. i matematiky a disciplin zdanlivé
odtaZitych. Na nékterych Skoldach je dra-

maticka vychova ve vy$Sich tfidach vo-
litelnym predmétem.

— nak —

Dostane
Kruh
pratel
Jiraskova
Hronova
miadou
mizu?

V malém sdle Jirdskova divadla v Hro-
nové se u prilezitosti 60. vyro¢i jednoho
z nejstarSich ochotnickych festivali sesli
z iniciativy Méstského ndrodniho vyboru
v Hronové a Kruhu pratel Jirdskova Hro-
nova ti, kdoz na tento vrcholny ochotnic-
ky festival pfijeli jiz vice nez desetkrdt.
Skoda jen, ze termin setkdani se kryl s pred-
stavenim ve Sldvii, a tak prichozich bylo
skutecne nemnoho. Kromé vzpominek nej-
starSich pratel byly pfetfasany i nejaktual-
néjsi problémy této prehlidky. Nejen dra-
maturgicke, ale i obsahové; hodné Gvah
se tykalo perspektiv Hronova a bylo kon-
statovano, ze zatimco na jevisté Jirdskova
divadla, Slavie, Sokolovny i na pédium
v méstskéem parku jiz ddavno nastoupila
mladd amatérska generace. Kruh pratel
Jiraskova Hronova jakoby zil jen z inicia-
tivy ,pamétnikG“. A pfitom se na namesti
setkavame s tricatniky, ktefi se chlubi, ze
prijeli na Hronov jiz nejméné podesdté.

S ohledem na pfipravovanou vétsi sa-
mostatnost i odpovédnost mést a obci
vznikne potreba podchytit obéanské inicia-
tivy, které budou vyznamnou mérou roz-
hodovat o kulturnim rozvoji mist. Ma-li
tedy vedle hlavniho garanta prehlidky,
jimz bude zfejmé napfisté mésto Hronov,
najit své misto i Kruh pratel Jiraskova Hro-
nova, SCDO, ADA ¢&i dalsi ochotnické ini-
ciativy, bude tfeba vzbudit zdjem o podil
na organizaci u vzpomenuté mladé ochot-
nické obce. Odpor k organizovanosti, vy-
péstovany ,starymi strukturami®, je nutno
prekonat., Vzdyt pravé mladi lidé potdh-
nou dadl karu Thalie.

Vzdyt i ti, ktefi letos obdrzeli z rukou
predsedy hronovského ndrodniho vyboru
Pamétni slozku, zacali jezdit na Hronov,
kdyz jim bylo néco madlo pres dvacet let...

VACLAV MULLER,

Ctvrte.

na JH jiz po tricaté
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Na Hronové
se také zilo,
jedio a

pilo

To je jisté normalni a bylo to vzdy.
Ale letos jsme svobodni a méame sou-
kromniky. Jeden z nich si pronajal bu-
fet s cukrarnou Modra hvézda na na-
meésti. I Karel KRTICKA pomahal utva-
fet charakter leto$niho Jirdskova Hro-
nova. Mél maélo Casu.

Jak jdou obchody?

Dost dobre. Lidi je dost, maji zajem.

Kolik hodin denné pracujete?
Ja osobné? Od 5.00 do 22.00.

Kolik mdte zaméstnancu?

ManzZelku, kuchafe a jeden a pil pra-
covni sily. Na festival jsem si vzal vy-
pomoc a pomdha mi dcera a otec,

Jaké jidlo je nejoblibenéjsi?

Gulas, veprova, droby,
v levnéjsich variantach.

jatra. VsSechno

Vydéla se i na levnych jidlech?

To je tézké. Zadni hovézi se neprodava.
Musime zleviiovat i béhem dne. Lepsi
na porci par haléri prodélat, nez vSech-
no vyhodit.

Néco vam vytknu: nemadte zeleninu.

Méame, ale ne moc. U nas by se asi ne-
prodala. A je drahda. Mame smaZeny
kvétak, Zemlovku.

Pro pristi rok pana Krticku doporucu-
jeme. Kvétdk jako mozelek, langoSe,
bramborédk, Zemlovka... chutné, levné.
A tfeba to bude za rok jeSté pestiejsi...

—var—

Oblibeny stravovaci komplex ma v pro-
najmu Jifi GLUCK, ¢len piipravného vy-
boru JH, kde ma na starosti stravovani.

Kolik navstévnikd [irdskova Hronova
jste letos nasytil?

Vlastné nevim. Hodné. Jednou jsem na-
pocital i osmdesat obédvajicich najed-
nou.

O které jidlo byl nejvétsi zdajem?

Asi 0 rajskou omacku. Neziistdvda nam
ale nic. Lidé si nestéZuji a vyhovuje jim
zfejmé i to, Ze k ndam mohou ptijit kdy-
koliv, tedy tfeba i v deset vecer.

Vydelavate?

Podilim se na pripravach JH uZ spoustu
let. Jako skaut jsem vozil na valnid¢ku
hostiim kufry od nadrazi k hotelu Sokol,
prodaval jsem zpravodaje, délal techni-
ka v divadle, fotografoval, prodaval ve
»Stovce“. Dé&lal jsem na Hronové jesté
mncho jiného a pro tenhle festival pra-
cuji predevdim z nadSeni a z lasky.
CimZ nefikdm, Ze penize nejsou dilezité.

Co pldanujete na pristi rok?

Chceme rozsitit oddélené salonky, aby
si lidé mohli pfi jidle pohovorit ve sku-
pinkach. A chtéli bychom zavést samo-
obsluZnou linku, kde si hosté budou mo-
ci zkombinovat jidla podle vlastni chu-
ti — se saldatem, oblohou nebo okur-
kou...

Cukrérna a bufet Modré hvézda, krélovstvi pana Krticky

foto: ZUZANA KOPRIVOVA
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Zda se tedy,A Ze si o jedenaSedesdtém
pochutname .. .

—vek—

LRI
ZASTAVENI

Sedesaty -
a
co dal...?

Mél bych asi zac¢it uvaZovani na téma-
ta, ktera poskytl Sedesaty Jiraskiiv Hro-
nov tim, co se odrazelo v diskusi, jez se
vinula jako €ervena nit hronovskym Zpra-
vodajem: jaka ma byt koncepce a po-
doba této prehlidky amatérského divad-
la? Dovolte mné vSak, abych si tuto
problematiku nechal az na sam konec
a zacal Gplné odjinud; otazkou po tom,
co vlastné& tento jubilejni ro¢nik vypo-
védeél o stavu a tendencich divadelniho
amatérismu. Cinim tak zamérns, nebot
jsem presvédcen o tom, Ze kaZdé takove
setkani — at uZ nese jakykoliv nazev
a ma jakoukoli tradici — nabyva svij
smysl nejpodstatnéj$i a nejhlubsi jen a
jen tim, Ze slouZi predvedeni oné C¢in-
nosti, kterd se zavrSuje predstavenim.
Samoziejmé& — tohle v3echno se nedéa
uzaviit do jediné kapitoly o par stran-
kach; nezbyva nic jiného neZ napsat ka-
pitol nékolik. A prvni budiZ dan néazev

O obrazoZravosti

Prizndvam hned na pocatku, Ze jsem
si ten néazev vypilj¢il od Jaromira ,Fili-
pa“ Typlta, z jeho ¢lanku v Lidovych
novinach, v némZ recenzuje dvé béasnic-
ké sbirky, jejichZ spoleénym jmenova-
telem je surrealistické vychodisko (LN,
14. srpna 1990, Chorobnost nekrologii].
V této recenzi je jedna véta, ktera by
mohla jako motto pFfedznamenat pocity
a mys$lenky mnoha hronovskych divaki
po spatteni n&kterych predstaveni: ,Ni-
komu se nemiZe podafrit vykonstruovat
smysl byt jen jediné z bdasni, protoZe
i veSkeré stavy Zivota odvisi od obrazo-
Zravosti...“ Nahradte ono slovo baseii
slovem predstaveni a mate okamzZité vy-
stiZzné a shrnujici oznaceni tfeba pro
inscenaci Divadla AHA z Lysé nad La-
bem, které uvedlo Witkiewiczovu hru



Vodni slipka. Ostatné Ludé&k Richter ve
své recenzi této inscenace ve Zpravoda-
ji z tohoto bodu — naprosto pochopi-
telné a logicky — wudeélal jeji jadro:
»Je-li nesrozumitelnost naschvél a takika
chorobra deformace c¢lovéka cilem, je
to bajecné divadlo. A vsichni na né&j kou-
kdme a nutime se vycCist z néj néjaké
vyznamy, deSifrovat to, co nam autori
naschval ¢i mimodé&k zaSifrovali. Jsme
toho povinni? Tuto otazku si poloZila
asi vétsina divakl, stejné jako pocito-
vala marnou snahu o onu deSifraci vy-
znaml a jejich smysli. A nebylo to jen
tvari v tvat tomuto jedinému predsta-
veni. I jind méla podobné rysy — byt
ne v tak krystalické podobé jako tato
inscenace z Lysé. A tak jsem nejednou
zaslechl néazor, 7e bude-li Jirasktv Hro-
nov takto pokracovat, pak sem piesta-
neme jezdit, nebot stojime pied zéhada-
mi, pfed lusténim kfiZovek, které stejné
nezdolame.

KdyZ jsem okamZité po konci pfed-
staveni bohuminského Bilého divadla
odpovidal na dotaz pro Zpravodaj, jaky
mam z predstaveni pocit, fekl jsem toto:
mijiim se s nim a nerozumim. Soudim,
Ze to aci v8ichni pochopili tak, Ze jsem
v nim neca3el onen smysl, o némZ mlu-
vi Richter v souvislosti s inscenaci Vod-
ni slipky. Le¢ — opak je pravdou. Dim
mé matky — tak se ono predstaveni bo-
huminskych jmeruje — je inspirovan
basnickym slovem Vladimira Holana.
Hned na podatku jsem se ponofil do di-
vadelniho obrazu, ktery pro mue meél
kvalitu metaforickou: muZ vlekouci na
zadech dvere od domova jako svij kriz,
osud. Bylo v tom veceru jestd nékolik
takovych mist, jeZz si vyZadovala a umoz-
fovala ryze jevistni akci takové ucho-
peni, jeZ si neklade narok na poznéani
pfimého vztahu mezi tim, co v predsta-
veni vidime ¢i slySime, a skutecnosti,
kterda je takto oznaCovana. SpiSe — ne-
bo jenom — bylo moZné, potiebné, nut-
né nechat na sebe plsobit cosi, co je
skryto ped povrchem, co se dotyka nej-
intimn&jsich a nejsoukroméjSich sfér
vlastniho Ziti a rozechviva v nds ozvénu
vzpominek a zkuSenosti, jezZz dovedou
zplodit nekonecné mnoZstvi zcela sub-
jektivnich asociaci. V tomto piipadé na-
vic asociaci, jez sestupuji ke korenlm,
které vsichni dobie Zname. K matefstvi
jako véénému prodlouZeni Zivota, kde
kolota nekone¢ny a nikdy neuzavieny
kruh, spojeni mrtvych a Zivych. A znovu
na sebe dalsi a dalsi lidé berou svij
osud — tak jak to ¢ini maly chlapec,
jenz na zavér predstaveni odchazi s oné-
mi dvefmi na zadech, jez na pocatku
prines! dospély muZ.

Ale — tenhle proud metaforickych
obrazli a jejich symboliky byl prehluSen
precasto vécnosti a informovanosti az
prili§ jasnou a zretelnou: Vénecky s ho-
ricimi svickami napf. zpodobiiovaly hro-
by, vSechno meélo sviij presny vyznam,
vSechno bylo diislednym odkazem a po-
ukazem na vnéjsi tvar skutecnosti. Po
tom tajemstvi Zivota, po tom nevyslovi-
telném a pojmové nevyjadritelném kolo-

béhu konecnosti a nekonecnosti, po tize
i krase osudu clovéka nebylo najednou
ani stopy. A tady jsem se s predstave-
nim mijel a nerozumél mu. Nebot jsem
ze svéta jitfivych asociaci, ze svéta bas-
nickych ptredstav byl vracen do svéta
velice — promiiite mné to slovo -— sro-
zumitelného, jestliZe srozumitelnosti tu
budeme rozumét fakta, Kkter4a jsou tak
tikajic chlebem nasi kaZdodennosti. A
neni pro nds niZzadnym problémem pak
tato fakta spojit s tim, co nam predvadi
jeviste.

Vodni slipka se jakémukoli navratu
k takovym faktim branila zuby nehty.
Jeji fad je dan pouze a hlavné sloZkou
vytvarnou — zejména kostymem. Zase
a zase, bez oddechu a netnavné se tu
dirazné potvrzuje, Ze nic neni z tohoto
svéta, Ze vSe je podrizeno logice a pred-
stavé tvilrcl inscenace, Ze vSechno se tu
redi a propojuje jen z jejich viile, z je-
jich vize, z jejich ptrani., MuZete si nad
tim kolotofem ,nepochopitelnosti“ klast
fadu otazek. Tieba i ty, jez poloZil Lu-
dék Richter: zda opravdu v méstecku
Lysd nad Labem v tolika mladych lidech
héra takova hysterie mysleni a jednéni,
zda je opravdu tohle trapi. A miZete
s Richtrem zacit i uvaZovat o surrealis-
mu; o tom, zda jsme v téZe historické
konkrétni situaci, jejimZ byl plodem. Aby
bylo jasno: neminim tu nikterak s Rich-
trovymi slovy polemizovat, diskutovat.
Beru je smrielné vaziné jako vyzvu k to-
mu, abychom se timto typem divadelni-
ho jazyka intenzivné zabyvali, abychom
v ném cddélovali zrno od plev. 1 jako
nesmirng vazZnou, ba Zivotni o0%dzku
o mozZnostech a schopnostech divadla
sejit se viibec s divakem, navazat s nim
komunikaci. Pravé proto jeho nazoru,
jehoZ si vazim, vénuji tolik mista v této
Gvaze. A mohu s nim souhlasit i v tom,
7e takové divadlo se hladce a lehce
dostarne za hranice, kde schvalnosti na-
hrazuji tvorbu a jsou prileZitosti pro
snoby, aby predvadéli svou ,uménimi-
lovnost“ a svou ,poucenost a zkufcnost
znalcl”.

Le¢ na druhé stran& — nezapirdam, Ze
patfim k tém, kdo onen vnitini Fad in-
scenace Vodni slipky prijali. Kdo spolu
s jeho tvilrci podstoupili tu cestu méni-
vou, piekvapivou, nespoutanou skladbou
Sokujicich revysvétlitelnych spojeni. Na-
chédzel jsem na té cesté mnohostrannou
podobu svéta, kde se fantazie misi se
snem i s drsnym S$lehem surové a kruté
reali‘y, aby se za tim v8im vynofovala
odvracena tvalr pozemského byti, jez vSe
pomsfuje neodvratnou smrtelnosti. Ale
ani ta neni konecna, protoZe vSe se sta-
le vraci, v8e pokracuje, kdesi mezi ni-
cctou lidskych €ind a nicotou nabyti ja-
ko by inscenace nahmatavala vzkiiSeni
obnaZené existence Clovéka, ktera se uz
nemda za co skryt a musi byt jen sama
sebou. Nebylo nads asi mncho, kdo prosii
spolu s predstavenim tuto cestu, kdo
pristoupili na tento jeho fad. A i my
jsme se asi museli tu a tam — a n&kdy
dost intenzivné — dostat k tomu, Ze jsme
se ptali, zda je vSechna ta ,obrazoZra-

vost“ vyrazem praniku do hlubin, k né-
muZ vybizi Witkewiczliv text, nebo jen
okouzlenim tvircli inscenace z mozZnosii,
jez pro sebe objevili. A prizndvam zcela
upfimné, Ze pro mne byly chvile, kdy
toto okouzleni prevazovalo, kdy jsem
citil, e ta obnaZena existence c¢lovéka
kdesi mizi, e na jevisti zlistala jen ne-
nasytna radost, ba obZernost z obrazncs-
ti, ktera se napéaji ze vSech zdroji, ber
kde ber. A tady n&kde pro mne vznika-
lo to, co Richter nazyva manipulovanim
s divakem, nebot v3echno to bizarni,
Sokujici, utrZkovité, zkratkovité, barevné
i cynické a hysterické hemZeni se sta-
valo cilem samo sobé.

Nicméné — at uZ mély obé inscenace,
o nichZ tu byla re¢, jakékoli chyby a
nedostatky, at uZ jedna trpéla malou
,obrazoZravosti“ a druha naopak jeji
nadbyte¢nosti, jedno v nich pokladam
za podstatné, dokonce nejpodstatné;jsi:
Ta dporna snaha vyprostit se — mohu-li
to tak Fici — ze sémantické jednoznac-
nosti, z racionality tématu, z vé&cnych
souvislosti mezi zobrazujicim a zobrazo-
vanym cosi o tom, kde také miZe a asi
bude divadlo hledat svou budoucnost.
Ja véru nevim nic o tom, zda ti mladi
lidé z Lysé nad Labem citi opravdu to,
co se pokouseli na jevisti predvést, Ale
dam-li si jejich préaci do souvislosti s ji-
nymi insceracemi Sedesatého rocniku
JH, pak prinejmens$im svéd¢i o tom, Ze
néco tudi o skutecnosti, Ze o ¢lovéku se
nemiize vypovidat jen v nékterych podo-
bach. Jen v podobéach, jez redukuji jeho
Zivot na urcité stranky. Jisté — bylo by
jen ku prospéchu, kdyby se ta ,cbrazo-
Zravost” ve své dravé subjektivité dopra-
covala k reflexi, jeZ by se povznesla
nad toto tuSeni. A kdybychom tuto re-
flexi mohli my divaci zaZit rovnéz jako
reflexi, v riZ sice nehledame smysl] jed-
notlivosti, ale smysl celku nés svou to-
talitou prosté uchvati, fascinuje. A kdy-
bychom celou bytosti pronikli k proZit-
ku své existence v ¢ase a prostoru. Tohle
se ani v jednom piipadé inscenaci, zbu-
dovanych na téchto principech, v letos-
nim ro¢niku Hronova nepodarilo. Snad
i proto tolik divakt zistalo za branami
téchto inscenaci, nevniklo do nich a ci-
tilo se opusténymi ve své bezradnosti.
Le¢ i tak, neni to alespoil naznak jedné
z moznosti, jiZ se bude zabyvat divadlo
piistich dnG? Divadlo, které si nutné
bude hledat nové naméty; divadlo, které
se nebude uspokojovat jen s jednostran-
nym vidénim c¢lovéka.

JAN CISAR

27. — 29. listopadu hostuje v KD Stodiil-
ky kanadské divadlo Sound Image The-
atre. Torontsky jazzovy skladatel, kyta-
rista Rainer Wiens a &esky loutkaf-vy-
tvarnik Jan Komarek, spojili v predsta-
veni Muzika Zivou hudbu a scénickou
akei. Je to predstaveni o nechuti €lové-
ka potykat se s problémem sebevidéni.
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POHLEDY DO HISTORIE

Divadio

ve Skolském systému
obdobi renesance

a baroka (4)

Svét J. A. Komenského byl tedy svétem
velmi rozporuplnym jako ostatné ve vsech
vzrusenych dobdch. V evropskych pomé-
rech slo zjednodusené receno o spor re-
formace a protireformace, o spor ndbo-
zensky, ktery ovsem byl odrazem i hospo-
ddtskych a politickych pomérd. Kdybychom
chtéli nalézt ztélesnéni protireformacniho
hnuti, nenasli bychom typictéjsi instituci,
nezli bylo Tovarysstvo JeziSovo, Societas
Jesu. Jezuité byli ohnivymi kazateli, obrat-
nymi zpovédniky a uciteli na svych sko-
lach. Brzy si vybudovali celou sit koleji,
pronikli do vlivnych kruhd i mezi prosty
lid, z jehoz mladeze si Easto vybirali na-
dané (a také pohledné) chlapce pro do-
plnéni svého dorostu. Faktem ovSem zG-
stavd, ze velky vliv fadu vyvoldval i nega-
tivni reakce jak od ndsilim rekatolizova-
ného lidu, tak casto i od Slechtici a ostat-
nich duchovnich, jimz byli jezuité prilis
nesndsenlivi, hrabivi a vypinavi (spory
vedli u nds napt. s kardinalem Harrachem
a hrabétem Sporkem).

Do nasich zemi pronikli jezuité jiz roku
1556 jako podpora katolické slechty. Usid-
lili se v misté dnesniho Klementina, zalo-
zili gymnazium a katolickou akademii, pfi-
jimali do nich zdky a ihned také zacali
s tim, co bychom dnes oznadili za obrat-
nou propagacni cinnost. Spravné zhodno-
tili, ze situace v Cechdch jim neni pfilis
naklonéna a Ze zpoéatku ndsilim mnoho
nedokdzi. Proto jiz na pocatku své Cinnosti
poradali nadherné bohosluzby, hojné slav-
nosti a ve skoldch akce s Gcasti verejnosti
jako zkousky s udélovanim odmén apod.
Jezuité se naprosto nezrikali ,svétské nad-
hery”, naopak, jejich slavnosti byly v kon-
trastu k asketicky prostym obfadim refor-
movanych cirkvi.

Jiz v roce 1588 se Tovarysstvo v Praze
soustredilo na velkou akci — vrchol snah
po proniknuti do sirokych vrstev a ziskani
jejich ne-li pfizné, tedy alespon pozornos-
ti — na velké divadelni pfedstaveni. Byla
jim hra se symbolickym ndzvem O CIiRKVI
A JEJi VAZNOSTI MEZI LIDEM a stala se
zacatkem pravidelnych predstaveni. Obrat-
né volili tematiku, pritazlivou pro mistni
obyvatele (uvedena byla napfiklad hra M.
Salia o svatém Vaclavovi) a do svého do-
casného vypuzeni v letech 1618-1621 hra-
li pravidelné dvakrat roéné nejen v Praze,
ale i jinde.

Centrem jezuitskych divadelnich aktivit
byly jejich koleje rozmisténé po celych

echach a Morave jiz pred Bilou Horou
a jesté vice po ni. Systém jezuitského
skolstvi byl peclivé propracovan a mél lo-
gickou navaznost nizsiho a vyssiho stupnée
gymnazia a pripadné nasledné vyssi skoly.
Na skoldch vyucovali clenové fadu, kteri
predndseli svym zdkim predevsim ndbo-
zenstvi a latinu, méné déjepis a zaklady
zemépisu. Osou vyuky bylo studium latiny,
jeji gramatiky a pozdéji klasické literatu-
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ry a krestanskych spisovatelG. Cvicila se
hlavné mechanicka pamét, vystupovani,
recnictvi a kratce vse, co soudoby prav-
nik, knéz ¢i katolicky slechtic potreboval.

Uceni asi bylo ponékud suchopdrné, uci-
telé je proto zpestrovali a snazili se v zda-
cich vzbudit ctizadost nejrGznéjsimi zpu-
soby. Brzy se ve Studijnim fadu, jimz se
jednotlivé koleje povinné Fidily, objevil
termin ,mald dramata”. Tak se oznacova-
ly skolni akce, které meély fadu divadel-
nich prvkG. Byly nazyvany i ,deklamace-
mi“ a byly jakymsi kazdotydennim opako-
vénim probraného uéiva. Zdéci se v nich
predstihovali ve hbité citaci z klasiku, ro-
zebirali po formalni strance verse a pred-
vadeli svou fecnickou obratnost.

Jednou za mésic se jiz jednotlivé tridy
mohly blysknout svymi vysledky pred uzsi
verejnosti. Prisli profesori a spoluzaci z ji-
nych trid i rodice. Takové ,deklamace"
pripadly na jednu tfidu nejméné dvakrat
rocné. A jisté vyvoldvaly velky zajem u stu-
dentG—ucinkujicich i divaki. Dbalo se pfi
nich na ,spravné uméni hlasu a gesta“,
vychazejici ze soudobych pokynl pro kaza-
tele, ale blizké svym stylem i soudobému
stylu hereckému. Texty povinné tvorili, ¢i
spise rutinované sepisovali ucitelé a ti by-
li ,reziséry” deklamaci.

Nejvétsi pozornost, pili a konecné i na-
klady na scénickou vypravu si vyzadaly
jednou, nékdy vsak i vicekrat do roka po-
radané divadelni hry. Zakoncovaly letni
semestr nebo byly oslavou ndvstévy vy-
znamnych hostG koleje — cirkevnich hod-
nostarl, mecenasu koleje apod. Priprav se
ucastnily vsechny tridy, predevsim nejvy-
spélejsi studenti. Autorem textu byl pro-
fesor nejvyssi tridy — rétoriky.

V pobélohorské dobé jezuité navazali na
svou dfivéjsi divadelni ¢innost s jesté vet-
$i vehemenci, vyzbrojeni snahou pusobit
na ,kacire” a vychovavat herce i divaky
v duchu soudobé mordlky. Casem se vsak
tento bohuliby umysl spojil s velkou obli-
bou skolskych predstaveni u divakd i acin-
kujicich.

Text nejprve prosel bedlivou cenzurou
v koleji, kde vznikl, a poté byl zaslan do
Rima. Bylo-li vse v poradku — a bylo, pro-
toze autocenzura neni vysadou naseho
stoleti — teprve se zacalo s horlivym na-
cvikem. Zachovalo se mnozstvi téchto skol-
skych her nebo tzv. perioch, jakychsi pro-
grami se struénym obsahem hry. Mazeme
proto celkem spolehlivé charakterizovat tu-
to svéraznou a dosud celkem mdlo pro-
bddanou soucdst nasi divadelni minulosti.

V prvni fadé to bylo divadlo skolské se
vsemi znaky, které zde uz byly uvedeny.
V prvnim pldnu byly vidy cile mimoumé-
lecké (vychovné) a teprve ve druhé fadé,
nékdy vlastneé bezdécné, vystupovala funk-
ce esteticka, vzdy hlavnimu cili podrizena.
Dramatiky, herci, tvirci scénické vypravy
byli amatéfi, clenové koleji. Jezuitske sko-
ly mély mezi sebou pravidelné vazby, a
proto se produkce jednotlivych skol prilis
nelisi. Velkou roli hrdla i tradice.

Dramatické texty psali profesori povin-
né, at méli ¢i neméli nadani. Na pomoc
si vsak mohli pribrat nékterou klasickou
poetiku, napriklad Horatia, ale také uzit
nékteré z radovych poetik, v niz se poudili,
jak propagovat katolické ndabozenstvi, jak
sestavovat monology, v nichz zazdfi fec-
nické umeéni studentl, kde hledat ,ele-
gantni mista” v klasickych autorech a umis-
tit je ve hre tak, aby zalichotila vznesenym
hostim. Na city divaki mély pusobit do-
jemné nebo kruté momenty ve hre.

Poetiky také predepisovaly vhodna té-
mata pro hry a jezuitsky autor, ktery védo-

mé neusiloval o originalitu, jich rad upo-
slechl, Zanry komedie a tragédie se v je-
ho hie misily a zabavné mezihry byly ome-
zeny, stejne jako zenské postavy. Dopo-
rucovdany byly hry o svétcich a mucedni-
cich i naméty z bible, hlavné ze Starého
zakona. Alegorické hry, v nichz figurova-
la abstrakta jako Pravda, Ndbozenstvi ci
Smrt a v nichz prezivaly stredovéké dispu-
tace, vychutnavali hlavné uceni divaci.
Pfimo na télo svym studentim psali jejich
profesofi hry s kladnymi hrdiny. Byli to
bud vzorni a prikladni mladi¢ci nebo na-
opak ti, ktefi sesli z cesty pravé a pak se
napravili nebo byli po zasluze potrestani.
Hry jsou samoziejmé silné stylizované,
s cernobilou kresbou charakter, nékdy
vsak do nich pronikly i detaily ,ze zivo-
ta" — vztahy sympatii a antipatii i drob-
nych intrik v kolejich, nervozita pred zkous-
kami, ruch pfi nacviku divadla ¢i rodicov-
ska pycha na UGspésné synky.

(pokracovani priste)

LIBUSE ZUSTAKOVA

Léto nebylo
jen u nas

V AS 10/90 jsme si se Zuzanou Kopfivo-
vou povzdechly nad malou aktivitou na-
sich soubori v lazenskych méstech v let-
nich mésicich. Ze Zapadoceskych lazni je
jen par kilometrd do Vychodniho Bavor-
ska. Od letosniho roku tam vychdzi bulle-
tin Ostbayern aktuell, a to v cestiné. Kro-
mé nabidky atraktivnich mist pro turisty
vcetné mapek a inzerce nabizi na srpen
i kulturni pofady.

Pro ilustraci vyjimame:

Skoleni draka ve Furth im Wald, doporu-
c¢ované jako impozantni predstaveni, v némz
ucinkuje vice nez 100 aktérG a na 200
koni. Hra pochazi z 15. stoleti z obdobi
husitskych valek (hraje se cely tyden).
Hradni festival v Neunburg vor Wald;
na 120 acnkujicich se snazi zachytit histo-
rickou atmosféru husitskych valek, vrcho-
lici bitevni scénou (hraje se v cervenci a
na zacatku srpna).

Pandur Trenck ve Waldmiinchen. Hra uva-
di 250 ochotnikid letos jiz poctyricaté (hra-
je se kazdou sobotu).

Divadelni festival v Kallmiinzu. Hry Lou-
peznik Hotzenplotz a Momo, predstaveni
neumarktského zdameckého festivalu, kte-
ra jsou vzdy znovu uvadéna v mésté Kall-
mij;\zu. (Srpnovy vikend vzdy dvakrat den-
né.

Lesni slavnosti v Kétzingu na hore sv. Lud-
vika. Letos uvadéji Goethova Fausta (od
konce cervence do zacéatku srpna).
Vecer v divadle byl i soucdsti mohutnych
lidovych slavnosti ve Straubingu od 10. do
19. srpna, kterého se tradicné zucastni
priblizné milion nvstévnika.
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Tak tedy bylo v srpnu u sousedl. A to
neni Vychodni Bavorsko zdaleka tak vy-
znamnym turistickym centrem jako nase la-
zenskd oblast. Za hranicemi jsou zkratka
podnikavi a nepochybné se jim to vyplati.
A my pofdd fikame, jak bychom chtéli do
Evropy. Jestli bychom neméli méné mluvit
a vice se snazit . . .

-rol -

Prosa i e
Vychodobavorské
lidové slavnosti

aneb Nechceme se
pFiudit?

Pésky nebo libovolnym dopravnim prostred-
kem piekonat vzddlenost mezi Domailice-
mi a Furth im Wald neni dnes (a nebylo
ani v minulosti) fyzicky ndarocéné. Ndroéné
pro ndas doneddavna bylo zdolat bavorsko-
-ceskou hranici administrativné. Prekdzky
tohoto druhu byly odstranény. A pro nase
obcany, ktefi se v cervenci nebo srpnu vy-
pravili na letosni letni slavnosti do vy-
chodniho Bavorska se tak naroky na vi-
kendovy vylet zredukovaly na jediny pro-
blém: vyrovnat se se skutecnosti, ze hos-
podarska a kulturni prosperita obci jsou
vysledkem statni tolerance ve véci odbor-
ného vedeni jejich samospravy. A pre-
svédcit se o prospésnosti u nds ddavno za-
pomenuté, protoze zamérné potlacované,
kulturni regionalistiky.

Vychodobavorské letni slavnosti daly
o sobé védét nejblizsim vychodnim souse-
dim prostiednictvim ceské verze 6. ¢&isla
periodika ,Ostbayern aktuell”. Mési¢nik je
zdarma k mani na véech hrani¢nich pre-
chodech mezi Spolkovou republikou Né-
mecko a Ceskoslovenskem. Podivejme se
blize na jednu z nabizenych kulturnich
akei:

Svym véhlasem si vysoky pocet ndvstév-
nikd i po 42 letech udrzuje Furth im Wald.
Desetitisicové méstecko, nasim navstévni-
kam vzddlenosti i historii nejblizsi. Pilirem
mistnich letnich slavnosti je divadelni
predstaveni Drachenstich, v ceském pre-
kladu festivalového programu trochu ar-
chaicky znéjici ,Skoleni draka".

Letni svatky v ,Brodé" jak familiarné na-
zyvaji cesti hosté Furth im Wald, byly za-
hdjeny slavnostnim privodem profesnich
a kulturnich spolkd. V nejsirsim vékovém
zastoupeni, Ucastnici pravodu byli odéni
do vypravnych historickych kroji a repre-
zentovali davno zapomenutou sldavu truba-
dard, rytirh, krizakd, stejné jako zivy vy-
kvet mistnich zivnostnikd. Pred ocima di-
vakd pochodovali truhléri, zahradnici, uze-
nari a feznici, pekari, pivovarsti zamést-
nanci. Mezi divaky rozhazovali cukrovin-
ky, ti opétovali sympatie kytickami slamé-
nek a jinych kvétin. Privod uzavirala tlu-
pa divoce vyhlizejicich osob, predstavuji-
cich husitské vojsko v cele s J. Zizkou
(¢astecné najaty pro tuto prilezitost i ,ori-
gindly” z Cech). V obdobi svatka je ve
Furthu uzavieno ndmésti pro veskery pro-
voz. Dostane na éas piskovou Gpravu pro
rytitské turnaje, ma provizorni tribunu, hle-

Drachenitich Furth 1. Wald
Skoleni draka

nejstarsi némecka lidova hra
nejvetsi tradicni slavnost Bavorského lesa cd 10. de 20. srpna 1990

Predstaveni historické divadelni hry:
11, 12., 16. a 18. srpna ve 20.30 hod - 12., 15. a 19. srpna ve 14.00 hod

Koncert na namésti, historicky Serm 11. srpna od 15.00 hod. - velky historicky
pruvod méstem, zobrazujici 1000-leté d&jiny naseho kraje — 1500 lidi v historickych
krojich, 250 koni, historické vozy, aj. — 12. srpna ve 14.00 hod — Lidova slavnost —
velka pout’ s mnoha atrakcemi — denné vystoupeni dechovych kapel v pivnici.

Srdetné zveme také naSe ceské sousedy!

Ceny vstupenek:,

11. a 12. srpna (véetné privodu) DM 4,50—DM 24,00

15, 16., 18. a 19. srpna DM 2,00—DM 20,00

k: Drach

Informace a predprodej vstup

huB Furth i. Wald - Tel. 099 73/93 08

distée a podium. Celou akci provazi vyzdo-
ba charakterizovana mistni, zemskou, spol-
kovou a evropskou heraldikou, dobfe or-
ganizovanymi sluzbami a proslulou disto-
tou, patrnou i v okrajovych cdstech més-
tecka.

Po ukonceni privodu se na improvizo-
vaném podiu zacne odvijet déj pohadky
o draku — Drachenstich. Mistni divadelni
spolek ochotniki ma dlouhou tradici a hru
o draku uvddi ui ve 42, sezdéné. Presto
nemaji nouzi o divaky. Namét pochazi
z 15. stoleti, tedy z obdobi husitstvi. Sym-
bolizuje boj mistnich obyvatel s hriznou
predstavou vseniciciho husitského vojska
(drak), hubiciho vse zZivé a posvatné a
prichdzejiciho z kacitskych Cech. Jde o
klasickou pohddkovou metaforu zdpasu
dobra se zlem. Bavi se aktéfi i divdci.
Ziskava obec, spolky i navstévnici. Financ-
né i duchovné.

A kdo to vsechno plati? Radnice, ktera
nespoléha ani na zemskou, ani na statni,

ani na privatni ¢i jinou dotaci. Spoléha
na vlastni pramysl a organizacni schop-
nosti. A také na zdkon, ktery bere v uva-
hu osobni zajmy jednotiivce a tim i celé

spolecnosti.
Podle slov starosty mésta pana Macho
(pGvodem z Volar) stoji letni slavnosti

600.000 DM. Neni to mdlo a presto jde
o akci, na niz profituji vSichni: mésto,
sluzby, kultura, clovék. Kazdy, kdo se na
letnich slavnostech podili prodejem, od-
vadi — mimo stdtem stanovenou dan -
také dan z obratu méstu ve vysi 15-20 9,
zisku. Rad. Obrat neni maly.

Je to prosté. Cekame na zdkon o pri-
vatizaci. Pro profesni spolky je zdakonem
nezbytnym. Ale pro¢ na néj cekaji také
kulturni spolky? Ochotnické, hudebni, ta-
ne¢ni? V Bavorsku nepocitaji ochotnici
s vyplatou. Hraji i v iété. Bez vyplaty. Pro
radost sobé i ostatnim.

DAGMAR ADAMCOVA
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FOCUS 90 -
alternativa
nebo ( N N ) z

Ve dnech 13. az 17. Cervna 1990 se v malém S$tyrském meéstec-
ku Rottenmann konala piehlidka alternativniho divadla, Zu-
Castnily se ji soubory rakouské i némecké, hosté z Lotysska,
Slevinska a Cech. Nase amatérské divadlo zde reprezentoval
Divadelni klub Jirdsek z Ceské Lipy s dramatizaci romanu Mi-
chaila Bulgakova Mistr a Markétka.

KdyZz jsem letos na jare dostal do ruky prospekt prehlidky
Focus '90 s podtitulem ,ohnisko alternativniho divadla“, uve-
domil jsem si, Ze se musim nejprve seznamit s tim, co
vlastné pro organizatory pfehlidky pojem alternativiniho di-
vadla znamena.

Pojem aneb Je tézké vyhovét poradateli?

Pozvany byly ,soubory, které usiluji o zvladnuti latky vlast-
nimi metodami a stylovymi prostredky, misto aby napodobo-
valy praxi profesiondlnich scén.“ Tuto zakladni charakteristiku
dale organizatori rozvijeji v jednotlivych sloZkach inscenace:

1. Dramaturgie. ,Naméty a texty podle vlastnich Kkritérii,
jejichz platnost pro vlastni situaci se prostuduje a zpracuje,
misto aby se pouze pPehrdly. Znamena to: Skrtat, prevadeét,
sestavovat, pofrizovat kolaZe, zachazet s textem volné, pokud
je to uZite€né pro vyvoj scén.” N&co tady nehraje; tohle piece
déla vetdina soubordt u nds. A vlastné i v8ichni profesionédlové!

2. Prostor. ,Vyhledat vhodné misto a formu pro hru a sladit
;& s obsahem misto setrvdni na existujicich strukturach. To
znamend koncepci prostoru, jeho hranic, pddium, mensi a nej-
mensi prostor namisto velké scény a proscénia“. Trochu se
jasni. Jsou n&jaké ,existujici struktury“, které vétSinou pouZi-
vaji ,velké scény“ a kterym by se meély prihlasené soubory
vyhnout. Co to ale ma spoletného s alternativnosti a jak to
1ze sladit s bodem 1? Zname prece soubory a inscenace, kte-
rym $kodi maly prostor apod.

3. Postup zkousek. ,PouZit takové metody v procesu zkou-
Sek, které daji hercim prileZitost vyvinout postavy a scény
z osobniho pohledu misto u€eni se nazpamét a hrani nazpa-
mét. PouZiti etud z hrani ve Skoldch a souborech mladeZze,
pravidelné rozcvic¢ovani, uvolnéni, improvizace, fyzicky tré-
nink atd.“ Aha! Rakousky nepresny pojem alternativniho di-
vadla se bude kryt s nasim nepresnym pojmem nereprodukéni
divadlo. Ale to je na tem amatérské divadlo naSich sousedi
tak $patné? Zjistime v Rotenmannu.

4. Jevisté a vyprava. ,Navrhnout podle potfeb scén; vypo-
veéd podporit, misto ilustrovani divadelnimi konvencemi; styli-
zace, symbolicka vyprava, Kktera uvolni asociace divéaka; re-
dukce.”

5. Hraci prostfedky. ,Pri prevadéni latky vzit v tGvahu nej-
riznéjsi druhy a prostfedky hry a vyhledat pak ty nejvhod-
néjsi misto konvenéniho slovniho divadla. Pantomima, hra
s loutkami, maskami atd.“ Ano, je to tak, festival FOCUS bo-
juje proti zcela konven&nimu, zapSklému a upraSenému di-
vadlu, které nema nejmensi zdjem na sdéleni divdkovi, neod-
vazi se vysSkrtnout jediné slovo (co je pséno, to je dano),
uvolnit fantazii, zaktivizovat divdka, navazat kontakt.

S urc¢itym uspokojenim zjiStuji, Ze vSechny prehlidky ama-
térského divadla v nasSi republice, které jsem poznal, jsou pie-
hlidkou alternativniho divadla a Ze vSechny naSe profesionéal-
ni soubory pracuji alternativné (aZ na to, Ze se programové
nevyhybaji velkym scénam). Tedy v rakouském slova smyslu.

My spiSe chdpeme alternativu divadla v inspirativnosti pro-
jevu, néazoru, v proslapavani novych cest, vrhani se témi smé-
ry, které se v profesiondlnim divadle objevuji jen ziidka nebo
viibec ne. VZdyt i slovo alternativa neni nic jiného neZ moz-
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.konatelnou bariérou tyrolské némciny)

nost volby mezi dvéma (nebo vice] zplsoby reSeni, tedy moz-
nost existence pokusii (povedenych i nepovedenych), inspiract
a tvorivé prace — oproti divadlu, které neexperinmentuje, pra-
cuje tradi¢nimi prostfedky interpretace bez rizika novatorstvi,
To ale neni chyba, naopak vznikaji i zde vynikajici inscenace.

Cili: Oznaceni inscenace za alternativni neni jesté méfitkem
kvality, jeho vymezeni se historicky posouva, meéni se tak, jak
se stavaji jednotlivé jevy konvencemi a jak nékteré plivodng
tradi¢ni prostfedky ztraceji tradici, aby mohly byt znovu obje-
veny.

Na otédzku v nadpisu podkapitoly tedy miZeme s klidem
odpoveédét: ,Ne, neni téZko pro ceskoslovenské amatérské di-
vadlo témto poZadavkim vyhovét“. PFi vybéru jsme v3ak ra-
déji rakousky a na$§ pojem alternativnosti propojili. PoZadav-
kiim nejlépe vyhovoval soubor z Ceské Lipy, jehoZ inscenace
je nova a nekonvent¢ni jak dhlem pohledu dramatizatora na
predlohu, pouzitim vyrazného znaku v herecké préaci i vytvar-
nu, tak i potfebou vyrazné vnitiné tvorivé aktivity divaka.

Prehlidka se zahraniéni uéasti aneb Vybér?

Prehlidky se zacastnilo 18 inscenaci (resp. jevistnich akci)
velmi rozdilné tdrovné. Pokud jde o skladbu divadelnich druht
a typl, mohli bychom pfehlidku nazvat nas$im slovem ,Zatva“.
ProtoZe vSak vybér neprobihal s Zadnym zisadnim ziejmym
cilem (zdmeérné neuZivam slova koncepce, aby mne pochopili
i lidé, kteri bezkoncepcnost pokladaji za prlvodni jev demo-
kratickych spole¢nosti) ani nenavazoval na jiné piehlidky, ize
spiSe prehlidku oznacit za jisty ,pel-mel“. Vedle sebe se zde
objevilo Siroké spektrum od kabaretu pres klaunsky vystup az
k ,velkému® divadlu interpretovangch text@, k variaci na Volk-
stiick apod.

Jak, kdo a co

Soubor z Ceské Lipy patfil bezpochyby k tomu lepsimu, co
festival prinesl. Jakd byla ostatni predstaveni?

Soubor ze Styrského Hradce piivezl inscenaci PINOCCHIO'S
DACHBODEN (Pinokiova ptlida), ktera festival otvirala. Na
Cast pribéhu zndmé Collodiho kniZky byl naroubovan mentor-
sko-didakticky prib&h o vztahu otce a syna. Propojeni hry
Zivatka a loutek by zde fungovalo, kdyby ne$lo o témeér vy-
pravéni bez temporytmu, o predvadéni loutek misto vytvareni
vztahi a komunikace na jevi$ti. Programem propagovany vstup
do svéta fantazie se nekonal a divakovi se radé&ji vie vysvétli-
lo dvakréat.

Na kabaretu SCHON VERRUCKT! (Pékné ztfe§i&ny!) souboru
Kalendarium z Wiesu se setkdvam s castetnou jazykovou ba-
riérou nareci, obecného jazyka a jazykovych hiic¢ek. Presto
chdpu smysl jednotlivych scének s nardZkami na nejrizngjsf
politické a apolitické problémy. Vadi mi polopati¢nost, prokla-
mace, nedostatek temporytmu celku (coZ je s podivem, proto-
Ze konkrétni rytmicky projev a velmi kvalitni zpév jsou jedny
z hlavnich vyrazovych prostiedki souboru), Neékteré useky
ob¢as pripominaji velmi slaby odvar z préce naseho Vpried.
Publikum se sice nenudi, reaguje vSak pouze na povrchni
slovni, pripadné formdlni podnéty.

TYROL FREMDVERKEHR (Tyrolsky cizinecky ruch) s pod-
titulem ,smés z lidové hry, kabaretu, stinohry, vyrazového
tance a pantomimickych prvka“ tyrolského souboru Aufguss
zatina sympaticky jako ,cimmermannovské“ setkani sympoOzia
0 cizineckém ruchu ve fiktivni vesnici Tirol. Né4pady vsak
Fidnou a tak se (moZna Ze je to zpilsobeno i pro nas nepie-
srde¢né nudime. Na
jevisti se TeSi vaZné problémy Tyrol bez temperamentu a tem-
porytmu. KaZzdy zdvan ndpadu (snad kromé slovnich, ale ani
ty na to nevypadajf), je rozmaznut, rozpitvan a ,vyuZit“ tak
dikladné, Ze v dob&, kdy mé& prijit pointa, je chut ji chépat
jiz davro za horami.

DOGODEK V MESTU GOGO slovinského souboru z Mariboru
nam prinasi prvni skute¢ny divadelni zé&Zitek. Nemame pro-
gram, jazyku rozumime mnohem méné neZ némdciné, piesto
chapeme a citime hru o moci a poniZeni, o zdkonu dZungle
v lidské spole€nosti zaloZené na totalitni moci. Pesimisticky
obraz vnitfniho svéta ¢lovéka ve fantasknich obrazech barev,
pohybu a expresivniho herectvi. Je sice moZné, 7e hra je o né-
¢em jiném — to vSak neni dlleZité. Soubor sdélil své posel-
stvi, svoji energii, své predstaveni, které bylo tFeba citit, ne
chédpat rozumem a prostfednictvim slov a vét.

Zapadonémecky soubor Spielwerk z Walkertshofenu pred-
stoupil pred publikum s klasicky ¢inoherné zpracovanou hrou
A. Eckla (vedouci souboru) HITLER IM KOPF (Hitler v hlave).
Presto pattrila také k tomu lep$imu, co festival alternativniho



divadla ptrinesl. Némecky, ale nejen némecky problém o zbyt-
cich fasismu v nas, o bremenech, kterd ssebou tdhneme do
budoucna a se kterymi predstupujeme pred dalsi ,Cistou“ ge-
neraci, sdeélil soubor prostiednictvim vynikajicich hereckych
vykonti. Sla na néas hriiza, ale asi méla jit.

,0ne man show“ Petra Spielbauera ze SRN JETZT IMMER
ALLES (Nyni vZzdy vSechno) zakoncila divadelné drodny den.
Prozili jsme setkani s bavicem — komediantem v tom nejlep-
8im slova smyslu, Gejzir ndpadd improvizatora, ktery ma z ce-
ho improvizovat, ktery ma cit a smysl pro rytmus a situaci.
Ktery dokédZe nendsilné spojit pantomimu s Zonglérstvim, slov-
ni komikou i napétim, okamzZité reaguje na nahodu, ale vede
divaka jen témi cestami (i kdyZ poradné Sirokymi), kterymi
ho vést chce. Jazykova bariéra padda — fveme smichy. Ob¢as
nas vsak zamrazi. Peclivé pripravené vyusténi nebo trpky pod-
text scének, Cisel ¢i akci (pokud lze toto vystoupeni vibec
délit) nastavuje zrcadlo lidské Kkrutosti, sobectvi, velikaSsivi
apod.

HEXE ZOPFCHEN UND DER ZAUBERSPRUCH (Carodgjni-
ce Z. a kouzelnd formule) souboru MMM z Vidné prinesl pied-
staveni s loutkou pro materinky. Didaktické, rozplizlé, beze
smyslu, bez rytmu, bez konce. Déti v publiku to docela bavi.
Cim asi musi byt ,krmeny“ jinak...

Soubor Fluctus ze St. Polten — TROGLODYTICHON — vy-
tvarné divadlo s obfasnymi dobrymi napady, které pripomina-
ji na§ Koloto¢, Schéma scuboje tfi emoci (Nenavisti, Lasky a
Zoufalstvi) v rdznych situacich ¢lovéka dovede divdka k za-
véru o jejich jednoté a nepostradateinosti v kazdém z nas.

DIE GEPUTZTEN SCHUHE (Vycisténé boty). Soubor z Allen-
bergu hral sice v netradi¢nim prostoru, ale klasickou cinohru
— hrabalovsky ladény ptibéh starych lidi na hranici lidské
spolec¢nosti. JiZz tradi¢ni nedostatek citu pro temporytmus nés
neprekvapil.

Na KONTIKI podle Thora Heyerdahla jako divadlo jednoho
herce jsme se po v€erejSim predstaveni téhoZ souboru (Spiel-
werk) docela tésili. Chyba. Z divadla jednoho herce se zira-
tilo divadlo a c¢astecné i herec.

HERZKLOPFEN (Tlukot srdce) souboru Kudl-Mudl ze Styrs-
ka zaujalo jako predstaveni Volkstiicku ndpady studentské re

cese a zameérné naivity. Presto se nepodarilo obvykly problém
(zdlouhavost, polopatismus a nedostatek déni) prekonat. V&e
zlistalo na slovni a gestické komice.

Détsky soubor z Leoben se stal v predstaveni NEGER-
SCHAU (Scény ke ,tfetimu“ sv&tu) typickou ukédzkou 3patné
prace s détmi. Didaktickému vyznéni a libivému protestu pro-
ti utlatovani cernochit (i kdyZ snad minénému upfimné) pod-
fidili secvicovatelé détské dusicky a (i kdyz si déti texty
scének samy napsaly) vypustili pfed divaky netvorivé krea-
tury déti splitujici Ideu.

Loty$sky soubor Kabata byl pro mne vrcholem festivalu.
Jeho variace na Beckettovo CEKANI NA GODOTA spolu s ak-
tcvkou NEPREVRACE]JTE KVETINACE strhla &istotou herecké-
ho projevu, vztahi a smyslem pro rytmus.

Zdvér — varovdni?

Kvili piipravé na ceskolipskou produkci nam unikla ¢tyFi
predstaveni. Pfesto je moZné jakysi zavér udélat:

Pojem alternativniho divadla je u nas, jak jiZ bylo receno,
porskud jinde nez to, co bylo poZadovano rakouskymi pora-
dateli. OvSem ani v8echny soubory, které se ptrehlidky zhGcast-
nily, si jak se ukazalo ra diskusich, nebyly samy jisty, zda
tvori ,alternativng®. Kazdé srovnani a setkdni ma néjaky smysl.
Bezbrehost kvality a nekvality, extrémy a viceméng nekoncepc-
ni vybér na prehlidku nemusi byt viak neodmyslitelnym proje-
vem demokracie. Vyplyva spiSe z nedostatku systému pécCe
o amatérské divadlo a jeho propojeni zejména v Rakousku.
Ukéazalo se, Ze tam, kde existuje vzdélavani, prehlidky s vy-
bérem a vet3i propojeni s odborniky (SRN, LotySsko ale
i CSFR), vznika i divadlo, které se za mezinarodni srovnani
nemusi stydeét.

Tato okolnost by pro nds méla byt urfitym varovanim ze-
jména v dob&, kdy se vSeobecné broji proti vSem ,starym
strukturam®, kdy s oblibou s vani¢kou vylévame i dit&, p¥i-
padné& ani vani¢ku nevylejeme a vyhodime jen to dité. Aby-
chom se nezbavili toho, v ¢em jsme ve svété mezi Spickou.

KAREL TOMAS
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Dopinék
k citance 2

)

Ten nds dnesni klasik v ¢itance také je,
ale malokdy si k nému dokdzal najit ces-
tu. Pravda, ve své dobé byl uzndvdn a
pro svou nemilosrdnou kriticnost i obdvan,
ale upfimné, vybavi se vam néjaky vers,
kdyz reknu jméno Josef Svatopluk Machar?

Och, my jsme se tak prilis milovali,
och byli jsme tak stéstim opili,
my tolikrat si lasku prisahali,
az konecné jsme oba veérili.
A prece jsme si klidné sbohem dali
a hoikych slz jsme pfi tom nelili —
a celkem jsme tu komedii hrali,
ze divaci nam také vérili ...
Ted zbyva smich nam hrozny, neurvaly,
jen smat se, smat jen teskné ve chvili,
ty mné, ja tobé, ze jsme prisahali,
ty mné, ja tobé, ze jsme vérili. ..

(Treti kniha lyriky, 1892)

Sam se priznam, ze jsem dlouho Ma-
chara zndval hlavné z Haskovych Déjin
strany mirného pokroku v mezich zdkona
a protoze tehdy, kdyz Hasek projizdél Vid-
ni, nenasel Machara doma, nepodatilo se
mu s Macharem setkat a pumpnout ho,
nemél ho prosté néjak rad. Prestoze z ur-
¢itého pohledu Hasek s Macharem v cem-
si souznéli. Oba méli totiz onu schopnost
analytického mysleni a onu ddvku bfitkosti,
které jim umoznovaly podrobovat soudo-
bé déni hluboké kritice priblizné ve stej-
né dobé. Hasek v lehkych humoreskdach
a Machar v tézkych basnich. Ale oba do-
kdazali byt ironic¢ti a upfimné opravdovi i
ve chvilich, kdy se to jaksi neslusi.

V mé jizbé, jejiz okna vedou

na Sirou mésta ulici,

kde lidstva proud a vozy jedou

ve hluéné virné smésici,

svych milych vzddlen, skldnim éelo

a hledam ve dnech zaslosti:

ne, nikdy nic mne nerozchvélo

tak Cistou tklivou radosti —

ty pisné, kritika jez slavi

svym uzndnim a frazemi,

ty povidky, jez ndrod bavi,

ba zadnd kniha na zemi,

jak dnes mé milé listek maly,

v némz dvé je pravopisnych chyb,

v némz pise mi, ze opadaly

jiz hnédé listy nasich lip,

ze zdravd je jak Cilé ptace,

ze rada by mé spatfila,

ze psicka mad, jenZ pres hul skace,

coz pry jej sama ucila!
(Confiteor, 1887)

22

Z literatd Ceske moderny (Sova, Brezing,
Vilém Mrstik a dalsi), kterd se formovala
v 90. letech minulého stoleti a podstatné
predznamenala literarni vyvoj tohoto sto-
leti, byl Machar prvni, kdo se ostfe poza-
stavil nad tehdejsim stavem spolecnosti a
kdo dokdzal ostrou kriticnost individudlni-
ho poznani proménit v poezii, jejiz forma
i basnicky jazyk byly pristupné soucasné-
mu ctenari.

Cas chodi v troskach. Na zbofené chramy,
oltare bohl, na skdacené sloupy,

zvétralé pravdy, zdasady a ctnosti

malujem uhlem veliké své nicky.

Co je ti po tom, lidské efemérko?

Najdi si kousicek bezpecny, jisty,

kam padnout nemize zadnd ta troska,
zanes tam v uzliku téch svych pét svestek.
Méj déti, krm je, — a bude-li dunét

kol tebe viz pak osudu starce,

prikré se k zemi i s mlad'aty svymi

a nestr¢ mu, hlupdku, v loukoté ruku.

(Golgata, 1901)

A byla to moznd ta nemilosrdnd kritika,
ktera zavinila i to, ze pekaisky synek z Ko-
lina  (1864-1942), absolvent prazskych
gymnazii (z toho prvniho, Akademického,
odesel pro spor s katechetou), odesel po
trech letech na vojné do Vidné, kde zdstal
jako bankovni drednik dlouhych 29 let.
Citil se ve Vidni nestasten, ale v Praze
(v Cechdch) misto, které by mu umoznilo
uzivit rodinu, zkrdtka a dobfe nenasel. Ale
neztratil kontakt, publikoval v Praze ne-
jen verse, ale i fejetony a zistal jednim
z vudcich éeskych kritickych duchd své
doby ve smysiu literarnim i obecné spole-
cenském. Byl to Machar, kdo prvni oficidl-
né nadiadil literdrni tvorbu Nerudovu nad
selankovitého Hdlka a poukdzal na vétsi
zdvaznost i um toho druhého. A Ze bylo
tehdy v Cechdch zle, nebot sentimentdlni
Vecerni pisné, jakoz i Hdalkova predéasna
smrt Ceského méstaka mocné dojimaly. A
Machar ho nenavidél, jak o tom vypovida
basen Ceskému holubu z cyklu Kripéje:

Holube, filistre pitomy,
nemél jsem, nemdam té rdd —
vyletis, pravda, si nad domy,
k letu vS§ak musi té hndt.

A ten tvhj holubnik Spinavy
a ten tvaj horizont v ném

a ten tvaj osud tak bez slavy
a ty tak kliden vidy v ném —

Znas jen své vrténi, flirténi —
znas jen svuj zalet sem tam —
holube, pitome stvoreni,

bil bych té, vztek na t&é mam!

(Mimochodem, nic proti Halkovi, byl to
on, kdo dokdazal Ghledné zformulovat onu
pravdu, kterd je doufam zrejmd také z to-
hoto cyklu élankd: ,Jef srdce pévci nej-
CistS$i/ a vieho hnévu prosté [a co vam
zpival od srdce, /to ve svém srdci noste.”)

Na rozdil od Nerudy zil Machar spora-
danym rodinnym Zivotem (zena, dvé dcery)
a vice nez povahova problematika udaj-
né slabsi pulky lidstva ho zajimal Gdél ze-

ny, ktery povazoval za tézky a neradostny.
O tom vypovida titul jeho nejznaméjsi
sbirky, ktery je jakymsi apelem — zde by
mély kvést raze. A umél psat i krasné ver-
se zamilované:

Je stihla jako lesni vila,

jest jako cervna vabny zjev

a jako plna rize bila,

v niz byl by zivot, lesk a krev.

Zrak modry kryt je rasou dlouhou,
v némz cela duse jeji pla:

sni, usmiva se, chvi se touhou,
jak jeji pisen veseld!

Ma vabné rty: z nich vziti jeden
polibek v zaru sileném —

mé dusi usouzen-li eden,

jej ménim s pekla plamenem.

Ma svétlé copy divné krasy,
jak vonny, zlaty vodopdad —
chtél bych tak hlavu skryt v ty vlasy
a umirat v nich lehce, rad!

Ma rucku trochu opdlenou,
ta se jak mékky samet stkvi —
a byt mi jednou usouzenou,
ji nedam za pal kralovstvil . ..

Ve Vidni se Machar angazoval i politic-
ky, byl blizkym spolupracovnikem a vzddle-
nym pritelem T. G. Masaryka. Po vytvoreni
CSR se vratil do Prahy, kde zastdval na
Masarykiv podnét funkeci generdlniho in-
spektora armady. To, ze ve funkci neuspéi,
jej vzddlilo jak od Masaryka, tak od verej-
né angazovanosti a ponékud zahotkly bas-
nik dozival svhj zivot v udstiani, v rodin-
ném kruhu. Redigoval své sebrané spisy
a jeho nové verse uz vlastné nikoho neza-
jimaly. Ve 30. letech byl oznadovan za
tradicionalistu, vyrostli novi bdsnici a hlas
toho starého uz byl slaby. 17. brezna 1942
nahle zemrel a ukdzalo se, ze v protekto-
ratni atmosfére nalezly jeho spolecensky
a politicky kritické verse novy vyznam. Po-
sledni rozlouéeni s J. S. Macharem mélo ve
strasnickém krematoriu raz ticha protifasis-
tické manifestace.

Machar rozhodné neni bdasnikem snad-
nym, ale pro myslenkovou hloubku a bo-
hatstvi, pro nadcasovost fady jeho versd,
pro jeho kriticnost a soundlezitost s linit
ceské obcanské lyriky je stale inspirativ-
nim zdrojem pro dramaturga divadla poe-
zie. Ten najde vétsinu nejlepsich Macharo-
vych bdsni snadno v nékterém ze dvou vy-
bord nazvanych Basné (Praha 1954, 1972).
Nalezne tam i bdsen Déjiny lidstva ze
sbirky Tristium Vindobona, jedné z téch
basni, ktera byla u nds v Cechdch vidyc-
ky pravdiva. A kterd prozatim pravdivd
zUstava:

Ta lepsi budoucnost. . .

Jen ddl a dale k ni...

Je to cit lidstva kdes v jakési nive,
bdjecna idyla a meta posledni...

a ze ji dostihnem, tak pevné vérime,
a zZe jen pro ni zde bojujem, trpime —
ach, cesta k ni je hrozna zoufanlivé. ..
ta pohddka je pred ndami...

Pohddka za nami,



pohadka pfed nami —
a tot dva pdly, mezi nimiz bije
se celé more lidské tragédie. ..

JIRI BRIXI

Jana
Skacela

Bdasnéni a snéni Jana Skdacela bylo od je-
ho prvnich sbirek opatreno pomysinou vi-
sackou Ima kvality. Prestoze byl vsak Ska-
cel vzdycky vytecny, zjistil jsem, kdyz jsem
si precetl strojopis sbirecky Tratidla (1974),
ze je najednou jesté lepsi. Ticho, moudrost,
laska — vsechno se v jeho verSich jesté
prohloubilo, vsechno bylo jesté poctivéjsi.
Takze nestaci, jak soudil kdysi Bohumil
Hrabal, otvirat tvorbou dvere, které z dru-
hé strany spolec¢nost pridrzuje. Je treba
byt jako ty olivy, jenom kdyz jsme drceni,
vydavame ze sebe to nejlepsi, k cemuz
se posléze usty Krauseho v Pdbitelich a
Hanti v Prilis hlu¢né samoté dopracoval.

Je to pravda ne prilis povzbudiva. V ne-
priznivych podminkdch se tvorbé obvykle
dafi nejlépe. Cozpak by Cesky sndafr vy-
povidal o svém autorovi a zaroven o dobé
a zivote vubec, kdyby L. Vaculik misto
Petlice redigoval edici Zatva v naklada-
telstvi Ceskoslovensky spisovatel2 Cozpak
by se Vdclav Havel v Dopisech Qlze do-
bral takovych hloubek filozofickych reflexi,
kdyby je posilal z tviréi dovolené na Dob-
fisi? A byl by K. Pecka schopen tak oprav-
dové resit mravni dilemata, kdyby stylizo-
val své Motdky nezvéstnému na zdkladé
jinych nez vézenskych zkuSenosti?2 Cestni
umélci v pozici disidentd méli v obdobi
tuhé normalizace paradoxné idedlni pod-
minky pro kvalitni tvorbu. Budeme schopni
na né dnes dustojné navazovat?

Uz rok hledame vsichni obtizné, co hrat.
Uz rok hleddme nova nosna témata. Uz
rok jsme v ocekdvani vzniku nového vel-
kého dramatu, romdnu ci sbirky. A mohl
to byt moznda pravé Jan Skacel, knize ces-
kych basnikd, ale i iniciator a inspirdator
ruznych divadelnich aktivit (pfipominam
alespon preklady Sofokla a Plauta, spo-
lupraci s Divadlem na provazku, Géast na
projektech Divadlo v pohybu a scénického
casopisu Rozrazil), ktery nadm mohl v tom-
to kritickém obdobi podat ruku, aby ndm
pomohi prejit do nové epochy. Ale bez
Jana Skdcela je uz nejen brnénsky caso-
pis Rok, rok uz jsme bez Jana Skacela

vsichni, kdo jsme ho méli radi, vsichni,
pro které byl nejvyssi basnickou autoritou.
V osmdesatych letech zacal byt Jan Ska-
cel opét vydavan, byt velice opatrné. Z ru-
kopisnych Tratidel zaradil postupné ne-
které basné do Davného prosa, jiné pak
do Odlévani do ztraceného vosku a do
sbirky Kdo pije potmé vino. A nékteré ver-
Se se zatim v zddné sbirce neobjevily.
Vzpomenme jimi prvniho vyroéi bdsnikova
umrti. Jan Skadcel zemvel 7. 11.. 1989.

-vg-

Dosti
Skacela!

Ctendii mych clankd by méli védét, ze
mdam Jana Skdcela rad. Neékolikrat jsem
ho vzpomenul ¢i citoval v cyklu K drama-
turgii divadla poezie. Nebudu vyjmenova-
vat vsechno, co se mi z jeho dila libi, ale
chci se svéfit, ze u nds doma jsou ted
v nejvetsi permanenci jeho Uspdvanky.
Cteme z nich na dobrou noc nasemu Hon-
zikovi a i on ve svych ctyrech letech od-
ménuje tyhle bdsnicky pozornym posle-
chem a Gsmévnym usindnim. Ony jsou to
totiz basnicky, v nichz basnik vypravi dé-
tem. Jsou urceny rodicim, aby je svym
detem cetli. Jejich cteni (recitace) vyza-
duje totiz jak zkuSenosti recitaéni, tak zku-
senosti zivotni.

Ale slysel jsem také, jak na recitacnich
soutézich byly odrikdvany Skdcelovy bds-
nicky detmi. Totiz to, kdyz se pékné po-
vidd basnicka — za c¢arkou se udéla mald
pauza, za teckou vétsi a na zaédtku i na
konci se dotyény ukloni — to neni jesté
recitace. A dovoluji si tvrdit, Ze deseti
oz dvandctileté déti nemohou Skdcela
prednést {a musim pouzit to modni slovo)
smysluplné. ProtoZe to nejsou bdsnicky,
které maji déti cist, ale basnicky, které
maji byt détem cteny.

A tedy moiné vice Skdcela! Cteme z néj
détem uz proto, ze je to cteni krasné, kte-
ré udeéla radost i ndm, velkym. A ze se
s bdsnikem dostaneme bliz ke svym malic-
kym a ze to sami tak jako on vlastné ne-
umime. Ale pojd'te, domluvme se. Az bu-
deme své déti pripravovat tfeba na vy-
stoupeni na skolni besidce, zkusme jim
navrhnout néco opravdu détského, treba
Slddka nebo Hrubina anebo nakonec
i toho Zacka. Ale Skdcela si nechme pro
radost doma a c¢téme si z néj spolu se
svymi détmi v takovych téch klidnych chvil-
kach, kdy nejde elektfina a my si pfi svic-
ce otevieme knihu basnika, ktery skrze nds
oslovuje nase déti. Nemohli bychom na to
jit néjak takhle? Ja uz bych pak nikdy

nerekl to, co jsem napsal do nadpisu to-

hoto textu...
JIRI BRIXI

TR SIS
STRIPKY : e
Divadelnik
détského
svéta

Také nase ochotnicka verejnost dobre zna-
la herce, reziséra a dramatika Sasu Li-
chého, nositele vyznamendni Za vynikajici
praci, ktery by se byl letos dozil pétasede-
sati let. Narodil se v Ostravé, kde po dru-
hé svétové valce zacal svou mnohostran-
nou uméleckou drdhu v Méstském divadle
mladych. Nato pusobil v Hradci Kralové a
v Severoceském divadle v Liberci. Od r.
1958 stal vice nezli deset let jako feditel
v cele ostravského Divadla Petra Bezruce.
Vénoval se tehdy prevainé rezii i prilezi-
tostnému herectvi a vytvoril z ,Bezrucov-
ciu" specifickou mladeznickou scénu celo-
statniho véhlasu. Amatérsti divadelnici si
vazili S. Lichého jako autora fady uspés-
nych plvodnich her nebo dramatizaci po-
puldrnich préz, a to jak pro déti a mladez
(pohddky Kouzelnd lampa Aladinova, Ci-
novy vojacek aneb Hracka pro mne, dvé
hry s postavou loupeinika Rumcajse z po-
videk V. Ctvrtka, , pionyrské” komedie Lat-
ka a Fripiri, Cernd ruka aj.), tak pro do-
spélé (Tri musketyfi po dvaceti letech po-
dle A. Dumase, Mladd garda dle romdnu
A. Fadejeva, Rudd jizda na motivy povi-
dek |. Babela, Fanfdn Tulipdn, Svatba
s Honzou atd.). Lichy dokdzal Ustrojné spo-
jit bdchorkovy nebo soucasny pfibéh se
zdravou romantickou notou, s nendsilnym
vychovnym aspektem i humorem a zpraco-
vat jej ve zduraznéné divadelnim tvaru.
Nékteré z Lichého her uvadélo také Sati-
rické divadlo Vecerni Brno, s nimz tento
umélec spolupracoval (rezie poetické ko-
medie J. Kainara Neboztik Nasredin). P¥i-
lezitostné se vénoval také divadlu loutko-
vému (hra Létajici princezna). Husakov-
skym rezimem proskribovany tvirce, zemrel
posledniho dne roku 1986.

vz

Ze Zprav Dilia 1/1990 pretiskujeme krat-
kou informaci, otisténou na strané 30 az
iz

»Dovolujeme si... upozornit, ze vzhledem
k priznivé (po mnoha letech) devizové bi-

23



lanci neni v letosnim roce vylou¢ena moz-
nost povolit provozovani devizové vdazané-
ho titulu i jinému souboru nez statnimu
divadlu (tedy napr. skupiné herci pod
uméleckou agenturou nebo amatérskému
souboru), ovsem pod podminkou, ze pora-
datel produkce je schopen uhradit zvyse-
né naklady na autorska prava v Kés. O pod-
minkdach kazdého takového provozovani je
ovsem nutno jednat s divadelnim oddéle-
nim nasi agentury, a to s dostatecnym
predstihem, aby bylo mozno jednat se za-
hranicnim majitelem prav beze spéchu:
pamatujte, ze spéch pfi obchodnim jedna-
ni vzdy znevyhodnuje spéchajici!”

Poznamka redakce AS: Uvédomujeme si,
ze ted v listopadu souborim jiz mnohc
casu nezbyva. Povazovali jsme vsak za
nutné upozornit, ze ledy se hnuly. Uvazo-
vani o repertodru je mozno rozsirit asi i
pro pristi rok. O konkrétnich podminkdch
je vSak nutné se poradit s agenturou Di-
lia.

e e TR
Dvakrat

o sile
lasky

Poslednim dokoncenym dramatem ndrod-
niho umélce Frantiska Hrubina se stala
hra Kraska a zvire (1970), napsand na mo-
tivy starofrancouzského vypravéni a plvod-
né urecna pro uvadeéni v ceskokrumlovsk ém
prirodnim amfiteatru. Pohadka, znama
rovnéz z filmové parafrGze Panna a Ne-
tvor Juraje Herze i dalsich tvircl, je kieh-
kym pfibéhem o sile nezistné lasky a bo-
lestné obeti, ktera cistotou srdce preko-
nava prekazky okoralého sobectvi a poslé-
ze dokaze i prokleté bytosti vratit lidskou
tvar.

V posledni dobé jsme se s touto latkou
setkali také na nékolika jihomoravskych
scéndach. Po origindlni interpretaci cino-
herniho reziséra Zdenka Kalo¢e v brnén-
ském profesiondlnim loutkovém divadle
Radost (v ndpadité polyfonii uzitych pro-
stredk( tu zaujimal centrdlni postaveni za-
carovany les, predstavovany chérem zivych
postav, skandujicich zvukomalebné verse
Christiana Morgensterna) pokusily se le-
tos o Krasku a zvife dva amatérské ko-
lektivy, shodou okolnosti oba spolupracu-
jici s profesiondlnimi herci jakozto rezi-
séry.

Délnické divadlo pfi Obvodnim kultur-
nim a vzdéldvacim stfedisku Brno V ndle-
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zelo zejména v sedmdesatych letech, kdy
tu byl stalym uméleckym poradcem jiz ze-
snuly rezisér Pavel Rimsky, k nejkvalitnéj-
sim ochotnickym scéndm jizni Moravy:
troufalo si na ceskoslovenské premiéry do-
mdcich i zahrani¢nich novinek a z Jirdas-
kova Hronova i dalsich renomovanych pre-
hlidek vozivalo nejriznéjsi ocenéni. Po pre-
trzce zpUsobené renovaci jeho stalého pu-
sobisté v Semilassu vsak uz nékolik rokd
umélecky stagnuje, i kdyz se snazi udrzet
jak repertodrovou linii pro dospélé, tak
pro déti. V nijak vyjimecné vypravé Petra
Hlavace, s jejimiz proménami méla tech-
nika kupodivu zjevné potize, ujal se hru-
binovského nastudovani herec Divadla
bratri Mrstiki Ladislav Marecek. V insce-
novani mirné upravené predlohy (vypusteé-
ni svatebniho obrazu aj.) s prospéchem
vyuzil kvalitni hudby Aloise Simandla Pi-
nose a Karenovy zvukové nahravky z pat-
ndct let starého pojeti Pravose Nebeské-
ho. Spoléhal spise na realisticky pfimoca-
ré odvijeni syzetu (mirné oziveni pfindsely
nastupy zenichG hledistém) nezli na jeho
poetické a metaforické momenty. V celko-
vé prumérné herecké slozce citime vétsi
interpretacni jistotu u ostfilenejsich pred-
stavitelG (dobfe si rozuméjici egoisticky
sestersky pdr Gabinka Julie Blazkové a
Madlinka Karly Studni¢kove) nezli u pred-
stavitelG JUstfedni dvojice (Krdska debu-
tantky Bohdany Hodkoveé, Zvite Davida
Kachlite). Na vyraznéjsi jevistni poéin Dél-
nického divadla budeme si tedy muset jes-
té pockat.

Soubor OKS Zlin a Klubového zarizeni
MNV Hvozdna pfipomind si prdvé osmde-
saté vyroci ochotnické aktivity v obci, ale
sam je tvoren mladymi lidmi, vedenymi her-
cem nedalekého Divadla pracujicich Du-
sanem Sitkem. Na némcickych krajskych
prehlidkach vesnickych a zemédélskych ko-
lektivi jsme v jeho provedeni videli kupr.
Dietlovu Filozofskou historii a Goldoniho
Poprask na laguné. Na rozdil od brnén-
ského nastudovani nebylo certovo kopytko
hvozdenské inscenace ve faktické absenci
dramaturgického a rezijniho vykladu, ny-
brz v zahlusovani bdsnikova slova mimo-
verbalnimi a také nehereckymi vyrazovymi
prostredky. D. Sitek, po boku bezbarvéjsi
brunetky Dany Tkadlecova sam s jistotou
vytvarejici statnou Selmu, rozhodl se pod-
pofit své méné zkusené, typové ne vidy
odpovidajici (napadnici), stylové neujed-
nocené a obcas nepeclivé miuvici herce
az prilis casto a stereotypné pouzivanym
»cernym divadlem"” a rovnéz naduzivanou
i ponékud nesourodé vybiranou hudbou
(P. 1. Cajkovskij, Ch. Gounod, A. Boito,
G. Puccini). Paldruhahodinovy vecer se
zbytecnym UGspornym svicenim a dosti po-
pisnymi fundusovymi kostymy vysel tak —
pres razantni textové skrty — nikoli roman-
ticky a tajemné, nybrz vlekle, rozporuplné
a pro vnéjskovymi momenty rozptylované-
ho divaka moznd az neprehledné. Pokus
o vyzkouseni nebéinych scénickych postu-
plG nebyl jisté pro mladou partu bez uzit-
ku; autorovy myslenky, odéné do poetické-
ho lexika a opfené o eticky konflikt staleté
bdje, vsak pfi tom opét prisly zkratka.

VIT ZAVODSKY

ZZZ
usiluje
o kontakty

ZZZ — Zvaz zdujmovych zdruzeni — je or-
ganizace pusobici na Slovensku se sidlem
v Bratislavé. Sdruzuje zdajmové kolektivy 1
jednotlivce, ktefi se ve volném case vénuji
zalibam v oblasti uméni, sci-fi, sportu,
techniky, ochrandrstvi atd. Svaz chce byt
organizaci otevienou a s jednoduchou
strukturou, kterd vytvofi prostor a podmin-
ky pro uvedené zdjmové cinnosti, napf.
poskytovanim sluzeb materialné-technicke-
ho charakteru, prostorl, organizovanim
prehlidek, soutézi a festivall, zprostiedko-
vanim domdci i zahranicni vymény kolek-
tivd a zkuSenosti, a riznymi formami ma-
nazeringu prostrednictvim agantury TA-
LENT. Tu ZZZ zridil pro reklamu, propaga-
ci a informacni servis, pro agentdazni ¢in-
nost, ekonomickou a organizacni prdci. Ta-
lent poskytuje sluzby predevsim clenam
217 (prednostné a finanéné vyhodnéji),
ale i Sirsi vefejnosti.

Z dopisu redakci AS vime, ze ZZZ ma
zajem o kontakty se sdruzenimi pro ama-
térské divadlo na uzemi Cech a Moravy.
Pripadnym zdjemcim kontakt radi zpro-
stredkujeme.

-red -

MuzZete si
pFecist

DVACET KAPLICKYCH LET, sbornik mate-
riald o vyvoji dramatické vychovy a dét-
ského divadla v zrcadle prehlidek détskych
dramatickych @  loutkdfskych  soubort
v Kaplici. Vydaly Koordinaéni centrum pro
dramatickou vychovu UKVC a organizaéni
stab Kaplického divadelniho léta ve spo-
lupraci se Sdruzenim pro tvorivou dramati-
ku. Usporadali Eva Horova a Jaroslav
Provaznik. Z obsahu: Z. Joskova — Kaplic-
ka dramaturgie (letmé ohlédnuti za pat-
nacti rocniky narodnich prehlidek détskych
divadelnich a loutkarskych souborG v le-
tech 1974-1988), J. Provaznik — Nadéjna
prehistorie, rozpacita pritomnost (nékolik
poznamek o détskych loutkarskych soubo-
rech), M. Masatovd, J. Delongovd, J. Mlej-
nek, S. Pavelkova, J. Provaznik — Spoleéna
pamét détského divadla (zdznam diskuse
k problematice inscenacni prdce s dét-
skym souborem), E. Machkova — KDL ja-
ko dilna, J. Vobrubovd — Tfi nahlédnuti
do kaplickych seminari (ze zdpisnikld lek-
torky).
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