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TREBIC 1999 = HERECTVI

Kdyz vznikla ptehlidka Divadelni Ttebi¢, hledalo se
jeji pfesné vymezeni. Ve stiedu pozornosti byl pojem
tradi¢ni divadlo. OvSem bylo potfeba jasné stanovit, co
tento pojem znamend. Nebylo to jednoduché, ale jak
léta jdou, zacind se fada véci postupné vyjasiovat, az
Ttebi¢ 1999 zamifila ptimo do ¢erného. Ubylo v tomto
ro¢niku inscenaci, které svoje zdroje nachazeji v oné
oblasti, kterou nazyvadme alternativni a kterd se
vyznacuje kromé jiného i tim, Ze nereflektuje na herec-
tvi v tom smyslu, jak se konstituovalo v tak tradi¢nich
zanrech jako je ¢inohra. Dokonce ubylo i pfedstaveni,
ktera osliuji rezijnim rukopisem a brilantnosti ¢i
pfinejmen$im népaditosti nezvyklych inscenaénich
postupt. VSechno se jakoby zklidiiuje a koncentruje
predevsim k herectvi. FrantiSek Zbornik v jednom svém
projevu za porotnim stolem mohl dokonce fici, kdyz
charakterizoval jednu inscenaci, Ze nejlepsi rezie je ta,
kde rezisér neni vidét. A to svéd¢i o mnohém. Predev§im
o tom, Ze amatérské divadlo se vraci k podstaté. Nebot je
to samoziejmé herectvi, které divadlo konstituuje jako
specificky umélecky druh. Ale asi nejenom o této
zalezitosti se da v téchto souvislostech mluvit. Jsou tu
zfejmé i dalsi vlivy. Napftiklad to, ze divadlo pravé svym
dirazem na obraz €loveka, kterym herectvi je, pfivo-
lava v jistém sméru kdyZ ne nejvetsi, tak alespon velky
zajem divakl. Je potéSujici, Ze fada inscenaci, kterd
takto do popredi vysunula herectvi, zaroven prokazala,
7e herectvi amatérskych souborii je velmi ¢asto na
dobr¢, ne-li vysoké Grovni. A Ze je toto herectvi schop-
né zdolavat i velmi narocné ukoly.

Jan Cisar
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PROFILOVANI TREBICE

Divadelni Ttebi¢ mé podle svého statutu pravo dvou
nominaci ze tfi kategorii. Prvni dvé kategorie ma ve svém nazvu:
narodni pfehlidka amatérského éinoherniho a hudebniho
divadla. Kategorie tfeti pak hovoii o divadle, jez — stru¢né fe¢eno
— Cerpd ze zdroju alternativniho divadelniho jazyka. Tedy:
v prvnich dvou piipadech se Tiebi¢ profiluje druhové. Hraji
v tomto smyslu na této pfehlidce soubory, jejichZ herectvi se
realizuje v t€lesném materialu. V ptipadé ¢inohry je pak hlavnim
vyrazovym prostiedkem mluvené slovo, zatimco v piipadé
druhém jde o divadlo, které mluvi, zpiva a tan¢i. Ty dvé sloZky
spojené s hudbou — zpév a tanec — jsou v hudebnim divadle slovu
rovnocenné, dokonce mohou
nad nim pfevazovat a tak se ma-
7e stat, ze se na Trebi¢i doCkame
druhu divadla, kde hudba hraje
hlavni roli a slovo tu neni
mluvené, ale jen zpivané — to
jest opery. Nebot jest to nejry-
zej$i hudebni divadlo. S tou treti
kategorii uz to tak jasné neni,
protoze pod pojmem alternativa
Ize rozumét mnohé - ba v sou-
Casné dobé “postmoderni” té-
méf nekonecno. Myslim si, Ze
tato kategorie se do statutu
Ttebice dostala v dobé&, kdy
jeste stale pfevazovala tendence
chépat a definovat tutu narodni
ptehlidku pouze jako ptehlidku
“divadla tradi¢niho”, le¢ Zivot
do jejiho repertoaru vytrvale
pfinasel inscenace, jez se pod
tento ndzev nemohly vejit. Ten-
hle divadelni Zivot amatérského
divadla si s profilem Tiebice
poradil pfimo znamenit€, kdyz
se prosadily ty dvé druhové
kategorie — ¢inoherni a hudebni
divadlo. V obou mohou exis-
tovat inscenace krajné tradi¢ni a
krajné netradicni, dramatické i
nedramatické, s vuli a snahou
koncipovat a uskutecriovat he-
rectvi jako znak, jejZ herec
vytvaii v podobé herecké pos-
tavy a divédk jej vnima jako
obraz jiného clovéka (drama-
tickou osobu) nebo naopak
herectvi miize na tuto podobu
nereflektovat a existovat tieba
v fadu epického komentaie ¢i
naprosto autentického osobniho

rojevu, ktery uplatiiuje jen a
jen hercovo “J&”.

Zda se mné, Ze toto druhové
vymezeni Tfebi¢e v soufadnicich, jeZ jsem vyjmenoval na
zacatku — télo herce, jako rozhodujici a vztah ke slovu a hudebni
slozce — je velmi dobré.

Tiebicska prehlidka tim ohromné ziskala, protoZze se
prakticky oteviela skoro celé produkci amatérského divadla, jez
hraji dospéli pro dospélé. Coz Divadelni Ttebi¢ 1999 potvrdila
mérou vrchovatou. Myslim si, Ze byla pestrym, rozmanitym a
zajimavym vzorem, ktery reprezentuje uspokojivé podobu
soucasneho Ceského cinoherniho a hudebniho amatérského
divadla. Ci spiSe: jejich zékladni vyvojové tendence. Otazkou je,
zda je dnes Divadelni Tfebi¢ schopnd obsahnout vSechna
skute¢né $pickova predstaveni téchto dvou druhd. MnoZi se totiz
pocet regionalnich piehlidek, které maji pravo doporucovat a
nominovat. Mohu z leto$ni vlastni zkuSenosti potvrdit, Ze vim
alespoil 0 jednom amatérském predstaveni, které na regionalni
prehlidce neuspélo a pritom — podivam-li se na n€ optikou leto$ni
Tiebice — bylo by na ni nejenom Cestné obstalo, ale v lecem by
zastinilo i nektera jind tfebicské piedstaveni. Podobné hlasy jsem

Divadelni klub Jirasek Ceskd Lipa/ A. P. Cechov: T¥isestry. V ti-
tulnich rolich Vladka Lacna jako Olga (stojici), Lucie Némcova
Jjako Irina (vilevo) a Dita Krémarova v roli Masi. Foto: Ivo Mickal

béhem Ttebice slySel nekolikrat. Asi bude potfebné néco délat
pro to, aby téchto predstaveni kviili nedostatku mista na t¥ebi¢ské
prehlidce zistavalo “doma” co nejmén€. Nejjednodussi cesta je
samoziejmé¢ pridat dalsi den ¢i dva (nebo tfi?), ale kromé
problému financi (a Casu) jsou tu jesté i jiné otazky, jez
zpochybniuji, Ze by toto prodlouzeni tfebi¢ské prehlidky piineslo
vytouzeny efekt; ze by se historie v “rozsifeném“ vydani
neopakovala, z regionélnich prehlidek nedochazely dal$i nomi-
nace a doporuceni, jez by opét zanechaly za dvefmi TtebiCe jina
kvalitnéjsi predstaveni z jinych regiont.

Nehodlam se do téchto problémi poustét podrobnéji. Chci
ukézat, ze profilovani TiebiCe probéhlo a probihd nejenom
pokud jde o “druhové” vymezeni, ale Ze zaroven s tim se krok za
krokem vyjasiiuji, zpeviuji kritéria této narodni piehlidky.
Nebot’ jsou-li k dispozici in-
scenace Cinoherniho a hudeb-
niho divadla, jez amatérské
divadlo vyprodukuje, pak nutné
v jejich vzajemné konfrontaci
zcela spontanné vzniknou -
protoze divadlo je organismus
seberegulatni — pfinejmensim
zarodky norem.

Pti vnimani divadelniho dila
totiz vzdycky né&jak pronikame
do systému, v némz toto dilo
existuje a pfifazujeme je k to-
mu, co uz z tohoto systému
zname. Divadelni Tiebic¢ dovo-
luje poznavat systém Geského
¢inoherniho a hudebniho di-
vadla a tim spolutvoti nékteré
normy, které spolupisobi pfi
posuzovani umélecké, estetické
hodnoty daného dila. Tento
velmi letmy vylet na okraj
estetiky nechce fici nic jiného
nez toto: Divadelni Trebic,
jakmile se profiluje tak zfetelné
k vymezeni druhovému, je
schopnd ve svém programu
predstavit prakticky cokoliv, co
tomuto druhovému vymezeni
odpovida a tim nutné ustaluje a
utvaii i kritéria, jimiz je mozné
hodnotit, nahlizet vSechny
inscenace. Pfeskok z regionalni
prehlidky pod tato kritéria,
vstup do téchto norem, mize
byt zajisté bolestivy, jestlize
néktera regionalni prehlidka
jaksi “nevnima” tyto normy, jez
se v Ttebiti jako hlavni vyvo-
jové tendence Eeského inoher-
ntho a hudebniho divadla
projevuji. Na Tfebi¢i 99 to asi
nejsilngji postihlo inscenaci hry
Lud’ka ElidSe Jako ti ho-
loubcei, s niz pfijel divadelni soubor Senior Duo z Fryd-
ku-Mistku a do jisté miry i inscenaci Zenitby divadelniho
spolku J.K.Tyla z Lomnice nad Popelkou. V obou piipadech
“trebi¢ska” norma hodnoceni byla nepochybné jina, nez norma,
v niZ obé€ inscenace byly pfijaty na svych
regiondlnich pfehlidkach. Tim chci —
abych definitivné ukoncil téma “zastou-
peni” na tiebiské piehlidce — jenom
poukdzat na to, Ze srovnani a vy-
rovnavani tfebicského repertoaru
muZe byt na misté prvém otazkou
srovnani, vyrovnani norem a kritérii
mezi narodni prehlidkou (Ttebic) a
prehlidkami regionalnimi.

Kdyz uz jsem s normami zacal,
tak u nich zistanu. Je to sice krajné
troufalé v dobég, kterd normy jako
formulaci toho, coma byt ajak toma

DIVADELNI ¥
TREBIC '99
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Radobydivadlo Klapy / Ladislav Vales podle 1. Bergmana:
A Jezisek uz davno... Foto: Ivo Mickal

byt, neuznava a likviduje v fad€ oblasti, natozpak v oblasti
estetické, kde se normy meénily vzdycky rychleji nez kdekoliv
jinde a nikdy nemély naprostou zdvaznost, protoze nemohly byt
vynucovany sankcemi jako tieba ve sfefe pravni. Lec: ta
troufalost neni mozna tak velka, protoZe leto$ni Tiebic se drtivou
vétdinou vracela k normé, ktera v ¢inohi'e a hudebnim divadle
urdovala v principu vZdycky co je divadlo a co miZeme jako
divadlo vnimat a chapat. To jest k situaci, jako ke skuteCnosti
umélé vytvorené pohybem hereckého komponentu. Véclav
Klapka napsal do programu inscenace Cechovovych T¥i sester,
které reziroval v Divadelnim klubu Alois Jirasek v Ceské Lipé
dopis prof. Jaroslavu Vostrému. Vyznal se tu ze svého odporu,
ktery pfed lety citil k Cechovovi i z toho, jak dnes Cechova
objevil v jeho lidstvi. Na Ceskolipské inscenact je to zietelné. Je tu
zajisté nékolik “rezijnich” napadi, které maji mimoherecky
zmnozit, posilit, rozvinout symboliku inscenace, pfinést dalsi
nové vyznamy. Ale jadro inscenace, jeji sila je v herectvi.

Divadlo Na Kopecku pii PL Jihlava / W. Kohlhaase, R. Zimmerova: Ryba ve ctyrech.

Foto: Ivo Mickal

Upfimné feCeno: nepocitoval jsem ty
“rezijni napady nikterak rusive, ale na
druhé stran¢ pro mne neznamenaly nic, co
by obohacovalo mij pohled na Cechova a
smysl situaci pfedstaveni. To, co Vaclav
Klapka nazval “lidstvim”, se zjevovalo,
existovalo pfedevS§im pfes herce, jenz
vztahovanim se k sob¢, k jinym postavam,
ke scéné a samoziejme k Cechovovu textu
vytvatel obraz Clovéka v situaci. A tim
napliioval to, o ¢em také Klapka ve svém
dopisu pise: prodiral se k ¢emusi, kde mohl
vznikat pocit soundleZitosti s postavami,
nase védomi o tom, Ze to jsou inase Zivotni
situace a lidé na jevisti Ziji to, co miZeme
zit 1 my. Svym zplisobem to byl jakysi
navrat k tomu, co evropské divadlo
v jednom jeho hlavnim proudu vzdycky
doprovazelo a co zejména kostituovalo,
utvafelo novodobou ¢inohru - ndvrat k mi-
mésis, k obrazu (a budete-li chtit vyobra-
zeni) skute¢nosti a ¢lovéka v soufadnicich,
které jsou soufadnicemi byti ¢loveka ve
skuteCnosti. V dobé€, kterd v mnohém
sméru skoncovala - ¢i chce skoncovat -
s pojetim umeéni jako mimésis, je to mozZna
u Ceskolipského souboru, jenz po léta
dobyval svého Spickového postaveni na vlnach sebevyrazu a
komplexniho divadelniho znaku jako zdiiraznéni skute¢nosti
mozné jen na divadle, neCekané.

Ale asi ne ndhodné. Protoze tutéz kvalitu “lidstvi” osvéd¢ilo
vedle ¢eskolipskych i Radobydivadlo Klapy. Ta inscenace se
jmenuje A JeZiSek uZ davno... a Ladislav Vale§ v ni volné
podle Ingmara Bergmana prepsal i jako rezisér pro divadlo
scénaf filmu Fanny a Alexandr. Prvni ¢ast této inscenace je citlivé
i pokorné montaznimi stfihy vybudovany sled nejruznéjsich
situaci, které vzdycky maximaln¢ uvoliuji pohyb hereckého
komponentu jako obraz ¢lovéka v néjakych podminkach jeho
byti; tedy v situaci. Dohromady je tato montaz opét projevem
lidstvi, jeZ v Cemsi silné pfipomind “moderni realismus” slavné
boleradické inscenace Roku na vsi, kterd si takto realizovanou
“normou” vyobrazeni lidstvi dobyvala pfizen divakt. Ze tomu
tak je i ve ValeSove inscenaci, o tom sy€d¢i ukazkoveé vykon
détského predstavitele Alexandra Pavla Sipa. VZdycky jsem byl
presvédCen o tom, Ze dité — aniz bychom je jakkoliv nutili hrat
kohokoliv jiného — mize svym jedndnim znazornit (ndzornost se
nutné vaze k mimésis) jiného ¢loveéka, jestlize porozumi situaci,
to jest podminkam, které konkrétné
ovliviiuji jeho existenci. Koneckoncl —
tohle plati o normé, o niZ je fe¢, obecné.
Takze pfirozeny a pfitom védomy, zdmer-
ny herecky vykon Pavla Sipa je jenom
potvrzenim, Ze se o ni v prvni poloviné
Vale$ova reZie opird naprosto disledné.

O tom, Ze tato norma slavila na T¥ebici
99 velké uspéchy, sveédei i dalsi fakta —
vcetné mnozstvi Cestnych uznani a cen,
které ocefiovaly hereckou praci. Ale dobfe,
to by mohl byt tfeba omyl nebo pon¢kud
$patnd optika poroty. Ale jsou tu i dalsi
inscenace, které dosvédeuji, Ze tato norma
ovlivnila kvalitu tfebi¢skych inscenaci a
proto zfejmé i kritéria poroty. Na misté
prvém slusi se uvést muzikdl Dana
Goggina Jeptisky aneb Klastérni Skola u
nesmyslosrdnych sester Divadelniho
souboru Domu Kultury z KroméfiZe.
Scéna k této inscenaci byla naprosto
nefunk¢ni a jako dekorativni prvek ne-
smyslna. Ostatné soubor pfiznal, Ze si ji
vypujéil z jiné inscenace a ani reZijni
rozvijeni situaci nebylo vyrazn€ napadité.
Ale t&h pét divek - doprovazenych
sviznou a presnou kapelou - pfimo srselo
nakazlivou radosti ze hry, vyborné zpivalo,
dovedlo dost &asto prodat slovni vtip,
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vytvofit pohybovou parodii a hlavné: komunikovalo bezpetné,
pfimo suverénné a s ndramnym pot&enim s divaky. Asi to nebyl
v pravém smyslu slova muzikél, spiSe néco mezi revue a
text-appealem. Ale diky hereckému komponentu, jenz se sice
vyjadfoval zplsobem znacné umélym jako je zpev a tane€ni
pohyb, a pfitom plisobil naprosto spontanné, skoro jako by to byl
pfirozeny zpusob existence herecek, to v TtebiC1 byla znacné
potéSujici a kvalitni ukazka amatérského hudebniho divadla.
Hned vedle této hudebni produkce je tfeba jmenovat Rybu ve
étyfech Divadla Na Kepecku z Jihlavy. Piedstaveni domi-
novaly - skoro by se dalo napsat vévodily - tfi naprosto vyrov-
nané, promysleng, cilevédomé a pifitom velmi temperamentni a
vnitiné zive predstavitelky tfi Zenskych roli. Bylo to herectvi
vysoce “deformované” v rovin€ grotesky, ale pfitom nabité
energii pravdivého citéni a mysleni i schopnosti komunikace
s divakem. Hralo se na jevisti, kde sedéli i divaci, kazdy
sebemensi zachvév obli¢eje i nepatrné gesto tu byly jak pod
mikroskopem a nikdy se nestalo, ze by n€co selhalo, Ze by mira
stylizace i schopnost sdélit vztah k situaci znély fale$né,
nepravdivé. V tomtéz prostoru hralo Adivadlo z Havli¢kova
Brodu svou ipravu Ko¢i¢i hry Istvana Orkényho. A zrtiznych
dtivod, veetné technickych, pravé herecké budovani situaci sviij
kontakt s divakem nenaslo a tak se pfili§ obnazil ’skelet modelu™
jejz havlickobrodsti prezentuji pod nazvem Stoji zas to Zit?! Jak
fekla Alena Urbanova v diskusi o tomto pfedstaveni: této
inscenaci se vlastné neda nic vytknout, v§echny prostfedky jsou
zvoleny v ramci celkové koncepce dobfe, stejné tak jsou pouzity
v jevistni realizaci — ale v tfebi¢ském predstaveni byl chlad,
odstup, jakasi demonstrace, ktera se divakd nedotkla, protoze
herec nesdélil situaci, jez by vypovidala o vztahu ¢lovéka a svéta.

Tenhle problém — samozfejmé odjinud a z jinych pfic¢in —
postihl 1 jina predstaveni v Tiebi¢i. Tma praZské Lucerny, coz
Je jevistni provedeni Andrejevovy povidky, plsobila silné
expresivitou vytvarného feseni, ale k této expresivité (stejné jako
obdas i ke sd¢leni zakladnich faktickych informaci o postavach)
mély herecké vykony daleko, takZze vztah jakéhosi revolucio-
naiského vizionafe a prostitutky, v némz se fesi existencionalni
problém Cistoty a Spiny zivotnich postoju lidi, ziistalo jenom
¢imsi tuSenym.

Divadelni soubor ZUS z Uherského Hradi§té bojoval
odvazné, usilovné a zanicené s naro¢nym titulem - Drabkovou
Janou z Parku. Tento text - abych citoval jiného tfebi¢ského
porotce AleSe Bergmana - zavedl samozfejmé soubor do
“alternativnéj$ich” poloh, v nichz i herectvi vyzaduje mnohé jiné
postupy, s nimiz se mlada nezkuSenost hercu zatim jen potyka,
ohledava je.

A pak tu byly dvé inscenace Divadla AHA z Lysé nad
Labem — ob¢ v rezii Miroslava Pokorného. Staly se kamenem
urazu, pri¢inou nedorozumeéni mezi reZisérem i celym souborem,
jak to vyjadfil Miroslav Pokorny v tfebi¢ském zpravodaji, kdyz
vyslovil zasadni nesouhlas s nézory poroty. Nic proti tomu, spor
mohl byt plodny, kdyby skuteéné nebyl nedorozuménim, v némz
se zméatla fada pojmu. Ale to by bylo na zcela zvlastni ¢lanek. To,
o &em chci ted mluvit, je znovu otazka normy, jeZ se letos
prosadila na Tfebi¢i jako dominantni. Miroslav Pokorny je
rezisér silné a pevné ruky, jenz své subjektivni precteni textu
poklada za jeho objektivni vyklad a nekompromisné toto své
precteni prosazuje. V nééem je silné ovlivnén metodou reZie,
ktera, bere-li jakykoliv text, usiluje vytvaret bohaté vlastni
metafory. Fikce, jez stoji nad fikcemi autora a vyznamy, které
usiluji o to, vyvolavat divakovy asociace, jez mifi do zcela jinych
sférnez do té€ch, o néz usiluje text. Na druhé stran€ Pokorny velmi
houZevnaté sleduje vzdycky ustfedni téma. Ma ho zformulovano
racionalng, v pojmech, a pro n€ nevaha ani v roviné€ diskurzivni
(tedy v roviné logicko-deduktivniho vyvozovani souvislosti)
stavét pevné “ideovou” linii, obvykle velmi, velmi patrnou. Tyto
jeho dvé vlastnosti se projevily v obou inscenacich. Ta prvni
pievladala v inscenaci Genetovych SluZek, kde se Pokorny —pro
struénost feknéme nonverbalnimi obrazy — snazil provést svij
vlastni piibéh postav. Ptibéh ktery by na konec divakovi sdélil
“ideu” o svété, v némz bezmocni a tyrani se stavaji muciteli a
v némZ neni nad&je kromé smrti. Jenze: tento jiny “pfibéh”
Genetovych Sluzek se nepovedlo provést “fetézenim” situaci ,
v nichz by herecky komponent svym pohybem uskuteénil tento
“novy” vztah postav ke svétu.

V MrozKkové Tangu pievazily naopak prvky diskurzivni

DS Domu kultury Kromériz / Dan Goggin: Jeptisky.
Foto: Ivo Mickal

v podobé velmi akcentovanych, stidle s maximalni intenzitou
pronasenych replik. Jako by inscenace timto zpisobem chtéla
divakovi nabidnout definitivné provedeny vyklad o absurdnim
svété, v némz postavy Tanga Ziji a provozuji své podivné tance.
Kde se vlady ujima na konec ten, jenZ nema proti v§em ostatnim
zadné zésady a jen vi své — Eda. Mimochodem: Tato postava
pfedev§im svou fyzickou pfitomnosti a zvlastnim jakoby
pokornym a pfitom naprosto suverénnim, sebejistym jednanim
pfinasela do vSech situaci zahadny hrozivy ton, byla tajemstvim,
na jehoz deSifrovani, odhaleni se na konec nejvice soustiedila
pozornost. Coz je jeden z dikazi, jimz chci potvrdit, Ze
Pokornému se v obou inscenacich nepovedlo disledné rezijni
preéteni textu provést situacemi, v némz rezisérské téma
vyjevuje herec jako obraz ¢loveka. Tim druhym dikazem je Ala
Palkova. Ve sluzkach hraje Milostivou Pani a je tu vyuzivana
tentokrat vice difuzné€. Jako prolinani a nékdy skoro nahodilé
vznikani neohrani¢enych a neroz¢lenénych napadi v poloze
symbolu, jenZ ma trvale predvadét vécnou proménu mucitele
v muceného a opaéné. Herecka tu situaci svou akci netvofi, je do
ni rezisérem dosazena a proto ani nemuze sdélné, zfetelné
vyslovit téma, o nez rezisérovi jde. Nebot’ to, pro¢ nelze divadlo
délat bez herct, je v tom, Ze tento pohyb teprve definitivné
dodava celému systému inscenace — piedstaveni - komplexni
smysl. Tatdz hereCka dostane vSak Sanci takto utvafet svym
pohybem (jednanim) vSechny své situace v Tangu a najednou
zjevuje velmi sugestivné zajimavy osud Cloveka, jenz v tom
absurdnim svété, ktery zpodobnil svym Tangem Mrozek, je
kiehce bezbranny a touzici marné po prostoté clovécenstvi.
Mozna to neni ndhodou, ze jsme si jako porotci tak
neporozuméli s Miroslavem Pokornym, jeho inscenacemi i se
souborem AHA; mozna lecos z toho pada na vrub problémi, jez

Adivadlo Havlickiv Brod / Istvan Orkény: Stoji za to Zit?! (Ko¢ici
hra). Foto: Ivo Mickal
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jsem zminil na pocatku. Pro né bych ted na zavér zvolil
pojmenovani problémy koncepcné- organizacni. Ty se kromé
jiného projevily na Ttebi¢i "99 také tim, ze objevi-li se v jednom
dnu vice dlouhych pfedstaveni — a letos jich bylo dost — nemaji
porotci Cas zevrubn€ sami mezi sebou predstaveni rezebrat. A
velmi malo, minimalné ¢asu nékdy zbude na to, aby se slozité
problémy probraly na vefejné diskusi. To byl na pf. problém
diskuse kolem Sluzek. Ale pfi v§i diilezitosti jsou to problémy az
druhotné. Prvotni je fakt, Ze leto$ni Tfebi¢ potvrdila dost jasné, ze
amatérsko divadlo konce druhého tisicileti jde cestou, kterou asi
nepoznamenaji velké divadelni vyboje, jak tomu bylo zejména
v osmdesatych letech. Experiment, ni¢eni konvenci, likvidace
hranic druhu a Zanrd, alternativnost se na VIII. narodni prehlidce
amatérského ¢inoherniho a hudebniho divadla v Tiebici v roce
1999 nekonaly. Zato se ovSem patrné projevila norma, jez
vyzaduje pfes pohyb hereckého komponentu prostfednictvim
jeho télesného materialu komunikovat nadzorn€ o situaci loveka
ve svété. Je-li to vskutku trend, s nimz deské ¢inoherni a hudebni
amatérské divadlo vykro¢i do druhého tisicileti, pak to neni trend
negativni. A mozna 1 proto tvaii v tvar této “tfebi¢ské normé roku
19997, vzniklo ono nedorozuméni mezi porotci a inscenacemi
Divadla AHA. Jan Cisa¥

Divadelni Tiebi<c 1999

aneb

Poznamky svétloplachého

Od stfedy do nedéle, tj. od 19. do 23. kvétna jsem byl na
Divadelni Trebici 1999. Od stfedy do nedé€le jsem Zil touto
vrcholnou pfehlidkou Ceské amatérské Einohry a divadla
hudebniho. Od stiedy do nedéle jsem hledal bryle.

Ano, bryle, obycejné se jim tika slune¢ni, ja jim fikam, jsa
siln€ svétloplachy, protislunecni. Pfed dvéma lety jsem tu j iﬂy
oblibené ztratil a koupil si tu nové. Letos jsem o né priSel opet, ale
jelikoz si nelibuji v doslovném opakovani, vzepfel jsem se osudu
a vytrvale je hledal. A protoze slunce vétSinou zafilo nad
moznosti me plachosti, puj¢oval jsem si bryle od jinych. Nez ty
své objevim. Vzpominani na Divadelni Ttebi¢, mé vidéni
dvandcti soutéZnich inscenaci a v§eho toho divadelniho mumraje
je tedy ovlivnéno nejen mym vkusem, zkuSenosti a nedej Boze
vzdé€lanim, le¢ t€Z zcela zasadné optikou v nepfeneseném slova
smyslu. Jak vzpominam, zac¢indm jednotlivym brylim rozumeét,
znovu si jedny za druhymi ve vzpomince nasazuji a kupodivu se
mi uz ta ma optické promiskuita nezd4 tak zbytecna a nahodna.
Zkuste to se mnou:

Bryle slavnostni — obroucky kovové a pevné, skla jen lehce
zabarvend, aby bylo mozno neskryvat dojeti.

Na tfebi¢ském rynku dupou do dlazby tu roztomile $tihlé, tu
odvazné pulentni (ale ne kor) nozky majoretek. Pocetné
ublikum vytvofilo ukdznén€ ¢tverec, v némz se stfidaji
jednotlivé divei Cety. Maji vysoké boty a Siroké Gsmévy. Nebyt
téch drobnych lader mezi nimi, napadal by mé jiny Zanr... takhle
je to jasna opereta. Nad tim v§im je tribuna a na ni pfedstavitelé
(ne herci, predstavitelé, je tieba rozliSovat). Tribuna je dost
vysoka, aby byli predstavitelé dost videt, ale pfili§ vysoka, aby se
na ni dalo dustojné vstoupit. Styly vystupu jsou proto hodny
pozoru. Uz jsou tam vsichni: panové starosta, piednosta,
prezident prehlidky, pfedseda poroty, feditel, neznamé damy
z Ministerstva, znamé z Artamy, dama z Telecomu, tedy Dama
Sponzor. Projevy jsou akurdtni: kratké, distojné i vtipné.
Ponejvic se predstavuje a dekuje. Je pfinesena Muza, ktera preda
sympatickému starostovi svilj vénedek. Ten takto oveéncen
rohlasi Divadelni Tiebi¢ za otevienou. A dost. Kterak to? Schazi
onec, tefka! V ramci zanru by piece mélo nasledovat findle —
spole¢na piseit a tanec! To vi u Piskackd i nemluvng! Mé
slavnostni bryle nespokojen€ nadskakuji. Je tfeba se pro pfisté
rozhodnout: bud’ pfitvrdit na seriéznosti obroucek nebo pfidat
klaugfk}'l nos. Mas na to rok, prezidente Jardo Dejle! A jde se do
divadla.

Bryle tradic¢ni a 7 ochoty — obroucky silné a kosténé, ponékud
uzvolné, poznamenané zubem casu ¢ijiného nenechavce, skla
ovSem stale prithledna.

Nasadil jsem si je hned pro prvni pfedstaveni piehlidky a pak

jsem je oprasil az v zdvéru. Rekl bych, Ze v tom ivodnim piipadé
mi poslouzily 1épe. To kdyZ jsme spole¢né hledéli na Zenitbu
Nikolaje Vasiljevice Gogola. Do Ttebile ji pfivezl Divadelni
spolek J.K.Tyl z Lomnice nad Popelkou. Scéna i kostymy se

.....

gokouéeji co nejpiibliznéji evokovat dobu vzniku dramatu, ted
0. 1éta minulého stoleti. Jak d€j pokracuje, uvédomuji si ¢im dal
silnéji, Ze vic poslouchdm nez Ill edim. Z jevist€ zn&ji Gogolovy
vety, (t{y veéty, které tento rusky génij tak dovedné poskladal, ze
jsou dodnes nadhernym vychodiskem k dramatické situaci.
K situaci plné napéti, smutku i smichu, k situaci, ktera fika:
takovy jsi, Clovéce, takhle malicky a smésny, i takhle pompézni.
Co s tim udélas? Lomnicti vSak nemeéli ambice napliiovat
klasikiv slovni predpis situacemi a tématy o nds a o sob€.
Spolehliv€ reprodukuji podle miry svého talentu piibeh
kolisavého Podkolesina a spol. Postavy ilustruji sdélovana slova
vn&jSimi gesty a vyhybaji se konfliktim. SméSnésmutna groteska
se nekond, jen pokus o veselo. A pfece je ten veliky Gogol
dostane: kdyz spolu Podkolesin a Agafja na chvili osaméji,
poposeda Zenich 80 pl"(iipravenych zidlich bliz a bliz k nevéste, az
Ji ma na dosah. Co ude€la? Dotyk, sblizeni, vyznani? Konecné
napéti, konecné€ situace! Skoda, Ze takovych okamzikii je
v inscenaci poskromnu. Jako by se inscenatofi strachovali
Gogola doopravdy piecist, vyloZit si ho po svém, porozumét mu.
Jenom reprodukuyi jeho slova, ale to by bylo Nikolaji Vasiljevici
malo. Otravilo by ho moZn4, Zze nechceme chépat, ze jen po ném
cosi opakujeme. Byl to zatracené chytry a bystry pan.

Tytéz bryle piisly na fadu az v sobotu. Pri inscenaci hry
L.EliaSe Jako ti holoubci v podani Divadla DUO z Frydku
Mistku. U Zenitby stacilo poslouchat, véty Lud’ka Eliase vSak
srovnatelnou kvalitu neposkytly. Mozna by mravoucné anekdota
o vztazich starnoucich partnert vydala na 20 minut “Bakalaiu®,
na dvouhodinové divadelni pfedstaveni silu rozhodné neméla.
Co platnd vSechna snaha hercli vylepSit autorovy banality
aktualnimi vtipky citujicimi ponejvice televizni reklamni spoty,
co platny ty demonstrované manzelské hadky i happyendova
usmifeni. Text mnoho Sanci k jeviStnimu déni ve smyslu
dramatickém i ve smyslu zdbavném neddva. Snad pani Boh-
dalovd s panem Mensikem by sem tam nékteré scence nalili
smyslu a vtipuy, ale tenhle osobnostni piesah v silich DUA nebyl.
Co jsme videli, nebylo ze strany inscenatori nepoctivé ¢i
odflaknuté, jenze kdyz je v ndsobeni prvnim Cinitelem nula
(v naSem piipadé tex;?, muZete ji nasobit ¢im chcete, vyznam-
né&jsiho souéinu se nedockate. ..

Tradi¢ni bryle proto radgji odkladam a vracim, snad uz ne-
budou letos potfeba.

Bryleinterpretaéni—jejich nékolikero druhii, byvajifestovné
udélané a pritom na miru, jejich skla jsou nevkd; nejasna,
Jjindy nechaji piekvapivé Cerstvé pohlédnout na véci zdanlivé
zarazené a omselé.

Tyhle jsem uzil nejvic. Zacalo to uz ve stfedu, kdy mezi nés
vtrhly tfi starnouci sestry Heckendorfovy. Vlastni prosperujici
pivovar, vite? A letni dim u Nového Ruppinu! A své milostné
touhy a sny! A lakotu! A vlastni jednoho rovnéz starnouciho a
nemocného sluhu Rudolfa. Vite? Jestli ne, vase $koda, protoze
tenhle morytat autori Wolfanga Kohlhaaseho a Rity Zimmerové
s nazvem Ryba ve Ctyfech si “Stafi blazni* z Divadla Na
Kopecku v Jihlavé bijecné uZili. ReZisér J.Juras presné citil Zanr
morytatu, podpofil jej jarmare¢nim zp&vékem, vytvarnym fe-
Senim kostymu i li¢enim a pfedevsim koSatym herectvim vSech
tfi here¢ek - Evy Curdové, Jarmily DoleZalové, Kvéty Pribylové.
Rekl jsem Gvodem, Ze mezi nas vtrhly. Doslova. Inscenace se
odehrava v n¢kolika prostorech, n€kdy i za divaky. ProtoZe jsme
nechtéli o nic pfijit, vyklubovali jsme si hlavy a krky, az to
prastélo. I pfes tyto zvuky sledovali jsme s radosti, jak drama-
tur%icko-reiijni koncepce udrzuje pribéh v piesné zvoleném
stylu, jak hereckdm poméhd a ty se kazda po svém odméiuji
svym osobitym pfinosem. VSechno tu funguje v rytmu a logicky.
Sluha Rudolf to v podani Ladislava Sykory nema vibec
jednoduché, je konfrontovan s tfemi velmi dobfe zahranymi
Zenskymi typy a jeho herectvi, pon€kud méné plastické, oslabené
navic technickymi nedostatky dikce, vyZaduje velké osobni
nasazeni. Celkovy dojem: védomy a chytry tvar, velmi dobré
herectvi, pfijemno.

U bryli a sesterskych vztaht jesté ziistaneme. Sobota dopo-
ledne totiZ zaGala t&zkou kavalgrii: A.P.Cechov Tfisetry v pod%ni
Divadelniho klubu Jirasek z Ceské Lipy. Rezisér Vaclav Klap-
ka se v programu k inscenaci vyznav4 ze své ticty k Cechovovi a
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své cesté k n€ému. At uz byla vSelijak
klikata, stala za to ta cesta 1 cil.

V témef uzavieném valci, rondelu
Zije rodina. Pfed mnoha lety se sem do
provin¢niho mésta piistéhovali s rodici
z Moskvy, rodi€e uz neziji a sestry
s bratrem se zivi nadéji na navrat do
hlavniho mésta. Jesté vSak musi udélat
tohle a tamto, pfijmout navstévu, vdat
se, ozenit, pracovat, hledat ideal a
smysl toho vSeho. Velik4 a krasna slova
poletuji valcem lehce jako papirové
vlaStovky a stejné lehce jsou zapo-
minana a stejné lehce zranuji. Je cesty
z dusivého domova, ktery je “valcuje?
Pro tuto chvili neni az tak podstatné, Ze
Ceskolipsti pro své hrdi vycho-
disko nachazeji, podstatné&jsi jsou diva-
delni prostfedky, jimiZ naznacena té-
mata prezentuji. Jednim fadem pro-
stfedku je divadelni znak: kazda sestra
mé svou panenku, néjak se k ni vzta-
huje a jejim prostiednictvim se Casto
pokousi zvefejiiovat sviij svet. Jingm
ptikladem tohoto fadu je vytvarné
feSeni scény a kostymii R. Grolmusové.
Nezabydluje jenom prostfedi a necha-
rakterizuje jen dobu. Je soudasti
tématu, dotvati situace. Proménuje se.
Doménou této inscenace je ovSem fad
herectvi. Ceskolipsti tady piekracuji
svij vlastni uspé€sny stin, tj. bravurni
herectvi zndmeé z vlastnich inscenaci
komedii, herectvi zkratky, typu, herec-

tvi tvofive, improvizujicl. V Tiech sestrach sledujeme boj o cha-
raktery jednajici v pfesné budovanych vztazich, o zobrazeni
vnitiniho slozitého svéta postav. Pfitom jde o herectvi tvofivé a

DIVADLO AHA! Lysa n. Lab. / Slavomir Mrozek:
Tango. Foto: Ivo Mickal

vystupt usedaji do

jici se s idealismem i $pinou vezdejsiho
svéta. Inscenace sama nabidla fadu
Eodnétﬁ v oblasti mySlenek, slov. Bo-
uzel slov ve smyslu znaku literarniho,
nikoli divadelniho. Pfes veskerou
snahu nepodafilo se obéma hlavnim
fedstavitelim, otci a dcefi Prochéz-
ovym, ztélesnit Alexeje a Ljubku jako
Elnpkrevné' postavy. Jejich motivace
¢intim, k jednani zistavaly ponejvice
na Urovni informaci, nestaly se pod-
nétem k dramatickym situacim. A ¢iny
i jednani tak vyznivaly spie prokla-
mativné a papirov€. Mozna samo obsa-
zeni takovychto roli otcem a dcerou a
zplsob prace pojaté jako experiment,
jak o tom v diskusi hovoifil Akram
Stan€k, dalo tomuto ambiciéznimu
projektu uz do vinku néco obtizné
tesitelného.

O dramaturgicky ¢in se pokusilo i
SdruZeni ADIVADLO z Havli¢kova
Brodu. Lida Honzova docela zasadné
upravila slavnou Ko¢i¢i hru (Istvan
Orkény) a soubor ji uvedl pod nazvem
Stoji za to zit?! Ve scénafi chybéji
predevsim Casti odkazujici k minulosti
obou sester a inscenatofi se razné
soustied'uji na piibeh souboje Erzi a
Pavly o pévce Viktora Molnara. Insce-
nace ve svém principu rusi iluzivnost
predvadéného. %erci po kratkém tivodu
Erzi vchazeji na jevisté s Kristidnovou
pisni Jen pro ten dne$ni den, ktera pak

ve sborovém podani obstardva pfedély mezi obrazy a situacemi a
je soucasné nositelkou hlavniho tématu. Herci po odehréani svych
rvnich fad hledi§té komorné feSeného

nenudici. Nejdale v tomto smgru dos$li zkuseni V.Klapka jako ﬁrostoruastévajise tak soucasti publika. Je zfejmé, Ze tu jde o po-

Versinin, K. Bélohuby jako Cebutykin a Pfemysl Bures jako
Kulygin. V jejich tésné blizkosti se v8ak co do kvality odve-
denych vykonu ocitly i pfedstavitelky titulnich roli: V.Lac¢na,
D. Krémarova i L. Némcova. A spravedlivé by bylo jmenovat 1
dalsi...V inscenaci jesté ne vSechno klape. Klaplo bezchybné —

hra s panenkami je v druhé Casti vic
mechanické, nepfinasi uz kvalitu nové
informace jako v ¢asti prvni, neukot-
vend stdle zlistdva postava Feraponta
ramujici {( dnotlivé obrazy i inscenaci
jako celek. V Ttebili se také ukazalo,
ze nekteré herecké situace jsou jesté
kiehké a v stizenych wvnéjsich pod-
minkéach zranitelné (hralo se v sobotu
rano za Ucasti sttedogkolského publika,
které z Céasti po Cechovovi zrovna
netouzilo). Slova v programu vSak
nezustala jen slovy. Toto f'e divadlo,
které si néco mysli o piedloze, o své
dobé a o sobé. A prostiedky distojnymi
svého autora to sdéluje.

Tma je nazev autorské divadelni
adaptace povidky Leonida Andrejeva.
Scénat pfipravil pro soubor praZské
Lucerny rezisér Akram Stanék. Piibéh
je téméf modelovy. Jakysi revolucionaf
sc pravdépodobné po spachani poli-
tického atentatu uchyli do komurky
prostitutky, aby tu pfezil policejni razii.
On a divka vedou feéi o moralce a
Cistoté. Pro Andrejeva a jeho dobu latka
dost typicka. Ale 1 dnes ziejmé nosna,
protoze stiedoskolské publikum sle-
dovalo pfedstaveni docela pozorné.
Dominantnim zazitkem byla pro mé
scénografie M. Popelky. Jednoduse vy-
kouzlila prostredi, dostatecné je zabyd-
lila a predstaveni naplnila naladou
tézkomyslné pravoslavné duse stfeta-

DIVADLO AHA! Lysa n. L. / Jean Genet: Sluzky.
Foto: Ivo Mickal

us vymanit se z dosavadni inscenacni tradice tohoto titulu,
rezignovat na velké herectvi a u€init nds svédky obycejnych
lidskych osudd. Mnohé z téchto zaméra se podafilo. Lida
Honzova jako ptedstavitelka Erzi drzi svou postavu pevné na
uzdé, thumi jeji temperament, chce byt “nad ni*. A v tom je moZnd

i rozpor pfedstaveni, které jsme v Tie-
bici videli. Jedno z hlavnich témat, na
nichz hra 1.Orkényho stavi, jsou prin-
cipidlné dva odlisné pfistupy k zivotu:
Erzi zije svij Zivot bez rezerv, speku-
laci, pfimo, takova jsou jeji pratelstvi,
takova je i jeji laska. Jeji sestra Gisela 1
ptitelkyn€ Pavla jsou jiné. Ve zvole-
ném inscenacnim zptisobu tato odli§-
nost podstatné mizi, presnéji zplisob
zvefenéni této odliSnosti se v tomto
predstaveni nepodafilo hloubgji reali-
zovat. Oteviela se tak otazka, co vlastné
ziistalo, o ¢em se hrélo, protoze San-
tdnova piseti, zn&jici s postupem Casu
stdle monotonnéji, toto téma samo-
zfejmé& nahradit nemohla. Pfizndvam
bez muceni, ze mé interpretacni bryle
se tu pon€kud zamlzily, a ja nedovedu
odhadnout, zda by tento inscenaéni kli¢
odemkl v jinémy, pfiznivéj$im prostredi,
nez bylo trebicske jeviste, kde herci i
divaci se stisnén¢ délili o spolecny
prostor, zazitek silnéjsi.

Pozor! Pfichazi rezisér Ladislav
Vale§ spolu se svou hereckou tlupou
z Radobydivadla Klapy. Jesté jednou
pozor, nebot’ v tlup€ je nadobycej déti.
Dvé z nich se divadellné jmenuji Fanny
a Alexandr! Je jasno! Podle slavné
filmové predlohy Ingmara Bergmana
bude se hrat inscenace A Jezisek uz
davno...A také se hraje. Reknéme rov-
nou, ze moc dobife. ReZisér a zaroven
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autor divadelni upravy mél ten-
tokrat $tastnou ruku skoro ve
vSem, nac sahl. Kompoziéné jde
o divadelni montaz, jejiz filmo-
vy prazéklad nelze prehlédnout.
Uvodni ¢ast je stavebné velmi
volna a predklada divakovi
z ruznych pohledd svét rodiny
Ekdahlovych. Souboru se tu
dafi soustfedénym herectvim
vykreslit vérohodné jednotlivé
postavy i postavicky a s nimi i
atmostéru, v niz ziji. Druha ¢ast
je vice fabulovana a sleduje
osud pani Emilie a jejich deti
v rodinég biskupa. Tady se obje-
vuji nékteré slabsi stranky dila
v hereckém jednani i v rezijnim
feSeni n€kterych situaci. Tretim
svétem, do néhoZ nas inscena-
tofi vtahuji, je tajemny svét
zidovského of])cho nika Izaka.
Vedle hereckych prostredki
prokazal nékolikrat soubor i vy-
spélou a invencni praci s diva-
elnim znakem, napf. ve scéné
pohibu. Inscenaci by jisté pro-
spélo veétsi tempo, afe to nic
neméni na tom, ze Radobydi-
vadlo obohatilo leto$ni divadel-
ni sezénu o dilo, které patii
k tomu nejlepSimu, co jsme od
souboru v posledni dobé vidéli.
Puvodné jsem se domnival,
7e ke sledovani Cesnekového
sadu Antonina Hodka v pro-
vedeni Divadelniho souboru
PIKI Volyné, bych mél inter-
pretacni bryle vymeénit za bryle
reknéme autorské, protoZe je mi
znam rll)e\aézan}'l, feknéme, hod-
né svobodomyslny zplisob pra- . iy
ce jak Mildy Pikolona takijeho Foto: Ivo Mickal
partnera v této inscenaci Rendy Vapenika. Jak by ne, “dyt’ sme
v8ichni Jihodesi!*“ Ale po zralé tivaze jsem neménil a spravné tak
ucinil. Jenom jsem tyto bryle trochu zamastil, umazal, Skrabnul,
aby lépe odpovidaly smetiS§tové matérii, kterou ndm autor a
Volynsti predlozili. Jednoduchy syzet Hodkovy hry o ¢tyfech
santusacich rizné narodnosti, ktefi putuji od smetiste ke smetisti,
aby vSude nachézeli néco hezkého, zaminku ke hfe a tak vlastné
ke $tésti, pfimo vybizi k nadstavbé, k tvofivosti, k domysleni
situaci v rovin€ klauniady, gagu. Volynsti tak velmi Casto také
¢ini. Nékdy je vysledek nadherné zdafif,’ ,jako na pfiklad v situaci
i nacviku baletniho ¢isla, jindy je situace jen nacata, ale zahyne
ez pointy. Inscenaci by v této fazi vyvoje prospéla silnéjsi rezijni
ruka, jez by vybrala zivouci a odvrhla balast. Jist¢ by také
neskodilo znovu se dramaturgicky zamyslet nad tim, odkud
vypraveény piibéh startuje a kam ma cilit. Volyn$ti uméji bavit,
improvizovat, dovedou na jevisti v dramatické situaci “byt“. To
je ﬂejlch nejvetsi deviza. Nekde vsak jejich usilovani plisobi spiSe
jako sled zdbavnych ¢isel nez védomy uceleny tvar.
Bryle piilené, tj. vychazejici sice z textu autora, interpretujici
vSak uz spise myslenky inscendtora nez autora predlohy —jsou
rozmanité, obroucky maji casto tvar zataté pésti a skla jsou
nékdy zaokrouhlena do srdicka, jindy jsou zase strohym
obdelnikem plakatu.

Poprvé jsem jimi hledél na inscenaci hry Davida Drabka Jan
z parku predvedené Literarné dramatickym oborem ZU
v Uherském Hradisti. Hra neni klasickym dramatickym textem,
je mozaikou replik volné se k sobé vztahujicich, jejichz cilem
neni pravdépodobné vytvaret jako na b&zicim pasu dramatické
situace, ale mozaikou podat zpravu o Zivotnim pocitu. Drama-
tické postavy proto také nejsou zcela dramatické, jsou spiSe
nabidkou pro prijeti a rozvijeni nalad, pocitti, postoji. Latkou nas
hra zavadi opét na smetisté. Do smésice nejriznéjsich figurek
ptichdzi divka Jana, kterd miva vidéni, navstévuji ji snové
postavy. Analogie s jinou Janou je tu zfejma. Vadi této postavé se
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Soubor H. O. ZUS Uherské Hradisté / Jana z Parku.

ostatni figury vymezuji. Pfi-
znejme, ze Citelnost inscenace je
kolisavd a je n€kdy slozité se
v jednéni a umyslech postav
vyznat. O jejich individualitu
vSak mozna inscenatorim tolik
nejde. Myslim, Ze jim vic
zalezelo na jakési kolektivni
vypovédi o vztahu ke svétu,
v némz Ziji. Neni to postoj nijak
uctivy a upfimné fedeno, diva-
me-li se pozorné kolem sebe,
proc by také mél byt? Smetiste
si ohyba, zabahiiuje své oby-
vatele a jen malokdo si v jeho
blizkosti udrzi cistotu. Jenom
velici herci, ktefi si tu jen
zkouSeji nové role, ale jejich
domov je jiny a jinde, nebo lidé
se silnou ideou. Kym jste vy?
Ptaji se ti mladi lidé z jeviste a
nezni to nijak uctivé. Ale v té
otdzce je piitomna i otazka
analogickd: Kym jsme my
sami? Hudba, kostymy, slovnik,
dikce, to vSe je ze svéta teena-
ger. Mnohym to muze znit
Jjednoduse, mnohym nevychov-
né, jinym pubertilngé. Jiste
neuméle a nedokonale. Mné to
znélo hledadsky a upfimné. A
mé bryle se zachvély radosti.

To v inscenacich Divadla
AHA! z Lysé nad Labem toho
mnoho nedokonalé¢ho nenajde-
te. Mirek Pokorny dozrava ve
zkuSeného a originalniho tviirce
s vyraznym divadelnim rukopi-
sem a mySlenim. Do Ttebice si
troufl tentokrat na dvakrat. Po-
prvé se Sluzkami Jeana Geneta.
Ackoli inscenoval praktick
cely Genetliv text bez velkyc
zasaht, vyjadfil své vidéni pfedlohy tak razantng, Ze se na druhy
den bohat¢ diskutovalo, zda posun neptesahuje pouhou
interpretaci autora smérem k tématim, jez jsou spiSe vlastni
tvarcum divadelnim a v Genetovi je lze objevit jen s obtiZzemi.
M.Pokorny rozehrava svou inscenaci hru na druhou a na tieti.
Role obou sluzek obsadil mladymi muzi. Ti viditelné pfijimaji
zrukou Péna tyto lohy a nechévaji se jim béhem déje vést. Jejich
tkolem je ziejmé zabit Milostivou pani. Podobné fizena je i ona.
Pro divaka je nesnadné orientovat se v nékolika rovinich
inscenace, mimo jiné i proto, Ze pro herce je to (idajn€ prvni vele
herecky ukol a dokonale naplnit rezijni koncept je jesté nad jejic
zkusenost. Milostiva pani v zavéru pfijima smrt z rukou Pana,
oba mladi herci jsou ze svych tloh propusténi a dostanou
honoréfe. Byl to tedy vlastn€ pokus o ngjemnou vrazdu. Nabizi se
otazka: Je toto feSeni silngjsi, aktualngjsi, nez napsal Genet?
O tom se mluvilo v diskusi. Je nade v§i pochybnost, Ze reZisér
ovlada divadelni prostfedky. Inscenace je rytmizovana, s akcenty
a prekvapenimi. Tyto vyrazné divadelni dovednosti vSak vyse
polozenou otazku nepfgzrzly, spiSe jesté podtrhly.

Mrozkovo Tango mohlo zprédvu o leto$nim usili Divadla
AHA! prohloubit nebo také zproblematizovat. Oboji je spravné.
M.Pokorny svym mySlenim a sméfovanim evidentné s Mrozkem
v mnohém rezonuje. Obraz absurdity svéta co do tématu a forma
modelu tohoto svéta co do formy dje mu velmi blizkd. Autor
predlohy i autofi inscenace pfedvadéji spolenou rukou rodinu
Jakomodel svéta. Svéta bizarniho, plného nesmyslnych konvenci
1 beznadéjnych pokust o Uinik z nich. Svéta bez nadéje, protoze
ztratil vSechny skutené hodnoty. Svéta slov bez obsahu, svéta
lidi bez ville l}(,éinu. Artur nadéji neztratil a smysl tomu v§emu
hledd. Proto je ostatnimi respektovan. Snad citi, Ze v ném je i
jejich nad€je. Kdyz Artur selze, pfevezme moc postava Edy, ta,
ktera vefejné priznava nediuveéru v jakékoli hodnoty, ktera jedna
bez skrupuli. OvSem na rozdil od ostatnich - jedna. Inscenace to
neni vesela. A mélo by z ni mrazit. V diskusi se k tomuto pocitu
nékolik divaka pfiznalo. Jednim z divodu toho, prod to nebyl
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zasah s veétsim G¢inkem, byla mimo jiné mira stylizace jednot-
livych postav. Predev§im Jarmil Skvrna na svého Artura tak tlaéi,
ze se v tom kiiku ztraci barevnost moznosti, které postava miize
nabidnout. Jinou véci je typizace galerie postav. M.Pokorny jak
by prejimal nékteré své ﬁostavy z inscenace do inscenace, potom
je vsak docela jednoduché pfedem uhodnout, kam se ktera figura
ude vyvijet a k ¢emu slouzi. Riziko jistého schématu, které lze
pomérné rlychle rozpoznat, bylo také pfedmétem debaty. VSe-
obecné byla ovSem i tady pfizndna vysoka kvalita divadelnosti a
vytvarného feSeni.
Bryle hudebni — obroucky maji tvar houslového klice a skia
jsou Cernobild jako... jako treba tucndk.

Schoval jsem si je na jediné gfedstaveni. To kdyz DS Domu
kultury KromériZ uvedl hudebni divadlo (muzikal???) Dana
Goggina Jeptisky. Byly to bryle nedivéfivé. Prosim vas, muzikal
u amatérti? A jeSt€ k tomu samé Zenské a v Glohach jeptiSek!
Nastupuje kapela a potom jsou tu i ony. Sd€luji n4m neuvéfitelny,
morbidni ramec toho v§eho mumraje. A pak uz jen zpivaji, tanci,
fedvadéji sva Cisla, mirné, ale opravdu jen mirné posunuji dj.
eduvéra mi z houslovych kli¢t stydlivé mizi a ja v uzasu sleduji,
co vechno ty kocky v tuc¢iidkovych habech dovedou. A Ze tof]xo
je! Piimo pfed nami tady tryska ¢ird radost ze hry a muzicirovani,
role, byt dobfe typove odstinéné, se tu nerozvijeji prostred-
nictvim psychologickych motivii a situaci, nerozvijeji se viibec,
slouzi jako zdroj pisni, humoru a radosti. Uvédomujeme si, jak
tviirci nscenace obratné obsadili v3eliké typy divek a Zen, jak
akcentuji jejich Sikovnosti a umné zakg’rvajx neobratnost. Tam,
kde schazi dovednost, pomizou se divadelnim forkem. Pii té vS§i1
skorodokonalosti to ale nékde ¢ni — viz nedopracpvana Cisla
s bufinkou, deStnikem, stepem. Nicméné si damy J. St€pankova,
K. Nakladalova, R. Blazkova, M. Pulkrabkova a R. Slamova za-
slouzily naSe uznéni za to, co uz dnes umeéji a s jakym nasazenim
to ptedavaji. Hre(ii]_e se, jak soubor pfiznal, ve x%;l)ﬁjcené scéngé, coz
by ani tak nevadilo, f(dyb% to pfiznani prob&hlo uz v ramci hry,
nikoli posléze pfi diskusi. Co ée vSak ocgtatné: komunikace mezi
jevistém a hlediStém neméla béhem cFvouhodinového piedstaveni
nizadny zédrhel a spolecné piijemno ovladlo sal. I radost mize
byt docela p€knym tématem pro divadlo.

I~

Tak. Prohlizim svo{i omyslnou sbirku optiky. Neni zcela
uplna. Schazi tu kuptikladu Bryle porotcovske. Jsou minimalné
dvoje az troje a je pro né typické, ze se béhem proudu moudra
neustale jedny za druhé vymetiuji, aby ani ‘%tfeti jesté nedohlédl
do konce a iiplné. Ponévadz kdo dokaze béhem nékolika hodin ¢i
dokonce minut obsahnout tfeba plilro¢ni praci nékoho jiného?
Tak bystrozrake bryle neexistuji. Pro tplnost v8ak doddvam: po
tom tydennim odstupu, s nimz ted’ vzpominadm, se mi zda, ze
v diskusich nepfevladl pocit, Ze porota potiebuje bryle s jinym,
pfesnéji ordinovanym poctem dioptrii.

Tu porotu tvofili: prof. J.Cisar - pfedseda, ¢lenové pak (bez
tituld) A. Urbanové, K. Zmrzly, V. Zajic, A. Bergman a autor
tohoto ¢lanku. Tajemnicil a vSelijak barevnou eminenci byl tra-
di¢né a zaslouzile M.Strotzer. .

Kaidz{lkdo na Divadelni Tiebici letos byl, by mohl doplnit
mou sbirku o brﬁle své. Nebot jak znamo, kolik [idi, tolik bryli.

Posledni pohled je bez téchto pomticek. Skladam v sob&
zazitky, tfebiCské obrazy a zkoumam, které z nich ve mné zﬁstaAK
nejhloubgji. Muzikalova radost je piijemnd i po tydnu, stejné t
t€si morytat, balet Volyniskych. Nekferé situace Tii sester a “Je-
ziska* vSak otevirgﬂ' branku mych jinak dobfe hajenych otazek a
zmatkt: Kdy ¢lovek doopravdy jedna za sebe, kdy je schopen (a
je toho viibec jesté schopen) odloZit nanos konvenci a uzva-
nénych slov a ohmatd svou lidskou podstatu, co najde, co najdu ja
0sobn€? Kde a co jsou mé hodnotové opory? A zcela mimovolng
vtrhne do téch myslenek zaverecna scéna Tanga. Postava Edy si
obouva Arturovy boty. Pfebira veleni, moc. Vule ovladat a Ihos-
tejnost k osudu druhych jsou jediné nazory, které ve hie projevi,
Eda je hodny opovrZeni, a pfesto pravé podle jeho viile zacinaji
ostatni postavy tancit dobon tanec. Zvitézil. Ohmatavam svij
malg'l svét. Tancil bych, tancili bychom znovu také?

e moc dobré, ze piehlidka
v Ttebici nabidla pohled na riizné ©))

y divadelnosti. Divadlo zabav-
né spoluzije s divadlem zamysleni
a divadlem apelu. Ostatné¢ uZ
E.Bass ve svém Cirkusu Humber-
to klade do ust jedné své figufe
tuto vétu: “Nezapominej pro prapor
na zenskou a l;;rq zenskou na prapor!*
Divadlo v Ttebi¢i nam to letos piipomnélo
dtrazné. FrantiSek Zbornik

SCENOGRAFIE DIVADELNI
TREBICE 1999

Prehlidka piinesla velké bohatstvi inscenacnich postupt a
stylt, zaroven vsak velké rozpéti v kvalité jednotlivych insce-
naci. Rozhodl jsem se proto psat pouze o scénografiich, které
z riznych pozic ukazuji moznou cestu dalsiho vyvoje oboru.

A JEZISEK UZ DAVNO... (Fanny a Alexandr)

Scéna Pavel Hurich, kostymy Jaroslava Mat’akova, Véra
Choltova. Dekoraci, kterou disledné tvofi pouze nékolik kust
nébytku v ¢erném prostoru, vévodi vizualn€ i vyznamove velka
Zeleznd postel. Dét1 v posteli bydli, hraji si i spi, pfi milostné hie
dospélych postel padd, v posteli umird otec a je v ni spoustén do
hrogu atd. Situaci umirani a pohibu bych rad vysvétlil pod-
robng&ji. Pii obrazu umirédni je zadni ¢ast postele vyzdvizena do
vzduchu a zastava tak do nésledujiciho obrazu pohibu. Dva
“pohfebaci” podvlékaji pod zadni staranou posteﬁ: popruhy a
spusti ji na podlahu (do hrobu). Opodal stoji cela rodina zahalené

o Cerné pokryvky z postele. Jednoduché ucinné feSeni.
Hereckou akci se stava postel rakvi. A prave takto jednoducha
scéna patii k nejsilngj$im momentdim z celé inscenace. Postel se
tak stdva metaforou lidského zZivota od zrozeni az po smirt.

TRI SESTRY

Scéna a kostymy Renata Grolmusova. Inscenace se stala
jednim z vrchola prehlidky. Svij podil na tomto vysledku ma
urcité i vytvarnice, kterd spolu s rezii pfindSi novy nekonvenéni
pohled na inscenovani této slavné klasiky. Zakladem koncepce je
pocit nemoznosti iniku. Na scén¢ je vybudovan vysoky latkovy
zaves, ktery je odkryty pouze ve sméru k divakovi. Vélec evokuje
uzavienost svéta tii sester a nemoznost Uniku z né€ho. Postavy
pfichazejici z venku prochéazeji sténami vélce, dvefe zde totiz
neexistuji. V pozadi stojici stylizovanymi okny je vidét pouze
sténa valce. Hraci prostor je zabKdlen pouze nejnutn€jSim
nabytkem. Vpravo kraluje velka pohovka zakryta kvétovanym
prehozem a zcela v pfedu maly model této pohovky, jinak misto
pro tfi panenky oblecené stejné jako tii sestry. V oknech jsou
zachyceny bilé a tmavé zaveésy, které se béhem piedstaveni
v herecke akei strhavaji.

Kdyz k tomu piipoteme vyznamové vymény piehozi na
nabytku, zname aspon ¢ast divadelnich prostredku, s kterymi se
v inscenaci pracuje.

Hra konci pédcm horizontu, kterty mimochodem slouzi také
jako projekéni plocha pro stinohru fantasknich maskar. Domi-
nantnim prvkem vypravy se tak stdva vytvarny znak a metafora.
Popisoval jsem pouze sviij divacky zazitek. U tak vrstvené bo-
haté koncepce mohou existovat zajisté i jiné moznosti vykladu,
coz je asi dobfe.

TANGO .

Scéna a kostymy Jarmil Skvrna. Pro Mrozkovu hru vytvofil
vytvarnik vypravu zcela v duchu absurdniho textu.

Scéna svou levou ¢ésti naznacuje redlnou zed’ s dveimi. Zed’,
kterd je polepena zaSlymi tapetami pfechdzi do spleti aranzo-
vanych siti textilii a zav€si. Tém dominuje vlevo velka postel-
katafalk. V zadech postele je umistén velky dievény kiiz, ktery je
v prvni ¢asti pfedstaveni zcela skryt abstraktné fasenymi tex-
tillemi. Vytvarné ozvl§téna az artistni vyprava se v druhé
poloviné predstaveni necekané proménuje do strohé tragické
polohy s dominantnim kiizem a katafalkem.

Za zminku ur€ité stoji zpracovani textilnich ¢asti vypravy.
Jsou to vlastné textilni plastiky, vytvofené s velkou fantazii. To
leccos napovida o talentu vytvarnika. Mohou byt klidné insta-
lované na souc¢asnych vystavach postmodernismu.

SPOUSTENT
D0 HROBY
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Scéna Milan Popelka kostymy Kateiina Bldhova.

Nedd mé, abych se nezminil o praci jediné profesionalni
dvojice na prehlidce.

Zékladnim prvkem vypravy je viceuéelovy objekt sestaveny
z praktikéblu, dvefi, pohovky a stény, sestavene z prazdnyc
obrazovych rami, v nichZ jsou umistény svicky. Ve je doplnéno
nejnutnéj$im hrubym nabytkem. Temné atmosféte zvlaste napo-
maha ritudl rozZihani a zhasindni svicek a expresivni rud4 barva
dvefi, nabytku a kostymu. Za pruhlednou sténou z ramu funguje
pomocny simultanni prostor. Dekorace umoziuje rychlou jedno-
duchou proménu ulice v interiér.

Scénografie této inscenace je brilantni ukdzkou feSeni
vypravy v prostoru malého jeviste.

JANA Z PARKU

PovaZzuji za nutné zminit se o zvla$tnim postaveni scénografie
v inscenacl Jany z parku.

Na préazdném jevisti je pouze Zelezni parkova lavicka.
Inscenace probihd jako koldz textu, hudby, realného i styli-
zovaného pohybu, hry s rekvizitou a svétla. Sviti se tvrdé naplno a
expresivné. Odlisuje se vyrazné realné svétlo (bilé Spinavé) od
svétla snovych, fantasknich obrazi (ostra barevna kontrasvétla).
Scénografie, prezentovand predevs§im svicenim, se neda z in-
scenace vyclenit, prolind se rovnopravné se vSemi ostatnimi
prostiedky. Dohromady vSe pisobi na divaka novym nezvykle
pisobivym dojmem. Protoze zde dochazi k syntéze vsech
prostiedkid, dal by se snad tento inscenacni princip nazvat
syntetickym divadlem.

Inscenace ma urcité blizko k mladé generaci, jejiz bohaté
zkuSenosti z “hvézdnych koncerti” (pozor i tento masovy t&)
podivané obsahuje divadelni prvky) jim umoziiuji bez rozpa:
desifrovat tento inscenacni styl.

RYBA VE CTYRECH, STOJi ZA TO ZiT

Na pfehlidce se také objevily dvé inscenace hrané
v netradi€nim prostoru, a to na jevisti divadla, kde byl hraci
prostor a zéroven i divaci. Toto feSeni ozvlastiuje vyraznym
zpusobem zazitky divéka, ktery sedi v bezprostifedni blizkosti
hrajicich herct. Vytvarnikovi ptinasi zcela nové necekani
moznosti pro vytvafeni inscenacniho prostoru. M4 to v§ak jedno
uskali. Nutné musi dochézet k improvizacim. U nds téméf
neexistuji divadla, v kterych by se tento princip mohl regulémé
realizovat. V naSem piipad€é doslo ke kritickému zmenSeni
hraciho prostoru a ke snizené viditelnosti nékterych divaki, za
coz ovSem hrajici soubory nemohly. Bylo by ovSem ochuzenim
prehlidky, takto koncipovana pfedstaveni neuvadet.

SCHEMA PROMEN DEKORACE BEHEM PREDSTAVENS @

CESNEKOVY SAD 5

Zéavérem asponl mald zminka o scénografii Cesnekového
sadu. Autorem vypravy i kostyml je kolektiv. Vlastné tam ani
zadna dekorace neni, vSechno je funkéni, vSechno hraje. Maly
kopetek vprostfed sceny z praktikablu a prken, pokryty hadrem,
na jehoz vrcholu je umisténa boudicka a posléze i stan
z prostéradla. Oboji nocleharna poloklaunské tlupy. Okolo jsou
rozvélené a roztahané rekvizity, shromazdéné tlupou bihvi
odkud. Neni to hvézdna scénografie, nehraje si na nic velkého,
ale tim, Ze si ji vymysleli sami herci, hraje sebou a hlavné to jde
pres rampu!

KOSTYMY

Jestlize se v feSeni vyprav na piehlidce objevilo mnoho
napadu, novych postupt a koncepci, nelze totéz fici o kostymni
tvorbé. Ta zustavala vétSinou na pramérné Grovni. Za zminku
stoji pouze dv& inscenace. V Trech sestrach dochézi k jedinému
tvar¢imu Cinu. Vytvarnice se vzdala dobového popisu a §la
vlastni cestou. Dotvéii herecké typy za pomoci vlastni fantasie.
U né&kterych kostymu se tak objevuji necekané napady zvlasté
ve zpracovani detaili. Opacny postup zvolily vytvarnice v “Je-
ziSkovi”. Kostymy jsou velmi pfesné historicky zpracované a
v neﬁopisné scéné podavaji pfesnou informaci o dobé i spole-
Cenském postaveni postav.

Piehlidka skoncila. Scénografie na rozdil od herectvi
nezaznamenala zadny kvalitativni skok, ale udrZela si mirné
stoupajici trend, v kterém navazala ne piedeslé ro¢niky.

Karel Zmrzly

DIVADELNI TREBIC
Z JINEHO dHLU

Néarodni piehlidka amatérského Cinoherniho a hudebniho
divadla je s laskou opeovavané dit€. Rodi¢e — Mé&stské kulturni
stiedisko a obcanské sdruzeni Dramaticky klub v &ele s Jardou
Dejlem za vydatné finan¢ni pomoci mésta, ministerstva kultury,
sponzorit (letos zejména SPT Telecom) pfekypuji népady a
obétavosti. Odborné je zastituyje ARTAMA. Letos se az na
nedorozuméni, které znaéné ztizilo predstaveni ADIVADLA
z Havlickova Brodu (hrélo se i sed€lo na jevisti a protoZe byla znac-
na Cast mali¢kého divackého prostoru rezervovana sponzorovi,
ptidaval J. Dejl zidle dopfedu az soubor takfka nedychal) se
prakticky nedopustili chyby. Oba hraci prostory Narodni dim a kino
Forum fungovaly dobfe. Souhlasim vSak s prof. Cisafem (pifedseda
poroty, v niz dale zasedali kriticka A. Urbanova, rezisér a pedagog A.

Bergman, dramaturg V. Zajic a scénograf K.
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Zmrzly), Ze nam (a nejen v Tiebiti) chybéji
variabilni hraci prostory. Jednoduse se daji prestavét,
reflektory jsou obvykle umistény po celé plose, takze
svitit se d4 odkudkoliv. Maji je ve Francii, Italii,
Belgii. Co bude az doslouzi napf. Narodni dim,

\_ nema asi ani cenu v tuto chvili otevirat.
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U lektorského sboru se musim zastavit. Kdyz se

Kresby Karla Zmrzlého kinscenacim (1) A Jezisku
uz davno... (2) Tri sestry (3) Tma
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na pocatku prvniho rozborového seminafe Milanu Strotzerovi
povedla genidlni pfesmycka (“pfedsed® porotd”, pravil, kdyz chtél
porotu pfedstavit) jesté se vesele smali. Smichu pozvolna tmérné
s mnozstvim pfedstaveni (tfi denné) a také s jejich délkou (nejkratsi
kus byl dlouhy cca néco pres hodinu, nejdelsi trval pfes tfi hodiny).
Porota musela mit pocit, Ze dvacetétyfi hodiny nepfetrzit¢ sleduje
n&jaké divadlo nebo o ném hovoti. Nemohli byt nenervozni a
nepodrazdéni a zejména neunaveni. Pfedstavte si, Ze jeden seminaf
zacinal v 23,30 hod. Nebyl ¢as na velké analyzy. Napt. pfi seminafi
o Sluzkach divadla AHA! z Lysé n. L. se prof. Cisaf doslova bal
pustit se do velké rozpravy se souborem, i kdyz jej to strea$né lakalo,
nebot’ ¢te Geneta jinak. Mirek Pokorny, ved. souboru i jeho lidé byli
moc zklamani. “J4 jsem tu hru takhle ¢etl”, fika M. Pokorny v roz-
hovoru pro Zpravodaj prehlidky a dodal: “neni pravda, Ze to autor
nenapsal, i ten sled scén je zachovany, pouze je to vyskrtané”. O tuto
diskusi vSak seminaristé pfisli.

Pro¢ viibec o tomto problému pisu? Myslim si, Ze musime, tj.
vSichni, ktefi maji vliv na pfipravu a realizaci prehlidky, bud’
piehlidku o den prodlouzit, nebo zménit pravidla vybéru. Prvni
alternativa narazi jednak na finanéni limity, jednak na fakt, Ze na
piehlidku uprostfed tydne zadné davy nejezdi — hrajici soubory,
zastupci t€ch, co uz odehrali a n&jaci solisté (letos Majka Kotisova a
jeji druzina, Pavel Trdla a Kristyna Herzinova, pani Trnkova z Kutné
Hory), a to je zhruba vSechno. Ve prosp&ch druhé alternativy mluvi
fakt, Ze Grovefl nominovanych inscenaci (tj. téch, o nichZ progra-
mova rada nediskutuje ) byla nesrovnatelnd a Ze za branami vybéru
urCité zustala lepSi predstaveni, kterda v8ak nominovana nebyla,
nebot piehlidka neméla odpovidajici poGet inscenaci. Tady se nabizi
urdité vice nez jedno feseni a nesta¢i podle mne pouze se usnést, Ze
piedstaveni bude méné. To nic nefesi.

Alternativa prvni — zru$it nominace a zavést doporuceni s uve-
denim pofadi a soucasné delegovat na regionalni prehlidky jako
pozorovatele jednoho ¢lena odborné rady ARTAMA, ktery zna
optiku TiebiCe a jako nezainteresovany muze pfinést objektivnéjsi
pohled. Z ¢eho to zaplatit — snad z T¥ebie, ostatné to nebude tak zI¢,
nékteré piehlidky s témito lidmi pocitaji. Rozhodovat o programu
bude programova rada.

Alternativa druhd — nejde o Zadnou novinku, podobny systém
funguje uz nekolik let v détském divadle, osvéd¢Cil se a nikdo to
nepovazuje za diktat z Prahy. Pravidlo zni: nominovat mize pouze ta
regionalni pfehlidka, ktera kromé piislusného poctu inscenaci ma
v poroté alesponi jednoho odbornika ze seznamu piipraveného
odbornou radou, v niz jsou i zastupci SCDO, ADA, Volného sdru-
Zeni. Seznam neobsahuje pouze par jmen (d4 se tedy vybirat) a neni
jednou provzdy. Zachovan by zlstal dosavadni systém nominaci.

Dalsi otazkou spojenou s letosni Tiebidi je problém adresy. Tedy,
zvatna dopoledni predstaveni Zaky a studenty? Jisté, pfijeti muzikalu
Jeptisky stredoSkoldky je bezproblémové, zatimco Cechovovy a
Klapkovy Tii sestry na publikum stejné vékové skupiny Stésti
nemély. “Pro¢ maji poradatelé pocit, Ze sal musi byt zaplnén, hrali
jsme v neregulérnim prosttedi”, fekl v diskusi prave rezisér a herec
Vaclav Klapka z Ceské Lipy. Nevim, zda je feSenim hrat pred
hrstickou divakl. Myslim si, Ze pes je zakopan jinde. Poradatelé
vybrali pouze pfedstaveni, o nichZ se domnivali, Ze jsou schopna bud’
stylem nebo latkou s mladymi divaky komunikovat. Kdyby se sle€ny
ucitelky laskaveé namahaly a v hodinach literatury vénovaly kusu, na
ktery maji s ZaKy jit, alespon zlomek Casu a pfipravily je, snad by to
takovy problém nebyl. V Trebici sidli Skolsky trad jako dekon-
centrat MSMT, pro¢€ je na véci nezainteresovat?!

Na zavér chci pro pobaveni cténych ¢tendfti uvést kratickou
poznamku k zahajeni. VSichni potadatelé véetné JH vymysleji, co
udélat s kozenym ceremonialem. Tiebicti
pouzili vlastni hlavu a malickost.
Tradiéni divadelni muza byla ten-
tokrate dévcatkem, které piinesli na
ramenou. To mé&lo sviij duvod, nebot’
pan starosta a ostatni stali na
tribunce, tak si muzi¢kou mohli
hledét z o¢i do oc¢i. Ona polibila
pana starostu na celo, siala si
z hlavy véneek z pampelisek a
vlozila na starostovu hlavu.
Symboly netfeba vysvétlovat,
jsou jasné. Mné se to moc libilo.

Lenka Lazriovska

DIVADELNI ¥
TREBIC '99

Vysledkova listina VIil. Divadelni
Tiebice 1999

Na navrh odborné poroty byla udélena tato ¢estna uznani:

Jan€ Stépanové za roli Sestry Mary Reginy v muzikélu
) Dana Goggma Jeptisky
Katefin€ Nakladalové za roli c_estr}j ary Huberty v muzikalu
Dana Goggina eptlgl}(,y
Romané Blazkové za roli Sestry Mary Amnezie v muzikalu
) Dana Goggina Jeﬁ)tﬁky
Martin¢ Pulkrabkové za roli Sestry Roberty Anny v muzikalu
Dana Goggina Jeptléki
Renaté Slamové za roli Sestry Mary Ley v muzikélu
Dana _Goggma Jepti§ .
Lidé Honzové za roli Erzi Orbanové ve hre Istvana Orkényho
Stoji za to zit? (Kocici hr.

Radce BureSové za roli Natasi ve hie A.P, Cechova Tii sestry
Vlad'ce Lacné za roli Olgy ve hie A.P. Cgchova Tii sestry
Dité¢ Krémarové za roli Masi ve hfe A.P. Cechova Tii sestry
Lucij Némcové za roli Iriny ve hie A.P. Cechova Tii sestry
Pavlu Sipovi za roli Alexandra ve hie L. ValeSe podle pfedlohy

B I. Bergmana A JeziSek uz davno...
Terezii Palkové za roli Aly ve hie Slavomira Mrozka Tango
Miloslavu Pikolonovi za roli Tresbiena ve hfe Antonina Hodka
. Cesnekovy sad
René Vapenikovi za rgli Ajncvaje ve hfe Antonina Hodka
. _Cesnekovy sad
Souboru H.O. ZUS Uherské Hradiste€ za dramaturgii hry
Davida Drabka Jana z parku
Jaroslavé Matakove a VEfe Choltové za kostymy ke hte L. ValeSe
odle pfedlohy I. Bergmana A JeziSek uz davno
Jarmilu Skvrnovi za scénografii ke hie Slavomira Mrozka Tango
Irené€ Zavadilové za reiu%:ry Istvana Orkényho Stoji za to Zit?
(Kocici hra)
Na navrh odborné poroty byly udéleny tyto ceny:

Ev¢ Curdové za roli Cecilie ve hfe Wolfganga Kohlhaaseho
a Rity Zimmerové Ryba ve ctyfech
Jarmile DoleZalové za roli Karoliny ve hie
Wolfganﬁa Kohlhaaseho a Rity Zimmerové Ryba ve ¢tyfech
véte Pribylové za roli Klementyny ve hie
Wolfganga Kohlhaaseho a Rity Zimmerové Ryba ve ¢tyfech
Karlu Bélohubému za roL}Ce utykina ve hie A.P. Cechova
1i sestry .
Pfemyslu BureSovi za rglli Kulygina ve hfe A.P. Cechova
Ti sestry .

Viclavu Klagkovi za roli VerSinina ve hie A.P. Cechova Tti sestry
Evé Andélové za roli Heleny Ekdahlové ve hie L. Valese
Eodle predlohy I. Bergmana A JeziSek uz davno...
Renat® Grolmusové za scénografii ke hie A.P. Cechova Tti sestry
Jitimu JuraSovi za rezii hry Wolfganga Kohlhaaseho
a Rity Zimmerove Ryba vg Ctyfech
Viclavu Klapkoyi za reZii hry A.P. Cechova Tii sestry
Ladislavu Valesovi za rezii hry podle pfedlohy I. Bergmana

A Jezisek uz dévno... )
Divadelnimu souboru Domu kultury Kroméfiz za inscenaci hry
) Dana Go%(ggla eptiSky
Divadelnimu klubu Jirasek Ceské Lipa za inscenaci hry
A.P. Cechova Tti sestv
Radobydivadlu Klapy za inscenaci hry L. Valese podle pfedlohy
I. Bergmana A JeziSek uz davno...

Odborna porota doporucuje programové radé 69. Jiraskova
Hronova 1999 k vybéru Sest soubori a jejich inscenaci
v tomto poradi:

1. Radobydivadlo Klapy s inscenaci hry L. ValeSe podle piedlohy
I. Bergmana A JeziSek uz davno... B
2. Divadlo Na Kope¢ gh PL Jihlava, sekci Stafi blazni a jejich
hosté s inscenaci hry Wolfganga Kohlhaaseho a Rity Zimmerové
Ryba ve ¢tyfech
3. Divadlo AHA! Lysa nad Labem s inscenaci hry
] Slavomira Mrozka Tango
4. Divadelni soubor PIKI Volyné s inscenaci hry Antonina Hodka
esnekovy sad )
5. Soubor H.O. ZUS Uherské Hradisté s inscenaci hry Davida
Drébka Jana z parku
6. Sdruzeni ADIVADLO Havlickuv Brod s inscenaci hry
Istvana Orkényho Stoji za to zit? (Ko¢ici hra)

Odborna porota nominuje k pfimému postupu na
69. Jiraskiv Hronov 1999:

v

Divadelni soubor Domu kultury Kroméfiz s inscenaci hry
) ~ Dapga Gg%:gma JeptisSky N
Divadelni klub Jirdsek Ceskd Lipa s inscenaci hry A.P. Cechova

Tii sestry
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IV. OTEVRENO

Na otdzku, pro¢ se Narodni piehlidka
pantomimy a pohybového divadla v Koling
jmenuje Otevieno, odpovida Jindfich Zema-
nek, feditel Evropského centra pantomimy
(novy hlavni potadatel spolu s IPOS-AR-
TAMA), Ze akce je oteviena vSem zajemctim -
détem, dosp€lym, slysicim i sluchové posti-
zenym. Skutecnost, ze se letos konala jiz
poctvrté, doklada, Ze se rodi nova tradice.
Ostatné na nékdejsich také podobné otevie-
nych prehlidkach, (v Litvinove) startovali ke
své uspésné profesiondlni draze Boris Hybner,
Ctibor Turba ¢i Bolek Polivka. MoZn4, Ze mezi
dne$nimi ucastniky je jejich nasledovnik.
Ostatné stejny nazor sdili i letosni &len
lektorského sboru prehlidky Boris Hybner,
vedouci katedry nonverbalniho divadla
HAMU Praha. Lepsi situace je urcit€ v oblasti
pohybového divadla — skupina Lalofobia
(vzpomeiite si na lofisky Hronov a jejich
strhujici uryvek z inscenace Ve zlomcich
nezivota.) K divadlu mifi i nekteré tspésné
skupiny scénického tance napf. Akordy
z Cerveného Kostelce. Plati pro né, Ze si musi
uveédomit, Ze se v pohybovém a taneénim
divadle jednd pohybem a Ze tedy nejde jenom o
pohybové tane¢ni ztvarnéni hudby. SloZité&jsi
situace je v oblasti pantomimy. Letos se znovu
na domaci scéné objevila Pantomima S.I.
z Brna, tedy ustfedni soubor neslySicich. Oba
uryvky z inscenace Sny ukazaly zvladnuti
techniky pantomimy, schopnost kolektivni
prace (to kazdy mim povazuje za nejsloZitéjsi
obor pantomimy) i choreografickou invenci.
Kdy? k tomu piidam stale dobry jiny neslysici
soubor Nepanto z Prahy, nemohu nez
konstatovat, Ze pravé neslySici jsou stile
§pickou ceské amatérské pantomimy. Skupiny
posluchacli i absolventli oboru pantomimy
Konzervatote Jaroslava Jezka v Praze, a tedy
zaci napf. nékdejsiho Fialkova spolupracov-
nika Kaftana, zatim nic zajimavéjsiho nepfi-
nesli (tedy pokud jde o oblast pantomimy).

Letosni ptehlidky Otevieno (Mg&stské
divadlo Kolin, 23.-25.4.99) se =zucastnilo
celkem 17 skupin se 27 scénkami v rozsahu
deset az ctyficet minut. Byl mezi nimi i hos-
tujici soubor ze Slovenska Stibor pantomimy a
pohybového divadla pii ZS sluchovo
postihnutych z Lucence. Pokud byl minén jako
prvni vlaStovka budouci bohatsi zahrani¢ni
ucasti, pak lituji, ale obé jejich choreografie
nebyly obohacenim piehlidky. Neslysici lektor
Antonin Zraly oznacil jejich Prihody z klobiiku
za zacateCnickou praci neslySicich. VétSina
z ucinkujicich patfila ke stalym ucastnikiim
kolinskych prehlidek. Né&kteti novackové viak
prekvapili vice nez pfijemné. Vedle zmifio-
vanych to bylo napi. Détské hudebné-pohy-
bové studio Moli¢re z Prahy. Pravda jejich
vedouci Marcela Beniovda neni v oboru
zadnym novéackem. Pusobila ve VUS Praha,
odkud vzesla napf. Ivanka Kubicova a dalsi
predni choreografové. Jako hosté se piehlidky
zGCastnila profesionalni skupina CVOCI
s groteskou o dvou fidi¢ich zotavujicich se
z havérie v nemocnici (Tiesk aneb doucovaci
hodina pro havarované). Spojeni klauniady a
pantomimy s akrobacii dovedli k dokonalosti.
Pro amatérské mimy to byla vice nez uZite¢na
lekce. O Urednich hodinach domaciho sou-
boru Igdyz jsme jiz referovali v souvislosti
s regionalnimi gfehlidkami (soubor se letos
také zuCastnil Sramkova Pisku). O Brum-
pohadce Stiipku Plzeni také neni tieba nic
dalsiho uvadét. Snad jen pozndmka — pohadka
nic ze svého lesku neztratila. Jeste hrst faktd.
Na ptehlidku finanéné ptispéli MK CR a

Ceskoslovenska obchodni banka jako gene-
ralni sponzor a zaveérecného galakoncertu se
jako host zti€astnil ndméstek ministra kultury
CR pan Ilja Racek.

Patecni podvecer patfil predevs§im dét-
skym soubort. Ze tfi choreografii Panto-
mimického krouzku p¥i ZS pro sluchové
postizené Je¢na Praha nejvic zaujala kom-
pozice OSklivé kacatko. Zvolené prostfedky
odpovidaly tématu a v€ku interprett. Skoda, Ze
u dobfe vedeného piib&hu soubor zahodil tj.
nenechal vyraznéji vyznit pointu. Pohadka
Mrazik MS pro sluchové postiZené Brno
byla prvni praci souboru i jejich vedouci. Je
tfeba ocenit pfirozenost déti, které vsak jeste
nemaji na to, aby se vyjadfovaly pohybem.
Skupina Moli¢re Praha pfinesla ukazku ze
své tanecné pohybové férie evokujici atmo-
sféru cirkusu. TTi ned€jové obrazy dokazaly
riznymi pohybovymi akcemi naplnit prostor
velkého jevisté. Byly poetické a mély atmo-
sféru. Skupina Akordy prokazala ve scénce
Misto dobrou tane¢ni techniku a invenénost ve
zpracovani tématu — boje o misto. Prave toto

Skupina Akordy / Misto. Foto: Ivo Mickal

téma ptivedlo soubor scénického tance k po-
kusu o divadelni tvar.

Sobotni odpoledne bylo doslova marato-
nem 19 ¢isel. Spokovybodivadlo z Prahy se
pokusilo ztvarnit prostredky pantomimy metro
(scénka Metro). Utopeni v zadni Casti jeviste,
kde chybél kontakt s divdkem, se skupina
potykala s technickymi problémy. Vysledny
zanrovy obrazek nemél stavbu a jediny ndpad
(pohybového ztvarnéni lidi na jezdicich
schodech) byl pfili§ malo. Alternativ I
z Hejnic je okouzlen ¢inskym divadlem a
prostiedim cisafské Ciny. Jejich tfi vytvarné
pohybové kompozice nemély divadelni tvar a
jednoduché pohybové prostiedky bez sty-
lového rozliSeni nestacily na vyjadfeni tématu.
Technicky $patné udélana stinohra souboru
nepomohla. Moznd, ze kompozice Tanec
pocestnosti by se dala pouzit jako doprovodny
prvek, zvyraziujici atmosféru Dobré ¢ajovny.
Jako divadelni kus vSak neobstoji. Skupina
Hlasity Sepot z Prahy (studenti Konzervatofe
J. Jezka) ztvarnila jakousi surrealistickou
snovou halucinaci (scénka Halucinace), v niz
pouzila predev§im masku, byt prace s ni
zustala pouze v naznaku. Jednotlivé obrazy
byly na sebe vrstveny bez jakékoliv kom-

pozice. K vétsi ucinnosti by rozhodné pfispéla
selekce napadi. Nékteré vytvarné pohybové
obrazy byly pfesto zajimavé a opravdu sur-
realistické. Mimo Ostrava ve scénce o pro-
mitdni filmu o klokanech Hu hu hop hop
vyuzila skakaciho mice ke ztvarnéni klokana. I
kdyZz pravdépodobné neni autorskym napa-
dem, bylo to zajimavé a nosné. Skoda, ze vice
nesli cestou grotesky, anebo si neujasnili viibec
styl scénky. Pantomima S.I. se prezentovala
dvéma ukazkami Sen o Zivot& a Sny o 1étani.
Prvni z nich je scénickou miniaturou ve stylu
klasické pantomimy. Dokonale stylizovany
pohyb dvou postav, jejichz drobna mimika a
gestika byly schopny vyjadtit téma kolob&hu
zivota. Sny o létani byly zralym panto-
mimickym dilem. Myslim, Ze nezalezi na tom,
zda jde o sen blaznii ¢i o sen pasazéri letadla
(spor lektorského sboru piehlidky). Alter-
nativa HiSi a jejich Poznej kozu byl pokusem
o jakési zhybnélé obrazy ze Zivota, které
nemaji téma a o niCem nejsou. Tomu také
odpovidal zim&rné bezobsazny nazev. Soubor
Kyti¢ky (posluchaci Konzervatofe) se pokusil
ve scénach Ve vlaku a Postak vzdycky zvoni
dvakrat o absurdni ¢erny humor. Ledabylost
provedeni, neujasnéni zaméru, neurditost stav-
by a udajné zdmérné popieni technik pan-
tomimy zpusobily, Ze se mozn4 oba aktéfi bavi,
ale divak vidi jakési bezcilné poflakovani se na
scéné, jemuz nerozumi a jez ho ani moc
nezajimd. Levitace levé lopatky Lalofobie je
grotesknim obrazem spotiebitelského konzu-
movéni televize. M4 razanci, dramaticky tah,
divky se mohou spolehnout na pohybovou
vyspélost. Je postavena na improvizaci, coz
piinasi jisté temporytmické problémy. V za-
plave pohybovych napadi jsou skvélé i slabsi.
O pantomimu se frvale pokousi soubor
Z popela Revnice. Jejich lofiska scénka Kolo
byla docela povedena. Leto$ni Magicka
hlubina zlistala zatim jen v roviné etudy. Micka
skupiny Nepanto nazorné ukdzala, ze panto-
mima stoji a padd s napadem. Skvély po-
zorovaci talent a schopnost kolektivni souhry
na scéné dokazaly ozvlastnit jednoduchou
anekdotu s ponékud nejasnym koncem. Silenci
z Prahy letos ke svému jménu pfidali slovo
jump, nebot’ chtéji odstartovat do pfisti uz
kone¢né uspéné sezény. Mrzi m¢, Zze musim
poznamenat, Ze panové Demko a Zelezny jdou

Soubor Lalofobia / Levitace levé lopatky.
Foto: Ivo Mickal
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spiSe dolti nez nahoru. Travestie Kraska a zvife
nebo Labuti jezero pfed dvéma roky byly
slibné, loniské produkce (Homeo a Mumie byla
ina loniském JH) byly slabsi a letos$ni O lovci a
ptakovi zistala u herecké i pohybové po-
vSechnosti, chybélo napéti, pointa byla ode-
kévéana. Nerozhodli se pro zadny styl. Ktes-
tanské sdruZeni Genest z Brna pfivezlo pét
kompozic. Soubor je skvéle technicky dispo-
novan, pfedev§im ob&€ma hlavnim protago-
nistim nechybi nic z dovednosti pantomimy.
Tam, kde to stailo na vyjadfeni tématu
(Strom) Ize mluvit o dobrém divadle. U vétSich
kompozic chybél dramaticky tah, ndzor na
téma, které cht¢li ztvarnit. Diky kompozici
napf. pointa scénky Vinice (na biblické téma
stromu, ktery musi byt spalen, nebot’ nerodi)
vyzniva jinak nez soubor zamysli. Divak si
odnasi pocit, ze vSe, co se li§i, musi byt
spaleno. DalSi ¢ast partnerské klauniady On a
Ona (Cast Manzelstvi jsme vidéli v lofiském
roce 1 na JH) ukézala sice uctyhodnou $kéalu
dovednosti, ale neméla téma, stavbu. Divak si
nemohl neklast otazku, pro¢ si klauni hraji-
nehraji, pro¢ odchézeji do zékulisi, aby pfinesli
nové predméty, kdyz rekvizitami bylo pokryto
celé jevisté€. Chybéla prosté ur€itost zaméru.
Ostatné v podobném duchu hovofila o kompo-
zici lektorskd skupina prehlidky Kopfiva.

Pantomima S. 1. / Sen o Zivote.

Odpoved na otazku, zda byl letosni Kolin
dobry nebo Spatny, nechdvam na laskavém
&tenafi. Moje zni trochu ano, vice ne. Chce to
as, trpélivost, dal§i piilezitosti. Ceska
amatérskd pantomima musi uzrat. Ostatné ono
to ani s tou profesionalni neni valné.

Lenka Lazriovskd

MEMORIAL SLAVKY
TRCKOVE V PLZNI

Ctvrty ro¢nik nirodni pi¥ehlidky
DIVADLA JEDNOHO HERCE se
uskute¢nil v sobotu 15. kvétna 1999.
Vyhlasovatel Svaz Ceskych divadelnich
ochotnikli povéfil organizaci svoji za-
padoceskou oblastni organizaci a ob&an-
ské sdruZeni plzeniskych amatérskych
soubori PLZENSKOU NEPROFESIO-
NALNI SCENU.

Oznaceni “divadlo jednoho herce” se
velké popularity dostalo v poslednich
dvou desetiletich. A pifece to neni na
Ceskych jevistich takova novinka. Vzdyt
pfed sto lety vystupoval v tomto Zanru
napf. herec a rezisér Narodniho divadla
Josef Smaha. I pozd¢ji se takova vystou-
peni objevovala, zpravidla pod oznac¢enim
“monodrama”. Takové monodrama -

Foto: Ivo Mickal

Cocteattv “Lidsky hlas” hrala na scéné
iraiského Nérodniho divadla mezi val-
ami Olga Scheinpflugova, po valce se
postupne objevovaly Ludmila Pelikano-
véa, Vlada Polanska a Jaroslava Adamova.
Nazev “divadlo jednoho herce” zavedl
vroce 1960 brnénsky herec Rudolf Walter
a pozdéji Miroslav Céstek. V  produkci
razské Violy se v osmdesatych a dalSich
etech objevovala bohatd nadilka lite-
rarnich a dramatickych s6lovych pofadu.

Pfirozen€ se inspirace profesiondlni
tvorby prenesla i do amatérskych fad, i
kdyZz ne soustavné a masove. A tak se ve
¢tyfech ro€nicich narodni prehlidky
SCDO objevil Jaroslav Kubes z Volyné s
“Osamélosti fotbalového brankaie” ¢i
“Kontrabasem”, nebo originalni zpraco-
vani Polivkova psiho tématu DuSanem
Zakopalem z Ostravy. Radu interpret
muiZeme rozsifit o jména Petr Marek
z Hranic na Morave, Vratislav Mikan
z Hranic u ASe, Marie Zivna z Neratovic ¢i
Ji¥{ Hlavka z Karlovych Vart. V letoSnim
¢tvrtém ro¢niku v Plzni se objevily zcela
nové tvare.

Lepolero &ty pohddek pro déti
sestavila scénograﬁcﬁy zpracoval loutkar
profesor Vladimir LeStina
pro ¢lenky Divadelniho
spolku PIMPRLE v Praze
Vandu Novakovou a Ha-
nu ToSovskou. V inscenaci
byly pouzity plosné papi-
rové loutky. Vystoupeni
pod pedagogickym vede-
nim pani Trnkové bylo
prezentovano jako prvni
cast vzd€lavaciho systému

race s loutkou zacinajicich
outkoherct.
Lidova vypravécka z Pod-
krkono$i Slavka Hubati-
kova, ¢lenka Divadelniho
spolku KRAKONOS ve
Vysokém nad Jizerou se-
stavila z textd Marie Ku-
batové, Jana Buchara a Pro-
kopa Haska pasmo Vysocky SiSata.
Kvalitu pfednesu ocenilo nejen plzenské
hlediste, ale obdivuji ji ¢lenové venkov-
skych divadelnich soubori na Krako-
nosové divadelnim podzimu pii louceni
v malém sale Krakono$ova divadla.

Velmi tézky tkol si ulozil ¢len
Divadelniho souboru ZUMBERA-CAS
v Plzni Jifi Ulrich vybérem piedlohy
Milana Uhdeho Vybéréi. Skoda, Ze pod-
cenil naro¢nost piedlohy a nepfizval sike
spolupraci reziséra. Navzdory tomu se
v jeho vykonu objevily nékteré dobfe
zpracované situace.

Mlady talentovany student herecké
Skoly v Praze Miroslav Dvoiak z Bene-
Sova u Prahy velmi peclivé zpracoval a
pod pedagogickym vedenim Marty Hra-
chovinove nastudoval inscenaci Sofa pro
filosofa s pouZitim texti Jana Wernische a
J. H. Krchovského. Interpret prokazal
schopnost verSovaného i prozaického
projevu, dobrou praci s rekvizitou. Pra-
vem mu byla udélena hlavni cena a do-
poruceni do vybéru na profesiondlni
ptehlidku v Chebu.

Zavér prehlidky patfil hostujicimu
souboru Divadlo DAGMAR v Karfovych
Varech. V rezii Hany Frankové o letmych

dotecich Zzivota hrala a zpivala Dagmar
Hubickova v inscenaci Anny Frankové
“Nechte na hlave”.

V piedséli Divadla DIALOG instalo-
val profesor LeStina zajimavou vystavku
loutkarské scénografie.

Pfedsednictvu SCDO jako vyhlaSova-
teli zstava ukol zvazit, zda dvoulety
cyklus je pro amatérské interprety inosny.

Viastimil Ondracek

Klicperovy divadelni
dny aneb Ze Sadske
do Vysokého n. ].

StredoCeské mésteCko Sadska, lezici
pobliZ Podébrad v okrese Nymburk, oZilo
v prodlouZzeném vikendu od 9. do 11.4.1999
divadlem. Clenové mistniho souboru Klic-
pera pojali Umysl znovuobnovit okresni
divadelni pfehlidku, kterd se zde konala
naposledy v listopadu 1987. Uvahy o na-
vazani na 13 ro¢nikd divadelni prehlidky
v Sadské byly podpofeny podnétem prazské
Artamy ucinit ze zamyS$lené divadelni akce i
misto pro vybér stfedoceskych venkovskych
soubortl pro nérodni prehlidku ve Vysokém
nad Jizerou. Fungujici krajovou postupovou
prehlidku se totiz ve StfedoCeském kraji po
dlouhd 1éta (od r. 1991) nedafilo zavést. Po
13 ro¢nicich Stfedoceské piehlidky vesnic-
kych a zemédélskych divadelnich souborti
ve Zlebech (do r. 1980), dalsich 7 ro¢nicich
konanych zaroven ve Zlebech a v Libici nad
Cidlinou (dor. 1988), jednom vr. 1989 v Li-
bici nad Cidlinou a v Zebraku, po jednom
samostatném libickém roéniku (1990) a
kone¢né¢ po 3 problematickych - spise
deklarovanych nez realizovanych ro¢nicich
v Dobrovici (1995-97) se piehlidka napo-
sledy uskute¢nila v Sadské. Iniciatofi zno-
vuobnoveni piehlidkové tradice opustili
mysSlenku pfehlidky okresni a své Klicpe-
rovy divadelni dny pojali jako krajovou
prehlidku venkovskych amatérskych diva-
delnich soubort. Nikterak ji neocislovali, ve
skutecnosti to vsak byl 26. roénik na pudé
Stredoceského kraje.

Klicperovy divadelni dny mély na pro-
gramu 4 inscenace, z toho 3 venkovskych
souborii a 1 hosta v zdvéru (Tyl Kutnd Hora s
Machéackovymi Zenichy). Nebyly tedy akci
velkého rozsahu, ostatné to se po letech
absence fungujici prehlidky nedalo ani oce-
kavat. Méstu Sadska, jeho Kulturnimu cen-
tru a doméacimu souboru Klicpera, finanéné
podpofenym Nadaci VIA z prostiedkd
programu Podpora mistnich iniciativ finan-
covaného United Nations Development
Program a té7, jak plakét fika, Vladou CR
kazdopadné patfi dik za to, Ze se pokusili
navézat na tradici a vytvofit smysluplny a
fungujici clanek na podporu kultivace
venkovského divadelniho snaZeni, coz se
rozhodné podafilo.

Piehlidku zahdjila inscenace hry Alexe
Koenigsmarka Ostrovy zdanlivé, uvede-
na divadelnim souborem p¥i KS v Bys-
tfici u BeneSova. Ano, je to ta, ktera byla jiz
vloni v programu narodni piehlidky ve
Vysokém n.J. aoniZjsme na strankach AS
v této souvislosti psali. Nebudu se proto na
tomto misté opakovat, jen se slusi fici, Ze se
souboru v Sadské piedstaveni vyvedlo a
potésilo jak divaky, tak porotu piehlidky
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(FrantiSek Tomasek, Josef Horak, Pavel
Spaleny). Ta také udélila Dané Huiiové
cenu za nejlepsi zensky herecky vykon za
ztvarnéni role Sylvy. Ocenénim bylo za-
roveii doporuceni inscenace k 1icasti na
narodni prehlidce, byt je to doporudeni
ponékud zvlastni a sotva akceptovatelné
s ohledem na pfitomnost této inscenace
v programu lofiské vysocké piehlidky.

Divadelni sdruZeni Blanik Naceradec,
soubor se stopadesétiletou tradici, se v Sad-
ské predstavilo s hrou FrantiSka Ferdi-
nanda Samberka v ipravé Karla Sa¥ka a
Valdemara Senta Blizinec v prvnim
poschodi. Navzdory letité tradici souboru,
kterd evokuje jista ocekavani, jsme se na této
tieskuté komedii zasmali pramalo. To, co
patrné kvituji divaci sousedského divadla
v Naderadci s povdékem, na “cizim h¥isti”
nezabiralo. Jak by také mohlo, rezignuje-li
se na zanr a jeho vyrazové prostredky, ba
dokonce na jednu ze zékladnich podminek,
jiz je zvefejiovani vzajemného jednani
dramatickych osob, respektive neuvédo-
muji-li si inscenatofi, ze néco takového
existuje. Z upiimného povidéni souboru
s porotou bylo zfejmé, Ze naceradeckym
chybi zakladni vybava pro vykroCeni na
cestu vedouci od napliiovani socialni funkce
ochotnického divadla do dimenze, kterou by
bylo mozné nazirat estetickymi kritérii.
Z hovoru bylo také ziejmé, ze soubor o ta-
kové vykroceni stoji. Pokud je tomu sku-
tecné tak, nezbyva, neZz aby se pokusil
prostfednictvim svych vidéich osobnosti
dojit zékladnich poznatkli o divadle jako
uméleckém druhu.

V jiné dimenzi divadelni ¢innosti jsme
se ocitli pii sledovani pfedstaveni souboru
Klicpera ze Sadské. V rezii Adolfa
Rehaka uvedl komedii Miroslava
Horni¢ka Dva muZi v Sachu. S prv-
nimi replikami, které z jeviSté za-
znély z ust Aleny Fijuraskové
(Bianca) bylo ziejmé, Ze budeme
poutani jedinecnosti, vztahy mezi
dramatickymi postavami, vztahem
k tématu, o némz hra hovoii. A to
byla pro divadelni otrlce, ktefi vi-
déli tento Hornickliv opus v mnoha
nastudovanich, vizitka velice pfijem-
na. Inscenace jako celek tuto vizitku
nepopiela. Vznikl divadelni tvar,
ktery se v poslednim dvacetileti prace
souboru Klicpera jevi jako nejzda-
rilejSi. AC cCtvefice hlavnich pro-
tagonisti hry plisobi vyrovnané,
divackou pozornost jitfi zejména jiz
zminénad Alena FijuraSkova a Pavel
Prochazka v roli Marcella. Je to
ptredevsim v jejich schopnosti jednat
piesvédCivé slovem i gestem v da-
nych okolnostech, coz se ne tak zcela
dafi jejich partnerim Ivané Zavodné
a Zdenku Piskackovi. Nejméné se
v tomto ohledu vede Janu Slavickovi
v nevdécéné roli Poutnika. Neni to pro
nedostatecnost v herecké vybave ¢i
premife slov. Herec nestrada tech-
nickou nedostate¢nosti, rezisér upra-
vil text a ponechal jen to, co je
skute¢né nezbytné. Co vsak, zda se,
rezie nezprostiedkovala - nenastolila,
to jsou ony nutné dané okolnosti,
v kterych se postava ve hie nachézi.
Proto ndm unik4 vztah k partnertim na

jevisti a odtud k nam divakim, ziistavaji jen
slova.

Z inscenace vycitujeme impulsivni na-
boj a tah, vedouci k tomu, ze jsme jako
divaci poutdni od zacatku do konce jed-
nanim na jevisti a upfimné se bavime.
Nicméné, kriticko-nimravé oko si nemuize
nevsimnout, ze se nékdy nehraje disledné
situace, ze tu a tam chybi razantngjsi
“aktsSlus”, ze by ne€kde zahralo zfetelnéjsi
rozliSeni charakteri postav (zejména muZz-
skych), ze se n€kdy hraje vice vysledek nez
proces a ze by se daly hrat podtexty. Kdyby
se tohle podafilo zvladnout, to by byla
opravdova “hlina”. Navzdory témto nim-
ravym piipominkdm je jedno jisté - vidéli
jsme inscenaci, ktera je srovnatelna s nej-
lepSimi pociny venkovskych divadelnich
soubor a na Klicperovych divadelnich
dnech 1999 byla nespornou Spickou.
Dostalo se ji ocenéni za nejlep3i inscenaci
prehlidky, k tomu za rezii - Adolf Rehak,
za nejlep$i muzsky herecky vykon - Pavel
Prochazka, predevsim pak byla ocenéna
nominaci na Krakono$iv divadelni pod-
zim ve Vysokém n. J., narodni pfehlidku
venkovskych divadelnich soubort 1999.

Soubor se ma z ¢eho tésit. Mozna, ze by
jeho radost byla jesté vétsi, kdyby orga-
nizatofi prehlidky pfipustili konfrontaci
dvou nastudovani téze hry a nestanovili
jakousi dodate¢nou podminku vidét do
terminu uzaveérky programové skladby
inscenaci souboru Vojan z Libice n. C.,
vzdaleného 13 km od Sadské, aby mohlo byt
rozhodnuto, které provedeni je lepsi a které
se bude na Klicperovych divadelnich dnech
hrat. Pfi tak malém poctu soutéZnich
inscenaci by se dalo oc¢ekavat, Zze budou

DS Klicpera Sadska/Dvamuziv Sachu. Foto: Ji¥i Pfeifer

pfijaty vSechny. Z hlediska vzdélavaci
funkce prehlidky byvaji takové “dvojaky”
dokonce vyhodou. Soubor Vojan byl scho-
pen vystoupit na prehlidce v Sadské v pre-
miéfe, ale nemohl stanovené podmince
dostat. Neohrazoval se tim, Ze se mu takové
propozice nedostalo pfedem pii vyhlaSeni
soutéZe a piihlasil se na pfehlidku v n€ko-
likanasobné vzdalenych Dolanech ve vy-
chodnich Cechach, kde ho pfijali bez
ovéfovani.

Milan Strotzer

DOLANY

29.4. a1 2.5.1999

Vychodoceska prehlidka
venkovskych souborii s postupem
na Krakonosiv divadelni podzim

porota: Vladimir Dédek, Vladimir Zajic,
Jaromir Vosecky

inscenaci Dva muzi v Sachu za V. Dédka
hodnotil Alexandr Gregar

V Dolanech se piehlidka uskute¢nila
poprvé, a nutno fici, Ze to byl vyteny
népad. Dolansti divadelnici maji nejen
prostorové zazemi, ale pfedev§im ochotné
poskytli servis - véetné toho, ze kdyz to
v jisté chvili vyhliZzelo na finanéni pad,
takZe by pro ucinkujici nebyly kvétiny,
usoukala jedna ¢lenka souboru umélecky
ze sisalu malé Carodéjnice, a dalsi Clenove
promptné vyrobili velka ¢arodéjnicka
kostata. To jen na okraj, smérem k pa-
nujici atmosfére, ke ktera patfilo i paleni
Carodgjnic s vatrou zvici Sesti metril
a gurmanské hody, na coz se sjizdéli
obyvatelé Sirého okoli.

Prehlidka v Dolanech byla po-
zoruhodnd pfedev§im z dramatur-
gického hlediska. VSech Sest vystu-
pujicich soubort si zvolilo kvalitni
text, ktery je podrzel, a to i tehdy,
kdyz sily ke sdéleni ochabovaly,
nebo nebyly dostatecné.

Divadelni soubor DOLANY u Ja-
roméfe )
PAN CERNEHO ZAMKU - tiprava
a rezie Jifi Ivaniec

Inscenace vychazi z Gpravy sta-
ré loutkarské hry, a co se pohad-
kovych kouzel a zazrak tyce, ¢ino-
herni provedeni se s nimi slu$né
vyrovnalo. Jak se ale porovnat s do-
lanskym piedstavenim a nasledné
souborem, je skoro otazka byt €i
nebyt. Ze rada ¢lend mé charisma
je zfejmé jak z jevisté tak mimo
néj. Zrovna tak nelze pochybovat
o otevienosti a upfimnosti, s niz
hledaji princip, nejen jak pohadku
sdélit, ale jak vypovédét svij vztah
k tématu. Pfitom zfetelng, kdesi pod
tvarem, ve stavu intuice, tudiz jeste
ne védomeé objevena, pulzuje diva-
delnost. Jenze, a tady je jadro Faus-
tova pudla: jak potencialni schop-
nosti pfevést ze stavu latentniho
do stavu zietelného a zda se poz-
déji jejich uskute¢nénim nenarusi
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stav milosti, v niz soubor dli. Inu, dolansti
maji pfed sebou zajimavou cestu, jejiz
soucasti je téZ uvédomeéni si, Ze hodnota
verbalniho a nonverbalniho jednani je
shodna, a dale ze své chvalyhodné zaméry
musi jeviStnimi prostiedky pfesnéji arti-
kulovat.

Divadelni soubor CAP z Dobrusky
Z. Podskalsky, K. Svoboda NOC NA
KARLSTEINE - rezie Vclav Cap
Soubor déva prednost operetam, muzi-
kalim a hrdm se zpévy. Neni ani divu,
nebot’ je pévecky vysostné disponovén a
tato slozka byla v pfedstaveni o KarluIV.,
které vychazi z filmového zpracovani,
nejzajimavejsi a nejsilngjs$i. K tomu nutno
piipocist 1 vyrazné schopnosti pohybové.
Pravdou vsak je, Ze v této inscenaci neni
zcela rozhodnut Zanr. Na jednu stranu
rezie cti muzikal, na stranu druhou zavadi
prvky kabaretu, takze motivace postav a
nasledné feSeni situaci se ptiklanéji tam i
onam. Tu jsou postavy a situace po-
jednany zvnéjsku, tuzvnittku, ale vzdy
s pfiklonem k mizanscéné, ktera je kaba-
retné frontalni, nehledé na snovou vsuvku,
jak to na Karlstejné vypada dnes, kdy je
zahlcen vietnamskymi trhovci.

Divadelni soubor Mést'anské besedy
v BYSTREM 5 )
E. A. Longen NEVESTA NA MARACH
& TRESTANEC
rezie Ivan Svoboda & Ladislav Dittrich
Vyprava i kostymy konvenuji jak s
zanrem fraSky, tak se zvolenou stylizaci
ztvarnéni dramatickych osob, pfi¢emz
“Nevéstana marach” je oproti “Trestanci”
v provedeni, a tedy ve vyznéni, presnéjsi.
Soubor mé zfetelny potencial, je zfejmé
divadelni uvaZovani, ale zatim jesté ob¢as
ne presn€ a vyznamové dokaze své
intence jevistné artikuloval a pfenaset pres
rampu. V situacich - a jednani v nich - jsou
rezervy v uvédomovani si jednotlivych
motiva, které vedou ke vztahim a
nasledné k tématu. Zatim spiSe dominuje
intuitivni Jak, ale ne védomé Pro¢ a Co.
Na pocatku byla zminka o dramatur-
gickém uvazovani, které prehlidku v Do-
lanech charakterizovalo. JestliZe si Bystré
zvolilo kvalitni Longentiv text, ktery je na
jevisti podrzel, pak je tieba konstatovat, Ze
Libicti zase podrzeli Hornicka.

Divadelni spolek VOJAN Libice nad
Cidlinou . 5
M. Horni¢ek DVA MUZI V SACHU -
rezie Vladimir Dédek

Na inscenaci libickych je toho diva-
delné sympatického, divadelné ztvarng-
ného, mnoho. Zacnéme dramaturgicko-
rezijnim uchopenim realii, které v dobé
vzniku mély svij nezanedbatelny vy-
znam. Ptikladné Zzdanovovské pojeti
vykladu kultury, kdy u libickych jde diraz
na dramatickou osobu, ktera ptes chrleni
floskuli se dobere osviceni, i kdyZ ndm
dale poukaze, Ze stejn€ nevi co s nim, neb
je tim ¢im je. Déale humanni bomba a
v&né platny poznatek, ze Valka je vil,
pfi¢emz to posledni sice vSichni vime, ale

pfes vSechno védéni se stale odehrava.
Rezisér Dédek spolu s libickymi, toto
vSechno respektuje, ale textu pomaha tim,
Ze tyto obecné pravdy a nejen ony - se
obecnymi stavaji az pfes disledny
individualni zazitek a prozitek té které
postavy, pres proces, kterym prosla,
pficemz tento ulpivd na jeji nasledné
charakterizaci. TéZ pfiznakové informace
jako je tunel ¢i provazovy zebiik slouzici
k utéku zde nabyvaji jeviStni podoby,
kterd individudlnosti daleko vice pou-
kazuje k Marku Twainovi (Huckleberry
Finn), nez k omSelym romantickym rek-
vizitam, cozZ je velice piijemné. Zda se to
byti samoziejmé a pro inscenaci ne tak
podstatné, ale ne vzdy se tak déje, ze
Horatio, nehledé na to, Ze toto je znak
uvazovani divadlem! Inscenace fesi situ-
ace predevsim herecky a Ctvefice inter-
preti sdéluje smysl pres dusledné jevistni
partnerstvi, pficemZ panové Hlavka a
Vondruska obcas umi vstoupit na V. + W
uzemi dvou intelektualnich klaund, ktefi
si pohravaji s micky abstraktnich pfed-
stav, ale neméné tak dokazi vyznamovée
zonglovat s konkrétnim, hmotnym mate-
rialem. Disledné a predevs§im divadelné
se pied divakem rozprostira sit’ motivi a
vztaht, které graduji v situacich. Lze fici,
ze se dafi zapojit 1 zanrové klisé a povysit
jej. Prikladné hned na pocatku fika
Poutnik, Ze se v krajiné vede urputny boj, a
na oponku se promitnou dvé dvojice s po-
hary v rukou, takze vime, Ze at’ byl diive
boj jakykoli, v tuto chvili piijde o boj, kdo
koho a pro¢ dostane do postele. K1is¢é, ze
ano, ale tohle se vali na Upln¢ jiném
kule¢niku, protoze dalsi roztazeni oponky
zastihne Biancu, ktera kontroluje, zda ma
dobte depilovana sva skvéla lytka - jde
vSak o to, jak je to provedeno. Nebo
plazeni pfestarlého donsajna do vrsku, ale
co vSechno se da udélat s pfiznané tajenou
dychavicnosti. Tento typ kontrapunktil
neni nadhodny, ale jednd se systémem
prubézné¢ho nadhledu. Jedinou nedota-
zenosti inscenace je postava Poutnika,
ktera sviij rozmér stale hleda, nebot’ musi
dospét k partnerskému vztahu s publikem,
neb cosi zésadniho musi sde€lit - nic
snadného, pokud nechcete pouze exhi-
bovat. Zde je vSak i zadrhel jiny, prosla
garan¢ni lhuta textu, nebot’ Poutnikovy
promluvy jsou jistym sukusem ponauceni,
které k nam z jevisté jednanim ostatnich
postav uz davno dospélo.

Divadelni spolek ZDOBNICAN
Vamberk pro onemocnéni v souboru
musel na prehlidku resignovat, i kdyz jeho
zastupci se viech pfedstaveni a seminéfh
zOcastnili. A tak pozvani pfijala Upice.

Divadlo Aloise Jiraska UPICE
V. K. Klicpera ZENSKY BO]J - rezie Zina
Rygrova

Upiéti pojednali Klicperovu veselohru
se zp&€vy jako cyklus obrazu z jedné vsi,
kdysi ddvno nedévnou, pod ¢eskou Fud-
zijamou. Zvolenému principu vypraveéni -
podstatny je pojem vypravéni, ne sdé-
lovani - se snazili vyjit vstiic jak vy-

tvarnym feSenim (s jistou rezervou), tak
vyjadfovacimi prostredky. Jelikoz se jed-
nalo o reprizu hned po premiéfe, 1ze mno-
hé pficist na vrub nezazitosti, nedotaze-
nosti. Pfedevsim se jednalo o forzirovani
textu, takze vznikl stereotyp, v némz
mnohdy smysl utonul. Déle neni dofeSen
zpisob piesného zapojeni pisni v principu
obrazli, nebot zatim tah predstaveni
retarduji, neZ aby ho odlehéovaly. Taktéz
feSeni situaci a herecké prostredky jsou
neusazeny a osciluji mezi inzitnosti a
psychologickou pravdépodobnosti. Pi-
itom paradoxné, vzhledem k principu
vypraveni, psychologické situace vycha-
zeji pfesné a vyznamové. Rozpory jsou
pravdépodobné téz dany tim, ze upicky
soubor disponuje zkuSenymi hraéi, ale
v poslednich dvou sezonach proméiuje
svoji divadelni poetiku, s ¢imz souvisi
proména vyjadfovaci prostiedd. Takze,
bud’'me spolu s nimi v nadéji, nebot’ hle-
dani je proces, ktery nelze nijak urychlit.

Krkonossk}" divadelni soubor ZALY
pii TJ Sokol Benecko
A. Casona JITRNI PANT - rezie Zdengk
Karéasek

Posledni inscenace ptehlidky v nedéli
vecer byla pfekvapenim, udalosti! Z pied-
staveni bylo vic nez ziejmé, pro¢ si
benecti vybrali text, jehoZ smyslem je
Cest. Ne Cest zdegradovana romantickou
literaturou a soucasnou politickou scénou,
ale ¢est jako nedilna soucast fadu lidskych
vztaht, pokud svét ma byt mistem, v némz
by se dalo zit. Pfibéh Zivota a smrti je
sdélovan distojné, uvétitelné, emotivné a
zaroven prosté, nebot’ beneéti autorovi
véii. Pravda, n€kdy Casonovi véfi pies-
prili§ a zapominaji, Ze jisté motivy v textu
patif jinym spolecenskym souvislostem, a
ze je nutno jejich smysl pevést do nasich
zemépisnych Sifek, coz se tieba tyka i
nevyuzité moznosti Skrtat v poslednim
déjstvi, anebo, ze kdyz je smutnd infor-
mace, nemusi se je$té fikat smutné, nebot’
by po smyslu 1épe vyznéla v kontrapunk-
tu, etc. Obdobné se tomu ma s Poutnici-
Smirti, kdy jedna postava o ni fika, Ze
divné mluvi. A tak se Poutnice projevuje
dikei, na které se d&j zadrhava, misto
abychom si jeji citovou divnost precetli
pfes vztah a reakce ostatnich postav. Jana
Pokorna Poutnici ztvariuje s piehledem
az divaka mrazi, 1 kdyZ je oblas zfejmé, ze
té€lo se dikci vzpird, ma opacnou tenzi.
Benecti vyznamoveé piesné vymezili
dramaticky prostor pro Poutnici a ostatni
svét, 1 kdyz, pravda, v druhé poloving pro
efekt vesnické veselice tento fad porusi.
Je nutné ale podotknout, Ze vySe uvede-
né poznamky jsou dulezité, ale vzhledem
k tomu, Ze soubor ZALY, dokéze intence
svého vykladu pfenést pfes rampu, a ze
jesté stale nedosahl stropu svych moz-
nosti, nehled¢ na to, Ze premiéru “Jitini
pani” mél pfed mésicem, nezbyva, nez se
jejich dilu poklonit. Jde o prikazné di-
vadelni mysleni, které se, doufejme, spolu
s inscenaci Libice nad Cidlinou, zaskvi na
prknech Krakonosova divadla.

Viadimir Zajic
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Handcky divadelni
7 B
mgj 1999

Hanacky divadelni maj v Némcicich nad
Hanou se svymi 12 soutéznimi a 2 hostu-
Jjicimi inscenacemi Fadi k nejvétsim tzv.
krajovym prehlidkam amatérského divadia.
Ve spojent zaméreni na venkovské divadelni
soubory a soucasné na cinoherni divadlo
pro déti je prehlidkou jedinecnou a bezkon-
kurencéni svym rozsahem. Letos se tento
némcicky divadelni svatek uskutecnil ve
dnech 1. - 8. kvétna jako moravska regio-
nalni prehlidka s postupem na ndrodni
prehlidky POPELKA Rakovnik a Krako-
nosuy divadelni podzim Vysoké nad Jizerou.

Hanéacky divadelni maj détem

Zapocitame-li Jiraskovu Lucernu sou-
boru KLYH Lysice, kterd naléza své
adresaty jak mezi dospélym, tak mezi
détskym publikem, vystoupilo v té Casti
piehlidky, ktera byla zacilena na détské
divaky, celkem 7 soubort:

e FerdySova kocovna divadelni spole¢-
nost Bojanovice - Radoslava Ondrova na
motivy pohadek a veerni¢kti: Popletena
pohadka o Jenickovi a Marence;

e Krouzek divadelnich ochotniki Hvozdna
- Dusan Sitek volné podle Jana Karafiata:
Broucdci;

e Divadelni soubor DK Kromériz - Karel
Hoffmann podle bratfi Grimmu: ZviFatka
a loupeZnici;

e Mala scéna ZUS Zlin, tviiréi skupina
Medomet - Hanzel podle indické po-
hadky: Mala myS$ka;

e Divadelni soubor ZUS Vladimira Am-
brose Prostéjov - Michal Cunderle: Uz
nikdy nebudu spat v rakosi;

e Divadelni soubor KLYH Sokol Lysice -
Alois Jirasek: Lucerna;

e Divadelni soubor DUHA Polna - Jitka
Smejkalovd a Petr Vanék volné podle
Ondreje Sekory: Ferda Mravenec v ci-
zich sluZzbach.

Tyto soubory pfivezly do Némcic
inscenace, které vytvorfily barvitou drama-
turgickou skladbu programu: dvé drama-
tizace Ceskych klasickych pohadek a po
jedné hie vychazejici z ceské klasické dra-
matiky, z dramatizace némecké pohadky,

n ""'v'i’t

kosi. Foto: archiv souboru

Soubor ZUS V1. Ambrose Prostéjov / Uz nikdy nebudu spat v ra-

z vlastni dramatizace indické pohadky,
z autorské hry na motivy z riznych pohadek
a z puvodni ceské novinky z oblasti her pro
déti. Ctyfi z t&chto her piinaSely vazna
témata, tii byly ladény veseloherné. Lze
konstatovat, ze ve vSech piipadech bylo
Cerpano z kvalitnich textovych piedloh a
zdroju. Navzdory tomu se celou prehlidkou
vinul jeden zakladni nedostatek, tkvici
v problematickych dramatizacich. Ty se
staly zdrojem nejednoho uskali, které se
nepodafilo pieklenout ani ve vlastnich
inscenacich.

Nejzieteln€ji se tento nedostatek pro-
jevil v inscenaci Popletend pohadka o Je-
ni¢kovi a MafFence, v niZ byly pospojovany
motivy a postavy z Pernikové chaloupky,
Popelky, Dalskabat, Vily Amalky, Sn¢hur-
ky aj. Tento pohadkovy koktejl byl navic
stvoren na pudé sousedského divadla vice-
méné rezignujiciho na estetickou dimenzi
svého jeviStniho vytvoru.

Naproti tomu hvozdenské predstaveni
Broucku avizovalo snahu dostat umélec-
kym kritériim. Ale ani ono se nemohlo opfit
o zdafilou dramatizaci. Pfes viditelnou
snahu vybudovat uceleny divadelni tvar se
takovy cil nepodafilo zdolat pro nedosta-
te¢nou schopnost jednat slovem 1 mim-
oslovnimi prostfedky a plnit fidici tkoly
v jednotlivych dramatickych situacich.

Zlinsky vedouci a rezisér souboru ZUS
Hanzel byl plivodcem objevné dramatur-
gické volby (Cestné uznani) z rezervoaru
indickych pohadek. Ani on vSak ve své
dramatizaci pohadky Mala myska nepfi-
pravil dostate¢né€ nosnou ptdu, na které by
mohla byt postavena Gsp&$nad inscenace.
Nadto zde absentovala adekvatni vybave-
nost pro rezijni praci a tak zajimavy zdroj a
téma nedosly svého plnohodnotného zpra-
covani.

Lysickd Lucerna stradala nedostatkem
muzu v souboru, respektive upravou, kterd
nahrazuje muzské postavy Zenskymi (napi.
Vrchni) a dokonce vypousti obraz na zamku
anahrazuje jej jinym, v némz dvé sluzky vse
odvypravi. Kromé problémi, vyveérajicich
z textové Upravy, méla inscenace fadu
jinych vad na krase. Mezi nimi zvlasté
v oblasti rezie - v rezijni koncepci, v budo-
vani dramatickych situaci a v praci rezisérky
z herci. Pfesto mohli divaci sledovat nékteré

velice pékné herecké vykony, zejména
Marie Provaznikové v roli Babicky a Jana
Skrobanka v roli Vodniky Ivana (ceny), ale
také napt. Otty Chromého v roli Klaska
(Cestné uznani).

Témét nic z toho, co se jevilo proble-
matickym u vySe vzpomenutych inscenaci,
se netykalo kroméfizského nastudovani hry
Zviratka a loupeZnici. Herci i rezie pro-
kézali inscenaci kredit zku§eného a feme-
slné vybaveného tymu, v némz upoutal mezi
jinymi pfedev§im Radek Svoboda v roli
LoupeZnika zvaného Bidlo (Cestné uznani).
Skoda, ze dramatizace jednoduché pohadky
Brémsti muzikanti bratfi Grimma je tim,
¢emu se fikd “nastavovani kase”. Takze
opét, i zde podvazala zdarn&jsi vysledek
dramatizace. Nicmén€, inscenace byla do-
porucena na 2. misté k vybéru do programu
nérodni pfehlidky POPELKA v Rakovniku.

Ani velice zdafilda inscenace Ferdy
Mravence v cizich sluzbach neni prosta
problémd. I tady vyveéraji ze stejné pficiny,
jen v opacném gardu. Autofi dramatizace,
umyslné potlacili didakticky a myslenkovy
podtext vychozi ptedlohy, ktera preferuje
aktivni a tvofivy pristup k Zivotu a akcentuje
solidaritu. Dramatizaci pfipravili pro dva
herce a vsadili na princip hravosti a fantazie.
V ném je vice doma Petr Vanék v mnoha
rolich, kterymi hrou prochézi (cena), méné
pak jeho jevistni partnerka Jitka Smejkalova
v roli Ferdy Mravence. I ona vstupuje do
dalsichroli a napf. pti ztvarnéni Housenky je
pestrejsi (Cestné uznani). Zvolenému prin-
cipu odpovidda a napomaha scénografie
inscenace, jejimiz autory jsou Marie a Petr
Vatikovi (cena). Jejim zakladem je obrovska
krabicka od zapalek a vynalézavé kostymni
feSeni. DUHA Polnd pfipravila opétovné
inscenaci plnou imaginace, hravosti a ra-
dosti. Je nani co dotvaret zejména z hlediska
dramaturgického, ale i rezijniho, a to pie-
dev§im v druhé puli hry, kdy jakoby se
nedostavalo naboje pro vygradovani

pfibéhu a jeho razantni tecku. Inscenace
byla doporucena na 1. misté¢ k vybéru do
programu rakovnické POPELKY a soucas-
né nominovana na Krakono$tv divadelni
podzim 1999.

A nakonec to nejlepsi. Soubor ZUS V.
Ambrose z Prost&jova, vedeny Hanou Koty-

DS Domu kultury kromériz / Zviratka a loupeznici.
Foto: archiv souboru
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DS MSKS Vel. Opatovice/S tvoji dceroune. Foto: arch. souboru  Zmatka#i Dobronin / Album A. P. Cechova.

zovou, uvedl novinku, hru Michala Cunder-
leho s hudbou Mojmira Piikryla Uz nikdy
nebudu spat v rakosi. M. Cunderle napsal
hru, kterd se svymi kvalitami vymyka z pfe-
vazujici Sedi a bezduchosti dramatiky pro
déti, hru o tom, Ze neziStnd pomoc druhym
pfinasi prospéch i tém, kdo ji jsou mocni
poskytnout. Hra je svym tématem, poetikou
1jazykem v dramatické produkci divadla pro
déti zcela mimofadnym pocinem.

Hana Kotyzova ji inscenovala se sou-
borem déti a mladych lidi, jejichz v€kovy
prumér je té€sné nad hranici Sestnacti let.
Tento kolektiv je dobte technicky vybaven a
jeho dispozice jsou v inscenaci vyuZity. Jen
tézko 1ze vyzdvihovat jednotlivce, ktefi by
se svym ztvdrnénim dramatickych osob
zetelné vyvySovali nad jiné, nebot’ herecky
kolektiv pusobi kompaktné. Z hlediska miry
obtiznosti ukolu Ize v§ak jednoznaéné pou-
kéazat na oba péary dévcat, které vytvofily
ustfedni role BoZenky (Markéta Hanakova a
Veronika Hubackova) a Marie (Pavlina
Kalandrové a Renata Veseld). VSechny si
odvezly zNémcic ceny za své vykony. ReZie
zietelné traktovala ptibéh hry i jeji mys-
lenkové poselstvi (Cestné uznani za rezii).
Pouzity inscenacni princip je adekvatni
textové predloze. Snad jen Zanrova rozriz-
nénost hudebnich Cisel je otazkou k uvazeni.
Mozné, ze pfitom nejde o vlastni rozriiznéni,
ale o zfetelni motivické podpofeni zvole-
nych prostiedkl. Inscenace ma s vyjimkou
“techniky vzletu” dobfe vymyslenou a reali-
zovanou scénografii. Velice zdatilou je ze-
jména jeji kostymni slozka (cena za kos-
tymni vypravu).

Prestoze jsme byli svédky dobfe posta-
vené inscenace, v némdéickém piehlidkovém
pfedstaveni absentovala potfebna vétsi mira
napéti, které by se stupiiovalo s ubyvajicim
Casem hry. Byla to otazka nedislednosti
prubézného jednani a plnéni fidicich ukold
v jednotlivych dramatickych situacich i
v celku inscenace. Z hlediska jevistni prav-
divosti by bylo dobré nalézt feseni nastoleni
postav starych Zen, které jsou ztvarnény
mladymi divkami. DofeSeni téchto a nék-
terych dalSich otazek by pfispélo k pieko-
nani jiz tak velice pekného inscenacniho
vysledku. VSechna pfipomenuti a nabidky
k feSeni sméfovala spise k technické strance
véci, tj. k tomu, co se da bez velkych obtizi
dofesit. Zékladni pilife - textova pfedloha,
rezijni a herecké nastudovani - jsou pevnou
zakladnou pro vyjimeénou inscenaci svého

druhu. Soubor byl nominovan na POPEL-
KU "99.

Inscenace pro déti byly reflektovany tzv.
détskou porotou, tj. skupinou déti vedenych
gedagoikami Marii Poesovou a Jolanou

tastnikovou, které pomoci nejriznéjSich
nepiimych metod ziskavali poznatky o vni-
mani divadelnich pfedstaveni détmi, které
pak tlumocily souborim.

Hanacky divadelni m4j venkovskych
soubort

Zapocitame-li Ferdu Mravence v cizich
sluzbach souboru z Polné, nebot’ na narodni
prehlidku venkovskych divadelnich soubo-
ri mohou byt navrhovany soubory hrajici
pro dospéléipro déti, shledame, Ze se 0 Gicast
na Krakonosové divadelnim podzimu ve
Vysokém n.J. uchézelo celkem 7 soubort:

e Divadelni soubor Antonina Vorla Kie-
novice - Roark W. Bradford: Cerno$sky
Pén Biih a pani Izraeliti;

e Divadelni soubor Zmatka¥i Dgbronin -
Miroslav Vegerka: Album A.P. Cechova;

e Krouzek divadelnich ochotniki Hvozdna
- lidové véanocni a pasijové hry: Hvozs-
densky betlém;

e Divadelni soubor MSKS Velké Opato-
vice - Ant. Prochédzka: S tvoji dcerou ne;

e Divadelni soubor KLYH Sokol Lysice -
Alois Jirasek: Lucerna;

e Divadelni soubor DUHA Poln4 - J. Smej-
kalové a P. Vaiiek volné podle O. Sekory:
Ferda Mravenec v cizich sluzbach;

e Divadelni soubor J. K. Tyla Brodek
u Pferova - Nicola Manzari: Nase drahé
déti.

Z tohoto ptehledu je na prvni pohled
ziejmé, ze se oproti produkci pro détské
publikum, soubory venkovské zamefily
pedevSim na komedialni Zanry. Ze sedmi
inscenaci bylo pét komedialni povahy, dvé
hry vazného charakteru. Pomér by se piili§
nezménil ani kdybychom ptipocetli hostu-
jici soubory OFechovské divadlo s hrou se
zpévy Vlastimila Pesky a Jaroslava Wykren-
ta Cvokstory aneb CVO XX.ST.ORY,
soubor Smycka Hustopede s inscenaci hry
Jittho Voskovce a Jana Wericha Balada
z hadra a Divadlo 6. kvétna z HoleSova
s nastudovanim hry Jifiho Suchého a Ivana
Vyskocila Faust, Markéta, sluzka a ja,
ktery byl nucen svou tucast na piehlidce
odvolat.

I v této Casti prehlidky se sesla velice
rozmanita dramaturgie. Nic se z hlediska
dramaturgické volby neopakovalo. Pokud
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jde o soutézni piedstaveni, vidéli jsme dra-
matizaci romanu amerického autora z ob-
dobi mezi svétovymi valkami, hru z Ceské
klasické dramatiky i ¢eskou hru soucasnou,
dramatizaci povidek z odkazu svétové kla-
siky, lidové hry vanoéni a paSijové, dra-
matizaci literatury pro déti a hru sou¢asného
italského dramatika. S vyjimkou textu
Nicoly Manzariho lzefici, Ze i zde se éerpalo
z kvalitnich textovych ptedloh. I v této asti
néméické prehlidky platilo, Ze byly jesté
zdafilejsi inscenaéni vysledky podvazany
kvalitou dramatizaci puvodnich prozaic-
kych dél.

Nejzietelnéji se tento_problém vyjevil
v inscenaci Album A. P. Cechova. Rezisér
pouzil dramatizace povidek, vytvofené né-
kolika autory a ve snaze o uceleny divadelni
tvar je pospojoval. K tomuto propojeni pfi-
stoupil vice méné prostiednictvim vnéjSich
atributdi, a to jesté ne zcela disledné. Nebyl
to viak jediny problém dobroninské insce-
nace. Jednou z oblasti, kam by mél soubor
nasmeérovat v budoucnosti svou pozornost,
je herecka prace, respektive prace reziséra
s herci. Nejeden part zatim stil vice na
informacich slovem, ne na jednani slovem a
samo sebou na jednani mimoslovnim. Vy-
jimku zde predstavovali Pavel Holik v roli
Pruziny Pruzinského a Martina Novackova
jako Pelageja (ceny).

Problém dramatizace, ¢i piesnéji kolaze
se tykal i Hvozdenského betlému. Jde totiZ
o stfihové propojeni pfibéhu vanoé¢niho a
pasijové hry, coz je samo o sobé disku-
tabilni. Nicméné, pro¢ ne, pokud bude
z inscenace zietelny smysl takové koldze.
Bohuzel, divdk by musel (piipustime-li, Ze
se takovy najde) k takovému smyslu dojit
v ptipad€ Hvozdenského betlému racionalni
konstrukci. Zda se vsak, Ze si tato latka
vyzaduje spiSe schopnost bezprostfedniho
emotivniho piisobeni. Opét, neni to jediny
problém inscenace. Ten hlavni je v herecké
praci — v hereckém jednani. Opakoval bych
na tomto misté jen to, co jsem napsal o do-
broninskych, respektive o inscenaci Brouc-
ki téhoz hvozdenského souboru a reziséra.
Pfesto, je tu jedna zfetelna vyjimka, a neni to
jen véc vyborného typového obsazeni. Tou
je ztvarnéni role JeZiSe Lukdsem Juiikem
(Cestné uznani). Inscenace Hvozdenského
betlému je navzdory zminénym vyhraddm
velkou podivanou, kterd by neexistovala bez
vyborné kostymni vypravy Lad’ky Reha-
kové (cena).
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Handicap, vznikly jiZz vybérem nekva-
litni textové pfedlohy N. Manzariho NaSe
drahé déti, predznamenal vysledek prace
souboru z Brodku u Pferova. Nadto doslo
k minuti se v Zanru. Nepiili§ velka vyba-
venost rezijni a u mnohych i herecka pak jen
zplna odkryla nedostatky Manzariho hry,
ktera byla navic poplatna dobé svého vzniku
(50. 1éta) a dnes vyzniva jako obraz ne-
pravdy.

O Lucerné 1 Ferdovi Mravencovi
v cizich sluzbach bylo jiz vSe podstatné
napsano vySe. Zbyva se zminit o dvou
inscenacich, které v této Casti prehlidky
patfily hned po “Ferdovi” k tomu nejlep-
§imu, co jsme v Némdéicich mohli vidét.
Nuze, divadlo Antonina Vorla z K¥enovic se
pod rezijnim vedenim hostujiciho Frantiska
Klasky pustilo do dila, které je vdééné a
o8idné zaroven. Inscenovalo pét z mnoha
biblickych piibéht z knihy amerického
autora Roarka W. Bradforda Cerno$sky
Pan Bith a pani Izraeliti. Pro svou ins-
cenaci pouzil dramatizaci Tomase Steinera a
Vlastimila Pesky, ptipravenou piivodné pro
provedeni na loutkovém divadle. K¥enoviéti
inscenatofi zvolili pro svijj jeviStni ptepis,
v souladu s dramatizaci, Zanr muzikalu. Je
obdivuhodné, Ze v obci s osmnécti sty
obyvateli se v tomto zanru z nejnaroénéjsich
zrodila divacky Uspé$na inscenace, ktera
nese peCet’ nesporné kvality. Vidéli jsme
inscenaci, v niz jsou zietelnymi
klady hudebni a pévecké nastu-
dovani (cena), herecké a pévecké
dispozice celého ansamblu, rezij-
ni prace (Cestné uznani), zejména
z hlediska budovani jednotlivych
dramatickych situaci a kone¢né i
scénografické feSeni, vyhodné
Clenici prostor. Ustiedni mobilni
objekt spolu s pohyblivymi pros-
pekty umoziiuji rychlé promény
prostiedi a vytvafi potiebny pros-
tor pro hru. Ur¢ité vyhrady 1ze mit
k volbé hereckych prostiedki
Martina Stépanka, zvlasté v roli
Krale Saula, ktery se vymyka
zjinak jednotného hereckého sty-
lu, podobné k nékterym prvkim
vypravy, nevyjimaje kostymni
Cast. Inscenace pusobi jako uce-
leny, cilené vybudovany jeviStni
tvar. V oblasti venkovského di-
vadla jde o vysledek na neobvyk-
le vysokeé trovni. K inscenaci 1ze
mit sotva zdsadnich pfipominek,
nez tu, ze divak ptihlizi vice
vysledku nez procesu a v nékte-
rych sekvencich sleduje vice
popis nez obraz. To ma za di-
sledek urCitou monoténnost, kte-
rou svym zplisobem podporuje i
zpracovani hudebnich éisel, které
se jevi spiSe jako “apartni variace
spiritudla”, neZ jako plnokrevna
muzika svého druhu.

Snad pravé proto si lze klast
otazky, které jsou vice méné
nadstavbového charakteru. Jejich
zodpovézeni mize mit smysl
spise pro budouci inscenace. Kli-
Covou otazkou se jevi problém
s pretavenim biblickych ptib&ht
do prostfedi americkych cerno-
chti a odtud s jejich dalsi trans-

Ruku v ruce s tim pak problém s pfevodem
loutkafské dramatizace pro herecké, res-
pektive muzikalové zpracovani. Zda se, ze
s tim tizce souvisi i jadro pudla muzikalu, ale
konec koncti 1 kazdého jiného divadelniho
zanru. Tim je tzv. matefStina, tj. zakotveni
v konkrétnim, jedine¢ném misté a Case dgje.
Zakotvit CernoSského Pana Boha na mo-
ravském jeviSti a pravé dnes, tot’ ofiSek.
Zakotveni ve zvefejiovani osobnich témat,
napf. prostfednictvim zvefejiovani osob-
nich motivaci a stanovisek dramatickych
osob, respektive osobnosti herct, by patrné
bylo cestou schtidné&jsi. Mozn4, ze bychom
se ani zadné otazky nekladli a neobirali se
vnéj§imi atributy inscenace. Citili bychom,
ze to jde z hloubi nitra a pfi odchodu
z divadla bychom vydechli “hrali srdcem”.
Soubor byl se svou inscenaci doporucen na
2. mist¢ k vybéru do programu narodni
prehlidky.

Doporuceni na 1. misté ziskal soubor
MSKS z Velkych Opatovic, ktery se po
rocni pfestidvce vratil na némcické pre-
hlidkové jevist¢ s komedii soucasného
plzeniského herce, autora a reziséra Anto-
nina Prochézky S tvoji dcerou ne. Soubor
touto komedii navazal na svou minulou
produkei her komedidlniho razeni, mezi
které patfila i jina Prochazkova hra Kli¢e na
nedéli. Je tfeba pfedeslat, ze velkoopa-
tovické provedeni hry S tvoji dcerou ne bylo

Orechovské divadlo / Cvokstory anebo CVO XX. ST. ORY.

pozici na bilé moravské jevi§té. Foto. archiv souboru

nastudovanim zdafilym, budicim Zivé re-
akce publika, jak se na dobfe ud&lanou
komedii slusi. Tento vysledek umoZnily
herecka vybavenost souboru a védoma rezie
Pavla Petrzelky (Cestné uznani). Z herct je
tieba vyzdvihnout pfedevsim Petra Dostéla
v roli Lubose (cena), ktery predvedl exem-
plarni ukazku schopnosti jednat v drama-
tickych situacich a soucasné schopnosti tzv.
pribézného jednani. Velice pékny vykon
predvedla jeho jevistni partnerka Blanka
Volgemutova v roli Libuse (cena). Podobné
by bylo mozné vyzdvihnout ztvarnéni role
Sandry Jitkou Mouckovou, kdyby svou
postavu budovala vice na zdkladé vnitinich
motivaci a oprostila ji od vné&jskovych
charakteristik. I ona mé totiz schopnost
jednat v danych okolnostech spletitého
ptib&hu Prochazkovy komedie, coz se ostat-
nim dafi v mensi mife.

Rezie Pavla Petrzelky postavila fungu-
jici divadelni tvar. K jeho dotvofeni by
pfispélo dobudovani nékterych dramatic-
kych situaci, zejména Gvodni scény a scény,
vniZje exponovan zlodgj Cest’a, dale situace
navratu z cest manzeld Koukolikovych.
Otazkou je i vlastni zavér hry, tj. dvé dohry
manzelskych part, které se po dobte vybu-
dovaném vrcholu celé inscenace zdaji byt
nadbytenymi, respektive pasobi jako ne-
prilis disledné a rozvleklé tecky za celym
predstavenim. Scéna Jittho Pospisila vyu-
ziva funkéné toény k rychlym
piestavbam. Je vSak k Givaze, zda
by pro vétsi vyvazeni scénického
prostoru, ktery je objektem toény
roz€lenén na dvé poloviny, ne-
méla byt pfi zménach prostredi
zfetelngji proménéna 1 ta Cast
scény, ktera je k tocné protilehla.
Urcitou pozornost—doteseni by si
zaslouzila i1 kostymni vyprava,
zvlaSt€ u postavy Alice. Pres
uvedené postiehy, nabizejici do-
tvofeni inscenace, je tieba zdd-
raznit, ze velkoopatovicky soubor
predvedl fungujici divadelni tvar,
jehoz uspésné piisobeni potvrdily
smichové reakce publika i zavé-
re¢ny potlesk.

Mala rekapitulace Hanac-
kého divadelniho maje

To, co se tu pokusim stru¢né
shrnout, neni odpozorovano pou-
ze v Némcicich. Tyka se to i
dalSich tfech krajovych prehli-
dek, které jsem letos mohl
sledovat. Nejvice zde vyvstaly tFi
zakladni okruhy problémi. Ten
prvni tkvi v nedostate¢né po-
zornosti vénované dramatur-
gické pripravé inscenaci, a to
pocinaje volbou textu, nerozpoz-
nanim kvalit textové ptedlohy,
jeji povahy a zanru a odtud volby
vyrazovych prostiedki. Sem patii
inékolikrat zmifiované problémy
spjaté s dramatizacemi literar-
nich predloh, respektive s tpra-
vou dramatického textu. Druhym
problémem je nezvladani za-
kladnich stavebnich kament
reZijni prace, zejména schop-
nosti budovat jednotlivé drama-
tické situace a inscenaci jako
celek. Tteti okruh problému spo-
¢ivda v herecké vybavenosti a
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ruku v ruce s tim v praci reZiséra s hercem.
Konkrétn€ jde predevSsim o schopnost
Jjednat slovem i mimoslovnimi prostfedky,
o uvédoméni si tzv. Fidiciho tikolu a jeho
plnéni v danych okolnostech a tzv. prii-
béiného jedndniv celku inscenace. Napteni
pozornosti viid¢ich osobnosti souboru, ve-
douci k eliminaci pojmenovanych nedostat-
ki, by zajisté piineslo v budoucnosti své
ovoce. Uvédomuji si, Ze nestaci o problé-
mech v&dét a snazit se je feSit. Je tfeba
osvojit si potfebné poznatky a dovednosti.
A to se nedd dost dobfe nabyt z knih.
Nejefektivnéjsi z cest jak dojit k osvojeni
poznatkl a k ziskani dovednosti se ukazaly
byt nejriznéjsi vzdélavaci akce, zejména
dlouhodobéjsiho charakteru. Pravé takova
ptilezitost se skytd od fijna tr. v Kursu
praktické rezie tém, kdo chtéji dojit dal ve
o kurzu lze najit v pfiloze d"’ARTAMAn
v tomto ¢isle AS.

Hanacky divadelni m4j, ale shodné i
dalsi ptehlidky, poukézaly také na nékolik
pozitivnich skutecnosti v praci a vybavé
amatérskych divadelnich souboru. Ne-
spornym kladem je fakt, Ze soubory, které se
ptehlidek zucastnily, pFi dramaturgické
volbé dCerpaji z kvalitnich zdroji, ne-
jednou 1ze hovotit o dramaturgické objev-
nosti. V- Némcicich toho byly pfikladem
inscenace Mala myska, Uz nikdy nebudu
spat v rakosi, Album A. P. Cechova. U ne-
jednoho souboru mizeme mluvit o vysoké
urovni reZijni prace. Na némcickém jevisti
se to prokazalo zvlasté v inscenacich Cer-
nos$sky Pan Buh a pani Izraeliti (FrantiSek
Klagka), S tvoji dcerou ne ( Pavel Petrzelka),
UZ nikdy nebudu spat v rakosi (Hana
Kotyzova), Ferda Mravenec v cizich sluz-
bach (Petr Vanék). Piekvapivych vysledki
bylo dosazeno ve seénografii (Cernossky
Pan Bih..., Hvozdensky betlém, Uz nikdy
nebudu..., Ferda Mravenec...). Ackoliv
jsem hereckou praci vzpomnél jako jeden
z problémi, je ticba konstatovat, Ze herecka
vybavenost souborit je ve svém celku
jednim z podstatnych kladi vibec. Byli
jsme letos v Némcicich, ale i vSude jinde
svédky mnoha ocenénihodnych vykont.
Hanacky divadelni maj navic zaznamenal
v nékolika inscenacich nezanedbatelny
podil hudebni slozky. Pfede vSemi je tieba
vyzdvihnout hudebninastudovani inscenace
Cerno$sky Pan Biih a pani Izraeliti.

Leto$nich prvnich osm méjovych dnii
v Némcicich n. H. pfineslo diikaz o celkove
dobré kvalité¢ prace moravskych soubort.
Vypovédela o ni mj. skutecnost, ze z 12
soutéznich inscenaci bylo 5 srovnatelnych
s tim nejlepSim, co lze spatfit na jevistich
venkovskych soubort a v oblasti divadla pro
déti. To byl opakované velice pekny
vysledek, ktery porota ve sloZeni Michal
Cunderle, Jaroslav Kode$ a Milan Strotzer
zohlednila ve svych navrzich pii doporuceni
nanarodni prehlidky. 13. Hanacky divadelni
méj se vydafil jak divadelné, tak organi-
za¢né. Jeho zdar nepoSramotilo ani nest’ast-
né Cislo ro¢niku. Ani totiz nemohlo. Ivana
Dvorékova, feditelka MEKS, jeji spolupra-
covnici a némcicka radnice by to zkratka
nepfipustili. To je vyhoda mist, kde vladnou
osviceni a pracoviti lidé.

Milan Strotzer

PRO A PROTI

Tak jako nastal jisty rozruch kolem
propozic letosniho Jiraskova Hronova, tak
vznikaji polemiky kolem renovovanych
propozic KrakonosSova divadelniho podzi-
mu, potazmo predchazejicich krajovych
prehlidek venkovského divadla. Inu, nic
netrvd veééné. Panové Zajic a v zapéti
Strotzer v minulé AS napadaji hlavné tu ¢ast
propozic, kde se jedna o moznost ¢i ne-
moznost soubézné Gcasti v soutézich ven-
kovského divadla pro Vysoké a pro Ttebic.
Maji pravdu v tom, ze vznika jakasi zabrana
ucasti téch nejlepsich z venkova na Tiebici a
na Vysokém, pokud nechtéji podrzet svoji
inscenaci po dva roky. Vyhlasujici SCDO
formuloval zcela zfetelné, ze v pripadé Vy-
sokého a predchézejicich krajovych pre-
hlidek jde o venkovské divadlo, coz ale
neznamena, ¢ zde neni pravo souboru
z venkova soutézit o vyssi stupen, tedy o
Ttebi¢. Ovsem, kdyZz soubézné jde o oboji,
potom to asi neni zcela v pofadku. Nebot’
predni venkovské soubory s ambicemi ve
vyssi etazi, tedy v soutézi o Trebic, vlastné
blokuji v krajovych ptehlidkach ucast dal-
§ich soubord, které o zviditelnéni a o vyssi
uroven teprve usiluji. Bereme-li krajové
ptehlidky také jako dilny, potom to plati
dvojnasob. Soubor pfece nemtize ziskat
vyssi kvalitu jen vystupovanim doma a
v okoli ¢i v niz8ich prehlidkach, ale praveé
prochazenim vyssSich ptehlidek. Renovo-
vané propozice KDP maji asi i toto na mysli,
aby byla déna pfilezitost vétSimu poctu, nez
tém osvédCenym, co uz jsou ‘“nahofe”.
Napiiklad. Znam dost dobfe jiho- a stie-
domoravskou piehlidku Hanacky divadelni
maj v Némcicich nad Hanou. Zde je ne-
piedstavitelné, ze by tradiéné predni mista
nebyla jiz pfedem zadana Ofechovu, Bole-
radicim, Polné ¢i Némcicim. Jsou prosté
vptedu a méli by také pomyslet poméfit si
svoji urovei vyse, tedy na Tiebici, pokud
o to samoziejmé stoji. Myslim si, ze reno-
vované propozice ve smyslu nedudlniho
soutézeni jsou na misté, i kdyz je také
pravdou, ze muZe byt ta ¢i ona ptehlidka
ochuzena o pfedni inscenace, nebo spi§
o tradi¢ni Gcastniky, ktefi postoupili vys.
Mné se zda v propozicich byt trochu pro-
blematicka jina stat, tj. venkovsky zptisob
Zivota, ktery ma byt znakem v pojmenovéni
venkovsky soubor. Jenze co je to ten ven-
kovsky zpiisob Zivota? Jsou to mista, kde
nejsou tramvaje ¢ méstska doprava, nebo
kde neni méstsky ifad, anebo pocet obyvatel
pod tfi tisice apod.? Na priklad v jiho-
moravském kraji Néméice maji kolem dvou
tisic obyvatel a jsou méstem, Polna kolem
Ctyf a jsou mestem, Ofechov kolem Ctyf a
nejsou meéstem, Boleradice kolem tisice,
Nové Mésto na Moravé pies osm a jsou
méstem, nakonec samotné Vysoké je mes-
tem a ma jen kolem dvou tisic obyvatel.
Tedy kritériem asi neni pocet obyvatel, ani
titul mésta. A co tedy? Je to v piipadé
ochotnického (amatérského) divadla tiroven
divadelnich vysledki z mist, kterd nejsou
velkymi mésty, coz ale neznamena, Ze velka
mésta maji jen velké (myslim dobré) sou-
bory. Kde ty maji poméfovat tiroven své

prace. I kdyz riznych piehlidek je pomérné
hodné, asi se na vSechny chtivé nedostane,
zejména na ty mensi méstské a potom na
vétSinu vesnickych (ne venkovskych).
Vidim proto i problém jinde nez jen ve
pfi o moznostech casti v soutézi o Gicast na
KDP ¢i DT, tedy pfedSpicky Hronovské
pyramidy. Chtélo by to jesté vice moznosti
v poctu prehlidek, coz je ale limitovano
ochotnymi potadateli, kterych neni nazbyt.
Je mozné uvést i jiné nazory, ale ze vseho
nejvice je velmi dilezité, Ze se mame o co
optit, nebot’ amatérské divadlo tu prosté je a
Zije, a to ne Spatné. A to je podstatné!
J. Bilek

MLADE DIVADLO
POD KLINOVCEM

Ve stinu nejvyssi hory zasnézenych
Krusnych hor se v kulturnim domé
v Ostrové uskutecnilo tradi¢ni setkani
mladych divadelnikdi zapadoceské oblasti
usiluyjicich o postup na narodni setkdni
mladého amatérského divadla SRAMKUV
PISEK 1999. V sobotu 10. dubna obsadilo
jevisté velkého sdlu i malé jevisté Kino-
kavarny pét zapadoceskych soubori. Od-
borna porota v sestavé Branislav Mazuch,
rezisér ZapadoCeského divadla v Chebu,
Kristina Tycova, dramaturg Divadla J.K.
Tyla v Plzni a Majka Kotisova, vedouci
Divadla ZNOVU JEN TAK v Karlovych
Varech shlédla §est inscenaci.

Soubor OKRIDLENY VUL z Plzné se
pokusil o dramatizaci povidek Daniilia
Charmse pod nazvem BABY aneb DO-
BYTKU SMICHU NETREBA. Pfes velmi
dobrou hereckou invenci viak zistalo jen pfi
ilustraci. Divadelni situace byla mnohdy
natlatena do povidek dramaticky nezaji-
mavych, zatim jinde, kde se pfimo nabizela,
nebyla vyuzita. Rovnéz absentoval pojici
prvek, takze zlistalo u pAsma v nevzrusivém
tempu. ReZzie Petr Soumar. 5

Podle pfedlohy Jana Weisse DUM
O TISICI PATRECH v rezii Stanislava
Hoffmana uvedl svoji inscenaci Divadelni
soubor NADRATKACH Prvniho ¢eského
gymnazia v Karlovych Varech. Snad to
mél byt obraz svéta neporozumeéni, svéta
podivnych hodnot, v némZ vSechno je jinak
nez se zda a kde se stira hranice mezi snem,
blouznénim a skute¢nosti. Mladi protago-
nisté, technicky a herecky zcela nevybaveni,
nebyli ale schopni sdélovat vyznamy textu.

Ve svém druhém vystoupeni se karlo-
varsky studentsky soubor predstavil s pred-
lohou reziséra souboru Stanislava Hoffmana
REPRE - DEPRE — Morbidni div né di-
vadlo. Na zékladé represe se dostavi de-
prese. Snad to tak n&jak bylo mysleno, ale
ona z toho podivného hrani si na depresi
zistala jen a jen slova. Pokud jim ovSem
bylo rozumét. Opét se prokazala herecka
nezkuSenost, hrani¢ici misty s pitvofenim.

Pierre Henri Cami MINIKOMEDIE —
rezie Jakub Zindulka a Divadelni soubor
SPODINA - Spolek divadelnich nadSen-
cti v Plzni. Minikomedie v nazvu je mnozné
¢islo pro sedm kratkych (mini — kratkych)
komedii. Inscenace Jakuba Zindulky doka-
zala k modelu absurdniho dramatu, rezig-
nujiciho na souvisly déj a dramatické dia-
logy postav pfidat jest¢ davku pitimého
souzvuku s hledistém, jemuz nabizi cosi,
¢emu divak okamzité a rad rozumi, situacni
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— karikaturni nadsazku. Pfedstaveni je zaloZeno na rozehravani
divadelnich situaci plnych gagt, vtipii a lehké improvizace. Insce-
nace byla doporucena k icasti na Sramk(v Pisek 1999.

. Divadelni soubor NIKDY NIGDES z ASe piivezl inscenaci
PET DVERI. V programu jsme se dozvédéli, ze jde o autorskou
praci €lent souboru podle piedlohy Muzy Pavlovové KRIDLA. Hra
pouziva textu této predlohy k doplnéni vlastnich dialogt. Tak vznika
inscenace, kterd je CasteCnou improvizaci na dané téma. Dobfe
sehrani, zaujati protagonisté nabidli pf{jemnou, svéZi podivanou, ale
téma hry jaksi pokulhavalo ve stinu dialogu a oné improvizace.
Vytréacel se vyznam, nebot’ chybél fad. Rezie Anna Trékova.

Hra o pocitech ¢lovéka v mezni situaci, o pocitech vézné pied
popravou. Hra o ¢ekéni na smrt, o beznadéji, o uzavieném vnitfnim
svete, o nejistotach a o lidské marnivosti. Toto hluboké, t€zké téma
bylo tam n€kde ve hie POZVANI NA POPRAVU Vladimira
Nabokovova ukryto. Divadelni soubor MUR von RUT z Karlovych
Vari, rezie Lenka Svobodova, hlavni piedstavitel Stanislav Hoff-
man. BohuZel inscenace se utdpéla pod silnym, pfili§ silnym na-
nosem patetického balastu a ziistaly jen rozpaky.

Tolik jsem si dovolil citovat ze zapisu odborné poroty prehlidky.

Viastimil Ondracek
VySkovsky divadelni festival je uz zazZitou tradici

TRDLOVINY potvrdily vysokou
kvalita z lonska

Jiz tfeti rocnik divadelniho festivalu TRDLOVINY ‘99 se
uskutecnil 8. - 11. dubna ve Vyskoveé. Vysokou kvalitou stvrzuje
novou kulturni tradici ve VySkové. TRDLOVINY jdou totiz
kazdy rok dale a rok od roku se pohybuji na jiné, vyssi trovni.

1997 - pét divadel, mald navstévnost, spiSe na zkousku;

1998 - TRDLOVINY jsou soutézni, navstévnost neCekané
vysoka, deset divadelnich pfedstaveni;

1998 - leto$ni rocnik je nejenom soutézni, ale i postupovy na
Sramkiiv Pisek, vystoupilo zde osm divadel, z toho &tyfi vys-
kovska, ucastnici byli vsak nejen z blizkého okoli, ale i z druhého
konce republiky.

Pro¢ vlastné existuje divadelni festival zrovna ve
Vyskové?

Divadelni amatéry zde sdruzuje jiz del§i dobu hlavné
NETRDLO - Divadélko Zdetika Rehky, které ma od pocatku
osmdesatych let velmi dobrou trovei. A v poslednich letech
zaCala ve VySkové vznikat mlada divadla, kterd se formovala
kolem vyraznych tvircich osobnosti (Dobfe utajené divadlo
(D.U.D.), Divadlo G - tviir¢i skupina “MIadi je $tavnata broskef”
a divadelni soubor TRDLA). Kromé toho funguje ve Vyskoveé
nékolik dramatickych krouzkd. Z tohoto podhoubi vzesel festival
TRDLOVINY. Je v podstaté¢ jakymsi vrcholem vyskovské
divadelni sezony, na némz se vS§echna divadla piedstavi. Clenové
téchto souborl tvofi také pievaznou vétSinu organizatort
festivalu. Vhodné podminky pro tuto akci poskytuje vyskovsky
Posadkovy dim armady, ktery je spolu s Ob&anskym sdruzenim
THALIA potadatelem festivalu.

Viechna piedstaveni na TRDLOVINACH sledovala odborné
porota, ktera me¢la ohodnotit nejlepsi divadelni pfedstaveni a
jedno z nich také vybrat k postupu na festival Sramkiv Pisek.
O déni na TRDLOVINACH informoval bulletin, ktery vychazel
denné a posledni “nedélni ¢islo” vyslo uz v sobotu kolem pilnoci,
aby bylo k dispozici pfi vyhlaSeni vysledki. Divéaci i vSichni
nav§tévnici si zde mohli najit nésledujici program, kritiky na uz
odehrana predstaveni, medailony soubori a rozhovory s porotci.

Festival zacal uz ve ¢tvrtek pfedstavenim pro matetské Skoly.
Divadlo GEDETEN, sloZzené z ¢lenti ostatnich vySkovskych
divadel (G, Netrdlo, Trdla a D.U.D.), zahrélo svou pohadku
O Nafoukanci a nenasytné Kordule. Pfedstaveni tohoto divadla
hodnoti kazdoro¢né vysoko i ucitelky matetskych skol.

Druhy den dopoledne zase Vitézslav Maréik z divadla
jednoho herce STUDNA Hosin ptedvedl Robinsona Crusoe, na
kterého pfisli studenti stfednich $kol. Komunikace s divakem,
piibéhy z vlastniho Zivota a ndhodné improvizace zde byly
dulezit€jsi nez samotny pfibéh trosecnika.

Patek a sobota odpoledne a veler byly hlavnimi dny
TRDLOVIN. Vystoupilo zde osm divadel, z toho ¢&tyfi
vyskovska. Hned na zacatek se objevil problém s tim, ze ptivodné

Hana Vymazalovd upoutala porotu v jedné z vedlejsich roli v Ze-

nitbé vyskovského Netrdla. Foto: Jifi Neubauer

ohlasené divadlo LiSen plil hodiny pfed zacatkem piedstaveni
svou ucast pro nemoc odvolalo. Operativng tedy byla zatazena
op¢t pohadka GEDETENU, tentokréat vSak pro dospélé divéky.
Ti v8ak urcité zklamani nebyli. Z chvilkovych improvizaci se
zrodila parodie na pohadku pro déti a vtipy, které pobavily nejen
divéky, ale i samotné herce, kteti Casto nevédéli, ¢im je jejich
kolegové vzapéti prekvapi.

Nasledovalo Alibiistycké Dyvadlo z Brna s hrou 77 zlaté
vlasy. Pro toto divadlo je typicka hra se slovy, prvky nonsensu a
dada. Tento humor zaujal i porotu, takze alibistim ud€lila
Vyskovské Trdylko.

Vecerni program byl zahajen vernisazi vystav plastik Tomase
Zednika a obrazt AleSe Leznara. Ve foyeru PDA si navstévnici
mohli prohlédnout fotografie z lofiského roéniku TRDLOVIN.
Prvnim vecernim piedstavenim byla Gogolova Zenitba v podéani
vySkovského Netrdla. Dobfe zvladnuta klasicka hra byla po
loniském vyboceni opét pfipominkou starého Netrdla, jehoz
jméno bylo vzdy zarukou kvality.

Na zavér patecniho vecera se predstavilo pohybové dovadlo
Facka s Kafkovou Proménou. Pantomima provazena hudbou a
doplnéna zajimavymi kulisami a svétly urcité nebyla zklamanim.

V sobotu a v nedé€li dopoledne se mohli zajemci o divadlo
zGCastnit divadelni dilny pod vedenim porotce Jakuba Macecka.
Pievazné mladi herci si zde mohli osvojit zékladni navyky a
dovednosti, které pak mohou vyuZit pii vlastni dramatické praci.

V sobotu odpoledne zacalo vySkovské Dobie utajené
divadlo se svou variaci na Rostandova Cyrana “Rdno si ber
Sirak”. V ptredstaveni, kde se klasické postava, ideél, pohybuje v
realném svéte, kde ostatni si pouze na postavy hraji, je Cyrano
cizincem a nakonec ho tento svét nepochopeného ubiji. Zajimavé
jepojeti scény ve tvaru ki'iZe a rozmisténi divakl kolem jeviste.

Po Cyranovi pfisel na scénu Londontv Tuldk po hvézdach

NETRDLO vérohodné rozehrdlo ruské prostred.
Foto: Jiri Neubauer
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Ivana Smelova v roli Marysi podala piekvapivé vyzraly a propra-

covany herecky vykon. Foto: Jiri Neubauer

vpodani divadla LuZnice z Bechyné. Na dvou scénach existovaly
dva jiné svéty, mezi nimiz se pohyboval hlavni hrdina pfi
opousténi vlastniho téla.

Predposledni vystoupil soubor TRDLA z Vyskova, ktery uz
loni zaujal porotu svou pohadkou Nesmrtelny Kostej. Letos
ztvarnil Marysu bratii Mrstikl a toto predstaveni bylo jednim
z vrcholi TRDLOVIN. Promyslena choreografie, vyuziti loutek,
jednoduchd, ale pisobiva scéna a hlavné hudebni doprovod
vytvotily jedineénou atmosféru pfedstaveni tohoto nejmladsiho
vyskovského divadla. Korunou v§emu byl vykon piedstavitelky
titulni role Ivany Smelové. Toto pfedstaveni ocenila porota pu-
tovni cenou Zdefika Rehky za zvlastni piinos divadlu. Také
dramaturgickd rada festivalu udélila TRDLUM svou cenu, tzv.
Dramatrdlo a Marysa je rovnéz pfedstavenim, které bylo vybrano
k postupu na Sramkiv Pisek.

Zavér festivalu obstaralo divadlo Klobrouk z Karlovych
Vart s lonescovou Plesatou zpévackou. Absurdni drama v podani
tohoto poloprofesionalniho souboru bylo vyS$perkovano nejen
slovaim humorem, ale i vynikajicimi a do detailu propra-
covanymi vykony vSech herct. Vsak také Klobrouk ziskal hlavni
cenu festivalu - Vyskovské Trdlo.

V nedé€li jeste déti z dramatickych krouzkit z Vyskova a
Rousinova zahrély své hticky, aby tak pfedvedly svym rodi¢tim a
sobé& navzajem, co se naucily.

Leto$ni roénik TRDLOVIN byl potvrzenim dobré Grovné a
neshodil latku, vysoko nastavenou tim lofiskym. Navstévnost
velmi vysokd, zvlasté na vySkovska divadla, a kvalita vSech
zcastnénych divadel pfijemné prekvapila. Rediteli festivalu
Alexandru Novakovi se tedy podatfilo to, o co se snazil a nezbyva,
nez jemu i ostatnim organizatorGm popfat, aby i nasledujici
ro¢niky TRDLOVIN udrzely krok a snad $ly jeste dal.

Lukds Tvrd’och

Exelentni herci divadla KLOBROUK.
Foto: Jiri Neubauer

@mateérsti loutkdri ve vychodnich
Cechdch LP 1999

Patrné nejplodnéjsi loutkafskd regionalni piehlidka probéhla
v prostorach ZUS Na Stieziné - Jeslicky v Hradci Kralové ve dnech
10. - 11. dubna 1999. Bylo na ni mozno zhlédnout 13 soutéZnich
inscenaci a nekolik inspirativnich pfedstaveni déti mistni ZUS.
I uroven byla ve srovnani s ostatnimi regiony vysoka. Ale uZ se to
neda fici pti srovnani prave hradecké ptehlidky v prib&hu nékolika
let. Letos si soubory tak trochu odpoéinuly, fada véci byla jesté
nehotova, syrova, zkratka nedodélana.

Dramaticka Skolicka Svitavy uvedla Svétlovskou baladu
o zmarené lasce opatova synovce a dcery hradniho pana, ktera je
autorskym verSovanym zpracovanim svitavské némecké poveésti.
Soubor ¢trnacti odristajicich “déti* (13 - 15 let) ji zpiva a hraje
kolektivnim hereckym projevem, z jehoz pozadi vystupuji Ctyfi
hlavni postavy hrané ty¢kovymi loutkami. Mladi loutkafi s nimi hraji
velmi slusné€. Nepochybnym kladem je nejen schopnost budovat
rytmickou stavbu inscenace, ale hlavné emotivni angazovanost
vSech aktért, kterd ve spojeni s vyraznou tvarnosti pfenasi emoci
ucinn€ i na divdka. Mlady soubor obdivuhodné ptechazi z poloh
grotesknich do poloh jimavé baladickych ¢i lyricﬁych. Po strance
obsahové i tvaroveé je inscenace pfiméfend véku interprett a je nejen
ukazkou ptikladné prace s mla(%fmi lidmi, 1 velikym zazitkem pro
divéaka. Neni divu, Ze porota nominovala tuto inscenaci do programu
48. loutkéafské Chrudimi 1999.

Hru Kdos dobry, pomoz mi ji vysvobodit podle pohadky
Dlouhy, Siroky a Bystrozraky K. J. Erbena napsala a pisnémi
opatfila vedouci souboru Mravenec ZUS Zamberk Olga Str-
nadova. Inscenace je budovéna klasicky loutkarskymi prostredky,
je vyborné dramaturgicky pfipravena, pln€ si v€doma, ¢eho chce
docilit. Samoziejmé& mé i malé problémy. Co to ale je proti originalné
napsanému, lehce archaickému jazyku, ktery déti vzaly za svuj,
jakoby tim vzdavaly hold tradici. Co je to proti projevené muzikalité
hercti, krase pisni a zajimavému uplatnéni pfedméti ze svéta hudby
na scéné. A tomu dobrému pocitu, ze herci-déti dobfe védi, co
divakim i jim tato pohadka pfinasi a v tomto smyslu taky jednaji.
Predstaveni bylo zarazeno do §irSiho vybéru pro LCH 1999 a Olga
Strnadova dostala cenu za dramatizatorskou Upravu a muzické
uchopeni pohadky.

Bifule ZUS Na Stieziné Hradec Kralové vystoupila s insce-
naci Bio Desilusion, poté, co nas noblesné obleceni ¢lenové
spole¢nosti pozvou do sélu a pritvodce pfivitd, za zvuki pianina
zaéne program némym filmovym hororem, provedenym pomoci
¢ernobilych manésku a hilkovych loutek za napjatym “platnem
z prithledné latky. Nasleduje kuplet, jehoZ interpretka musi byt z je-
visté odnesena, nebot’ jeji Sanson je stejné nekoneény jako deska
s preskakujici jehlou (pomohlo by zpfesnéni stylu: jde o skutenou ¢i
radoby umélkyni?), dale tsporna a pfesna filmova “romance* Laska
v parku provedend obdobnymi prostiedky (vitané by bylo zpfesnéni
v pointé). Dalsi tfi ¢isla - kouzelnik, mystickd hypnotizérka a dalsi
kouzelnik - postradaji napaditéjsi obsah a pfesn€jsi dodrZeni stylu.
Program uzavira “dokumentarni film“ o navratu Antonina Dvofaka
z Nového svéta, opét vyse uvedenymi prostiedky. I ten je - jako obé
ptedchozi filmove sekvence - §pickou programu, a to piesto, Ze mu
chybi pfesnéjsi vedeni tématu v d&ji a smysl pro prici s ¢asem (je
Skoda, kdyz jinak vyborny napad se postupné rozméliiuje a zac¢ind
pusobit zdlouhave). Ne zcela jasna je zéklacgli ramcova situace, v niz
se ocitame: jde o biograf (jak napovida uz nazev), nebo o kabaretni,
respektive varietni spolecnost a je to spolecnost nabizejici opravdu
kvalitu nebo ma jit o obraz “Smiry*, kterd kvalitu jen predstira ( a
pakliZe ano, odkud kam ve svém vystoupeni dojde)? 1 pfi téchto
vytkach vsak jde o zédbavnou podivanou s fadou dobrych, slusné
provedenych napadd, kterou stoji za to vidét. Proto ji porota
doporucila do $irsiho vyberu 48. loutkarské Chrudimi 1999.

Nova inscenace turnovskych Cmukaii Ka¥pérek chodi
p&8ky sestava ze tif hiicek, které v budoucnu mohou byt pouzivany i
Jjednotlivé. Na piehlidce byly pospojovany a uvadény pied malym
paravanem dvojici zivohercu, KaSparka a Kalupinky. Spojeni je
v podstaté anekdota, ¢i klaunsky vystup, jehoz pointa vrcholi a je
odhalena az v zavéru inscenace, je jeji teCkou. Prvni hii¢ka je vedena
vice ve verbalni roving. Prospélo by ji vétsi zvyraznéni uzlovych
mist d€je, ktera se bezprostiedn€ podileji na vyraznéj$im vyznéni
tématu. Jinak je odehrana s bravurou herectvi Cmukart. Dalsi dvé
pohadky vyslé z pera Cmukait jsou veselé, velice presné a v dobrém
tempu odehrané a nabizeji divakim fadu Spilct pro zasmani a pro
pobaveni. Na rozdil od prvé vSak nenesou, kromé té vtipné Kas-
parkovy kaSe, zadné zavaznéjsi téma. Nabizelo by se, aby postava
Kasparka prodélala beéhem inscenace néjaky vyvoj, vztah, ktery by
nastolil nové zakladni téma, vztazené k jeho ¢inum, nebo vlast-
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nostem. LeC nestalo se. Zatim se zda, ze pivodni zdmér tii
samostatné ﬁrovozovanych hfi¢ek stoji nad potfebou podobného
tématu. Jak bylo feceno, celou inscenaci provazi vyborna herecka
prace obou predstavitelli, za kterou se jim na regionalni pfehlidce
dostalo patficného uznani.

S netradi¢ni dramaturgii pfiSel soubor Vydohledéno Hradec
Kralové. Inscenatofi si pro své vystoupeni vybrali “libomravnou
truchlohru® Vétrny mlynaf a jeho dcera z fondu kabaretnich
vystoupeni Jaroslava HaSka, které byly narychlo a spole¢né psany
jazykem vskutku nevybiravym. Soubor ji provedl maﬁésIEy na
menSim paravanu s razanci a hereckym zaujetim. Zatim vic
reprodukcné, nez v duchu vyrazné fungujici mandskové rakvic-
karny. Ozvlastnéni hry i fikaného textu se dalo zpocatku jakousi
hranou neumélosti. Ta se pozd€ji ze hry vytratila a misto ni nastoupil
vétsi diraz na erotické situace, které ovSem mohly byt provedeny
daleko decentnéji, a tim i vtipnéji. Inscenace vznikla té€sné pied
piehlidkou, a ma tedy nékteré uvedené nedostatky, které budou jisté
v kratké dobé odstranény. Porota ji proto doporucila do Sirsiho
vybéru na LCH jako zajimavy pokus uvést tento kabaretni vystup na
manaskové jevist€é a piipomenout jim Ciny a dobu bohémské
spolecnosti okolo Jaroslava Haska.

U souboru BODI z Jaroméfe a jeho piedstaveni Poviddm

ohadku porota ocenila zejména scénografii. Scéna se libila moc,
outky uz mén¢. Bylo videt, Ze vzniku inscenace nebyl vénovan
dostatecny casovy prostor - se spodovymi loutkami se d4 hrat daleko
napaditéji. Problémy byly shleddny i v dramaturgii. Nicméné se
je né;1 o milé piedstaveni, kter¢ je plné népadi a ¢lovek se u ngj
nenudi.

Na Cervenou Karkulku LS Na Zidli Turnov se nizory poroty
ponékud li§ily. Nékoho vice strhnul vykon loutkovodice postavy
vlka (dostal ocenéni poroty), ujinych dominoval nepfijemny pocit
z podbizivé prvopldnovosti lacinych vtipki. Pravdou je, ze pra-
podivné pusobi, kdyz se ¢lovek pristihne, Ze fandi zdporné postave.
Ovsem vk za celou dobu nikomu nic neudélal (Ze ukradl Karkulce
ko$icek, na to se nepfislo) ale cela pohadka konci tim, ze Karkulka
s babi¢kou ptivaZou nebohého vlka za trest k boud€. Divékovi je
nakonec vlka lito.

Stejny soubor zahral jesté pohadku O lakemé selce. Dramaturg
ma ziejmé problém s ‘{])Krtvofenim zépornych postav. Ani vlk v
Cervené Karkulce, ani selka zde nejsou dostateéné “zli*. Vzdyt selka
tunikomu nic neudéld, vefejné se prizna, Ze je lakoma i pres to je jiza
trest ukradena husa. (A to pomijime nesmyslnost spraved{ivého
potresténi ve formé kradeZe.) Problém byl i v neexistencj konce.

Misto étyt logicky pospojovanych Minipohadek ZUS Chlumec
nad Cidlinou jsme (pro nemoc) v souboru vidéli jen dvé. A¢ bylo
ziejmé, Ze se s dévcaty dobfe pracuje (vedouci dostala v tomto
smyslu ocenéni poroty), nékteré souvislosti divakim jednoduse
nemohly neuniknout. Napf. pro¢ celou prvni pohddku jedna z divek
lezi na scéné pod dekou a nijak se nezapoji? Pro¢ tam je? Ze divka
hraje nemocnou sestru jsme se dozvédéli az od vedouci na rozboru.
Nicméné i tak se da fici, Ze jsme vidéli velice milé pfedstavenicko.

Ostrov spinénych prani souboru Tlapky ZUS Na Stieziné
Hradec Kralové sveédéil o tom, Ze delsi ¢as byl zfejmé vénovan

yrobé loutek nez samotné praci s nimi, nebot’ jsme nevid€li jedinou
ZKci, ktera by byla zahrana marionetou. Ani zvoleny text nebyl tak
nosny, aby divaka zaujal. Cel4 inscenace se zdala jakoby narychlo
spichnuta a bez napadu.

Stejné problémy provazely inscenaci Cecil Brum a jeho dim.
Mladenci v§ak méli vyhodu o ¢ho vodéni (oproti svym kolegiim
z “Ostrova®), takze mohli navazovat kontakt s publikem - pfes loutky
se jim to rovnéz nedafilo.

Zvonek Horice zvolil velice kvalitni text dramatizace
Snéhurky Milady Masatové. Inscenace byla plna napadi, ale ty
nebyly podfizeny jednotici myslence, jak se projevilo zejména ve
scénografii. .

Ptib&h nazvany Zluté si vymyslely déti samy, vedouci souboru
Charous ze ZUS Vysoké Myto se nepodafilo uhlidat jeho vnitini
logiku. Proto divaci narazeli na fadu problému a nesmyslln}'/ch feSeni
napf.: na opusténém hradé béduji strasidla, ze nemaji koho strasit, ale
okolo vede turisticka cesta, po které v priibéhu inscenace projde cela
tfida déti a rizni turisté. Nepfijemna byla exhibice dvou chlapct
vpiedu, ktefi navic méli $patnou techniku fe¢i. Vsadili na podbizivou
zabavnost a u nékterych skutecné uspéli.

Skupinka mali¢katych déti z LS BODI Jaromé¥ zahrala nékolik
bajek O liSce. Plosné loutky a isporné hrani s nimi odpovidaly véku
déti. Predstaveni bylo milym poﬁlazenim.

Odbornd porota ve slozeni Ludék RICHTER (pfedseda), Jan
MERTA a Blanka SEFRNOVA to neméla lehké, nicméné zvladla
v rozborovém seminaii zhodnotit v§echna shlédnutd predstaveni.
Letosni piehlidku 1ze povazovat za velice vydafenou, po strance
organizacni byla zvladnuta vyborné, se v§im co k tomu patii pani

Nad’ou Gregarovou z porfadajiciho kralovehradeckého IMPULSU.
Ocenitelna je zejména snaha dat dohromady soubory z celého
regionu i pies ne})ﬁznivé podminky v n€kterych méstech. Do bu-
doucnosti by bylo dobré vice se zaméfit na rozvoj vzdeélavani
Gcastnikl formou rozborovych seminaid, které by mély mit pevné
misto v ¢asovém harmonogramu a mély by se stat organickou a
neoddélitelnou soucasti pro%ramu prehlidky.

(U charakteristik prvnich ¢tyt souborti bylo vyuzito hodnoceni
poroty z pera Lud’ka Richtera, Jana Merty a Blanky Sefrnové.)

Iveta D¥izhalovad

PRAZSKE CINOHERNI SOUBORY
DETEM

Leto$ni prazska prehlidka divadla dospélych pro déti bohuZzel
nesplnila ocekavani. Z dI;EVOdniCh deviti pfihlagenych soubort se ji
zadastnilo nakonec sedm, nékolik dal$ich soubort se konfrontaci
s ostatnimi vyhnulo, pravdépodobné z obavy, Ze jejich pfedstaveni
nemé dostateénou uroveni. Tento fakt o Cemsi vypovida. Podle
nazoru poroty je to proto, Ze pfedstavenim pro déti neni vénovana
dostatecna pozornost. Nézor, Ze pohadka pro déti je néco nepfilis
dulezitého, je jesté v mnoha souborech znacné rozsifen. UrCitym
problémem je 1 vlastni tvorba. Kvalita pohadkovych textd, které
vznﬂiﬁgph’mo v souborech, je znacné kolisava a pocit, ze napsat
pohadku je snadné, je sice dost rozsifeny, ale naprosto mylny. Dalsi
problém, ktery se ¢asto - a nejen v Praze a okoli - vyskytuje, je, Ze
autor a reZisér v jedné osobé nemé uz dost invence k pfekllenuti
nedostatkti pfedlohy. A pokud jeSt€¢ v predstaveni tato vidCi
osobnost souboru hraje velkou roli, nedostatky se jen znasobuji.

Ale abychom nemluvili jen negativné. Leto$ni prazska prehlidka
méla i své svétlé stranky. Poprve se ji zﬁégstniF soubor Sané na
kolech se stylove ¢istou inscenaci pohadky “Certova sluzba”, mladi
z divadelniho souboru Ty-jé-tr ve dvou inscenacich (At ziji duchové
a Pohadky z kosiku) ukézali, Ze amatérské divadlo ma i svou
budoucnost (byt’ se nekterym Iprotagonistﬁm tfeba podafi v pristich
letech pusobit 1 na profesionalnich scénéch). Prehlidky se zucastnil
jiz tradi¢né dobry soubor Alfa-Omega s inscenaci “O Cervené
studance”, ktera zpracovavala ¢inské lidové pohadky. DS M4j zvolil
pro svou inscenaci zajimavé vytvarné feSeni, ale nepodafilo se mu
prekonat epi¢nost textu pohé\d,%'(‘t;, “Tii zlaté vlasy déda VSevéda”.
Soubor Divadlo a Zivot se piedstavil s pohadkou “O nékolika
mésickach”. Dobré herecké vykony zde vSak nemohly napravit
né&které nedostatky vlastni upravy pohadky Bozeny Némcové, jejiz
vyznéni neguje otazku dobra a zla. Také DS Repete sahl po vlastni
uprave lidove pohédléy. V tomto pfipadé to byl K. J. Erben “Rozum a
Stésti”. V tomto pfedstaveni se projevil nedostatek rezijni prace a
také nevyrovnané herecké vykony.

Na rozborovém seminafi, ktery se uskutecnil po skonceni celé
piehlidky, se diskutovalo zejména o otazkach dramaturgie - o tom,
Ze soubory nenachazeji dobré texty, které by mohly inscenovat,
o tom, Ze ve vétSin€ soubori funkce dramaturga, pfipadné oponenta
reziséra pii pfipravé inscenance neni naplnéna a o nutnosti kon-
frontovat vlastni texty se zkuSenym dramaturgem. Souboriim byla
nabidnuta konkrétni pomoc a véfme, Ze ji v nastavajicich sezonach
vyuziji. Bude to pfinosem jak pro soubory samotné, tak i pro jejich
divaky. mf

POHADKOVA TREBON 1999

Tradiéni jihoceskou divadelni pfehlidku loutkafskych a Eino-
hernich soubort, hrajicich pro déti, pofadalo informaéni a kulturni
stfedisko mésta Trebori v sobotu 27. bfezna. Ve dvou hracich
prostorach — krasném Divadle J.K.Tyla a Loutkovém divadle IKS
Tieboni prob&hlo od 9 do 16,30 hodin Sest predstaveni, nabitych
divaky tak, Ze do mensiho Loutkového divadla se mnozi z u¢astniki
prehlidky prosté nedostali.

_ Prvni pfedstaveni divadelniho maratonu — ¢inoherni pohadku
SUL NAD ZLATO piipravil Ochotnicky soubor Divadla O. Ned-
bala T4bor (iprava Radoslav Lost’ék, rezie Marie Musilova). Deva-
desatiminutova iluzivni inscenace “klasického ochotnického stiihu™
s jednoduchou scénografii (tfi otocné paravany a néjaka ta zidle,
kieslo, ¢i lavicka) byla sympatickd tim, ze mluvila k détskému
divékovi kultivovanou, nepitvofivou ¢estinou a nepodbizela se mu.

Inscenaci se bohuzel nevyhnuly nékteré potize, které s sebou
tento typ “ochotnické klasiky” nese: pfemira verbalni komunikace,
minimum dramatickych situaci, pon€kud rozkolisané herecké
vykony, to vSe v poklidném, aZ strojovém tempu, proklddané
hudebnimi “stfihy” riznych zanrt, majicich za ukol naladit divaky
pro dalsi obraz.
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KRAJOVE PREHLIDKY / BYLO

Dryhym piedstavenim byly NAMLUVY PRINCEZNY PRO-
ZERPINY Lednického Krajanku (neznamy autor, Giprava a rezie
Alena Kopackovd a Zdenka Zaimlova). Drobna loutkova fraska
o tom, jak je t€Zké provdat neprovdanou krélovskou dceru, upravend
vedoucimi souboru pro skupinu asi 14 déti ve véku od 10 do 15 let,
byla svézi a pfijemnou podivanou. Velmi dobte vybavené déti hraly
s chuti a vtipem, pfedstaveni mélo §vih a spad, kterému pifjemnou
ptichut’ syrovosti a opravdovosti pfidal chaos v zakulisi a “neuce-
sanost” klukovské kapely, ktera fizné odd€lovala jednotlivé di-
vadelni obrazy. Potfebu rozdélené interpretace, danou poctem déti
v souboru a snahou vSechny je na tvoigé inscenace zameéstnat, se
vedoucim podafilo povysit na funkéni pedagogickou “malou domd.
Jisté rezervy soubor ma zatim v praci s vedenim loutek a je otazkou,
zda ono kouzlo autenticity, zivého tvaru vznikajiciho i trochu
skifpajiciho pravé ted’ a tady, bude moZné opakovat i pii jinych
ptilezitostech.

V poradi tfeti pfedstaveni se konalo y Divadle J. K. Tyla
BREKEKE, ANEB HRATKY V MOKREM PALACI Sumav-
ského ochotnického spolku Prachatice je sympatickym pokusem
o kultivovanou hudebni klauniadu pro nejmensi déti (autor Radoslav
Dubansky, tGprava a rezie Jaromir Popiel). Prostinky piibéh o
zapométlivém vodniku Brekovi, ktery si nemize vzpomenout na
zéﬁladni vodnické slovo, a vodnické vile Eke, kterd mu je pomahd
nalézt, jen hran kultivovang, technicky velmi dobie vybavenymi
herci. Ke kladiim inscenace patii i vytvarna a hudebni slozka, ktera
koresponduje s celkovou poetikou divadelniho tvaru. Problémem
nami vidéného piedstaveni se ukéazala byt pfilisSna zavislost na
technice (v mnoha piipadech zbytecné) a misty pfiliSnd mnoho-
mluvnost textu, znecitelfiujici hlavni téma inscenace — hravost a
smysl pro inteligentni humor.

Loutkéafsky soubor Pimprlata Voediiany vystoupil s inscenaci
KASPAREK ZA POHADKOU (autor Jifi Davidek, na motivy hry
B. Schweigstilla “Kasparek s Honzou v zakletém hradu”) jako ¢tvrty.
Kladem inscenace je ndpadité vytvarné feSeni: simultdlni hraci
prostor s odkrytymi vodici, ve kterém loutky plynule piechazeji

Spolek divadelnich ochotnikii Jizeran Rakousy / Dalskabaty
hrisnd ves aneb Zapomenuty cert. Foto: archiv souboru

zjedné scény do druhé. Problémem nami vidéného ptedstaveni byla
prilina mnohomluvnost této “konverzacky”, kterou vodici loutek
Casto pouze mechanicky animovali, aniz se jim dafilo loutkou
skute¢né jednat. Dal§im velikym problémem byla technika —
mluvi¢i, skryti zfejmeé kdesi za scénou, mluvili na jeden mikrofon, do
kterého pfeznivalo echo, ur€ené pouze pro néktere hlasy. Vysledkem
byl znaény chaos a obtizna orientace v tom, kdo vlastné mluvi. Navic
- %odovy reflektor, svitici ptes cely sal, osvétloval scénu tak malo, Ze
bylo velmi Spatné vidét. Skoda. Divadelni ptehlidka a porota,
najmutd k tomu, aby pojmenovavala klady a zépory jednotlivych
feidstgveni musi pominout sympatie a pochopeni pro problémy
olegu.

Divadelni ochotnicky soubor Hrudkovacek Vyssi Brod se
piedstavil s Koubkovou a Vostérkovou inscenaci O PALECKOVI.
Zdanlivé jednoducha variace na znamy piibéh je pomérné Casto
vyhledavanou latkou, skryvajici ale mnoha nebezpeéi. Princip
hravosti a zdanlivé nahodilosti nekterych napadi této inscenace
funguje pouze tehdy, je-li pro néj dokonale pfipravena puda. To
vyzaduje ptesné herectvi, pfesné Casovani a dokonale ladici
vytvarné feSeni. Tyto pozadavky se ¢lenim Hrudkovacku nepo-
dafilo zcela naplnit. Negativni roli pfi jejich predstaveni sehrala
navic nevhodna volba hraciho prostoru (loutkovy sal), ktery
zpusobil, Ze od tieti fady hledisté dale nebylo vidét téméf nic z toho,
co uéinkujici hrali niZe, nez vestoje.

Na zavér pohadkové soboty v  Ttebpni, vystoupil mistni
Loutkai'sky soubor IKS T¥eboti s VANOCNI HROU. Autorské
hticka rezisérky Evy Svobodové je pokusem o spojeni piib&hu o
narozeni JeziSe s historickymi redliemi mésta Tfeboné a jeho okoli.
Byla, jak uz néazev napovid4, ucelové piipravena pro vanoc¢ni a
svatky a bez této atmostéry fungovala jen Caste¢né. Vedle plisobivé
vizualni stranky (klasickd marionetovéa kukatkova vyprava, ptso-
bivé a vkusné vytvarné provedend) ponckud rusily dlouhé zpévni
party koled, zpivanych vodi¢i za scénou, pfi nichz jsou loutky
odsouzené pouze do role dekorace. Jist¢ by stalo za to dale hledat
ztetelny kli¢ ke spojeni dvou historickych obdobi a dvou rozdilnych
mist.

Porota, ve slozeni Sylva Malinkova, Stana Markvartova (obé
z Divadla Pod éepici Ceské Budé&jovice) a Mirek Slavik (uéitel a
vedouci souboru HUDRADLO) se rozhodla doporudit programové
radé Loutkafské Chrudimi do SirSitho vybéru soubor Krajanek
Ledenice sinscenaci NAMLUVY PRINCEZNY PROZERPINY.

Mirek Slavik

O ZLATY CLUNEK MEST@
TGNVALDU

Ve dnech 20.-21. kvétna 1999 se uskutetnil jiz 12. rocnik
oblastni pfehlidky amatérskych divadelnich souboru hrajicich pro
déti a mladez.

Prehlidku zah4jil mistni détsky divadelni soubor Burianek, ktery
pod vedenim Dany a Vlastimila Hozdovych nastudoval hru Planeta
Satré od Jaromira Sypala. Ze hry, v niz autor pfenasi ve snu malé

ozems§t'any na jinou planetu, aby tam konfrontoval jejich morélni
ﬁodnoty s bytostmi jim podobnymi, sice citime urcitou didakti¢nost
s uspokojenim. Jisté k tomu prispéla citliva prace s kolektivem a
celkové dobry mluvni projev mladych predstaviteld. Neni divu, Ze
dé&tska porota udélila tomuto souboru hlavni cenu. Odborna porota
ocenila praci D. Hozdové a vykon Z. Fribertové v roli Ivany.

V odpolednich hodinach vystoupil mimosoutéZné a takrka pred
prazdnym sélem jablonecky soubor Vozichet, ktery uvedl Ostrov
pro $est tisic budikii od M. Macourka a hru H. Kratochvilové Kdyz
si hraji kocoufi. Jde o sympatickou partu se stale aktivni ¢innosti 1
zajimavou repertoarovou volbou, coz prokazal i v tomto piipadg.
AvSak v tanvaldském pfedstaveni zlstal obéma textim leccos
dluZen. Svizné tempo i zZiva hudba nestalily zakryt, Ze zejména
Macourkiv text je pouze ilustrovan, Ze tu jesté chybi obrazn&jsi
rozehrani situaci, vice ndpadi a jemnosti v hereckém projevu.

Druhy den prehlidky ¢asné rano oteviel divadelni soubor Bréél
z Jablonce n/N pohadkou Jana Drdy Hratky s &ertem. Ucast
d&tskych navstévnikl byla opét velika, ale ohlas na ptedstaveni byl
problematicky. Nejen tim, Ze $lo o malé déti, ale zejména proto, Ze ve
velkém séle Iimak dobry mluvni projev herct bez zvySené hlasitosti
byl malo slySitelny a pro déti potfebna piestavka nastala po
netmérmé dlouhé dobé&. Jabloneckym nelze uptit ptehledné aranzma
jednotlivych scén a dobré typové obsazeni hlavnich postav hry.
Porota ocenila herecké vykony p. Solce (mlady Cert Lucius) a p.
Pleséaka (loupeznik Sarka-Farka).

. Vv dopo{)ednich hodinich se jesté uskutenilo predstaveni
Certovych vlasii, v provedeni Turnovského divadelniho studia, ale
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uZ se opét hralo pfed minimalnim poctem divéki. Pan Haken si jako
vedouci studia s Gipravou némecke pohadky mnoho starosti nedélal
(tusili jsme vSak, Ze jejim autorem je G. Schulze), v Casové tisni
nebyl Cas ani inscenaci piijatelné nasvitit, ale s vyuZitim hudebni
nahravky se hralo velmi hbité a tak zbyla chvile i na obé&d.
Pi{jemnym pifekvapenim a divadelnim potéSenim pro skupinu
odpolednich navstévnikii bylo vystoupeni spolku divadelnich
ochotnikd Jizeran z Rakous u Turnova. V Rakousich byl spolek
zalozen uz v roce 1923, ale po roce 1950 svou existenci ukoncil.
Pocatkem minulého roku nékolik nadSenct obnovilo jeho ¢innost a
letos na jafe uvedl Jizeran svou prvni divadelni premiéru —
Dalskabaty od Jana Drdy. I kdyz hra Dalskabaty, hiiSna ves aneb
Zapomenuty cert ma oproti Hratkam s ¢ertem ponekud uvolnéné;jsi
dramatickou strukturu, pfesto jsme v podani souboru Jizeran nemeli
pocit nekoneéné vlekouciho se pedstaveni. Bystré tempo i spravny
rytmus, rychle a na oteviené scén¢ feSené prestavby (s funkénim
vyuzitim hry flaSinetafe), fada péknych komedidlnich vykonii a
citove pusobivé vyjadreni tématu “polidsténi” Trepifajksla, 1 potfeba
a vitézstvi lasky. Porota ocenila vykony Jany Hordkové (Mariéna
Plajznerova), Jifiho Franze (Trep??z;jksl—Mates) i Martina Franze a

o

doporucila predstaveni Dalskabatii na pfehlidku v Rakovniku.
Frantisek Sokol

DOSPELI DETEM

vychodoceska piehlidka divadla dospélych pro déti
Havli¢kiv Brod 8. — 9. kvétna 1999

Pofadatelé: Sdruzeni ADIVADLO, KD Ostrov, M&U a SU
Havlicktv Brod a Stredisko amatérské kultury IMPULS Hradec
Kralové, VSVD

Lektorsky sbor: Dr. Zbynék Vybiral, Jakub Krofta, Marek Za-
kostelecky

Program

e Divadlo DRAK Hradec Kralové

Jé! Kdo to je? aneb vstupte do pohadky / r. Jakub Krofta

« Spolek divadelnich ochotnikii Zamberk

Oldfich Dané¢k: Zvitatka a Petrovsti / r. Jan Jedlicka a Radka
Luxova

¢ Divadylko DRAK Havli¢kiv Brod

Yvonna KrSkova a Jan Prokes: Pekelnd pohadka aneb Kam cert
nemuze / r. Jan Prokes

 Divadlo BAF Hostinné

Ludék Hasek: O rozmazlené princezné / r. Ludék HaSek

¢ Divadlo Na Kopecku Jihlava

J. TomSovsky: Jak se Certi zenili / r. Michael Junasek

e Divadylko KUBA Plzen

H. Ch. Andersen, Petr Mlad: O pasackovi vepiua / r. Petr Mlad

* Turnovské divadelni studio 5

na motivy némecké pohadky upr. Petr Haken: Certovy zlaté vlasy
r. Vilém Bezd¢k

« Divadlo Jesli¢ky, ZUS Na Stieziné Hradec Kralové

Jak na Rusi o boha pfisli

K. H. Borovsky: Kiest svatého Vladimira

r. Ema Zdmecnikova

e DUHA Polna

0. Sekora, tpr. Smejkalova+Vanék: Ferda mravenec v cizich
sluzbach / 1. Petr Vanek

Béhem druhého kvétnového vikendu probéhla v Havlickove
Brodé vychodoceskd regionalni piehlidka inscenaci pro déti a
mladez DOSPELI DETEM s postupem na rakovnickou PO-
PELKU. Tuto dosti rozsahlou akci 1ze nazvat tradicni, nebot’ ma
jiz ve vychodnich Cechach pevné misto. Za svoji existenci
zaznamenala n€kolik podob, ta posledni byla nasledujici:

Pro nedostatek prihlaSenych amatérskych soubori zaby-
vajicich se ¢inohernim divadlem pro déti zacali jiz pfed ¢asem
zarazovat organizatofi do programu i soubory pochézejici
z jinych regiont a divadla profesionalni, pfiéemZ hodnoceny
porotou a pripadné doporuceny na narodni prehlidku (¢i spise
nedoporuceny — Uroven nebyla nikdy dobra, coZ ostatné neni
problém pouze vychodoceského kraje) byly pouze amatérské
inscenace z regionu naseho. U tohoto rozsiteného programu
(vEetné vystavy détskych vytvarnych praci a literdrni soutéze)
zustali i letos. S tim, Ze se “vzdélavaci tvar dikladnéji podivala”

na danou problematiku obecnéji a diiraznéji zejména se zaméfila
na to, “co déti”.

Lektorskym sborem, ktery jiz svym sloZenim zminéné
predurcoval - rezisér z kralovéhradeckého DRAKu Jakub Krofta,
vytvarnik z téhoz Marek Zékostelecky a psycholog PhDr.
Zbyné€k Vybiral (mimo jiné dfive aktivni recitator a divadelnik),
byl}alln (oproti piedchédzejicim ro¢nikiim) hodnocena vSechna
vystoupeni bez rozdilu. Déle, (coz bylo staronovou novinkou),
po celou dobu piehlidky intenzivné pracovala skupina rizné
starych déti. Detské postfehy, nazory a pohledy byly peclivé
zaznamenavany a v seminarich se jim vénovala mimofadna
pozornost.

O postup na POPELKU_se mohlo uvaZovat pouze u t
amatérskych souborti - ze Zamberka (Zvifatka a Petrovsti),
Hostinného (O rozmazlené princezn€) a Turnova (Certovy zlaté
vlasy). Doporucena byla inscenace BAF z Hostinného, zejména
pro svoji hudebni slozku a i pfes nejasnou “dospélackou”
adresnost. Détska porota pak nejvice ocenila pohadku “Cer-
tovské pohadky” profesionalniho divadélka MRAK z Havlic-
kova Brodu. (Hodnotila samozfejmé vSechna pfedstaveni.
Ostatné détem je jedno, zda jim hraji amatéfi i profesionalové).

I pfes nedobrou uroven amatérskych vystoupeni povazuji
letosni prehlidku Dospéli détem za ispé$nou. Cenim si aktivniho
ptistupu vSech zucastnénych, dikladného zahloubani se do
problemu a v neposledni fad€ vynikajici organizace, za coz patii
dik zejména havlickobrodskym.

Kazdého lektora zvlast’ jsem pozadala o pisemny pohled
nejen na piehlidku, ale i na celou problematiku.

Ema Zamecnikova

Divadlo s détmi !
aneb
Co mé napadlo po havlickobrodské pi-ehlidce
amatérského divadla pro déti Dospéli détem

Nemém rad pojem “divadlo pro déti”. Pokazdé, kdyz jej
nékdo vyslovi, vybavi se mi jiné pojmy jako je charita, dobry
skutek nebo uslechtild zdbava. Nic z toho vSak jiz s divadlem
nesouvisi. Myslim, Ze déti si zaslouzi divadlo bez privlastki. Se
svoji obrovskou pfedstavivosti a pfirozenym smyslem pro
metaforu, se svym obdivem ke v§em zahaddm a kouzliim, se svoji
schopnosti vysvétlit asi nevysvétlitelné jsou v podstaté idealnimi
divadelnimi_divaky. Sledovéani divadelniho pfedstaveni jim
nekomplikuji Zadn¢ piedsudky a konvence. Maji dost energie na
to, aby déni na jevisti vnimaly neoby&ejné pozorné, takze jim
vét§inou neunika ani sebemensi detail. Nejdilezitéjsi vlastnosti a
jakési partnerstvi, které je jim z jeviSt€ nabizeno. JestliZe se jim
tohoto nedostava, davaji to zcela viditelné najevo.

Vzpomindm si na své nejhez¢i divadelni zazitky z détstvi.
Kupodivu je mezi nimi i nékolik vylozené “dospélackych”
inscenaci. Netvrdim, Ze sedmilety kluk je schopen pochopit
vSechny filozofické roviny, skryvaji se v nékteré z Shakespea-
rovych komedii, nicméné to jeSt¢ neznamend, Ze by se nemohl
bavit. Neusne-li dit€ na predstaveni pro dosp€lé, pak tento fakt
povazuji za znamku vysoké pfesvédcivosti inscenace. Jestlize se
tviirce rozhodne se stejnou ambici zpracovat néktery “détsky”
titul, m4 Sanci na usp&ch. Je-li navic zkuSeny a citlivy k narokim
détského obecenstva, a v neposledni fade€, bude-li dostatecné
poliben muzou, zvitézi.

Myslim si, Ze divadlo je v podstaté dvojiho druhu — dobré¢ a
S$patné. Pojmenovani divadla podle vékové adresy divaki by
zfejmé melo mit divod ryze orientacni. V Zadném piipadé by
nemélo snizovat naroky jak na tviirce, tak na obecenstvo. Vzdyt
prece termin “Divadlo pro déti” zni stejné nepoctive jako termin
“Divadlo pro divaky”.

Jakub Krofta

Pohled vytvarnika

Pii sledovani vSech prezentovanych pfedstaveni jsem si
vzpomnél na jedno “uvédomeéni” z posledni doby. Pracoval jsem
na vyzdobé détské chirurgie FN v Hradci Kralové, Ustfednim
objektem zde byla archa, kosmické plavidlo, plna pfepinaci,
pacek a roztodivnych hejblat. Mou inspiraci byla jen vzpominka
na mnohé krasné chvile, které jsem stravil u dfevéné desky, na
které bylo ptibito par vypinacl v neumélém stylu mého dédecka.
Opfena v rohu mistnosti umoziiovala mi cestovat vzduchemipod
vodou. V tu chvili jsem si uv€domil, kolikrat pfi své praci cestuji
Casem zpatky a objevuji ddvno skryté radosti détstvi, abych je
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oprasil a predal dal. Nejsou to jenom hracky, ale i ilustrace a
fotky, které zasunuty v paméti vystupuji v pravy ¢as a poméhaji,
ilustrace princezen, které jsou “plejbojovskému” idedlu dob
pozdgj§ich na hony vzdaleny. Jak jsou tyto exkurze piijemné!
Proto mi, pfi pohledu na veskeré scény (i kostymy) bylo moc lito,
ze jsem z zadné z nich podobny dotek détstvi necitil. Primitivni,
neforemna zkratka, v§eobjimajici popisnost, Zadna iluzivnost ¢i
hravost. Vim, jak je v amatérskych podminkach t€zké vyrobit a
zhmotnit vytvarnikovy piedstavy, ale pfece pohled’te kolem, téch
pokust, kdy détska ruka s kladivem ¢i §tétcem v ruce se vS§emozné
snazi zhmothiovat své napady a zlepSovaky pro snazsi piechod do
svéta vlastni fantazie. Vzdyt v dospélém véku uz mame fortel, ale
Ze by se schopnost budovani mosti do téhle krasné fise vytracela?
Myslim tedy, Ze vétSina souborl ziistava ve vytvarném projevu
détem hodné dluzna. A to je skoda! Jak pro déti, tak i pro né!
Marek Zakostelecky

Déti a divadlo — nejenom v Havlickové Brodé
roku 1999
(Nekolik poznamek psychologa)

Mam za to, ze kazda komunikace s ditétem, a tedy i oslo-
vovani a upoutdvdni ditéte divadelnim predstavenim, podléha
stejnym zékontim komunikace: fikdme ditéti to, o ¢em si mysli-
me, ze chce (nebo 1épe: potfebuje) slyset, o Cem si myslime, Ze
pochopi a o Cem jsme eventudlné presvédeni, ze mu v néjakém
smyslu pomutize. Jiny zdkon komunikace pak pravi, Ze blamujeme
piedevsim sami sebe, kdyz pfijemci vysilame zpravu, kterd ho
podcetiuje. Prozradi se totiZ, Ze jsme druhého “otipovali®
nespravng, Ze si o ném myslime, Ze je “hlupak® atd. Zna to kazdy
z nas: tomu, kdo vypravi vtipy s téZkopadnou neohrabanosti a
polopatistickym vysvétlovanim pointy se jen stézi sméjeme.
Nanejvys z trapnosti nad nezdarenym. Vypravi-li dospé€ly ditéti
divadelni pribéh a d€l4 to zplsobem Spatneho bavice, pak se dite
bud’ nudi, nebo se sméje z trapnosti (jenom to tak neumi pojme-
novat). Dité je velmi, velmi naro¢né. Nékdy az piiliS. Az rozmaz-
lené. Ti, kdo si to nemysli, jsou vici
détem velmi preziravi.

Nejsem nikterak rad, Zze se s timto
projevem dospélé preziravosti a dos-
pélého podcenovani déti setkavam i na
divadelni prehlidce ochotnik, lidi, ktefi
travi ¢as ve své podstaté bohulibou ¢in-
nosti. Jenomze k bohulibosti patii jaksi
“pavic” 1 zapas s divadelnim tvarem,
potycka s estetiCnosti, s rozvinutim
vlastniho nadani — a také se smyslem a
dopadem celého toho ¢inéni. A to je
divadlo. To neni “jen tak™ si zahrat,
pobavit pii tom sami sebe, zaujmout ty
méné narocne...

Déti jsou naro¢né a nekompromisni.
Co jim vlastn€ dnes muze divadlo dat?

Vedle ustaviéné vylepSovanych
pocitacovych her? A lepsi otazka je: Co
jim mohou dat divadelnici? Ti, ktefi pro
né “délaji divadlo*“?

Odpovéd: To, co cht€ji sami. Sva
chténi ovéem odvozuji z hypotetickych
pfedstav o tom, co asi cht&ji samy déti.
Ale to jsou jen hypotézy tviircl, opfené o
pfedstavy o tom, jaké déti jsou. VSechno
proto za¢ind u toho, jak déti kazdy
umélec — profesional ¢i amatér — vidi.

Déti prozivaji jakoukoli Zivou uda-
lost. A divadlo ma ohromnou vyhodu
Zivosti — oproti knize, pocitalové hfe,
kinu, televizi. Co vlastné tak na Zivosti
14k4 a pfitahuje? Vidét na miste jak se to
déla, jak se rodi TVAR a jak se realizuje
a rodi POSELSTVI. Na jevisti se sice
také nabizi pfedem pfipravené, ale toto
predem pripravené se vlastn€ pokazdé
znovu rodi pfed nasima o¢ima v procesu
predavani. Oproti tomu TVAR a PO-

SELSTVI poéitatové hry, ale i knihy a Soubor DUHA Polnd / Ferda Mravenec v cizich sluzbach.

filmu jsou neovlivnitelné hotové. A pfedavané bez pritomnosti
druhého ¢loveka.

Déti jsou citové, citlivé, hrozi se, t&$i se, raduji a strachuji
MNOHEM vic nez my dospéli. Dokonce O TOLIK VIC, Ze si to
umime pfiblizné pfedstavit jen tehdy, kdyz si sami vzpomeneme
na své détstvi. A i tak si nevzpomeneme na CELY ten prozitek.

Hriiza byla Hrliza a strach byl Straslivy DES.

Déti personifikuji véci. Vidi ve vécech Zzivot, vlastnosti,
ptibéh... Proto neni vilbec potieba byt doslovny, natoz polopa-
tisticky. To zavani Spatnou pedagogikou, kterda nudi. Ani si
vlastné neumim vysvétlit, pro¢ jsem zazil mezi dospélymi
amatéry, hrajicimi pro déti, tolik Spatné a snazivé ucitelské
pedagogiénosti, a jen tak mélo naznacujici, nebojacné tvorivosti.
Déti by si kdejaky naznak dotvoiily! A kdyby ne, pak by jim
alespon vrtal hlavou! Uméji a jsou ochotny tomu, kdo pro né
“dela divadlo® pomaéhat. Velmi aktivn€ spolu-hraji, spolu-do-
mysleji, pfedbihaji a fandi, zavrhuji a proklinaji. A to i ty, které —
jak to tak vypada —, jen pasivné v publiku sedi. Détsky divak je
velmi d&jovy, dotvafi si naznaky ptibehi, dovadi si tyto naznaky
velmi daleko ve vlastni pfedstavivosti. Nikdy nebude “konzu-
movat® jen to, co se mu nabizi z jeviste.

Dité strani. Vehementné. Vzdy si vybere VZOR, pasuje
n&koho na hrdinu a ustavi si DOBRO a ZLO. I déti z prostiedi
s pfevracenymi hodnotami toto délaji. Je to jejich vize, k niZ se
upinaji. Ze bude svét dobry. Lepsi, nez jaky ho znaji. Pocitatové
“modifikované“ déti mohou ovSem HRDINU nachizet v tom,
kdo postiili nejvice nepratel... Ale i tento hrdina jde Casto
zachratiovat! Dité se identifikuje... Pfedstavuje si samo sebe.
Navic ma citlivé detektory na lez. Na pfetvarku. Na neupfimnost.

Pro¢ se mi nelibila tvorba fady souborti na havli¢kobrodské
prehlidce? Protoze jako by chtéla suplovat za chybé&jici pani
uditelku (pro¢???), protoze divadelnici, tito — chuti a dobrou viili
— obdafeni 1idé, neprokazali dost odvahy byt tak svobodni, tak
tvorivi, tak nespoutant, tak drzi, nepoucujict, a presto ucici—jako
uméji byt déti samotné.

PhDr. Zbynék Vybiral

RO ARE i, 55

Foto: archiv souboru
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Tocil se Pohddkovy
miejnek

V priib¢hu vSednich dni minulého tydne se
pro déti ze Zd’aru nad Sdzavou a okoli stal Dium
kultury svate¢nim mistem. Konal se zde od 16.
do 18. bfezna jiz druhy ro¢nik amatérskych
soubort hrajicich pro déti a mladez na Jizni
Moravé. Prehlidka se jmenuje “Pohadkovy
mlynek”, aza tfi dny, po které se konala, semlel
mlynek spoustu Certl, nékolik princezen a
dvornich dam, kovait, Sevcl, muzikanti a
fadu dalsich pohadkovych postav. I letos byl
garantem prehlidky Svaz ¢eskych divadelnich
ochotniki v Brné.

V fdtery to byly hned dv€ pohadky.
Znojemsky soubor Reotunda pfijel zahrat
klasickou pohddku Pasacek vepri. Zapletku
o zameéné prince za pasacka a potrestani po-
vySené princezny jist¢ vétSina déti znala, ale to
jim nebranilo osudy pohadkovych hrdint
naplno proZzivat.

Potom ovladli jevisté Certi. V pohadce
Véclava TomSovského Jak se Certi Zenili, to
bylo dokonce dvakrat. Poprvé se Zenitbé
vzpirali v podani jihlavského souboru Di-
vadlo na Kopecku a dal$i den to zkusili erti
zMoravského Krumlova. Jak uzto v &eskych
pohadkach byva, Certi to nemaji jednoduché,
vétSinou svou pti prohraji. Bylo tomu tak i v té
pohédce, kde proti nim stoji poctivy urostly
kovar, kterému v tézkych chvilich poméha
muzikant se svou pisnickou. Nechybi ani
princezna - samoziejme zlobiva.

Jihlavsky soubor pohadku détem pied-
stavil v sympatickém muzikalovém tvaru pod
rezijnim vedenim CGlena Horackého divadla
Michaela Junaska. Certi a Gertice zpivali a
tancili jako o Zivot a zadni lokajové se po
zameckych komnatach nemohou pohybovat
servilnéji. Kovar Krékora (Ludék Vavrda) na
cest¢ do pekla podstoupil fadu zkouSek a
vyrostl ve velkého chlapa. Tuto anabazi s nim
sdili i muzikant ZidlouSek (Petr Kocka) a
spoleéné z pekelnych osidel hrdinng, i kdyz
nevédomky, zachranuji zlobivou posléze na-
pravenou princeznu Bétku (Petra Reznickova).
To vSe se odehravad na scéné, ktera podita
s divakovou fantazii, za zivého hudebniho
doprovodu a v barvitosti hyficich kostymech.
D¢ti zjevné zucCastnéné na tomto napinavém
déji vitaly kazdy kontakt a soubor odménily
uptimnym potleskem.

O to vic byli potadatelé prehlidky zvédavi,
jak se s touto pohddkou vyrovna soubor bez
profesionalniho vedeni a s Uplné jinym za-
zemim. Krumlov§ti, pod vedenim Zderiky
Koneéné, piesto, ze vlastng obnovuji po letech
svou divadelni ¢innost, se nenechali zahanbit.
Pfipravili détem to spravné pohadkové diva-
delni tajemno jiz po rozhrnuti opony. Objevi se
vesnitka “jako malovand”, kovaf jako
z pohadky”. Leporelovéa scéna Josefa Jandy
(hraje vyte¢né 1 muzikanta Zidouska) pak
provazi jak postavy, tak i divaka pohadkovym
svétem. A ackoliv se pohadka jmenuje Jak se
Certi zenili, je pro détského divaka hlavni
osobou kovér Krakora, kterého kde kdo posila
“ke vSem Certim”. Kovafe vytecné hraje
Radek Straka.

Jeho statnd postava v kozené kovaiské
zéastéte nenechava nikoho na pochybéch, Ze jde
o Cloveka, ktery vi co v pravou chvili udélat a
co je spravné. Princezna Anicky Fialové ma
div¢i puvab a prokazuje svym vykonem, Ze je
slibnym talentem. Certicim dominuje svérazna
Luciperda v podani pani Mirky Jursové. Déti
pfijaly pohddku s nad§enym potleskem a je na
misté pod€kovat souboru za obétavou vypo-
moc pofadateltim pti zapInéni prazdného mista

po odfeknuti pfedstaveni jiného souboru z di-
vodu nemoci.

Posledni Cert se v Kulturnim domé objevil
na zavér piehlidky. Pfivezl jej Divadelni
soubor Obéanského sdruZeni ze Sumperka.
Tentokrét proti nému stoji reprezentant dalsiho
poctivého femesla. V pohadce Svec a Eert jde
opét o to, jak na pekelnika vyzrat a pfitom
napravit n€které z naich bliznich. Vérohodny
Svec v podéni Pavla Najvara a profesionalni
podomni obchodnik Jouza (Jaroslav Schin-
dler) si s dobrackym az hloupym ¢ertem v po-
déni Jaromira Pavlase pohravaji a dostanou od
ného to co chtéji. HorSim ofiskem je ale zly
rychtdf v podani Roberta Singra. Pfesto se
spojenymi silami vesniani podafi nejen
vyzrat nad Certem, ale napravit i zlého a
chamtivého rychtafe a poucit Sevce, ktery pii
svém pfechodném rychtafovani rozdal vesnic-
kou pokladnu, Ze takhle se hospodafit neda.
Pohadka mé4 mnoho poselstvi, a to nejen pro
deéti.

Kolektiv Domu kultury vytvofil pro hrajici
soubory pfijemné profesionalni prostredi,
soubory pak pofadatele nezklamaly a vS§echny
odvedly vykony, které opét potvrdily vysokou
uroven a dobrou tradici naSeho amatérského
divadla. Na zavér prehlidky starosta Zd’aru nad
Sédzavou Mgr. J. Brychta a feditel Domu
kultury ing. Emil Hansel na navrh odborné
poroty pfedali soubortim a jednotliveim oce-
néni a diplomy za jejich vykony. K postupu na
narodni piehlidku doporucila porota insce-
naci Jak se Certi Zenili v podani jihlavského
souboru Divadla Na Kopecku.

Déle byly pfedany ceny za herecky vykon -
Kovar v poddni Radka Straky, Muzikant -
Josef Janda, Svec - Pavel Najvar, Podomni
obchodnik Jouza - Jaroslav Schindler, mlady
talent - Princezna Anny Fialoyé. Ocenény byly
i scénické vypravy - Jifi Capoun (Paséacek
vepit), Josef Janda (Jak se Certi Zenili z Mo-
ravského Krumlova). Jihlavsti si odvezli diplo-
my i za kostymy (Petr Lebrousek), choreo-
grafii (Ladislav Sykora) a Zivy hudebni do-
provod (Pavla Koudelkova).

Zvléastni cenou byla ohodnocena obétava
prace se souborem a rezijni vysledek pani
Zdenky Kone¢né z Moravského Krumlova,
bez niz by se pravdépodobné Certi v Krumloveé
neozenili.

ZaveéreCny dik patfi détskym divakam,
ktefi jist¢ do svého divadla chodi radi a
souborim byli na pfehlidce rovnocennymi
partnery, cozZ jisté nespadlo z nebe a na prvni
pohled je patrné, Ze laska k divadlu je ve Zd'ate
péstovana od détskych stfevicki.

Jaroslava Chalupovd
Vaclav Miiller

V HOVEZi ZGZ4RILG
LUCERNA Z KAROLINKY

Krajova prehlidka ¢inohernich
souborii hrajicich pro déti
Hovézi 28. a 29. 5. 1999

Druhého rocniku festivalu “Dospéli dé-
tem”, poradaného ve vala$ské obci Hovézi
u Vsetina se zacCastnily Etyti soubory. Porota,
ktera méla za kol vybrat kandidaty postupu na
narodni pfehlidku v Rakovniku pracovala ve
slozeni Petra Kohutovd, Miroslav Dédic,
Dusak Zakopal a Ladislav Vrchovsky.

Prehlidku zahdjil divadelni soubor DS
OPAL Opava piedstavenim pohadky Popel-
ka od Ivy Pefinové. Znamy text psany pro
loutkové divadlo vSak byl tentokrat insce-
novan klasickymi ¢inohernimi postupy. Pfene-
senim na jevi$té, navic nedostateéné technicky
vybavené a nedostatenym rezijnim zpraco-

véanim scén s typickou pohadkovou atmosférou
pfedstaveni, jako celek ztratilo na kouzlu a
spoléhalo na vytvofeni souznéni s détskym
divdkem skrze honicky jednotlivych protago-
nistl a dryacnické chovani zlych sester spise
nez za pomoci vytvoreni pohadkového svéta,
ve kterém vitézi krasa lidské duSe nad po-
vrchnosti a pozlatkem. Druhym ptedstavenim
byl Vodnik Mafenka V. Qubrama a S. No-
vidka v podéni Lidového divadla Krnov.
Nekvalitni text v tomto ptipadé zabranil do-
brému vysledku, nebot vlastni herecky poten-
cial souboru je dostateéné vysoky, &ehoz
dokladem je i cena za muzsky herecky vykon,
udélend piedstaviteli Certa. Zv14asté tato insce-
nace ukazala, jak také na nasledném seminéfi
porota konstatovala, na dilezitost kvalitni
dramaturgické prace v divadlech hrajicich pro
déti a na nasledky situace, ve které se dobrého
dramaturga v divadle nedostava.

Druhy den ptehlidky zahéjil DS Jana
Honsy Karolinka s inscenaci hry Aloise Ji-
raska Lucerna. Pfes nezadouci $krty (postava
Zimy rozepsand z divodu nedostateného
poctu hercti mezi ostatni tfi “muzikanty”) i pfes
nejasnou scénografii v ptipadé zmén prostedi
se prave toto predstaveni setkalo s nejvétsim
uspéchem jak u divéku, tak u poroty. Bylo
tomu zejména diky kvalitnim hereckym vy-
konim, které, ureny pfesnym vykladem
jednotlivych postav a jejich udrZzenim v roli”
od zacatku az do konce uginily z Lucerny
v podani karolinskych titul pfijaty spontanné i
divakem ve véku zaka zakladni §koly.

Zaver patiil Divadlu DUO Frydek-Mis-
tek a jeho inscenaci pohadky Jana Jilka
Dlouhy, Siroky a Bystrozraky. Uz na pro-
gramu uvedeny podtitul “klasickd pohadka”
ukazal, Ze soubor tentokrat pfistoupil k textu
z mylné pozice. Jilkova misty absurdni, misty
zameme a provokacné popletena pohadka se
ukézala nad souborové sily dramaturgické i
rezijni. Vysledny tvar diky nepfili§ $tastnym
Skrtim pfinesl malo ptehlednou fadu zaji-
mavych Cinohernich scén i obrazii ¢erného
divadla, pfipadné scén zpracovanych postupy
divadla loutkového, ve kterych se i dospély
divak obtizné orientoval, ne vSak onen se slovy
a vyznamy neobvyklym zptsobem si pohra-
vajicim jevistni celek, ke kterému text autora
pfimo vybizi.

Détska porota oznadila za nejpodafenéjsi
piedstaveni hry A. Jiraska Lucerna v podani
DS J. Honsy z Karolinky.

Odborna porota ocenila herecké vykony
ToméSe Marka (Lidové divadlo Krnov) v roli
Certa v pohadce Vodnik Matfenka, Miroslava
Urubka (DS J. Honsy Karolinka) v roli Dvo-
fana v Jiraskové€ Lucern€, Dany Kralikové (DS
J. Honsy Karolinka) v roli Klaskové v Jiras-
kové Lucern¢, udélila cenu za scénografii
Aloisi Holaskovi (DUO_Frydek-Mistek) za
scénu k pohadce Dlouhy, Siroky a Bystrozraky
a doporuéila k vyb&ru na rakovnickou
prehlidku Lucernu karolinskych hlavné z toho
duvodu, Ze jejich pojeti klasické Ceské hry
ukdzalo na moZnost uspé$ného zpracovani
tohoto titulu a moznost jeho pfijeti 1 détskym
divakem devadesatych let dvacatého stoleti.

Ladislav Vrchovsky

w s V4 V4 w R
Trindctd Kopiiva
Uz po tfindcté se béhem tetiho dubnového
vikendu (16., 17. 4.) sjeli milovnici dobrého
divadla na prestizni piehlidku netradi¢nich
divadel Kopfiva do  severomoravské
Koptivnice. Tu letos opét po Case zabydlely
predevsim Ceské amatérské soubory. “Je to

disledek toho, Ze se letos na amatérské scéné
objevila fada opravdu kvalitnich soubort, coz
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jsme v nékolika pfedchozich letech nezazna-
menali”, jak k4 Jiti Cachnin, hlavni duch celé
akce. ”"Kopfiva se vzdy snazila byt oteviena
piedevsim tém lepsim divadlim a kdyz se
takové objevily vamatérské oblasti, jen jsme to
uvitali.”

Jedingym zahrani¢nim hostem byla tento-
krat bratislavska Stoka, ktera svou dekadent-
ni hrou Dno, prvni den nejvic oslovila divéky i
porotu. Tato syrova parodie soucasného kon-
zumniho (ne)Zivota podle medialnich receptur
zapusobila nejen dobrymi hereckymi vykony
pod rezijnim vedenim Blaha Uhlara, ale hlavné
vypjatou aktudlnosti, akcentujici duchovni
upadek a vulgaritu spolecnosti.

Mezi osmicku soutézicich se letos dostaly i
dva soubory ze severni Moravy. Havifovské
studentské Divadle v soukoli pfijelo s insce-
naci Markéty Blahové Pastic¢ka, s niz sklizeli
uz loni Gspéchy na riiznych mistech republiky.
Tato hotka "komedie z lesa”, jak zni podtitul,
postavena hlavné na vybrousenych dialozich,
se rychle méni na ¢ernou grotesku z vyprahlé
moralni pousté. Slovni hratky, plné skrytého i
oteviené¢ho cynismu vychazeji z duchovni
devastace a citové prazdnoty obou protago-
nistek. V jejich pro vlastni zvracené uspo-
kojeni umn¢ utkané siti nakonec uviznou
vsichni aktéfi, véetné jich samotnych. I pies
misty pon€kud kieCovité herecké vykony je
vysledek prace tohoto sotva dvouleté¢ho sou-
boru takovy, ze sméjicim se divakim zaroven
naskakuje husi kiiZe.

Také Taneéni divadlo Zéna, které loni
vzniklo ze Studia moderniho tance ostravské
VSB je velmi mladou zéleZitosti. Svym netra-
di¢nim pristupem k Zanru, agilnosti a tvrdou
praci se vSak rychle stalo souborem, se kterym
Je tieba poditat. Jejich pfedstaveni vychazeji
z kombinace scénického tance pod choreo-
grafickym vedenim tane¢ni pedagozky Lenky
Dfimalové se silnymi vytvarnymi prvky, coz
jim dava hlubokou vizudlni pusobivost.
Prosttedky, kterymi ji dosahuji jsou velmi
jednoduché. O to piekvapivéjsi je pozorovat,
co s nimi jejich invence dokaze udélat. V jejich
festivalovému vystoupeni Sen staci jedina bila
papirova plocha, jejiz vinéni, mackani a trhani
se méni v zivy obraz, plny skrytych vyznamu.
Séazka na dynamiku neotfelych pohybovych
kreaci, spojenou s vytvarnou poetikou prosté
tomuto divadlu zatim beze zbytku vychazi.

Divackym favoritem se prekvapivé nako-
nec stal znané€ rozpacité plsobici soubor
Genest z Brna. Obé jeho pantomimicka vy-
stoupeni — klasické zpracovani Ezechielova
proroctvi i rodinnd moralita na téma part-
nerskych vztahi On a Oiia — piisobily znaéné
rozporuplnym dojmem pfedevsim ve svém
pojeti. ”UZna seminafi k tomuto pfedstaveni se
ukazaly rozdilné reakce”, ika jeden z porotct,
divadelni kritik a sdm také divadelnik Ladislav
Vrchovsky. ”Vynikajici technicka vybarve-
nost a pohybova kuftura ptedevsim v prvni
¢asti se jevily v naprostém protikladu k plyt-
kosti tematiky a otfelym postuptim pfedevsim
v &asti druhé. Vitézstvi tohoto souboru svédéio
tom, Ze se strefil do komeréniho vkusu publika
nekomplikované odehranymi srozumitelnymi
situacemi ze zivota bez vétsi napaditosti”.

Porota, letos vyjimecne€ dvouclennd, kdyz
dvojici Ladislav Vrchovsky a Lud€k Richter
nedoplnil ohlaSeny Jan Roubal z Palackého
univerzity, pak jednozna¢né ptitkla ob& hlavni
ceny (za nejlepsi divadelni pocin i za nejlepsi
herecky vykon) studentiim prazské DAMU
za jejich zpracovani hry Michaila Bulgakova
Zojtin byt. Tato mozaika portréti lidi a
lidi¢ek, snazicich se ze situace, v niz se ocitli,
vytézit co nejvice kazdy pro sebe ajejich osudy
se proplétaji do klubka vzajemné zévislosti
podle hesla ruka ruku myje, byla pod vedenim
ruského reziséra Sergeje Fedotova ukéazkou

skute¢né brilantniho herectvi, které ptes dobré
vykony vétSiny ostatnich soutézicich prosté
nenaslo konkurenci. Jediny problém, kterému
z hercti dat cenu za nejlepsi herecky vykon
nakonec dopadl ke vSeobecné spokojenosti.
Ziskala ji Lenka Krobotova, ktera v ustfedni
postavé Zoji dokazala stiidat emotivni i1
charakterové vyrazy s neobvyklou profesio-
nalitou. VSechny jeji tvafe, od néZné milenky,
pfes panovacnou pani¢ku az po hysterickou
dévku kombinovala s uvolnénou piirozenosti.
Prestoze i nékteii dalsi ¢lenové souboru byli
vybaveni podobné, nedostalo se jim pfile-
zitosti k vetsi skale vyrazovych pojeti, i kdyz
jejich improvizace pii nékolikaminutovém
vypadku elektrického proudu jim vynesla
potlesk na oteviené scéné.

Ttinacty rocnik Kopfivy byl charakterizo-
vén také uz tradi¢né dobrou organizaci, nasla-
panym programem a opé€t vyss§im zajmem di-
vaku. Také diky nim se letos rozsitil rovnou do
4 sala koptivnického kulturniho domu. ”’Stéle
rostouci navstévnost je velmi ptijemny pro-
blém, i kdyZ opravdu nevim, jaké prostory pii
tomto trendu budeme volit pfisti rok”, komen-
tuje s usmeévem Cachnin. Novinkou festivalu
se stala fada doprovodnych programi, kterd
zahrnovala fotografické vystavy, koncerty a
prehlidku amatér. autorskych filmda. ”Chtéli
jsme tak vyjit vstfic lidem, ktefi sem nejdou
jenom za divadlem, nebo chtéji pauzy vyplnit
Jjinou aktivitou, neZ i¢asti na seminéfich a mezi
jednotlivymi predstavenimi a po nich se od-
reagovat”, vysvétluyje Cachnin a dodava:
”Myslim, ze se tento model vcelku osveédcil,
ale je tfeba mit stdle na paméti, ze Kopfiva je
festival hlavné divadelni a vSechny ostatni
akce maji pouze doprovodny charakter”.

Miroslav Vicek
Prvni ostravsky Majdk

V tydnu od 19. do 24. 4. zorganizoval
ostravsky klub Atlantik pod ndzvem Majék
prvni ro¢nik Pfehlidky amatérskych divadel.
”Vychazeli jsem z toho, Ze v nejvetSsim
severomoravském mésté podobna aktivita
o¢ividné chybi piesto, Ze je zde pomérné silné
divadelni zazemi. Odborné prehlidky v Ko-
pfivnici a ve Vala§ském Mezifi¢i jsou pfece jen
ponékud z ruky a pak maji taky pon€kud jiny
charakter”, vysvétlil na zacatku dramaturg
festivalu Jifi Hruska.

Hlavni rozdil spodivd na prvni pohled
v tom, Ze Majak je oproti obéma jmenovanym
akcim ptehlidkou volnou a nesoutézni. K tomu
Hruska dodéava: ”Od zacatku jsme védéli, Ze
obci a nikoliv délat néjakou selekcei. Pro sou-
bory Casto rozdilné urovné, které maji zajem
ukazat a konfrontovat tady to, co vytvorily tak
odpada stres z boje o ceny, tréma pred porotou
a zustava Cisty pokus zaujmout svym sdélenim
divaka, coz je piivodni smysl divadla.”

Festivalovy tyden pak jeho slova vétSinou
potvrdil. Béhem péti veCeri se ve Ctyfech
salech vystiidalo tfinact soubort z Ostravy,
Karviné, Havifova a Frydku-Mistku se dvéma
jihomoravskymi hosty. Skute¢nost, Ze jde jen
o zlomek amatérské scény Ostravska doka-
zuje, ze slova o silném zézemi nejsou, alesport
v kvantitativnim pohledu, nijak pfehnana. Co
se tyka kvality, obsahli u¢inkujici prakticky
celou stupnici od Uplné “ochotniCiny” po
opravdu skv€lé vykony, dokladajici pfinej-
mensim vysokou miru invence a profesionalni
pristup k praci. Také zanrové byl ostravsky
Majak dostate¢né pestry. Vedle kabaretnich
pasem, evokujicich spiSe atmosféru student-
skych besidek, se objevilo pohybové divadlo,
pantomimické prvky, rizné experimenty,
antidivadelni tendence, ale i svérazné dra-

matizace klasickych predloh v &isté ¢inoherni
formé.

K t€m zajimavym projektim, které festival
nabidl, patfila naptiklad experimentdlni im-
provizace havifovského Divadla v soukoli.
V novém predstaveni, nazvaném Jinde jinak,
pfesli od k absurdnimu dramatu inklinujici
inscenace k osobité formé abstraktniho di-
vadla.

Typické problémy (ovSem nejen amatér-
ského divadla) ukéazalo ve své klasicky roze-
hrané Cinohfe Hurd, pfijde stryéek frydecko-
mistecké divadlo §miry. Autofi této variace
na téma néavratu bohatého ptibuzného z Ame-
riky se nedokézali zcela rozhodnout mezi
formou groteskni tragikomedie, nastavujici
ktivé zrcadlo totalni destrukci mezilidskych
vztaht a Cistou situaéni komedii. Obé varianty,
ve kterych se blyskli nékolika brilantnimi a
fadou opravdu povedenych gagli pak rozmél-
nili pfilisnym opakovanim ¢&i prodluZovanim a
zahltili spoustou prvoplanového balastu.

Hosté z jizni Moravy, vy$kovské Netrdlo
pfedvedli dobrou inscenaci. Gogolova Zenitba
si v jejich provedeni udrzela od zacatku do
konce spad, regulujici na minimum hlucha
mista. Jistd mira teatralnosti, k niz ¢lenové
souboru misty inklinovali, zde nebyla na
$kodu, naopak vpodstaté konvenovala s roz-
méchlymi gesty ”Siroké ruské duse”. Také
zatazeni divaka do dé&je, které Gasto byva jen
samoucelnou berli¢kou, vymysleli smysluplné
a realizovali tak, ze pusobilo pfirozenym
dojmem. Bé&Zné rozdily v hereckych dispo-
zicich pak vyfesili jednoduse tak, Ze silnéjsi
tahli ty ostatni k maximélnim vykonim.

Standartni kvalitu pfinesl nestor severo-
moravské amatérské scény Bilé divadlo se
svou dvouhrou Beckett, Beckett, Beckett,
zahrnujici pfibéhy Krappova posledni paska a
Stastné dny.

Roli favorita pak beze zbytku splnila
Facka z Uherského Hradisté, prestoze ukol,
ktery si tentokrat dala, se ukazal pfilis
naroCnym. “Bylo pro nés vyzvou poprat se
s Kafkovou Proménou ¢isté s pomoci pohybu,
hudby a svétla. Pokusit se vyjadfit onu
atmosféru jinou formou, nez s jakou jsme se
doposud setkali”, fikaji o svém predstaveni.
Tento origindlni ndpad byl diky hereckym
kvalitdm Clenti souboru i reZijnimu talentu
Sergeje Sanzi opravdu zvladnuty.

Zajimavosti se na prvni roéniku Majaku
naslo jesté vice. Piekvapila néktera studentska
divadla, napiiklad ostravsky Tajfun, ktery si
pro festival ale vybral svou méné silnou
prvotinu Loupeznik. Ukézala, Ze na gymna-
ziich nechybi herecké talenty pfedevsim ve
vykonech jednotlivci, ale ani neotfelé, byt
leckdy znaCn¢ nevyrovnané napady. V opac-
ném smyslu pak piekvapil fakt, Ze mezi
samotnymi ucinkujicimi zil jen mizivy zdjem
0 moznost vidét predstaveni svych kolegh a
konfrontovat svilj postoj k divadlu s jejich.
Nicméné tfistapadesat platicich divaku zase
dolozilo, Ze tento zajem je mezi mladymi lidmi
tohoto regionu.

Kdo odvedI dobte svou praci, i ptes drobné
”détské nemoci” jako je nevzdy odhadnuty
Casovy interval mezi pfesuny ze salii ¢i Casova
proporcnost jednotlivych predstaveni, byli
organizatofi. Ti ostatné timto festivalem na-
vézali na své dlouhodobé zkuSenosti v oblasti
amatérské scény, které se vénuji s intenzivni
pravidelnosti vcetné toho, Ze mnohym sou-
bortim umoziuji zkouset ve svych prostorach.
Celou akei si také méli moZnost vyzkouset loni
nanecisto, takze Majak byl velmi $tastnym
vyvrcholenim tendenci, které pfipravovaly
jeho zaklady uz nékolik let. Zajem o Gcast na
ném, spojeny se zajmem o né&j pak ukazuji, ze
tyto zéklady jsou pevné.

Miroslav Vicek
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Hrdli jsme v Napajedlich

Koncem dubna 1999 jsme pfijeli do Klubu kultury v Napajedlich
s veselou divadelni taskafici Miroslava Svandrlika Sediny pané
Casanovy. Byli jsme vybrani z dvaceti pfihlaSenych soubort mezi
sedm tituld, které tvofily 42. divadelni festival ochotnickych soubort
pod zastitou ministra kultury Ceské republiky, pfednosty Okresniho
ufadu Zlin a Méstského zastupitelstva v Napajedlich.

Hréli jsme v pofadi ¢tvrté predstaveni a podle dosavadnich
ohlast divacké ankety bylo zfejmé, Ze nejvétsim favoritem festivalu
byli ochotnici z Ofechova u Brna se hrou V1. Pesky a Jaroslava
Wykrenta: Cvokstory. Byla to tedy vyzva pro nas soubor pfibliZit se
k této meté€ divackého hodnoceni.

Privital nés feditel Klubu kultury Pavel Pilat a zastupci sponzord.
Nechybéla kytice a darkové koSe pro damy, ale ni napojové
pozornosti pro pany na ptipadné oslavy uspéchu predstaveni.

Odpoledne na zkousce ndm rezisér predstaveni Jifi Kraus, jinak
byvaly herec Severomoravského divadla v Sumperku, nyni ¢len
Slovackého divadla v Uherském Hradisti, udélil posledni pokyny.
Nemél to dnes jednoduché, nebot’ musel zaskodit v roli Orsiho za
Jaroslava Schindlera, ktery chybél z pracovnich divodi.

Vecerni piedstaveni probéhlo v naprosté pohodg jak divak, tak
souboru. Odborna porota hercti ze Zlina vyhodnotila nase ptedsta-
veni jako vkusné a vyrovnané, zvlasté v hereckych vykonech Jaro-
mira Pavlasa a Josefa Kéniga. Dale byli pochvaleni Sofia Odstr-
¢ilova, Lida Hladka a Jiti Tyslic. Ani ostatni nebyli nepfehlédnutelni.
Divadelni pfedstaveni se vydafilo snad po vSech strankéch.

Kdyzjsme se v noci vraceli domi, tak ndm v autobuse Jifi Kraus,
ktery jel do Sumperka dohravat predstaveni v sumperském divadle,
podekoval, Ze to bylo nase nejlepsi pfedstaveni této hry. Nase radost
byla o nékolik dni korunovana. Jaromir Pavlas obdrzel estné uznani
za nejlepsi herecky vykon festivalu. Je to velkd pobidka do dalsi
divadelni ¢innosti.

Josef Kaspar

XI. svazovd konference SCDO

Na 24. dubna 1999 byla do malého sdlu Sokolovny v Praze -
VrSovicich svoldna XI. svazova konference SCDO. Z 54 pozvanych
delegatii se ji zucastnilo 33. Mezi pritomnymi hosty se objevili
poslanec PSP CR Mgr. Miloslav Kucera, vedouci ARTAMA PhDr.
Vitézslava Sramkova a odborny pracovnik ARTAMA PhDr. Milan
Strotzer. TJ Sokol, kolektivni ¢len SCDO byl zastoupen dr.
Kopacovou.

Kromé obligatnich procedurdlnich bodu jednani, jakymi jsou
volby komisi a jejich zpravy, zpravy o hospodareni a jeho kontrole a
ustavujici schuze nové zvolenych organil, byly obsahem jednani
body, které mély klicovy charakter z hlediska informovanosti i mimo
clenskou zakladnu SCDO. Byly jimi predevSim zprava o ¢innosti
Svazu, udéleni svazovych ocenéni, dale pak diskuse a konecné volba
novych svazovych orgamii. Témto ctyrem bodum se budu vénovat
v dalsich radcich.

~ Zpravu o ¢innosti svazu piednesl jeho pfedseda Josef Dolezal.
Uyodem piipomnél, Ze se konference kona v roce 30. vyroci zaloZeni
SCDO. Vzpomenul okolnosti, za nichz Svaz v r. 1969 vznikl, mj. po 19
letech neexistence zajmové organizace ochotnického divadla. Konsta-
toval, Ze ac historie Svazu z vétsi ¢asti spada do tzv, obdobi normalizace
a byla jim limitovana, znamenala Ginnost SCDO vét§i moznost
spolcovani, komunikace mezi ochotniky a pomoc pii feSeni dil¢ich
problému jednotlivych soubort. Délo se tak zejména v prosazovani
zajmu ochotnikl pfi pfipravé divadelnich ptehlidek, v pomoci profe-
sionalnich divadelniku i ziskavani prosttedkt k zajisténi ochotnickych
aket.

J. Dolezal poté pfipomnél i zmény, které byly umoZnény
pievratnymi spole¢enskymi udalostmi z listopadu 1989. Na jedné strané
bylo Svazu umoznéno rozvinout plné ¢innost. Na strané druhé vznikly
dal§i zajmové organizace a doslo k utlumu v ¢innosti samotnych
ochotnickych souborti. Mohl vSak konstatovat, Ze jediny SCDO je
instituci s rozvinutou organizaéni siti, a to tém&f na celém uzemi CR.
Pokud jde o promény v aktivit¢ soubortd, uvedl vymluvny piiklad ze
statistiky byvalého Severoceského kraje. “V letech 1979 az 1989 uvedio
alesponi jedno vetejné vystoupenirocné 90 - 100 divadelnich soubort. Po
roce 1989 az do r. 1993 pocet pracujicich souborti na tomtéz uzemi klesl
pod 20. V 1. 1996 bylo pracujicich soubort uz 33 a za¢atkem roku 1999
se blizime k padesatce.” Vzpomnél také ti katastrofické prognozy, které
béhem jeho zivota pfedpovidaly zanik ochotnického divadla: ve 30.
letech vlivem rozvoje filmu, v 60. letech vlivem televize a po r. 1989
vlivem otevienych moznosti seberealizace s akcentem na poZitky

hmotného charakteru. V3echny prognézy se mylily, protoze nebraly
v potaz spoleenskou podstatu lidského byti. “Vyvojovy trend pos-
lednich péti let davé nadéji, Ze rast soubortt a mladych lidi v nich neni
koneény. SouCasné naznacuje, ze amatérské divadlo vede k vétsi
rozmanitosti ve volb€ repertoaru, u vyspélejSich soubort k vyhranéné
poetice, pfedevsim vSak obecné k vétsi riiznosti typl souborti v mife
organizovanosti, volby inscenacnich postupii, zacileni i ekonomickych
podminek. Hufe jsme na tom ve vybéru funkcionaiti pro dobrovolnou
organizaci divadelnich ochotniki i loutkait. Dlouholet4 absence takové
organizace i spolkové ¢innosti v letech 1950 az 1969, respektive 1990
porusila vyvoj a rist potencidlnich organizatort, ktefi hledaji spolecné
z4sadni potfeby amatérského divadelnictvi a cht&ji ve sdruzené sile
prosadit zlepSeni jeho podminek. ZruSeni okresnich a krajskych
kulturnich stredisek jesté vice prohloubilo izolaci souborii a zaroven
potvrdilo potfebu nahradit tyto instituce dobrovolnou organizaci
ochotniki 1 loutkait, ktefi tak sami promluvi ke spravé svych véci.

Svaz Eeskych divadelnich ochotnikl sdruzuje v souc¢asné dobé na 2
tisice ochotnikd a loutkaiti s Cestnym, individudlnim a kolektivnim
Clenstvim. Odecteme-li détské soubory, pak asi 20 - 25 procent aktivnich
ochotnikt a loutkaft je organizovano ve Svazu. Na tizemi CR pracuje 7
oblastnich organizaci. Jsou to oblasti Praha a stfedni Cechy, zépadni

echy, jizni Cechy, oblast Ceského stiedohoii, Jizersk4 oblast, jizni
Morava a stfedni Morava. Oblast severni Moravy pokryva svou ¢innosti
Divadelni centrum Podbeskydi, které je kolektivnim ¢lenem Svazu.
Dalsimi kolektivnimi ¢leny jsou TJ Sokol a TJ Orel. Ve vychodnich
Cechach funguje Volné sdruzeni vychodoteskych divadelnikd, s nimz
podle dohody spolupracuje SCDO zvlasté na piipravach Poharku a
soutéze jednoaktovych her. Rezervy v organizaénim propojeni jsou
zejména v okresech Most, Chomutov, déle Ceské Budé&jovice a Tabor a
zejména Jesenik, Sumperk a Opava.

Predseda Svazu se v dal$i Casti své zpravy zabyval plnénim
kli¢ovych tkolid SCDO, pfijatych minulou konferenci. Patfilo k nim
zachovani a rozsifovani trvalého podilu na prehlidkich amatérského a
loutkového divadla se zvlastni pozornosti vénovanou narodni prehlidce
venkovskych divadelnich souborti Krakono$tv divadelni podzim ve
Vysokém n. J., soutdZi monologii a dialogti Poharek SCDO, soutdzi
jednoaktovych her, soutéZi divadla jednoho herce, loutkafskym
prehlidkdm Cechova Olomouc, Loutkafské letnice a Ragkovy Louny.
K nim se pojily i dalsi akce, jako Kandrdasek, soutéz déti a mladeze
v monolozich a dialozich, Festival z dél bratii éapkﬁ, ale také podil na
celostatnich prehlidkach a festivalech Jiraskiiv Hronov, FEMAD Libi-
ce nad Cidlinou, Divadelni Tfebi¢ a narodni ptehlidka seniorského
divadla. Samostatnou kapitolou byla realizace vzd&lavacich akci,
zabezpeSovanych Klubem reziséri SCDO (seminafe na JH, KDP ve
Vysokém nad Jizerou, seminéfe divadelniho sviceni, pfipravovany
korespondenéni kurs divadelni reZie). Se vzdélavaci ¢innosti souvisel i
podil na vydani publikace k problematice ptednesu divadelnich
monologii a dialogh (ve spolupraci s ARTAMA) a pfipravovana
dramaturgicka pomucka o jednoaktovych hrach.

Josef Dolezal hodnotil i spolupraci s ostatnimi organizacemi a
institucemi, zabyvajicimi se ochotnickym a loutkovym divadlem. Musel
konstatovat, Ze na tomto poli SCDO pili§ nepokroéilo. Dale informoval
ucastniky jednéani o pfipravované moralni a ekonomické podpoie MK
CR, cilen¢ ke stézejnim divadelnim akcim a odvisle od toho 1 k akcim
dalsim. Zminil se o tiskovinach, které pfindSi potfebné informace
ochotnickym divadelnikim (Informator SCDO, Rolni¢ka SAL,
Amatérska scéna s piilohou d’ARTAMAn). Apeloval na jejich
vyuzivani. Zavérem své zpravy se zabyval zatim nepfili§ uspesnymi
snahami o zajisténi financnich prostfedkti a nékterymi tkoly
dotykajicimi se vnitini organizace Svazu. Vyzdvihl praci ¢lentt SCDO
pii sbéru faktografickych tidaju pro IIL. ¢ast Cest Seského amatérského
divadla - Mistopis, ktery pfipravuje ARTAMA a podtrhl vyznam toho,
Ze se podafilo celé toto dilo realizovat. Posledni pfedsedova slova patfila
podékovani spolupracovnikiim, ktefi s nim po dobu 9 let stali v cele
SCDO a vsem tém, kdo se zaslouzili o bohatou svazovou ¢innost. Mj.
tekl: “Pred deviti lety, na 8. svazové konferenci, jsem jako nové zvoleny
pfedseda oznamoval, Ze pfijimam funkci na jedno funkéni obdobi, aby
se nenaplnila pointa vtipu 7 totality: Soudruzi, kdo je§t€ muzete,
povstafite, pravé pfinaseji predsednictvo. Shodou okolnosti jsem to
musel vydrzet devét let. Ani netuSite jak jsem rad, Ze jsem se dnesni
konference dozil a mohu sklédat cty. Poznal jsem mnoho pfétel a jesté
vice se mi poodhalila vnimava duse ochotnika.”

Svazova ocenéni udélilo pfedsednictvo témto zaslouzilym ¢lentim:
ing. Cetilovi cenu dr. Jindficha Veselého, Mgr. Miloslavu Kuéerovi a
Vaclavu Miillerovi Zlatého Harlekyna. Na navrh pfedsednictva udélila
konference Cestné clenstvi Vlastimilu Ondrackovi, JUDr. Petru
Sluneckovi, Josefu Hejtmankovi, ing. DuSanu Zakopalovi a Véclavu
KalaSovi.

Pritel Mgr. M. Kucera ve svém pod€kovani za udélené ocenéni
pfipomnél, ze SCDO byl v dobé, kdy mu byla znemoZznéna profesionalni
¢innost, jedinou platformou pro praci v kultufe.
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Diskusi zahajila dr. Vitézslava Sramkova, vedouci ARTAMA.
Hovofila o praci na déjindch amatérského divadla, o realizaci vydani
jejich prvniho dilu a pfipravé dal§ich dvou. Déle seznamila ucastniky
konference s rozhodnutim MK CR podpofit moralné a ekonomicky
prestizni celostatni prehlidky a dalsi akce v oblasti neprofesionalniho
uméni. Zminila se o vztazich mezi ARTAMA a SCDO a vyjadtila
presvédCenti, Ze jsou korektni a oboustranné prospésné. Vyzdvihla veliky
podil ochotnik na ptipraveé podkladi pro d&jiny amatérského divadla a
zdlraznila, Ze by bez Siroké podpory desitek dobrovolnych spolu-
pracovnikt nebyl tak velky tikol splnitelny.

JUDr. Slunecko apeloval na upevnéni vztaht ¢lent a organizace,
pfi¢emz jako jeden z nejdulezit&jsich prostredki vidi spoleenské akce a
co nejcast€jsi setkavani. Irena Kubdtova se s Gcastniky konference
podélila o zkuSenosti z prace oblastni organizace SCDO Ceské
sttedohofi: Clenské schiize jako setkani ochotnikd, stfidani mist
setkavani, spojovani s oblastnimi koly Poharku SCDO.

Milan Strotzer (jméno mé). Do diskuse na konferenci jsem vstoupil
zminkou o situaci, v niz byla pfed 4 lety zapocata proména Amatérské
scény na ¢asopis, ktery by vétsi mérou slouzil amatérskému divadelnimu
déni ve zménénych spolecensko-ekonomickych podminkéch a pfipojil
se k Josefu Dolezalovi s vyzvou k vyuZivani tohoto v soudasnosti
hlavniho informaéniho prostfedku informaci pro oblast amatérského
divadla. V druhé ¢asti svého piispévku jsem zdivodnil sviij nesouhlas
s novym ustanovenim statutu KrakonoSova divadelniho podzimu.
Soudasné jsem vyzval predsednictvo SCDO, aby ve jménu kvality
programu 30. roéniku néarodni pfehlidky venkovskych divadelnich
soubort, tj. jesté v tomto roce, diive nez zasedne programova rada,
revokovalo ustanoveni, kterym je venkovskym souborim odpirana uéast
na KDP ve Vysokém n. J., pokud se zadastily krajové pirehlidky s
vybérem na Divadelni Ttebi¢. Odpovéd Vlastimila Ondracka vyznéla
v tom smyslu, ze pro letoSek nelze ustanoveni statutu ménit, Ze se touto
otazkou muze SCDO jako vyhlaovatel ptehlidky zabyvat aZ po realizaci
leto$niho ro¢niku.

Ing. Dusan Zakopal informoval o akcich Klubu reZisérit SCDO.
Zdarek Pop vyslovil politovani nad malou finanéni podporou Cechovy
Olomouce. VL. Ondradek k tomu pfi¢inil vysvétleni, Ze nejde o maly
zéjem podpofit tuto akei, ale Ze vySe piispévku je dana pravidly o udileni
granti MK CR a pfedev§im celkovym nevelkym objemem prostredki na
né. V ramci diskuse byl ptecten dopis Andélina Vylifila, ve kterém
ohlasuje vystoupeni z SCDO a uvadi své divody, Vaclav Miiller podal
zpravu o spolupraci jihomoravské oblasti SCDO s TJ Orel. Dr.
Kopacova informovala o ¢innosti sokolskych ochotnickych soubord.

XI. svazova konference SCDO zvolila nové predsednictvo a do
ela Svazu postavila tyto jeho ¢leny: do funkce predsedy Vlastimila
Ondracka, jako mistopfedsedy ing. Dusana Zakopala a Miroslava
Rysavého, hospodarkou Svazu bude Hana KalaEl:)vé a predsedou
kontrolni a revizni komise JiFi BuSina.Cleny pfedsednictva byli zvoleni
Hana Dohnalova, Zden¢k Furst, Jan Hejral, Josef Hejtmanek, FrantiSek
Hojdekr, Tom4§ Hradil, Jifi HraSe, Jaromir Kejzlar, Olga Kodymova,
Irena Kubatovd, Vaclav Miiller, Zdarek Pop, Hana Sikov4, Hana
Stolbova a Radoslava Vaiikova. éleny kontrolni a revizni komise jsou
Franti$ek Cecel a Ludék Skrovanek.

Zavérem nutno dodat, Ze konference byla velice dobfe pfipravena,
byla vedena Vlastimilem Ondrackem s erudici dobrého organizatora a
probihala ve vécném duchu. Pravda, zdalo se mi, Ze byla spiSe
orientovana na zhodnocovani toho, co bylo a méné pak na zfetelné

\ 4 stanoveni ukoli pro budoucnost. Ty
sice dilem odeznély ve zpravé
ptedsedy, v diskusnich pfispévcich
a kone€né v zavéreCném usneseni,
byly to vSak spiSe tkoly takiikajic
provozniho charakteru a nikoliv
takové, které by bylo moZné nazvat
programovou linii. MoZn4, Ze jsem
Spatné poslouchal, moZnd jsem
ocekaval samostatny bod jednéni
v této véci, mozna nechtél odstu-
pujici pfedseda a ¢lenové piedsed-
nictva zasahovat do dila téch, ktefi
méli byt teprve zvoleni. Ostatné,
neni dulezité, co se napiSe, co se
tika, ale to, jak se jednd. Je to jako na
divadle. Pfeji proto novému pied-
sednictvu, aby se mu dafilo jako
rezisérim dobrych inscenaci, aby
méli dostatek vybavenych herct, co
nefikaji jen slova, ale vespolek
jednaji.

Milan Strotzer

DIVADLO MI PRINESLO OKAGMZIKY STESTI,
fikd Frantisek Zbornik

FrantiSek Zbornik je pedagog, autor, reZisér, herec, lektor a
bithvi co jesté. Do déjin Ceského divadla a nejen gmatérského
vstoupil jako klicovad postava vodianského souboru Supina, ktery
zejména v 80. letech vytvoril v proudu alternativniho divadla
osobity styl. Ve zpracovani Vancurovy Markéty Lazarové (1983),
jevistnim prepisu filmového scénare Svit, svit ma hvézdo
(Johanka 1920 z r. 1984), viastnim textu Vyber si synku (1985) a
dalsich je zfejma uvédoméla prdace s tématem, které sam Zbornik
charakterizuje jako “hledani opravdového clovéka” a bohatd
metaforicka obraznost sdéleni. Vrstevnatou prdci s barvami,
dekorativnost oznacuje dobova kritika jako “barokni obraz-
nost”. Poslednim predlistopadovym kusem bylo patrné Goldo-
niho Nameésticko z r. 1989. Pak se Supina odmlicela. Frantisek
Zbornik se v prvnim obdobi vénoval komundlni politice a odmitl
skoro vSechny nabidky na profesionalni angazma (az na epizodu
vprofesiondinim divadle v Ceskych Budéjovicich, kde inscenoval
svou Markétu). V priibéhu letosni Divadelni Trebice jsme spolu
uvazovali o Zivoté, divadle a jeho poslani, o tom, co bylo i o tom,
co je. Doufam, Ze to bude zajimavé i pro ctendre AS.

Vim, Ze jsi divadlo zacal hrat uz ve ¢étyfech letech. Zpiisob
prace byl tehdy nepochybné na hony vzdalen dne$ni metodice
dramatické vychovy. Piesto se z tebe nestal ani tradi¢ni
rezisér, ani tradi¢ni herec...

Vidim, Ze to opravdu nebude snadny rozhovor. Tise jsem
doufal, Ze to nemyslis Upln€ vazné. Jak vnimam tuto otazku, tak
ma nékolik radialek. Kdyz jsem zacal brat divadlo vazné, tj. ve 2.
poloving 70. let a pfedevsim v letech osmdesatych, bylo divadlo
pro nés naprosto jednozna¢né€ zpusobem Zivota. Sam jsem ucil a
spousta Supinakt byli také kantofi a délali néco, kde se vefejné
projevovali smérem k lidem. Citili jsme, Ze sice profesn¢ plnime
své povinnosti, ale Ze naplno nefikame, co si myslime. Cast nasi
osobnosti ztistala jakoby zaSpuntovand. Mohli jsme zistat u toho,
ze o vécech budeme diskutovat mezi sebou. Své pocity jsme vsak
chtéli sd€lovat dalsim lidem. Supina ve své tvorbé porad hledala
hrdinu, ktery by nesl vlastnosti, po nichz jsme touzili. To byl

Adalbertek z Vyber si synku, Unremas z Johanky 1920, jisté to

byli lidé z Markéty. Dokonce i v komediich, jimiz jsme zacinali,

jsme hledali ¢lovéka, ktery by divakovi umoznil &ist to jak

chceme. To bylo

ROZHOVOR st

je grunt Supiny, ne

P R 0 X Pro_stfedl;y,l_ne 1:[:0,

ze jsme byli parta.

N » - ToJ je jec)i’nap Cast

A S odpovédi na tvou

otazku. Druha véc

pfisla odjinud. V r.

1981 jsme byli na

divadelni dilné

v Londyné, kterou vedl Hugh Lovegrove, coz byl uz tenkrat mag

dramatické vychovy. Béhem tydne ndm nabidl zpisoby préce,

které jsme snad podvédomé tusili, ale k nimZ bychom mozZna

sami nedosli. Tento zpisob gréce byl o procesu, tedy o tom, Ze

nejde jen o to, co sdélime publiku, ale zaroven, jak nas to ovlivni

samotné. Ten tyden v Londyne dal ve mné dohromady divadlo a

dramatickou vychovu a osudov€é mé jako divadelnika poz-

namenal. Nase zkousky byly od té doby procesem dramatické

vychovy a moje metody, které pouzivam jako kantor i jako

rezisér a lektor a jimiZ jsem pracoval s profesionaly, jsou ¢astecné

metodami dramaticke vychovy. Vzdycky se snazim, aby to
prozili a své pocity se pokousSeli zvefejnit.

Co znamena4, Ze divadlo bylo pro Tebe a ostatni zptisobem
Zivota?

V divadle jsme travili vlastn¢ spoustu Casu. Setkavali jsme se
nékolikrat tydné a ja jsem to organizoval tak, aby na zacatku byl
&as si popovidat. Casto jsme potom ani zkouset neza&ali. Povidali
jsme si o tom, co se stalo tfeba ve Vodnanech a pfi§lo nam to
dilezitéjsi nez zkousSet divadlo. Ja jsem to respegtoval, nebot’
jsem si uvédomil, Ze to byly chvile, kdy jsme byli svobodni.
Podvédomé jsme citili, Ze kdyZ si to nedivadelné zformulujeme,
tak Ze to bude znat na divadle. Ostatné totéZ plati i o festivalech
jako byl Sramkuv Pisek, Femad a pfedevsim Hronov. Divadlo
byl zastupny prostiedek, nebot’ jsme nezili Gplné normalné.
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V listopadu 1989 jsme védéli, co checeme,
méli naprosto jasny ndzor, nemuseli jsem
hledat slova.

Dobfe, ale doba, kdy divadlo bylo
nahrazkou za Zivot, je dikybohu pry¢.
Co je smyslem amatérského divadla
dnes?

Mij nazor na to se vyvijel. Prvni étyfi
roky po revoluci jsem starostoval a pfiSlo
mi, ze daleko dulezit&jsi nez divadlo, je
mluvit s lidmi, zkusit vyfesit n&jaky jejich
problém. Prevzal jsem odpovédnost za
nase meéstecko stejné jako jsem ji pfebiral
za inscenaci. To byl stejny typ anga-
zovanosti. Jak se spol}c’:énost v letech 93-94
zaCala proménovat, uvédomoval jsem si,
ze tento zpusob osobniho nasazeni je sice
nadherny, ale nemuze vydrzet cely zivot a
ze mam potrebu reflektovat skutecnost ji-
nak. Divadelni obraz je patrné nejsilnéj$im
prostfedkem této reflexe. Trvam vSak na
tom, Ze chci délat divadlo koncentrované a
tak silné, aby ovlivnilo lidi, kterym néco
sd€luji. Délat divadlo jen proto, aby se
o mné védelo, to mne nezajima.

Jiny divadelnik z tvé generace Vic-
lav Klapka Fika, Ze divadlo je dnes pro
néj zpusob relaxace, Ze jej oceliuje jako hal
spoleenstvi lidi a nic od néj nechce...  Mickala.

Myslim, Ze Vasek klame t€lem. Mozn4, Ze si omlouva fakt, ze
divadlu vénuje tolik ¢asu. Kdyby udélal pouze Revizora a Sen
tak, jak je udé€lal, tak mu snad 1 véfim. On v8ak udélal Tfi sestry.
To neni Z4dné relaxace, to byla velkd a narocnd prace. Mam
k tomu souboru velmi blizko a vim, ze ze zkousky neodchazeji
s tim, Ze jsou S$tastni, relaxovani. A pfesto pracuji... Jsem
ptesvedcen, Ze kvalita setkéani se fidi kvalitou divadla. Myslim si,
ze se Klapka chce osobné presvédcit, zda ma na Cechova, o némz
tak dlouho pfemyslel, zda ymi udélat herecké divadlo. Ale je to i
pokus definovat, ¢im zije Ceska Lipa a lidé v ni.

Da se Fici, Ze divadlo, osobni setkdni s nim, miiZe ¢lovéka
kultivovat?

Tim, Ze se ¢lovek pokousi o umélecky obraz a o komunikaci,
tj. Ze ja néco sd€luji nékomu, kdo na mé piijde tieba i za penize,
piebirdm odpovédnost za kvalitu tohoto obrazného sd€lenti. To je
zékladni princip tvorby. Muj algoritmus mysleni je nejen
poznamenan, ale divadlo jej prosté vytvofilo. Divam se na Mirka
Pokorného z Lysé nad Labem, Karla
Bélohubého z Ceské Lipy a je to Gplné
stejné. Kdyz se ¢lovék pokousi tvarovat
néco, co mu nabizi osud, tak jej to formuje
zaroven jako ¢lovéka. Protoze divadlo je
vyjadfeni obrazné, tak i mlj zpisob
mysleni je obrazny. To mi dalo divadlo a
jsem za to vdécény.

Obrazné divadlo, které jsi délal,
nikdy nebylo pfimocarym atakem na
divaka. Casto sly$im, Ze dneS$ni divak se
chce bavit, nechce lustit symboly. Co
s tim?

O tom hodné ptemyslim. Je pravda, ze
jsme v 80. letech nemohli délat pu-
blicistické divadlo. AvSak na druhé strané
divadlo vnimdm jako obraz, jako
metaforu. Divam-li se na divadlo jako na
atak, tak mé to nebavi. Nemam rad hesla a
navic vétSinou jiz po deseti minutach
rozpoznam, o jaké heslo jde a pak se
hodinu a pul divam na to, jak je nakonec
vyvési a zamavaji fangli. Pro mé je daleko
zajimavéjsi, kdyZz inscendtor pracuje
s tajemstvim, k némuz se postupné dosta-
vame a které nakonec nemusi byt ani
Cernobile vyjeveno. Ja si radéji piibéh
dovytvoifim a jsem rad, dovim-li se, co si
o tématu mysli jeho tvirci a nabidnou-li
mi néjaké téma, které jsem dosud po-
mijel. Respektuji vSechny dalsi zpusoby

vyjadfeni, ale pro mne divadlo zlstane
znakem, metaforou a uméleckym obrazem.

Rikas, Ze to nejdilezitéjsi je téma,
tedy, to co se sdéluje, nikoliv prostied-
ky. PotiebujeS tedy mit vnitfni dived.
Mohl bys délat néjakou spotfebni
komedii?

To je o tom, Ze ja vibec nemusim délat
divadlo. Jsem svobodny, nemam nad sebou
Damokliv me¢, ze musim délat inscenaci.
Odmitl jsem vSechny profesionalni na-
bidky, nebot jsem citil, Ze by mé to
svazovalo. Neuzavirdm se niemu, tedy ani
spotfebni komedii, ale trvam na tom, Ze mé
to musi zajimat. Co je to spotiebni ko-
medie? Banalita je dnes na potadu dne ¢i
fipiée jeji rozkryti. Musel bych najit latku a

ivadelni for, kterym bych to uchopil a
najit lidi, ktefi to budou chtit délat. Tyto tii
podminky se nemuseji sejit. Mozna, Ze to
pfijde za pét let a vytvorim takové dilo,
v tom jsem zpupny, které lidi bude
vzrusovat.

Chces, aby Tvé sdéleni byli ochotni
pFijmout...

Nechci nabidnout ani hotové heslo ani
néco na co sim nemdam zadny nazor. To je

PaedDr. Frantisek Zbornik na snimku Ivo 77,

piece poctivEjsi neZ fikat: “Tady to mate a
pfemyslejte, ja si nemyslim nic”.

Jsi kantor, da se naucit delat takové divadlo?

Dobry kantor pfece neuci informace, ale zplisob mysleni. J&
svym studentim nepiedkladdm kuchatku, jak se divat napf. na
néjakou literarni osobnost, ale uéim je poctive hledat a odkryvat,
jak tato osobnost ptemyslela a pro¢ vytvotila pravé takové dilo.
Ona s nami komunikuje prostfednictvim svého dila, nikoliv
prostiednictvim poudek, které o ni byly napsany. Nevim, zda to
nazvat metodou, ale to je pro mne cil ucitelstvi.

Co Ti divadlo kromé zpisobu mysleni dalo?

Diky divadlu vim, Ze ¢lovék nemusi pfedkladat vSechno
hotové, uzaviené. Kdyzfeknu, co si o tom myslim, tak se dozvim,
co si o tom mysli ostatni. KdyZ se ¢lovek vyda ostatnim, tak
néktefi se vydaji jemu. To v mém Zivoté zpusobilo okamziky
obrovského §tésti, které jsem nikde jinde nezazil. Pravé proto
mam divadlo moc rad.

Dékuji za rozhovor.

pripravila Lenka Ldziiovskd

Sdrka Stembergova uprostied svych seminaristii na Détském divadelnim lété v Pracha-
ticich v roce 1993. Foto: Ivo Mickal
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O kouzelnych kalhotdch
Sdrky Stembergoveé

Bylo to tuSim v roce 1949, kdy se v souboru mladoboleslavského
divadla objevila nova tvaf, Cerstva absolventka zcela nové DAMU,
jedna z prvnich &i snad docela prvni, Sarka Stembergova. O tehdejsi
nezralosti DAMU své&d¢i i fakt, Ze vystavovala provizorni diplomy,
které ji dnes samotné pusobi rozpaky, ma-li platnost takového
dokladu u své pedagozky uznat.

Poprvé jsem Sarku Stembergovou vidéla v kterémsi Tylovi,
myslim, Ze to byla Fidlovacka. Byla tak velice tylovska, ta kulata,
divéi, Cista tvaricka.

O n&jakych pét, Sest let pozdgji jsme se v Méstském divadle
v Mladé Boleslavi setkaly jako kolegyné. Nebyla to nejlepsi doba
onoho divadla a nevladly tam ani nejlepsi vzajemné vztahy, a tak
jsme existovaly spiSe vedle sebe nez spolu. Kdopak by byl tehdy fekl,
ze po desitky Jlet se naSe cesty budou neustale protinat a sbihat.
Nicméné diky Sarce jsem - a€ dramaturgyné - dostala roli, jedinou
v zivoté. M¢la tehdy hrat v jedné ruské komedii sedmnactiletou
sestfenici, ale byla v dob& zkousek ve téetim ¢i &tvrtém mésici, a nez
se to nazkouSelo a odehralo, byla dcera Radka (znate ji jako Radku
Svobodovou, u¢itelku smichovské ZUS a prazské pedagogické
fakulty), snad uz dokonce na svéte.

Sarka pak zMladé Boleslavi odesla a setkaly jsme se po n&jakych
Sesti ¢i osmi letech. J4 tehdy zac¢inala v UDLUTu (pozdé€ji UKVC,
nyni ARTAMA-IPOS) davat dohromady partu lidi, ktefi se zabyvali
dramatickymi aktivitami s détmi a citili potfebu pfekonat zestarly a
zvetSely model détského divadla, napodobujiciho divadlo dospé-
Iych, a najit pro n€ nové cesty. .

Zacatkem 60. let, kdy se tyto aktivity zacaly rozvijet, méla Sarka
za sebou kratké pusobeni v prazském kabaretnim souboru a kvili
rozrustajici se rodin€ - pfed Radkou méla uZ syna a po ni i mladsi
dceru - a rodinnému bydleni ziistala v Praze a misto divadelni drahy
zvolila kariéru ucitelky literarné dramatického oboru tehdejsi LSU
(nyni ZUS) a po dlouhd léta ptisobila ve §kole Na Santo$ce v Praze 5.

V té dobe - a jesté dlouho poté - byla ¢lenkou odborné komise pro
literarn€ dramatické obory a spoluautorkou jejich osnov, stejné jako
¢lenkou poradniho sboru (a ruznych jeho komisi ¢i subkomisi, jak
tak Zivot pfinaSel rizné reorganizace) pro dramatickou vychovu pii
divadelnim oddéleni UDLUT/UKVC. A vyvijela jesté nespocet dal-
Sich aktivit - po jistou dobu ucila fe¢ na loutkatské katedite DAMU
(dokud nezacaly vadit kadrové skvrny), fungovala jako hlasova
pedagozka v divadle v Mosté a v Malém divadle v Ceskych Budé-
jovicich. Spolupracovala na pocatku 70. let s Evou Vyskocilovou,
ktera tehdy na prazské PedFak zavadéla predmét “komunikativni
dovednosti”, po fadu let byla ¢lenkou krouzku pedagozek (vétSinou
uz dosti zralych pani), které se “laboratorné” zabyvaly metodikou
pohybu pod vedenim klasi¢ky oboru Jarmily Kroschlové. Dlouhé
léta vedla détskou skupinu Recitaéniho studia Sramkova domu v So-
botce, s niz také pfipravila hezkou fadku vefejnych vystoupent,
orientovanych pfevazné na piednes, na interpretaci literatury, a na
prezentaci lidové poezie a zvyki. Byla castou lektorkou
nejruznéjsich kursi, seminait a dilen, a to jak v oblasti “lidusek”, tak
amatérského a détského divadla.

Toto jeji pracovni curriculum vitae se dovrsilo - podobné jako
umnohych z nés - aZ po roce 1990, ve véku zietelné dichodovém: az
do doby zcela nedavné uéila techniku fe¢i a vyrazu (a nejen ucila,
také koncipovala) na katedfe vychovné dramatiky prazské DAMU.

Nastésti pfi tomto typu pedagogické ¢innosti po €lovéku, ktery je
ochoten sednout ke stolu a psat, zustanou nejen vzpominky a nejen
to, co se jeho zaci naucili. Po Sarce tu vedle fadky pasem a montazi a
jednotlivych €lankd pro neékdejsi Divadelni vychovu i prispévku do
publikace Vychova détského prednaSece trva 1 po 1éta opracovavana
a dopracovavana Metodika mluvni vychovy déti (prvni vydani
v Knihovni¢e divadelni vychovy v r. 1969, posledni STD 1994). To
byla po desitky let jeji doména - aplikace metody mluvni vychovy,
jak se s ni setkala kdysi na konzervatofi a pak na DAMU u profesorky
Friedlanderové, na praci s détmi. Vnesla sem mnoho nového a
vlastniho ze zkuSenosti s détmi i s dospélymi, suchou dfinu osvézila
humorem a metaforou. Jeji “kouzelné kalhoty”, které si navléka ten,
kdo si chce dat do poradku télesné t€zisté a osu, se staly pojmem a
synonymem pro Sar¢inu metodu. .

Zacala jsem osobné, osobné skon¢im: Sarko, drz si ty svoje
kouzelné kalhoty i svétylko na hrudi jest& hodné dlouho! Co je to
pétasedmdesatka pii Tvé vitalité!

Eva Machkova

Rezisér ideové prdabojnosti

Po dlouha léta pusobil v tehdej$im brnénském Divadle bratii
Mrstikd vyznamny rezisér slovenského pivodu Pavel Rimsky. V dobé
spoleéného statu Cerpal ve svém jeviStnim Wsili zcela pfirozené
zkulturnich tradic obou naich narodi. Nyni uplynulo deset roki od jeho
néahlého odchodu ve Zvolenu.

Jako vychodoslovensky rodak z Brezovic nad Torysou vystudoval
na bratislavské Dramatické akademii u J. Borodage herectvi. Roku 1943
se stal jednim ze zakladatelii divadla v PreSové a v obdobi SNP plnil
razné odbojové tikoly. Poté prosel (n€kdy jako $éfrezisér nebo umélecky
vedouci) celou fadu slovenskych i Eeskych scén, mj. v Kosicich, Praze,
Pardubicich, Ostrave, Kolin€ a Jihlave, na plnych Sest let zakotvil u Ar-
madniho divadla v Marting. Pfes Slovacké divadlo v Uherském Hradisti
pfisel Rimsky 1967 do Brna, kde pak trvale Zil, i kdyZ rad pohostinsky
pracoval ve slovenskych nebo prazskych souborech a také v Némecku.
Vyuéoval rovnéz na hudebné dramatickém oddéleni brnénské kon-
zervatore.

Rimského rezie, at’ uz her domdcich nebo cizich, se vzdy
vyznacovaly poctivou snahou o myslenkovou zadvaznost a uméleckou
prubojnost, kdyz realistické zaklady obohacoval zdravym jeviStnim
experimentovanim. Jedenkrét vyzkouSené umeélecké postupy vsak nerad
opakoval: i kdy? se k n&kterym titulim (Ze Zivota hmyzu brat¥i Capkd,
Tajovského Zensky zakon, Nezvalova Manon Lescaut aj.) rad vracel,
vzdy k nim hledal aktudlni ideovy vyklad i novy tvarovy pfistup.
Necouval pfed jevistné dosud neproveéfenymi texty a vynikl zejména
jako znalec antiiluzivni poetiky O. Daiika, jehoz desitku her (mj. Vratim
se do Prahy, Vélka vypukne po piestidvce, Vévodkyné valdstejnskych
vojsk a naposledy muzikalovou Krvavou Henriettu) u Mrstiku i jinde
nastudoval.

Po celou svou nesnadnou Zivotni a tviiréi drahu mél P. Rimsky velmi
blizko k amatérskému divadelnictvi. Pfedev§im moravstvi ochotnici, ale
také castnici Jiraskovych Hronovil a dalSich piehlidek, znali jej jako
ostfileného jevistniho praktika, hotového vzdy pfilozit ruku k chysta-
nému dilu, i jako ¢lena odbornych porot a zapaleného diskutéra roz-
liénych hodnoceni a rozbortl. Kromé zkuseného souboru v Kvétné na
Slovacku nebo mladého kolektivu J. K. Tyl v brnénském piedmésti
Slatina uplatnila se od poloviny sedmdesatych let jeho pravidelna
soudinnost reZiséra i uméleckého poradce u Délnického divadla v Brné.
S jeho dramaturgicky piinosnymi tituly (I. Bukov¢an: Snih nad limbou,
J. Radickov : Sni h se smal, aZ padal, O. Danék: Dva na koni, jeden na
oslu, Rozovského dramatizace Tolstého prozy Piib&h koné a dalsi)
ziskal tento ctizédostivy soubor na Hronovu a jinych festivalech nejen
mimofadny divacky ohlas, ale i cenna oficidlni uznéni.

Zatim co ve svém zavéretném obdobi pfipravil pfemyslivy
divadelnik P. Rimsky na amatérské piidé zesoucasnénou ¢apkovskou
alegorii Ze Zivota hmyzu nebo Darikovu obtiznou “divadelni fugu” Vy
jste Jan a s maturanty konzervatofe se nedobrovolné rozloucil Arbu-
zovovou Irkutskou historii, jeho poslednimi inscenacemi v profesionalni
oblasti byl usp&Sny Piib&h koné€ v Divadle bratfi Mrstiki a kratce nato ve
zvolenském Divadle Jozefa Gregora Tajovského.

Vit Zavodsky

Obétavy divadelnik Slovdacka

Pied dvaceti lety rozloucili se obyvatelé Vracova a zastupci fady
souborti hodoninského okresu s vyznamnym kulturnim ¢initelem
Slovéacka (odesle ve véku 63 let) — profesorem Stépanem Pistékem
, filologem, ktery jako pedagog i feditel ptisobil na stfednich §kolach
v Hodoniné, Veseli na Morave a Kyjové.

Celozivotni laskou prof. PiStéka bylo ochotnické divadlo, jemuz
vénoval mnoho poctivého Usili, a to zejména jako dlouholety
iniciativni vedouci divadelniho odboru Méstského kulturniho klubu
ve Vracové. Byl tu obétavym rezisérem (ve svém poslednim obdobi
nap#. inscenace Capkovy Matky a Solovi¢ovy hry Meridian), ktery
tvaréim zplsobem rozvijel dnes jiz pétadevadesatiletou tradici
vracovského amatérského divadelnictvi. Pod jeho vedenim
odchoval soubor nékolik pfednich hercii nasich profesionalnich scén
(zaginal zde napf. nynéjsi len Cinohry prazského Narodniho divadla
Josef Somr) a byl vzdy uzce spjat s aktualnim kulturnim dénim
v obci. S. Pistek dbal na soustavné vzdélavani ochotnikti formou
divadelni $koly i rozliénych kurzi a pamatoval rovnéz na bohaty
vnitini Zivot stmeleného kolektivu v desitkach besed, pratelskych
velerl s programem i na vlastivédnych zéjezdech, stejné jako na
peclivé vedeny divadelni archiv. Takeé diky prof. Pist€kovi byval od
roku 1962 pravé Vracov dé&jistém kazdoroénich divadelnich
ptehlidek méstskych souborti Hodoninska.

vZ
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VSICHNI MUSIME ZEMRIT
- Rudolstadt 1999

Po tfeti hostilo malé méste¢ko Rudolstadt
v nové némeckeé spolkové zemi Durynisko Dny
evropského amatérského divadla (29.4.-2.5.).
Tento mezindrodni festival se stiida jako
biendle s jinym mezinirodnim festivalem
v Paderbornu. Pofadateli byli Spolkovy svaz
némeckych amatérskych divadel, Duryiisky
svaz amatérského divadla a Mésto Rudolstadt.
Pozvény byly soubory ze Slovenska, Litvy,
Spanélska, Ruska, Rakouska, Némecka a
Ceské republiky. NaSe amatérské divadlo
zastupovala seniorskd skupina z Hronova.
Poradatelé si je vybrali sami — obé festivalova
mésta maji neoficidlni druzbu. Bilé diyadlo
(Ty, ktery lyzujes), které vybralo Ceské
stfedisko AITA/IATA poradatelé neakcep-
tovali. Jan Cihal a spol. hostovali o néco
pozdéji na jiném mezindrodnim festivalu
v némeckém Korbachu. Do tfech dnii a
jednoho dopoledne bylo nacpano 11 inscenaci
v 13 predstavenich, tfi verejné diskuse
s odbornou radou a tfi spolecenské zébavy.
K dispozici byla velkd scéna Duryiiského
zemského divadla, které je profesionalni
scénou. Podle vyjadfeni dramaturga a jednoho
ze tii ¢lend odborné rady (lektorského sboru)
dr. Joachima Giehma je otevienou i amatér-
skému divadlu. Velké hledist¢ ma kapacitu
vice nez pét set mist. Dal§imi hracimi prostory
byly malické kukatko téhoz divadla s cca 100
misty a také variabilni prostor Domu kultury.
Kromé jiz zminéného dr. Giehma pracovali
v lektorském sboru holandsky rezisér a herec
Marcel Schmeits (Eﬁsobi také jako docent
Centra pro amatérské uméni severniho Bra-
bantska), divadelni pedagog a rezisér Eduard
Smetana ze Stuttgardu a jako moderétor dr.
Andreas Iltner, umelecky vedouci Duryiiského
svazu amatérského divadla. Diskuse o jed-
notlivych inscenacich se nijak neliSila od
modelu, ktery zname z naSich ptehlidek. To
jsou v kostce vSechny potfebné informace
(snad jesté poznamku k financovani — festival
je podporovéan z vefejnych zdroji na urovni
mésta, zem& a statu a z ruznych kulturnich
nadaci) a miZzeme se pustit do popisu diva-
delnich kus.

Az na produkci Songs (pisné) taneéniho

divadla Bralen z Bratislavy a vytvarné pohy-
bové scénické koldze Fantazie inspirované
dilem Marca Chagalla ruského divadelniho
studia Variant z Togliatti, bylo leitmotivem
letosniho festivalu zobrazeni nasili, krutosti
a beznadé&je. “Svét je nepoznatelny, vSichni
musime zemfit”, fika jedna postava z Biich-
nerova Vojcka v inscenaci Studia Ensemble —
Actors z némeckého Pulheimu. Na otdzku
lektorti, kdo ¢i co bylo vlastné zachranéno
v inscenaci Zachrdnény anglického autora
Edwarda Bonda doméaciho souboru Theater-
Spiel-Laden z Rudolstadtu, odPovédél Frank
Griinert, Ze zabité dité, nebot bylo vysvo-
bozeno od Ziti v tomto svété. S pouze ne-
patrnou nadsazkou do tohoto obrazu zapadala
inscenace hronovského souboru Kofistnicei
(prezentovana na JH v r. 1997 a Néarodni
prehlidce seniorského divadla v Kroméfizi
1998). Drobni i vétsi kofistni¢ei se navzajem
zni¢i a z jejich té€l rozkvetou chudobky.
Pfiznam se, Ze jsem méla silici pocit deprese a
na jedno nocni piedstaveni hry Abrahdm
autora Felixe Mitterera rakouského souboru
z Heidenreichsteinu jsem ani ne$la. Biblicky
motiv otce i syna a nabidnuti obéti bohu bylo
pry ztvarnéno dobfe. Zijeme, zda se, v dé€sivém
sveté. Alespon takovy pfipada mladym lidem-
tviircim inscenaci uvedenych v Rudolstadtu.

Festival zahdjilo dopoledni predstaveni
Kofistni¢ki uréené zdkladnim $kolam z mésta
i okoli. Soubor musel bojovat s viavou
v hledisti. Dé&ti, jez nerozumély, hlucely a
bavily se navzajem. Odpoledne jsme vid€li
vlastni produkci souboru Teatro piccolo ze
Stuttgartu nazvanou Suita ze stodoly.
Inscenace je vysledkem letniho soustfedéni
souboru (odtud pochéazi stodola jako misto
dilny). Tématem dilny i inscenace je “ja a
sveét”. Zatimco v prvni poloving, kterou bych
nazvala lyrickou, jde o lasku, pratelstvi,
dospivani, osaméni, ve druhé poloviné je
zobrazena agrese , zotroCeni, podfizeni se
jednomu nazoru. Soubor vyuziva prostfedkil
pohybového divadla a ve druhé poloviné
pracuje s t€zkymi dfevénymi klecemi, z nichz
postavy vystupuji, skryvaji se do nich, jsou
v nich véznény. Hra vrcholi v okamziku, kdy
lidské stado ubije jedince, ktery se nepodrtidil a
hil se slovy “ted’ ty” je podavana publiku.
Dlouh¢ Cervené Saty divek a civilni obleceni
chlapci v prvni puli a kombinézy v druhé

fungovaly jako divadelni znak. Velmi zajima-
va byla iivodni expozice pfedstaveni nazvana
galerie. Hoficimi svickami byly osvétleny
Jednotlivé postavy v ramech, které piedsta-
vovaly rtizné lidské city. Podle slov vedouciho
souboru Martina Seegera mladi ¢lenové sou-
boru (16-20 let) pracovali na tématu s plnym
nasazenim a vysledny tvar byl jejich kolektivni
praci. Vyplynulo naprosto pfirozené, ze ve
svéte kolem nds je vice agrese neZ kladnych
emoci. Dilny maji velky vyznam pro sebeuvé-
doméni a on sdm v nich vidi t&Zisté prace.
Velernim piedstavenim byly Pisné ta-
ne¢niho divadla Bralen ze Slovenska. Slo
o program sestaveny z rtiznych choreografii,
ktery je urCen pro festivaly. Soubor chce
predstavit odlisné styly a techniky. Brilantni
tanecni technika je dilem dlouhé vice nez
desetileté piipravy. Produkce je na pomezi
scénického tance a tane¢niho divadla. Silngjsi
pro mne byly pravé choreografie, v nichz
taneCnici jednali pohybem a stavali se drama-
tickymi postavami. K tomuto pfedstaveni bych
ptifadila v sobotu uvedenou kompozici Fan-
tazie na motivy Chagallovych obrazil ruského
mlddeznického studia Variant z Togliatti.
Vytvarné pohybové divadlo se snaZilo zobrazit
predevsim atmosféru obrazi. Byly to zajimave
plastické improvizace deseti obrazi (Pafiz
z mého okna, Vlastni portrét s rodinou, Bella,
Narozeniny, Adam a Eva, Prochazka atd.),
které vSak vétSinou nepfinaSely nic vic nez
Chagallovo dilo a tudiz jsem neshledavala
divod, pro¢ se mam spokojit s variaci,
ozvénou, kdyZ mné vice emoci pfinesou
samotné obrazy. .
Dalsi den festivalu patfil dopoledne Spa-
nélim, odpoledne a vecer byla uvedena dvé
predstaveni némeckych soubort. El Safareig
Teatre ze Saltu piivezl inscenaci Brechtovy
hry Dobry &lovék ze Sefudnu. Spanélskd
interpretace Brechta byla pfekvapujici. Jiné
herectvi (klasické se stfidalo s prvky komedie
dell’arte), jina scénickd hudba, resignace na
pisné, na holé scéné stal pouze zebtik. Hra byla
zkracena (ve vedru doméci scény ve Spa-
nélsku by to divaci nevydrzeli). Bylo to trochu
nudné mluvené divadlo. Mnohem zajimavéjsi
bylo vypravéni o divadle v Katalansku. Kata-
lanci jsou hrdi a velci vlastenci. Divadlo je
predevsim prostredkem narodniho uvédoméni.
Za Frankovy diktatury bylo vSe katalanské

Seniorskd skupina Jiraskova divadla v Hronové sehrdla v Rudolstadtu Koristnicky.
Foto: archiv souboru
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tabu. Dnes pracuf'e mnoho souborti, chybéji
v8ak hry v katalanstin€. Hraji se pteklady
klasikd Shakespeare, Goldoni, Brecht, Molicre
a lidové hry. Vedouci souboru vysvétlila, pro¢
nehraji $panélské klasiky — ti by totiz méli byt
hrani v origindlu, t.j. Spanélsky.

Odpoledne a vefer se jako prvni pfed-
stavilo mistni divadlo Theatre-Spiuel-Laden
se hrou Zachranény Edwarda Bonda. Hra
napsana pfed tficeti lety je podle minéni
reziséra souboru Franka Griinerta obrazem
dne$niho Zivota mladych Némcu. Sokujici
naturalismus a exprese vyrazu to jsou dva
hlavni znaky inscenace, pojednavajici o ro-
ding, v niZ nic nefunguje a nic nemd cenu.
Zabiti ditéte jako vytrzeni z nudy vSedniho dne
je jen pfirozenym vyvrcholenim hry. Veder
pfisla inscenace, kterou se nebojim oznadit za
skvélou. Studio Ensemble-Actors z Pulheimu
a jejich Vojcek — pokusy s Biichnerem,
Dostojevskym a publikem. Hostujici polsky
rezisér Michal Nocon pfinesl typicky polsky
styl divadla jako obraznych symbold. Diky
tvrdé praci je soubor schopen obrovského
fyzického nasazeni aZ na hranici cirkusové
akrobacie. Hra ma tfi roviny. Prvni z nich jsou
obrazy ze Zivota Vojcka Sikanovaného
otloukanka, kterého kazdy ponizuje a jehoz
nakonec zradi i jediny blizky ¢loveék — divka
Marie. Druhou je klaun, ktery zpocatku
vstupuje do hry z hledi$té a ke svym kouskiim
si vytahuje lidi z publika. Zatimco Vojcek je od
pocatku do konce tragickou postavou, klaun je
zdanlive jeho komickym protipélem. Opravdu
jen zdanlivym, nebot’ ani jemu lidi nerozuméji
a je stejné osamély jako Vojcek. Klaun se
postupné stiva jednajici postavou, zapojuje se
do Sikanovani Vojcka. Pro mne byla pointou
scéna, v niZ po krvavé vrazdé Marie (po rudé
nasvicené scéné se vali krev) Vojcek klaunovi
strhdva masku a navléka si ji sdm. ReZisér to
vak vymyslel jinak a pfidal jeste tfeti rovinu —
bezpohlavni postavu v talaru a paruce anglic-
kého soudce, kterd hru svou holi rytmizuje,
komentuje svymi Sansony a jako deus ex
machina posunuje po lan¢ krvavy mésic, ktery
v zavéru spadne — klaunovi = Vojckovi na
hlavu a zabije jej. Vojcek a klaun jsou tragicky
osamélé postavy, které jsou podobné jako
Dostojevského hrdinové obétmi okolnosti,
spolecnosti, kterou si nevybrali. Je to silné a
vzrusujici. Doufam, Ze to Némeci nabidnou do
vybéru pro piisti Hronov, tj. pro mezinarodni
festival).

Pfedposlednim kusem bylo piedstaveni
u nas znamého seniorského divadla SETA
z Diisseldorfu nazvané Zlodéjky uhli a trosky
Zen. Scénicka kolaz o povaletném Némecku,
v némz zbyly jen Zeny. Mottem bylo Brech-
tovo “Zivot nema byt trestem”. Skvéle fyzicky
disponovany a herecky zdatny soubor pfimeél
publikum k dlouhotrvajicimu potlesku. For-
mou epické divadlo bylo divadelné velmi
zajimavé, soubor je specialistou na zvladani
davovych scén. Otaznikem pro cizince bylo
moralni vyznéni kusu. Ani slovem nebylo
zminéno, ze valka se straSnymi dusledky i pro
némecké Zeny byla vyvoldna némeckymi
fasisty a Ze pocet zbofenych domu a lidskych
obéti nebyl ni¢im ve srovnani s tim, co jejich
muzi a synové zpusobili jinym.

Zaveretné predstaveni Vysnény dim T.
Williamse litevského souboru Aglia z Telsiai,
{)ﬁbéh mladického dévéete Willy, pro néz je

epSi dobfe umfit nez Spatné Zzit, zapadl do
celkové¢ dramaturgie festivalu. Inscenace, o niz
AS psala v recenzi festivalu v Paderbornu, nic
neztratila na své zajimavosti. Kladu si pouze
otazku, co to udela se souborem, ktery tii rok
s jednou inscenaci objizdi zahrani¢ni festival.
Snad vedouci souboru vi, co déla.

Lenka Lazriovskd

Divadelni dny
v Drdid'anech
aneb Spirit znovu
zabodoval

V Drazdanech se uskutecnil jiz 5. rocnik
pozoruhodného divadelniho festivalu pod
nazvem Cirkevni divadelni dny (Theater-
tage der Kirche). Festival se zrodil v Draz-
danech, jeho dalsi t7i roc'm'IZ/ se uskutecnily
v jinych némeckych méstech a nyni se opet
do mista svého vzniku vratil. Jeho tematické
zaméreni bylo vymezeno velice Siroce
nazvem Doba - Znameni doby - Znameni
dobé (Zeit - Zeitzeichen - Zeichen der Zeit).
Poradatelem bylo Krajské pracovisté Cir-
kev a divadlo, organizatorem zarizeni ne-
souci nazev Hry a tvorba (Spielen und
Gestalten) Zemského farniho uradu mlade-
Ze evangelicko-lutherdnské zemské cirkve
Saska v Drazdanech. Dusi tohoto diva-
delniho projektu byl Michael Gruhl, mj. téz
divadelni rezisér. Festival se uskutecnil za
podpory  Spolkového ministerstva pro
rodinu, seniory, Zeny a mladez, realizované
prostiednictvim Spolkového pracovisté Hra
a divadlo, Evangelicko-lutherdanské zemské
cirkve Saska, Uradu pro kulturu hlavniho
zemského mesta Drazdany a dalSich
cirkevnich a penéznich instituci.

Hralo se v kostele Tii krald, na pési
z6né pred nim a na malé a velké scéné
Divadla nabozenské obce (Societaets-
theater), které bezprostfedné sousedi s kos-
telem. Mj. toto divadlo bylo v poslednich
letech pozdvizeno z ruin na velice pékny
kulturni stanek. Jde o historicky vyznamnou
budovu z minulého stoleti, kterd je nej-
star§im divadlem ndbozenské obce v Sasku.
V prostorach kostela TH krald, ktery je
soucasn¢ kulturnim domem svého druhu, se
uskutecnovaly diskuse k inscenacim, ve-
dené divadelnimi odborniky, ale také zde
ucastnici festivalu méli zajisténé stravovani.
K spoleCenskému posezeni slouzila diva-
delni kavarna, jejiz cenik se po dobu
festivalu pfizpusobil moznostem diva-
delnikd. grganizétoﬁ umoznili hrajicim
souborim a dal§im zdjemcim pobyt na
celém festivalu, zabezpedili ubytovani se

snidanémi v novosti se skvici ubytovné
internatniho typu, a to za vice nez pfija-
telnych podminek. Za pétidenni pobyt
(ubytovéni, stravovani, vstupenkylﬁ zaplatil
ucastnik festivalu 100 DM. Tolik o nék-
terych organizacné technickych realiich 5.
Theatertage der Kirche, které by pro
divadelni déni u nds mohly mit nejmené
hodnotu informaci, s kterymi lze pracovat.
Program festivalu obnasel kromé
slavnostnich aktd zahajeni a zakonCeni
celkem 13 inscenaci od stejného mnozstvi
soubort, z nichZ se nékteré hrali dvakrat.
Dramaturgie, vymezena vySe uvedenym
tematickym pfedznamenanim, méla dosta-
tek volnosti. Ackoliv nazev festivalu a
instituce potadatele a organizatora vzbuzu[ii
dojem, ze se programova skladba upinala
k nébozensky orientovanym produkcim,
nebylo tomu tak. Zahgjovacim pfedsta-
venim bylo Beckettovo Cekani na Godota
v nastudovani divadla ze Stuttgartu. Diva-
delni skupina Evangelického gymnazia ze
Siegenu uvedla vlastni hru Bazlivec / Bez
Zen neni déti (Angsthasen / Ohne Frauen
keine Kinder), jejimZ autorem byl rezisér
souboru Heinrich Detlev Wegner. Jednim
ze zahraniCnich hosti bylo studentské
divadlo zrumunské Timisoary s vlastni hrou
Exorcisme o situaci zastfeleni komunis-
tickych diktatorti o Vanocich r. 1989. Dalsi
zahrani¢ni host M.U.K.A. Project byl az
z Jihoafrické republiky, z Johanesburgu.
Privezl inscenaci s nazvem Retéz ("lghe
Chain), zabyvajici se détmi ulice a jejich
problémy (kriminalita, drogy, AIDS). Dalsi
vystoupeni zprostiedkovala Eesko-polska
dvojice Duo Goelan, ktera uvedla hudebni
nocni koncert s ndzvem Bez hranic
%anegrenzt) z cyklu Za sedm dnl
arlheinze Stockhausena. Divadlo v kostele
Lipské herecké obce se predstavilo s nastu-
dovanim Havlovy hry Vyrozuméni, které
néktefi ucastnici festivalu oznacovali za
jeho vrchol. A tak jsem jen mohl litovat, Ze
jsem se nemohl zucastnit vSech drazdan-
skych Divadelnich dnii, ale pouze jejich
necelé druhé poloviny. Dramaticka skupina
Hudebniho divadla z Berlina se ve svém
ptedstaveni hry Maxe Frische Produkce do
Andorry (Eine Produktion nach Andorra)
zabyvala otazkami antisemitismu v sou-
¢asné spole€nosti. “Nachttanz” pod ndzvem
Andél (Engel) pro pouliéni produkci
pfipravil Thomas Prattki a jeho Divadlo

™

Divadlo Gut & Edel z Lérrachu uvedlo v Draidanech v rezii Véclava Spirita

Barbarskou svatbu. Foto: archiv souboru
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levele a krutosti (mauvaises herbes
heater) ze Sinzigu. Ve veliké kleci sehral
fantazii o bytosti z jiného svéta, kterd se
ocitla v realité naSich vSednich dnu.
Prvnimu pfedstaveni, kterému jsem byl
pfitomen, byl, jak podtitul pravil, expe-
riment na pud€ barokniho obrazu, reali-
zovany v prostoru chrdmové lodi dvéma
protagonistkami - Béarbel Kasperkovou
z Hanoveru a Emmy Abo z Japonska. Slo
o pohybove péveckou performanci, v niz
nam byla gostupné poodhalena obrovska
fotografie barokni nastropni fresky, umis-
ténd na podlaze chrému od vchodu az po
knézisté. Aktérky predstaveni ndm napo-
védély v dlouhém nazvu smysl své pro-
dukce: Hledani stop v ¢asoprostoru mezi
vjemem a piedstavou (Spurensuche im
BildRaum - Bewegung zwischen Wahrneh-
mung und Imagination).
ned nasledujici predstaveni bylo
z téch, na které ¢lovék prichazi pozitivné
naladén v ocekavani divadelniho zaZitku.
Ocekavani se stalo skutecnosti. Divadlo
Gut & Edel z Lorrachu predvedlo po viech
strankach velice Eékné predstaveni drama-
tizace romanu Barbarska svatba (Die
barbarische Hochzeit). Autorem do Cestiny
dosud patrné nepielozeného roméanu je
Roman von Yann Queffélec, autorem
dgramatizace pak rezisér souboru Vaclav
Spirit, s kterym se letos setkaji seminaristé
Jiraskova Hronova, nebot {)ude jednim
z lektord Klubu (nejen) mladych diva-
delnikti. Pasobivy pribéh zaCind v roce
1945, kratce po ukonceni valky v jedné
provincii na jihu Francie. Patnactileta Nicol
e znasilnéna tfemi americkymi vojaky.
arodi se ji dité, které jeji rodina ani ona
neptijmou za své. Chlapec Ludovic vyrista
v naprosté izolaci, uk?rvén pied zraky lidi
z okoli az do chvile, kdy pfijde na ndmluvy
s Nicol muz, ktery se s ni ozeni a 1;:ﬁvede do
spolecné domacnosti syna ze svého prvniho
manZelstvi. Hra sleduje na Clenitém pldo-
rysu osudy, pfekonavani Gstrki a Zivotnich
fekdzek Ludovica. Vypravi strastiplnou
zivotni Fout’ chlapce od détstvi po dospi-
vani, chlapce handicapovaného zanedbanou
péci a izolaci od okolniho svéta a navic
postizeného mentalni poruchou. Li¢i trauma
ditéte, které nikdy nepoznalo lasku své
matky, kterou presto nepiestalo milovat,
stejn€ jako misto u mote, kde se narodilo.
Tam se také Ludovic utece a pfebyva ve
vraku staré lodi. Vedeni ustavu, z néhoz
utekl, usoudi, Ze ho nelze pfimét k navratu
jinak nez Isti a_Ze to nemlZe byt
zprostiedkovano_nikym jinym nez milo-
vanou matkou. Pfi setkani s matkou, po
kterém chlapec mnoho let touzil, se mu
dostava na misto matefské lasky zrady.
Piib&h konéi tragicky. Ludovic uskrti svou
matku a poté s ni v naruci sko¢i z vysokého
atesu do mofte. Tento velky pfibéh nadéje a
zmaru, lasky a zradY, Zivota a smrti, ktery
jsem tu vyli€il jen velice kuse, se v jevistnim
Provedeni “dobrého a §lechetného™ souboru
‘Gut & Edel” dockal adekvétniho zobra-
zeni, ReZisér inscenaci budoval stfidmymi
Evi?mimx prostfedky, jejichz vaha leZi na
erecké praci - na jednani v danych
okolnostech a zfetelnych dramatickych
situacich. Vysledkem byla inscenace, kiera
v kazdé jedné situaci piimo v prib&hu
ptedstaveni evokuje v divacich nejednu
asociaci a tim pfesahuje vypravény piibéh
Ludovica a jeho matky. Pro vnimavéjsiho
divaka to znamena setkat se s celymi fetézci
asociaci, tryskajicich ze ztvarnéni zcela
konkrétnich dramatickych osob, jejich
jedine¢nych osudi. Ano, feknefe si, to je
pfeci “stara vesta”. Ano, to je. Zel, zaCasté
zapominana v Satn€ odloZenych prostiedki.

Soubor z Lorrachu sklidil v Drdzd’anech
neutuchajici ovace a ja znovu zalitoval, Ze
jej nemuzeme pfivitat u nas v Ttebiéi ¢1 na
Jiraskové Hronov€. Znovu proto, Ze jsem
vidél pted tfemi lety jeho jiné vyjimecné
predstaveni Canettiho Komedie marnivosti
(viz AS 6/96, str. 21-22). Zalitoval proto, Ze
herci jsou pedagogove, ktefi se v priibehu
Skolntho roku nemohou uvolnit a prazdniny
jsou jim svaté. Skoda, nebot’ Cesky rezisér se
svym némeckym souborem opé&t zabodoval.
Pro mne a mé piétele, ktefi se spolu vydali
do Drazd’an za divadlem, bylo pfedstaveni
Barbarské svatby vrcholem festivalu, ke
kterému se nic z toho, co jsme videli
nepftiblizilo.

Nepfekvapila nés ani divadelni skupina
Spielbrett  (Hraci prkno) z Drdzd’an
s inscenaci hry Stawomira Mrozka Vaclav
(Watzlaff), ktera je grotesknim pohledem na
stoleti valek, ideologii a nesvobody a

ovidd o trnité cesté za svobodou.
inscenaci prevladly vnéjskové vyrazové
rosttedky nad snahou postihnout Mroz-
ovo groteskni vidéni v jeho podstaté.
Podobne¢ tomu bylo u souboru Die Boten
(Poslové) z Berlina, ktery sehral Zlomky I a
II (Bruchstiicke 1 und II) od Samuela
Becketta. Prvni Zlomek byl dialogem
chromého a slepého, druhy pak dialogem
byrokrati, jejichz tkolem je odvratit
ztroskotance od sebevrazedného ¢inu.
Neprekvapilo nas dokonce ani Divadlo
Agora ze St. Vith z Belgie, tj. soubor, ktery
zname z naSeho Hronova, ale i z nej-
riznéjsich mezinarodnich festivalt a ktery
po léta sluje kvalitou svych inscenaci a
vyjime¢nosti svych inscenaénich postupu.
Agora v Drazdanech uvedla své nastu-
dovani Shakespearovy hry Romeo a Julie
v rezii Marcela Cremera. Ano, opét byla
vyjimeénd. Jeji Romeo and Juliet se
odehrdvd na zvlaSt vyrobené precizni
praktikablové sestavé s propadly, nad niZ se
vzpinaji ocelové stromy, mezi nimiz je
Ehpravena zvukova aparatura a nastroje pro
apelu. Hra zaCina jako velkd show
géveck}’/m ¢islem, pfi némz vsem hercim
likaji na prsou srdicka. Poté nasleduje
fedlouhé o-
avani divaka, ktefi
obdrzeli pfi vstupu
do sélu psanicka se
shodnym osloveni
(napt. my darling,
my love atp.). Ko-
neén¢ zacina for-
mou divadla na
divadle hra, a to tak, 1 ke
7Ze se oznami, ze
uvidime tragédii o
péti  d&jstvich a
protagonisté na je-
vi§ti po¢nou sledo-
vat televizni pfenos
hry, kterou my di-
vaci od¢itame z je-
jich mimiky. Pfi-
tom se herci bez-
décné  pomazou
z nervozity a désu
{),cgidanou marme-
adou, aby se po
skonCeni  pienosu
mohli doslova oli-
zat. Nato zacina
demonstrace  pii-
béhu Romea a Julie
na jeviSti nazivo.
Zacina se od Adama
a Evy, ne obrazné,
ale skute¢n¢ od raj-
ského jablka, pres
loupéni kapusty a la

“mé mé rada - nema mé rada”, pfes hru
s mrkvi zav€Senou na rybaiském prutu,
evokujici 1I(Jems, zonglovani s vejci a mrkvi,
francouzsko-anglické vyznani [Iésky az po
doslovné opiti se vinem - napojem lasky etc.,
etc. Ale to byl jen pfedkrm. Na fadu pfisly
dalsi lahtidky: rozkuchany maly meloun
coby Merkucio, velky meloun rozpolceny
dykou jako Tybalt. Nato Julie vymacka
citron a vypije jeho S§tavu jako projev
kyselosti osudu. Zakrétko pii scéné natlaku
rodicl spofada tfi vejce natvrdo. Hlavni
menu - napoj pﬁﬁraw kaplan pted zraky
divaku tak, Ze strojkem na maso rozemele co
se d4, od vejce pres marmeladu, Stavy,
ovoce az po rybu. Néapoje si pfirozené uziji
do posledni kapky Jkak Julie, tak Romeo. B{l
ho tak pullitr. Kulinafskd teCka byla
realizovand pilkami cibuli, které si herci
pfilozili na o¢i ku podpofe vyjadieni
slzavého udoli. Vidéli jsme efektni kuli-

natskou show televizniho u, ktera
nepostradala nédpaditost, fantazii, vyborné

gagy, které by samy o sobé zaslouzily
ocenéni. Vidé€li jsme veselou revue, ktera
pouzila slavny prib&h veronskych milenct,
ale ve finadle de facto nenechala hlavni
postavy zemfit. Tedy, pokud jsme si to
neméli vyloZit tak, ze Julie a Romeo zemfeli
po spolecném vypiti vyse li¢eného letkvaru
dodateéné. Ostatné, 1 tak Ize nastavovat
zrcadlo bezduchosti. Asi by pak nemél
chybét zfetelny postoj inscendtort - stano-
visko. To z inscenace vSak jednoznacné
ziejmé nebylo. Mané jsem si pfi sledovani
fedstaveni Agory vzpomnél na prazskou
aletni jednotku Kre¢ a jeji Lagunu
Varadero a jiné podobné produkce z osm-
desatych let. Z nich také nebylo tak docela
jasné, zda jde o protest ¢i okouzleni
moZnostmi jevisté, respektive jinych médii.
Sem n€kam se dopracoval piedni evropsky
soubor. Nicméné, v mozaice divadelnic
inscenaci a performanci, jakou v Drédzda-
nech vytvorili, nemohl chybé&t ani poéin
tohoto typu. I on byl soucasti doby, kterou
Zijeme, jejim znamenim a soucasné
znamenim vystraznym.
Milan Strotzer

DRAMATURGICKY

POZORNIK

Texty divadelnich her u nas pfred
rokem 1989 a kritce po ném vydavala
divadelni a literarni agentura DILIA.
Ta tuto Cinnost ukonéila. V soucas-
nosti pouze poskytuje za uplatu,

rostfednictvim zasilatelstvi, texty
er, které ma z dob své vydavatelské
¢innosti na skladé. Vyhledove by rada

obnovila svoji vydavatelskou ¢innost. Kontakt na zasilatelstvi:

DILIA, zasilatelstvi Ideal, Mostnikovska 304,
266 01 Beroun 3, tel. a fax: 0311/22742, pan Schneider.

V poslednich letech tedy zmizel generalni vydavatel divadelnich
textt. Diléim zptsobem toto bilé misto zapliuji odborné divadelni
Casopisy a revue, jako napi. Svét a divadlo, Divadelni revue a
v nevelké mife knizni produkce. V minulém roce tyto stavajici zdroje

NIy

ziskani divadelnich textt rozsifil Divadelni Gstav v Praze svou edici
Divadelni hry, v které jiz vy$ly a budou nadale
soucasnych svétovych dramatikti. Dramaturgicky pozornik v tomto
Cisle AS zahajuje serial, v némz vas postupné seznamime s autory a
tituly prezentovanymi prostfednictvim této edice. Uvadéné tituly
budete nachazet i na stankach ARTAMA s divadelni literaturou na
narodnich a celostatnich piehlidkach amatérského divadla.

chézet zejména hry
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THOM@AS BERNHARD
(1931 - 1989)

Vv

Jeden z nejvyznacnéjSich souCasnych rakouskych autort. Na lite-
rarni scénu vstoupil po nékolika basnickych sbirkach a kratSich htickach
pro divadlo vyraznéji v roce 1963 romanem Frost (Mraz). Kritika byla
romanem nadsSena. Ingeborg Bachmannov4, pfedni rakouské basnitka a
prozaicka, jen o pét let star§i nez Bernhard, napsala: “Po v3echna ta léta
Jsme se ptali, jak asi bude vypadat to nové. Zde to je, to nové.”

Nasledovaly proza Amras, roman Verstérung (Porucha), Das
Kalkwerk (Vapenka), Korrektur (Korektura), Ausloschung (Zahlazeni),
pétidilny cyklus autobiografickych préz Die Ursache (Pfi¢ina), Der
Keller (Sklep), Der Atem (Dech) Die Kilte (Chlad) a Ein Kind (Dit¢).
Cesky vysla autobiografie pod ndzvem Obrys jednoho Zivota (Mlada
fronta, 1997),novela Wittgensteins Neffe (Wittgensteinliv synovec,
Prostor, 1996) a roman Alte Meister (Stafi mistfi, Prostor, 1994).
Thomas Bernhard je autorem asi osmndcti divadelnich her a n&kolika
tzv. dramoletii. Ve svych dramatech vyvinul osobitou formu monolo-
gické dramatické feci, rytmizované a Clenéné do kratkych radkda,
jakychsi versu v proze. Text svych divadelnich her komponuje jako
hudebni skladbu, pracuje s refrény, variacemi, opakovanim, party jeho
figur se prolinaji jako jednotlivé hlasy v partitufe. Casto vSak pfevazuje
hlas jediny, jemuz ostatni, témef ml¢enlivi Gcastnici vytvateji prostiedi,
jakousi rezonan¢ni desku. Thomas Bernhard vytvofil zvlastni variantu
moderni podoby dramatu, neopakovatelnou a nepfenosnou, ale v naSem
prostoru bezprostfedné srozumitelnou, “stfedoevropskou” variantu di-
vadelniho textu v dobé, kdy pojmy drama a dramaticky ztratily sviyj
puvodni obsah.

Kdyz v druhé poloviné Sedesatych let Thomas Bernhard pracoval na
své prvni celoveCerni hie Slavnost pro Borise (Ein Fest fiir Boris),
nepohyboval se po literarni pade, kterd by byla pro ného uplné nova.
Deset let pfedtim studoval na salcburském Mozarteu herectvi a rezii, a
brzy poté, v kruhu kolem hudebniho skladatele Lampersberga, napsal
fadu kratkych dramat, z nichz nékterd byla i uvedena. Jedna z téchto her,
Vybajena (Die Erfundene), se stala vychodiskem pro Slavnost pro
Borise. Toto prvni vétsi dramatické dilo, podle Bernhardovych tdajt
napsané v roce 1967, se mélo piivodné jmenovat Svacina (Die Jause).

At tedy Slavnost nebo Svacina, mezi témito slovy se v Bernhardove
tvorbé pro divadlo rozprostira velka fiSe jedeni a piti. Ta pak — od prosté
svafiny po karnevalové slavnosti — hraje v Bernhardové divadelni
tvorbé, kterd zahrnuje osmnact vétsich dél a stejny pocet dramolet,
vyznamnou roli jako prostfedek strukturace a jako tématické centrum.
Spole¢né stolovani, oslavy narozenin, velefe, slavnost tvoii Casto zaveér
jeho her. Ale nikdy z toho netryské opravdova radost, protoze ve hie je
vzdycky 1 smrt; bida vlastni existence a falesny svét nejsou prekonany
ani v bakchickém opojeni.

Uprostied dlouhy stil, u néhoz sedi Dobra, Johana, ted rovnéz
beznoha, a trindact beznohych mrzakii v koleckovych kieslech, uvadi
rezijni poznamka tieti a posledni Cast Slavnosti pro Borise, kterd je
nadepsana titulem Slavnost:(...) kdyz se rozevie opona, oslavuji se
Borisovy narozeniny jidlem, pitim, kourenim, smichem. Jeden tlusty a
Jjeden hubeny sluha obsluhuji a mlci, jeden tlusty a jeden hubeny
pecovatel dohlizeji a mici. Boris, ktery stale frenetict&ji busi do svého
bubnu, upadne nakonec na narozeninovy stil mrtvy.

Thomas Bernhard do svého jazyka, pfipominajiciho hudebni
kompozi¢ni postupy, ulozil lasku k hudbé, hluboce zakotvenou v jeho
zivoté, aniz touto “poetikou prozaické hudby” vytésioval bidu mluveni,
které — nespoutané uz realitou svéta — krouzi samo v sob¢, nepocita uz
s dialogem a mifi do prazdna. Tuto bolestnou, expresivni zékladni vrstvu
monologli z nouze nelze v Bermhardové dile pteslechnout, at’ je jejich
hudebni komponenta jakkoli nepominutelna.

Ve hrach Thomase Bernharda 1ze rozpoznat, aniz bychom ztraceli ze
zietele jejich formalni mnohotvéarnost, predevsim dvé hlavni jazykoveé
dramatické tendence: tendenci k satife ve hrach, v nichZ jsou do svétla
jevisté vystaveni reprezentanti spolecenskych, ekonomicf(}"ch a kultur-
nich elit, a tendenci ke komice ve hrach se spoleensky okrajovymi,
vét§inou_ztroskotavsimi umélci, vytlaCenymi mimo hru. Cirkusovy
teditel Caribadli v Sile zvyku (Die Macht der Gewohnheit, 1974)
zahajuje fadu téchto burlesknich nebo elegickych dramat o uméleich,
mezi néz je tteba zahrnout i Divadelnika (Der Theatermacher, 1984), hru
Minetti — Portrét umélce jako starého muze (Portrét des Kunstlers als
alter Mann, 1976), Zdani klame (Der Schein triigt, 1983) a Jednoduse
komplikované (Einfach kompliziert, 1986).

Sechny tyto postavy se propadly do straslivé pomatenosti, jsou to
zﬂaz;ni osamelci, které to muselo a}(l)hnat do lidské a umélecke slepé
ulicky.

Personal spolefenskych satir zahrnuje naproti tomu spektrum
spolecenskych elit, které se mohly znovu rychle etablovat po roce 1945,
po zhrouceni raciondlniho socialismu. Makabrdlni ples restaurovanych
starych sil zahajuje Dobra v Slavnosti pro Borise jako rleg)rezentantka

enézni moci a dobrého zdani. Hry Prezident (Der Prisident, 1975) a
g’fed penzi (Vor dem Ruhestand, 1976) bychom mohli oznacit za idealni
typy téchto satirickych dramat, k nimz mizeme prifadit i Loveckou
spolecnost (Die Jagdgesellschaft, 1974), Velikany (Die Berithmten,

976), U cile (Am Ziel, 1981), Nad vrcholky vsemi je klid (Uber allen

Gipfeln ist Ruh, 1981), Svétandapravce (Der Weltverbesserer, 1979) a
Alzbéu II. (Elisabeth II., 1987). Dokonce i Namésti Hrdinii (Helden-
platz, 1988) vyznamné souvisi se satirickymi feCovymi maskami
primysinikl, vysoké aristokracie, politickych Spicek, generality a
nékdejSich naciondlné socialistickych veli¢in, Gsp&nych védcu a
slavnych uméled. V mnoha z téchto her jde o restauraci ohrozeného fadu
a proklamovani tudajného vyjime¢neho stavu, jenz ospravedliuje
vSechny prostiedky.

SLAVNOST PRO BORISE

Slavnost pro Borise satiricky zdiiraziiuje moc Dobré spoéivajici na
vlastnéni. Hru pak 1ze chapat jako parabolu o zdénlivé velké svobodé
konzumni spolec¢nosti fizené majetkem a moci penéz. Podobenstvi pak
kulminuje v zavérecné Slavnosti, kde pozvani mrzaci z azylu dostavaji
v pokojich Dobré kus z velkého kolace a zanotuji dékovnou pisefi pro
Dobrou. V Bernhardové obecné kritice, kterou lze Cist jako kritiku
represivni tolerance a infantilni konzumni spole¢nosti v situaci kolem
roku 1968, je vSak zjevné pfitomn4 jesté biograficka komponenta: jeho
osobni zuétovani s “témi dobrymi”, ktefi se ujimaji nemajetnych vy-
vrzenct, aby s nimi hrali svou frivolni mocenskou hru. V tomto
satirickém zpracovéani vlastniho zivotniho piibéhu hral nesporné roli
vzor Jeana Geneta, pro Slavnost pro Borise piedev§im Genetovo drama
Sluzky — “Les Bonnes”, coz je ve francouzsting plural od “la bonne”,
v doslovném piekladu “dobrd” — a tak se jmenuje ustfedni postava
v Bernhardové Slavnosti pro Borise.

K Genetovi “komediantovi a mucednikovi”, jak ho nazval Sartre,
Bernhard patrné citil zvlastni biografickou spfiznénost. Sdm byl zavisly
na dobroté svych piiznived, a tak mu Genetova nendvist vuci
velkorysosti, ktera je udilena shora, jisté nebyla cizi.

PRED PENZI

Pred penzi. Komedie o némecké dusi (Vor dem Ruhestand. Eine
Komddie von deutscher Seele, 1979) konci ve tietim d&jstvi malou
rodinnou slavnosti, kterd se tu kazdoro¢né pofada v den Himmlerovych
narozenin. U slavnostniho stolu sedi ob€ sestry a jejich bratr Rudolf
Holler, soudni prezident ve Spolkové republice: Rudolf uz ponékud
opily, v kompleti uniformé SS-Obersturmbannfiihrera s capkou, pistoli
na opasku a v cernych holinkdach z ov¢i kize u jidelniho stolu. (...)
Vsichni ti jedi a pi'jz' sekt. Orgiasticky navrat zcela nedavné minulosti
v ptitomnosti této slavnosti — vsechno se vyviji podle nasich predstav/a
neni to otdzka zvldast dlouhé doby / a mame konec koncii spoustu jinych /
vedoucich politiki / kteri byli naciondlnimi socialisty — a uprostred této
slavnosti se opily soudni prezident v uniformé SS zhrouti, sdhne si na
grsa a padne hlavou na desku stolu. Hra se vztahuje k nucené “penzi”
adensko-wiirttemberského ministerského piedsedy Karla Filbingera,
jehoz Cinnost ve funkci soudce u ndmofnictva byla odhalena, coz
pfivodilo konec jeho politické kariéry. Ministersky piedseda, ktery
prosazoval odchod §éfa cinohry Clause Peymanna ze Stuttgardu —
oznatil Peymanna za “sympatizanta terorismu” — byl usvédcen jako
(sjgolupachatel nacionalne socialistickych zlo¢ind a musel se poroudet
iv, nez odesel Peymann.

NAMESTI HRDINU
Nameésti Hrdinii (Heldenplatz, 1988), abychom uvedli dalsi piiklad
ro tento zakladni dramaticky model, se odehrava ve zcela odlisném
Iturnim prostiedi, v rodiné videtiského Zidovského profesora, a konci
improvizovanou veceil ve vystéhované jidelné. Podobné jako ve
Slavnosti pro Borise jedna z Gstfednich postav spole¢nosti shroméazdéné
kolem stolu umira.

“Méstansky tanec se smrti” nazval Claus Peymann Bernhardovy
spoledenské satiry a zdliraznil tak jejich vyznam: jako “velké tance se
smrti na vrcholu nebo na konci jedné epochy oteviraji” hluboky vhled do
stavu Clovéka v této dobé, to jest do stavu a mnohotvarnosti této
zanikajici epochy. Maskovani, pfevleky, opilecké Zvanéni &i ztrata
sebekontroly IE)ozbyly v téchto grotesknich hrach o konci jakykoli
utopicky aspekt. Kdyz pfi jidle a piti vino rozvaze Jazyk, dostane se ke
slovu minulost, stdle trvajici minulost, ktera znetvoruje budoucnost,
vynoii se v prub&hu slavnosti jako vytésnénd a v{e(':e za sebou
katastrofalni konec. Divoké bubnovéni na konci Slavnosti pro Borise
nebo fanaticky tev, ktery v Namésti Hrdinu ptehlusi posledni vecefi ve
vyklizeném byt¢, maji s bakchanalni nespoutanosti spole¢ného tak malo,
jako Bernhardovy obrazy divadla svéta se spasenim v baroknim
“theatrum mundi”.

V Ndmésti Hrdinii si divtipné posvitil na roli téch “dobrych”
v rozlicnych vefejnych rolich, napiiklad papeZe, ktery ve svych
komnatécﬁ rozdava tak zvané teplé jidlo pro bezdomovce a necha futo
skutecnost vysilat do celého svéta.

Texty her Pied penzi a Namésti Hrdina vySly v knize Thomas
Bernhard: Hry I spolu s dal§imi (Minetti, Zdani klame, Divadelnik).
Vydal: Divadelni ustav, Celetna 17, 110 00 Praha 1, tel. 02/2315931,
24809137, fax: 24811452, pi Kmochova. Na této adrese si lze knihu
objednat. Cena véetné postovného je 170,- K¢&.

Dramaturgicky pozornik pripravil Milan Strotzer
za pouziti staté Hanse Hollera Tanec se smrti, snéZeni
a kosmicka boure z knihy Thomas Bernhard: Hry I
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BELéICE (1000 obgv. okres Stra-
konice): Na 3. ro nik piehli
détskych divadelnich kolektivii B&[-
éickg’ zvonek, kterd se konala 27.3.
1999 v Bélgicich , se sjelo 5 soubori
z guinich ech. (Listy Strakonicka,
29.03,1999 - MG
BENATKY NAD JIZEROU (7000
obyv., okres Mlad4d Boleslav): Ve
dnech 7. az 21.3.1999 probéhlo v Be-
natkach nad Jizerou setkdni ama-
térskych loutkovych divadel, jejichz
pfedstaveni byla urena détem. (. Gpra—
vodﬁ/genétecka, ¢ 5, 1999 - MG)
BLUCINA (okres Brno-venkov): Po
vice nez tficeti letech obnovil soubor
Radovan tradici ochotnického divadla
v Bluciné. Na zahéjeni uvedl komedii
Carla Goldonjho Sluha dvou panu.
Aby se hrani divadla viibec rozbéhlo,
ujaly se pro nedostatek panii hercti
muzskych roli, pokud to jen Slo,
dévcata (Trufaldino — E. Kuglerova a
Smeraldino — M. Broklova). Nastu-
dovani mélo u domécich divaki
ﬁsgéch, a tak se Radovan rozhodl hrat
1.5. v Zabgicich a dalsi den v Telnici.
gRovnost, ,29.4.99, H. Kratochvilova),
RANDYS NAD LABEM-STARA
BOLESLAYV (15 tis. obyv., okres
Praha-vychod): V Brandyse nad La-
bem se koncem tnora 1999 uskutecnil
10. ro¢nik soutéze déti a mladeze
v monologu a dialogu. Tato soutéz,
nazvand Kandrdéasek, se v pfedcha-
zejicich ro¢nicich konala v Celdko-
vicich a méla charakter svym zpl-
sobem ojedin¢lé soutéze sffedoCes-
kého rozméru s postupem vitézii do
“Poharku SCDO”. Letos byla Svazem
Ceskych_divadelnich ochotnikii vy-
hlasena jako celostatni a pfesunuta do
Brandysa. Kazdorotn€ je zérovei
ofddana jako Memoridl Bedficha
apka, obétavého divadelnika, ktery
kdysi stal u _)lejiho zrodu. Leto$ni akce
se zCastnil pomémné velky pocet
soutézicich ve véku 8-18 let, kterym je
bliz§i dramaticky text nez recitace
versu. Zaznély tu klasické texty napf.
Shakespeara,  Gogola, Dyka, Ném-
cové, Stroupeznického i monology ¢i
dialogy od Leacoca, Kishona, Su-
chého a dalsich autoru véetné texti
puvodnich. Vitézové jednotlivych ka-
tegorii postoupili na kvétnovou olo-
mouckou prehlidku, kde dostanou
piilezitost soutézit s dosp&lymi.
ch’itelske noviny, ¢. 16, 1999 — ZK)
RNO (386 tis. obyv.): V Divadle
Husa na provazku v Bmé probéhl ve
dnech 9. az 11.4.1999 3. ro¢nik
mezindrodniho festivalu frankofon-
nich studentskych divadel Festivadlo,
kterého se zuCastnilo 16 souborti
francouzsky mluvicich stfedoskolaki.
ERovnost— ordacky denik, 2.4.99-MG)
RNO_ (386 tis. obyv.): V Bmé
fipravilina 25.4.-9.5.1999 6. ro¢nik
estivalu ~ Zakladnich uméleckych
Skol. V sérii 24 vystoupeni a dalSich
akci_se predstavili zici hudebnich,
taneCnich, literdrné-dramaticky
ytvarnych oborti. Méstoma v
10 tis. zakd a 400 pedagogi. i
hudebni §kola vznikla v B¢ vr. 1892
—nyni ZUS Jaroslava Kvapila.
Hudebpi rozhledy, ¢.5, 1999 — ZK)
OLNI POUSTEVNA (1700 obyv.,
okres Dé&Cin ): Ve dnech 30.4. az
2.5.1999 se v Dolni Poustevné a
némeckém Sebnitz kopal 1. festival
utkovéeho divadla v Cesko-Saském
vycarsku, v jehoz ramci se predsta-

Bna
Prvni

vily soubory z oblasti Sluknovského
ybézku, Kladna, Liberce, Prahy a
%d’an. (Décinsky denik, 26.4.1999
HORNI BRIZA (4600 obyv., okres
Plzer‘)-sevei_?: Ve dnech 16. a 17.4.
1999 se v Horni Biize konal 4. ro¢nik
Divadelniho jara. Prehlidky se ucast-
nilo 6 amatérskych soubort z okresu
Plzeti-sever a z Plzné. Akci zorga-
nizovali ochotnici z Horni Bfizy.
Plzerisky denik, 14.04.1999 — MG)
ABLONEC NAD NISOU (46 tis.
obyv.): Pfi DDM Vikyt v Jablonci nad
Nisou existuje od zafi 1998 détsky
soubor loutkait. M4 16 ¢lentl, vétSina
ve veku 10 let. Vefejnosti se poprvé
gfedstavﬂ v Jablonci na okresni pfe-
lidce détskych divadelnich soubori.
Dem’kJag%gfecka, 03.04.1999-MG,
AROMERICE NAD ROKYT-
NOU (4100 obyv., okres Tfebié%: Por.
1989 obnovila' v Lidovém domé v Ja-
roméficich nad Rokytnou svou
kulturni ¢innost Jednota sv. Josefa,
ktera postavila loutkovou scénu,
opravila loutky a kulisy a od r. 1996
hraje s velkym aspéchem pohadky pro
déti. (Zpravodaj Jaroméfice ~nad
Roﬁytnou, ¢ 2, 1999 - MG
LIBEREC (100 tis. obyv.): V bfeznu
1999 se v libereckém Experimentalni
studiu uskute¢nila premiéra hry F.
Diirrenmatta Fyzikové, kterou v ng-
meckém originale zahralo divadlo
Sépie. Jeho Cleny jsou studenti libe-
recké Technické univerzity. Soubor
vznikl v fijnu 1998. V dubnu 1999 se
zu¢astnil festivalu studentskych diva-
del, hrajicich v némciné, ktery se pod
nazvem Komediale kopd v Bratislavé,
v kvétnu vystoupil ve Svycarsku.
MF Dnes, 27.03.1999- ZK)
IBEREC (100 tis, 0.), PLZEN (169
tis. obyv.): P udileni Cen Alfréda
Radoka ve Velkém divadle v Plzni
18.4.1999 ziskala autorka loutkovych
inscenaci a dramaturgyné Naivniho
divadla v LiberciIva Pefinovd 2. misto
v kategorii Nejle]p§i ptivodni divadelni
hra za svou hru Jeminkote, Psohlavci.
Soutéz obeslalo 78 Eeskych a slo-
venskych dramatikii. Ceny za ptivodni
divadelni hru, ne]legsi inscenaci roku,
herecké vykony a Divadlo roku udé-
luje Nadace Alfréda Radoka kazdo-
roén¢ na zéklad€ rozhodnuti diva-
delnich kritikt. (Ceskolipsky denik,
20,04.1999 - MG, , ,
ACHOD (21 tis. 0.), VYCHODNI
ECHY: Ve dnech 30.4, a7 8.5.1999
se konal v Néchodé 2. ro¢nik festivalu
studentské tvofivosti Nachodska pri-
ma sezona, vznikly v r. 1998 z inicia-
tivy nékolika kulturnich 1nstih§¢i ve
mésté jako oslava dila Josefa Skvo-

~reckého, kterého se ziCastnili mladi

tvorivi 1idé z vychodoceského regionu
a pfilehlych okresti a zahrani¢ni hosté
z_polskych azii. K Glasti se
pfihlasilo 27 stfednich $kol. Festival
ma soutézni &ast v oborech vytvarnd a
fotografickd tvorba, poezie a proza,
kterou doplituje nesoutézni prehlidka
divadelnich a hudebnich skupin.
Ptehlidku dotvati fada doprovodnych
rogramu vi'/sta;rg, sportovni akce).
feﬁfidka byla zakonCena majalesem
na téma Stfedovék neskontil, stre-
dovék trvé... Celd akce ma navazat na
nékdejsi majalesy. (Nas cas, 27.04.
1999 — MG,
NAPAJEDLA (8000 obyv., okres
Zlin%: V Napajedlech se”ve dnech
24.-30.4.1999 konal 42. roénik nej-
star§iho moravského festivalu ochot-
nickych soubort. Pgedstavilo se naé)f.
Divadelni studio Sumperk, Divadlo
Dostavnik Pierov, v historii festivalu
nejuspésnéj§i ochotnici z Kroméfize
aj.. V zavéru budou udéleny ceny za
n%\llepéi hru a herecké vykony.
(ZN, 26.04.1999 — ZK)
ODRY (8000 obyv., okres Novy
Ji¢in): Ve dnech 3. 2 4.2.1999 probéhl
v Odrach 6. ro¢nik celostatni pfe-
hlidky cirkevnich $kol v zajmové
umélecké Cinnosti (hudba, “tanec,
recitace, divadlo), které se zucastnilo
9 cirkevnich $kol z CR. (Odersky
zpravodaj, ¢.3, 1999 — MG)
STRAYA 3323 tis. obyv.): V Ostra-
vé byla 19.4.1999 zah4jena Sestidenni

celostatni prehlidka Majak s vystou-
penim 20 amatérskych divadelnich
soubort.  (Svoboda-Severomoravsky
denik, 19.04.1999 - MG) |
PRACHATICE (12 _tis., obyv.):
V Méstském divadle v Prachaticich se
v bfeznu tr. konal 27. ro¢nik pfe-
hlidk?' jihoGeskych, amatérskych di-
vadelnich souboril Stit mésta Pracha-
tic. Nejyyssi ocenéni ziskal soubor D
111 z Ceskych Budéjovic g historii
prehlidky jiz potfeti). Klasickou
prehlidku dospélych dopliiuje Stitek —
divadelni predstaveni pro nejmensi,
ktera se setkavaji stejné jako insce-
nace pro dospéle s velkych zdjmem
mistntho publika. Na kazdé pied-
staveni tu v pruméru fﬁdde 180
divaki. (MF Dnes, 22.03.1999 — ZK)
PRAHA (Ve dnech 16.-21.5.1999 se
v prazském Divadlo v Dlouh¢ usku-
tecnil 2. ro¢nik festivalu Dit€ v Dlouhé
— prehlidky neloutkovych i loutko-

ych inscenaci pro déti a dospélé.

ystoupilo tu mj. Divadlo loutek
z Ostravy, Naivni divadlo Liberec.

Loutkar, ¢.1, 1999 — ZK)

RAHA 14: Ve Chvalské tvrzi
v Praze 14 — Hornich Podernicich se
ve dnech 8. a 9.5.1999 konal festival
amatérskych divadelnich a hudebnich
sdruzeni. (ZN, 06.05.1999 — ZK)
STRAKONICE (25 tis. obyv.): Od
9.4.1999 se ve Strakonicich konal 34.
ro¢nik piehlidky loutkafskych soubo-
ru Skupovy Strakonice, na kterém 6
divadelnich soubort sehrélo pro déti 8

ohéadek (klasické marionety, stinové

outky, maﬁésky[). Soucasti prehli
byl ‘odborny loutkafsky seminaf.
gz’is Strakonicka, 08.04.1999 - MG)

T BERK (3400 obyv., okres
Novy Jiéirg: 0d9.4.1999 se ve Stram-
berku kazdy patek uskutecnilo jedno
ze 4 piedstaveni 2. roéniku Stramber-
ské prehlidky amatérsl?/ch divade-
Inich soubort. Kromé domdcich

ystoupily soubory Tgfl z Drahotusi a

isovjacek z Tisku. (Svoboda-Slezsky
denik, 09.04.1999 — ZK)
TACHOV_(13 tis. obyv.): Okresni
muzeum v Tachové pfiprasvilo na jaro
1999 20 let loutkového divadla
Kapsicka” 55. -30.4.). (Kulturni pre-

*4, 1999 — ZK]

hled, ¢.4,
TI?J KOVICE (880 obyv., okres
Opava): Predstavenim Jiraskovy Lu-
cerny v podani mistniho souboru
skon¢il v Té8kovicich dne 24.4.1999
jlij 44. roénik prehlidky ochotniki
¢8kovické jaro, o niZ stoupd zdjem
v blizkém i vzdaleng&jsim okoli. Diva-
delni tradice v TéSkovicich dovrsila
fedloni 100 let svého trvani, Pravé
ucernou tu v r. 1949 zahdjil svou

NEADSR. X0

¢innost obnoveny soubor. V obci snad
neni rodiny, z niz by alespoti n¢kdo
v minulosti nebo dnes nehral divadlo.
gN, 27.04.1999 — ZK)

RHOVE SVINY ~ (4600 obyv.,
okres Ceské Budg&jovice): Divadelni
soubor pfi  Mgstském = kulturnim
stiedisku v Trhovych Svinech uvéadi
kazdy rok 1-2 premiéry jen s nékolika
re%ﬁzaml, které se v8ak u domaciho

ublika setkdvaji s velkym ohlasem.

aposledy to byla 3 vyprodana pfed-
staveni komedie N&kdo to rad horké
v dubnu 1999. Ve mésté se amatérské
divadlo hréalo jiz pfed vélkou, ale
v soucasném sloZeni soubor nastu-
doval teprve 3 hry. Druhou v pofadi —
Drdovy Dalskabaty, hfi§na ves — hrél
VE volné pfirodé na Buskové hamru.
gf ifjvi:lg_?udei'{ovické listy 20.4.99-ZK|
6000 obyv., okres Jihlava):
Mestské kulturni “stfedisko v Tresti
pfipravilo na 7. — 22.4.1999 dalsi
rocnik amatérské prehlidky Trest'ské
divadelni jaro, kterd se z piivodné
okresni pichlidky ochotnickych sou-
borti, konané poprveé v r. 1960, stala
prezentaci amatérskych divadelnika
z celé repubhkﬁ'. Letos jich bylo 11 —
kromé mistnich napf. soubory z Pra-
chatic, Jihlavy, Dobrodina,” Dacic,
Polné. Potadatelé museli 3 soubory
odmitnout, protoze jiz nezbyval
prostor na zatazeni jeﬂ'{ich predstaveni
do programu. Tiesfské publikum ma
o prehlidku celych téméf 40 let znacny
zajem, vloni &inila praimérna navstév-
nost jednoho predstaveni 150 divakd.-
Névstévnici mohou dét hlas pred-
staveni, které se jim nejyice libilo,
nejuspesnéjsi soubor ziskava cenu di-
vaka. Jinak je ptehlidka poslednich 6
le% nesoutézni. (MF Dnes, 07.04.1999

K

ZLI{V (82 tis. qbyv.): V 15, zékladni
Skole ve Zling-Zelechovicich existuje
Bi 8 let zdkovsky divadelni soubor

-klub. Od skromnych zagatki dosgél
do situace, kdy méa ve Skole vybu-
dovéno p6dium s oponou, osvétlenim
a ozvuCenim. Soubor vystupuje ve
mésté i jeho okoli., Naleto$ni rok
chysta 2 ptedstaveni.- Druhé z nich na
Cerven k prilezitosti 50, vyroci zalo-
Zeni Skoly piipravuji je{i absolventi ,
ktefi i nadale zustali ¢leny souboru.
gféitelské noviny, ¢. 16, 1999 — ZK)

IDLOCHOVICE (3100 obyv.,
okres Brno-venkov): 'V Méstském
kulturnim klubu v Zidlochovicich
zahréli 11.3.1999 pfedstaveni Balada
o vodnikovi (parodii na Erbenovo di-
lo) mistni ochotnici, kteti po 20 lgtech
znovu obnovili svou ¢innost. (Zidlo-
chovicky zpravodaj, ¢. 4, 1999—-MG)

<ervenec - srpen

Chrudim — Loutka¥skd Chrudim, celostitni pfehlidka

amatérského loutkarstvi s tematickymi, rodinnymi

Sobotka — Sramkova Sobotka, celostatni dilna umélec-

kého prednesu pro studenty filozofickych a pedagogic-

Tabor - Taborsky uli¢nik aneb divadlo na dlazbég,
Praha — OMEO TAULMON, seminéf a dilna pro mlé-

Bechyné — Divadlo v travé, prehlidka divadla pod Sirym

1.-6.7.
a détskymi seminari
3.-10.7.
kych fakult
9.-12.7.
festival pouli¢niho divadla
17.-31.7.
dez, zaméfené na tvorbu loutek
26.7. - 1.8.
nebem
5.—-14.8. Hronov — Klub (nejen) mladych divadelnikii,
seminare a dilny v ramci Jirdskova Hronova
6.-14.8.

HRONOV - 69. JIRASKUV HRONOV, CELOSTAT-
Ni MEZIDRUHOVA PREHLIDKA AMATERSKE-

HO DIVADLA S MEZINARODNI UCASTI
20.—28.8. Sumperk — Narodni dilna mladého divadla



