


CENY a42. JH

CENA MINISTERSTVA KULTURY CSR
(rovhocennd s cenou MK SSR) divadel-
nimu souboru Hviezdoslav pri Podta-
tranském divadle ve Spisské Nové Vsj
za inscenaci hry, Osvalda Zahradnika
SOLO PRO BICi (HODINY).

CENA MINISTERSTVA KULTURY SSR
(rovnocennd s cenou MK CSR) divadel-
nimu souboru ZK ROH Pal Magneton
MATKA.

CENA Vé KNV V HRADCI KRALOVE
divadelnimu souboru Malého divadla
ZK ROH STZ v Usti nad Labem za in-
scenaci hry Maxima Gorkého

VASSA ZELEZNOVOVA.

CENA CUV SSM

ANTONINU BASTOVI ‘
za rezii a pedagogickou préci s mla-
dymi pfi inscenovdni hry Vdclava Kili-
menta Klicpery Kazdy néco pro viast.
CENA USTAVU PRO KULTURNE
VYCHOVNOU CINNOST V PRAZE
BENOVI MICHALSKEMU

za rezii hry Osvalda Zahradnika Soélo
pro bici (hodiny).

CENA OSVETOVEHO USTAVU

V BRATISLAVE

JAROSLAVU HYNKOVI

za rezii hry Karla Capka Matka.
CENA KRAJSKEHO KULTURNIHO
STREDISKA V HRADCI KRALOVE

EVE CEJCHANOVE

za postavu Vassy Zeleznovové ve stej-
nojmenné hie Maxima Gorkého.

CENA KRAJSKE A OKRESNI
ODBOROVE RADY

MARGARETE LOPATOVE

za postavu Pani Conti ve hre Osvalda
Zahradnika Sélo pro bici (hodiny).
CENA SVAZU DIVADELNICH
OCHOTNIKU NA SLOVENSKU
SLAVCE TRCKOVE

za postavu Zaniny ve hre Julia Zeyera
Stard historie.

CENA MéstNV V HRONOVE

LUDMILE CAPKOVE

za postavu Matky ve stejnojmenné hre
Karla Capka.

CENA SVAZU CESKYCH DIVADELNICH
OCHOTNIKU

ING. LADISLAVU ROSTAROVI

za postavu Frantika Abela ve hie
Osvalda Zahradnika Sélo pro bici (ho-
diny).

CENA OKRESNIHO NARODNIHO
VYBORU V NACHODE

BRANO SOPUCHOVI

za postavu Jana ve hre Julia Baré-lva-
na Matka.

CENA KRAJSKEHO VYBORU
ODBOROVEHO SVAZU
ZAMESTNANCU V KULTURE

V HRADCI KRALOVE

divadelnimu souboru ZK ROH Pal
Magneton Kroméfiz za

VYTVARNOU A TECHNICKOU SLOZKU
hry Karla Capka Matka.

Snimky shora: Sé!o pro bici (hodiny), L. Cap-
kova jako Matka (K. Capek), E. Cejchanovd
jako Vassa, Divadlo pro 111 (Kazdy néco pro
vlast). Foto P. Stoll



42, JIRASKTYV MRONOV

PROJEV PREDSEDY POROTY DR. MARIANA MIKOLY NA ZAVERECGNEM VECERU

42. Jirdskov Hronov bol pripraveny ako celo3tdtna pre-
hliadka ceskych a slovenskych ochotnickych siborov.
0 ucast na Jirdskovom Hronove sttaZili ochotnicke kolek-
tivy na medzikrajovych prehliadkach v Krnove, Jablonci,
Tabore a na celoslovenskej prehliadke v SpiSskej Novej
Vsi. Hlavnym zamerom poriadatelov 42. Jirdskovho Hro-
nova bolo vytvorit z celoStadtnej prehliadky neformaélne,
tvorivé i pracovné stretnutie ochotnickych divadelnikov,
vyvolat i podnietit diskusie o smysle a perspektivach ama-
téerskeho divadla v naSej socialistickej pritomnosti a uké-
zat navstevnikom Jirdskovho Hronova stdasnd inscenaéni
drovenl Ceského a slovenského ochotnictva. Nic menej do-
leZity bol aj dalSi ciel: podnietit a inSpirovat ochotnikov
k tvorivému pristupu v dramaturgickej, réZijnej i hereckej
praci.

Odborna porota sa nazdava, Ze spominané zdkladné ten-
dencie a ciele 42. Jirdskov Hronov aj splnil. Chceme vSak
upozornit na zdvaznd skutednost, Ze tie inscenécie, ktoré
sa dostali na plagat tohoro¢ného Jirdskovho Hronova, ne-
mozno povazovat za reprezentativnu vzorku deského a slo-
venskeého ochotnictva. NemoZno ju povaZovat za reprezen-
tatnd vzorku v tom zmysle, Ze by ona postihovala, &i uZ
z aspektu dramaturgického alebo inscena&ného, zloZitd
a Clenitu problematiku ndsho amatérskeho divadla. Ta je
ovela diferencovanejSia i komplikovanejsia, neZ si ju
schopné odrazit prehliadkové hronovské inscenécie.

No napriek tomu, predsalen, davaji podnet i material
k istym zovSeobecneniam.

Inscenacie, ktoré sme na prehliadke videli, si svedec-
tvom toho, ako sa zaclefiuje Ceské a slovenské ochotnicke
divadlo do kontextu naSho stfasného umeleckého diania,
akymi hodnotami ho obohacuje a ako tvoriva prdca ochot-
nikov podporuje tie kultdrno-politické zdmery, ktoré pre
oblast zdujmovej umeleckej €innosti vyplyvaja z kultdirnej
politiky Komunistickej strany Ceskoslovenska.

Ked posudzujeme predstavenia 42. Jirdskovho Hronova
z hladiska dramaturgického, tak zistujeme, Ze na$i ochot-
nici sa snaZia vytvarat také javiskové diela, ktoré by mali
schopnost zasiahnut intelektudlny a emociondlny Zivot su-
¢asného c¢loveka, ktoré by ¢&loveka v hladisku formovali
v zmysle pozitivhych mravnych a obcianskych idedlov so-
cialistickej spolo¢nosti. Preto oprdvnene vyslovujeme spo-
kojenost nad spolodenskou angaZovanostou ochotnickej
dramaturgie. Cesta dalieho zintenzivnenia tejto angaZo-
vanosti, ktora eSte viacej pribliZi naSe ochotnictvo naozaj-
stnému socialistickému typu divadelnej tvorby, mala by sa
vyznacovat uvddzanim podvodnej dramatickej tvorby, ktora
v umeleckych obrazoch postihuje svet stfasnikov a Zivot
nasej spolo¢nosti. Pravda, situdcia na poli pévodnej tvorby
nie je najlepsia. Vyslovujeme viak nadej, Ze nové diela bu-
dd postupne vznikat Soraz v hojnejSom podte a nasi ochot-
nici uréite s tvorivym zdpalom po nich siahnu.

Vassa Zeleznovova priekopnika socialistickej dramatiky
Maxima Gorkého, So6lo pre bicie (hodiny) stuasného slo-
venského autora, KaZdy niefo pre vlast klasika Véclava
Klimenta Klicperu, Dvaja, Matka zabudnutého Jiliusa Bar-
Ca Ivana, Stara histéria od Jaliusa Zeyera a Matka Karla
Capka odovzdali né&vStevnikom - tohoroéného Jirdskovho
Hronova nejeden myslienkovy podnet, bez ohladu na to, &i
ho dramatik sprostredkuvdva divdkovi v polohe tragickej
alebo komeadialnej.

Radi konstatujeme, Ze ruska klasickd i sovietskd drama
sa stala trvalou oblastou dramaturgického z&ujmu naSich
ochotnickych kolektivov. Vyslovujeme presvedéenie, Ze
tento vztah ke kultire nédrodov Sovietského zvdzu si nasi
ochotnfci nadalej uchovaju a prehlbia ho dalSimi objav-
nymi krokmi pri uvadzani sovietskej i ruskej dramatiky
na naSich ochotnickych javiskdch. Okrem uvedenia Vassy

Zeleznovovej moZno povaZovat za dramaturgicky &in aj
nastudovanie sti¢asnej hry Osvalda Z&hradnika a za podnet
aj uvedenie maélo uvddzanych dramatikov Jidliusa Barda
Ivana a Jaliusa Zeyera. ;

Estetika dramatického umenia nés pouduje, e drdma je
len zdkladom vzniku divadelného diela, je podorysom, nad
ktorym vyrastd zloZitd architektonika divadelnej inscené-
cie. Co to v umeleckej praxi znamena? Aby divadelné dielo
bolo schopné rezonovat v hladisku, musi mat okrem svojich
ideovych aj estetické hodnoty, ¢i presnejSie povedané, musi
dojst k harmoénii a stretnutiu tychto dvoch zloZiek, ktoré
st vlastné kaZdej umeleckej Strukttdre. Teda: cesta dal3ie-
ho napredovania na$ich ochotnickych stborov vedie cez
zvySovanie umeleckych nérokov, cez objavnejSie a tvorivej-
Sie vyuZivanie vSetkych tych vyrazovych prostriedkov, kto-
ré tvorcovia divadelnych inscenécii maji k dispozicii.

Ak z tohoto zorného tGhlu sa pozerdme na predstavenia
42. Jiraskovho Hronova, tak musime kriticky konstatovat,
Ze do znacfnej miery sme sa stretli zo zGZenymi réZijno-in-
scenafnymi postupmi, Ze tvorcovia inscenécii v dostatocnej
miere nevyuzivaji vSetky tvorivé postupy i metody javis-
kového ozvlaStnenia dramatickej predlohy. Na tato sku-
to¢nost upozoriiujeme preto, lebo nechceme, aby naSe
ochotnicke divadlo inscena¢ne zoSedivelo a stalo sa mu-
zedlnym. Naopak, chceme, aby sa vyznadovalo pestrou pa-
letou javiskovych postupov, chceme, aby vznikali také di-
vadelné diela, ktoré odovzdaji divakovi autorovu myslien-
ku v emociondlnom a umelecky plnohodnotnom tvare,
ktoré budt operovat silou obrazného vyjadrovania, naplno
zaujmu a strhnd ¢loveka v hladisku.

Prehliadkové predstavenia, vari vyraznejSie ako po iné
roky, vyznacovali sa znacnou vyvaZenostou jednotlivych
zloZiek divadelnej syntézy. Prejavilo sa to rovnako v zlozke
hudobnej, tane¢no pohybovej a plati to aj pre zloZku vy-
tvarni, hoci Groveil scénografie je eSte stdle nizkd a ne-
prejavuje sa ako neobyc&ajne doleZity prvok koreSpondujtci
a zndsobujuci rézijny zamer a koncepciu.

Inscenéacie 42. Jirdskovho Hronova boli zaujimavé tym,
Ze vari kazd4 priniesla vzacne hodnoty v oblasti hereckej.
Smelo a bez zveli¢ovania moZno konStatovat, Ze tohoroény
Jirdskov Hronov sa stal galériou zaujimavych, kultivova-
nych a poésobivych hereckych vykonov. Dokumentoval vy-
soku turoveil ochotnickeho herectva, ktoré vo svojej Spicke
znesie tie nejnérocnejSie kritéria, herectva stierajiceho
rozdiely medzi profesiondlnou a ochotnickou tvorbou.

V tomto smere sa opédt prejavila neobyCajne vyznamna
funkcia amatérskeho divadla v tom zmysle, Ze ono posky-
tuje priestor nadanym jednotlivcom umelecky sa realizovat
a v plnom rozsahu umoZiiuje uplatnit ich tvorivé schop-
nosti. V tomto zmysle ochotnicke divadlo méa dolezity za-
stoj medzi ostatnymi druhmi zdjmovej umeleckej €innosti.

Niet pochyb o tom, Z2 zdujmova umeleckd ¢innost, véet-
ne ochotnickeho divadla, velkoryso a vSestranne podporo-
vand socialistickou spolo¢nostou, prispieva k harmonickeé-
mu rozvoju ludskej osobnosti. UZ dnes realizujeme myslien-
ku zakladatelov vedeckého socializmu Marxa a Engelsa
o tom, aby kazdy clovek, ktory ma talent, mal aj moZnost
svoj talent rozvijat.

Pocas prehliadky porota sa stretla s Gcastnikmi Jirdskov-
ho Hronova na volnych tribtinach, na ktorych oboznamila
pritomnych s jej ndzorom na jednotlivé predstavenia
a vSimla si aj viacerych obecnejSich problémov. Preto
upustime uZ od obSirného hodnotenia prehliadkovych in-
scenécil a obmedzime sa len na najdodleZitejSie konStato-
vania.

Inscenédcia Gorkého Vassy Zeleznovovej, okrem uZ spo-
minaného dramaturgického po€inu s velkym kultdrno-poli-
tickym dosahom, zaujala tym, Ze dokéazala mySlienkovo zlo-



Stard historie Julia Zeyera v provedeni plzefiského souboru. S. Marovié
(Pandolfo) a Sl. Trékova (Zanina). Foto P. Stoll

Zity a nérotny text javiskovo interpretovat bez toho, aby
bolo doSlo k podstatnej redukcii dramatickych charakterov
i ob¢ianského posolstva Gorkého diela. Sibor Malého di-
vadla Zavodniho klubu ROH Severodeskych tukovych z&-
vodov Ustf nad Labem s tvorivym zédpalom odovzdal svoje
schopnosti i eldn do sluZieb Gorkého mys$lienok. Ind vec
je, do akej miery sa podarilo dsteckému stboru, vedenému
reZisérom Ladislavom Antonym, odhalit podtext vSetkych
charakterov. V tomto zmysle porota vzniesla vodi predsta-
veniu aj kritické vyhrady (nevyrazn& hereck& interpreté-
cia mladych charakterov, nedotiahnutd koncepcia niekto-
rych postdv a podobne). Na strane druhej zase vysoko oce-
nila sistredeny a plasticky vykon Evy Cejchanovej v po-
stave Vassy Zeleznovovej.

Pocitovii hru Osvalda Z&hradnika S6lo pre bicie (hodi-
ny), konfrontujicu Zivotné pocity dvoch protipélnych ge-
nerécii, déchodcov a dospievajicej mlédeZe, uviedol na
prehliadke stbor Hviezdoslav zo SpiSskej Novej Vsi. ReZi-
sér Bemlo Michalsky sa GspeSne vyrovnal s autorovou dra-
matickou prvotinou v tom zmysle, Ze sa mu podarilo zaan-
gazovat divdka do emotfvneho sveta postdv. Silnou strén-
kou inscenécie s taientované herecké vykony Margaréty
Lopatovej a ing. Ladislava RoStéra, zatial ¢o jej slabSou
strankou s interpréti sveta mlddeZe. Hlavnou devizou in-
scenédcie vSak je, Ze je schopnd prihovorit sa k divdkovi
problematikou nasej sti¢asnej spolo¢nosti.

Mladi divadelnici z Divadla pro 111 z Ceskych Budé&jovic
pripravili inscenéciu vyznamného predstavitela &eského ob-
rozeneckého divadla VA&clava Klimenta Klicperu KaZdy
niefo pre vlast. Inscenéciu prijala porota kladn&, lebo je
vytvorend vyhranenym inscena&nym $tylom antiiluzivneho,
dynamického a komedidlno-burleskného divadla. T4to in-
scenécia, vytvorend reZisérom Antonom Ba3tom, naruila

svojou Zénrovou i scénicko-interpreta&nou orientédciou mo-
noténnost réZijnych postupov tohoro¢ného Jirdskovho Hro-
nova, hoci sa tak stalo do zna¢nej miery aj na dkor nie-
ktorych my3lienkovych poléh Klicperovho textu.

Neoby&ajne néro&nu, myslienkovo zloZitd a zvlaStnymi
prostriedkami autorského rukopisu poznadend hru Jdliusa
Barga-Ivana Dvaja na3tudoval Divadelny stbor Z&vodného
klubu ROH Chemickych z&vodov Juraja Dimitrova v Bra-
tislave. Inscenédcia bratislavskych ochotnikov bola urdite
pre mnohych divdkov zaujimavym stretnutim s dielom vy-
znamnej osobnosti slovenskej drdmy z medzivojnového
a vojnového obdobia. St¢asne vSak upozornila na déleZi-
tost dramaturgicko-réZijnej pripravy, ktord je zdkladnym
predpokladom k tomu, aby reZisér nezdelil pribeh hry len
Vv primarnej vyznamovej rovine, ale zndsobil silu autoro-
vych mySlienok déslednym divadelnym rozKkrytim textu,
a to takymi prostriedkami, ktoré koreiponduji s poetikou
dramatikovho diela.

Stard histéria Jdliusa Zeyera, po ktorej siahol Divadelny
stibor Z&vodného klubu ROH Skoda Plzeti, je vhodnym dra-
maturgickym ¢&islom ochotnickych kolektivov. Talentova-
né herecké sily tohto kolektivu v3ak reZisér Stép&4n Ma-
rovi¢ nedokézal vyuZit v $tylove &istejSom, podla jednot-
ného Stylotvorného principu vytvorenom predstaveni. Aj
v tejto inscendcii musime spomenit v§razny vykon Slav-
ky Trékovej ako Zaniny.

Divadelny subor ZA&vodného klubu ROH Pal Magneton
KromériZ predstavil sa prehliadkovému obecenstvu nastu-
dovanim Capkovej apelativnej drdmy Matka. Inscenécia sa
vyznacovala pritomnostou tvorivého réZijno-dramaturgic-
kého pohladu reZiséra Jaroslava Hyneka na Capkov text,
neoby€ajne vyraznym, citlivo prepracovanym hereckym vy-
konom Ludmily Cépkovej v postave Matky, ako aj vyvaZe-

Stolliv zab&r ze hry Bély Ellesse Hralky élovéka; uvedl madarskj soubor
z Tatabdnye




nostou jednotlivgych umeleckych a technickych zloZiek
predstavenia. Najvd¢sim nedostatkom inscenécie divadelni-
kov z KrométiZe je jej hereckd nevyvédZenost. NaStudovanie
Capkovej Matky je svedectvom toho, e sa vypldca ume-
lecky sa popasovat aj s drdmou bohatej javiskovej tradi-
cie a hladat v nej nové, pre stfasného divdka aktudlne
i zajimavé vyznamové roviny.

Divadielko Na kolajach pri Uzlovom klube ROH Zelezni-
tiar v Spi¥skej Novej Vsi nds upozornilo vari na najlep3iu
Baré-Ivanovu hru Matka. Inscenécia sa vyznafuje fGctou
k sile autorovych myslienok. ReZisér Oldo Sabek sa nesna-
Zil o vonkajsiu javiskovd ilustrdciu Barfovho textu. Sistre-
dil sa na hereckd zloZku, pravdivost a psychologickd pre-
svedéivost ich vyrazu. Tento réZijny z&mer sa prejavil
v hereckej vyvéaZenosti, najm4 postdv Matky a Jana (Viera
Sabekovd — Bratio Soptich]), hoci vysledny inscena&ny tvar
mohol byt divadelne G&innejsi, to znamena rytmicky pre-
pracovanejsf, dynamickejsi a plasti¢kejsi.

V duchu tradicie vystipil v predveder 42. Jird4skovho Hro-
nova Divadelny sibor Domu kuitury Z&vodu Vitazného fe-
bruéra v Hradci Krdlové s hrou Lucerna od Aloisa Jirdska.
Inscenécie dramatického odkazu Aloisa Jirdska mali by sa
stat organickejSou stéastou hronovskych prehliadok v tom
zmysle, aby priniesli nové podnety pri uvddzani Jirdskovho
dramatického odkazu a svojmi umeleckymi kvalitami sa
vyrovnali najlep$fm inscendciam Jirdskovych Hronovov.
S umeleckym ¢inom sme sa v3ak v tomto smere uZ dlho
nestretli.

Na 42. Jird&skovom Hronove pohostinsky vystiipil zahra-
niény sibor z Madarskej Iudovej republiky — Banicka
scéna z Tatabanye. Vyznam vystipenia zahrani¢ného diva-
delného kolektivu na Hronovoch vidime v tom, Ze pribli-

Fotografie ze hry Bély Eliesse Hraéky c¢lovéka, kterou na letoSnim
Hronovu uvedl hostujici madarsky soubor Tatabanska hornicka scéna,
Tatabanya.

Zuje nédm prejavy ochotnickeho Zivota v ‘socialistickych
krajindch. Vznik4 moZnost konfrontdcie naSich domécich
ochotnickych snaZenf so snaZeniami ochotnikov z brat-
skych socialistickych krajin. Nazddvame sa, Ze vystipenie
madarského siboru bolo zaujimavé a prinieslo nejeden
podnet aj pre prdcu naSich ochotnfkov: divadelnd hravost,
technicka pripravenost, déraz na kultivovanost javiskového
vyrazu atd.

Odborné porota povaZuje za potrebné venovat krétku po-
zndmku mladym ochotnikom — divadelnej mléadeZi, kto-
rej rady z roka na rok rasta a rozs$iruja sa. Presvedd&ili sme
sa o tom aj pocas 42. Jirdskovho Hronova.

Na javisku medzi G€inkujicimi, ale aj medzi GEastnikmi
sme nasli vela mladych tvéri. Je to zjav radostny a pote-
Sitelny, pretoZe dokumentuje vztah mladej generédcie k du-
chovnému Zivotu socialistickej spolo&nosti, k jej umeniu
a k veciam spolocensky uZito€nym. Vari sa vdm bude zdat,
mlad! priatelia, Ze pri posudzovani prehliadkovych insce-
néacif sme boli ku vam kritickejs$! a naroénejsf, ako k ochot-
nfkom star$fm. Men3ie herecké skisenosti sa zdkonite mu-
seli vo vaSich vykonoch prejavit. Ak sme boli k vAm Kkri-
tickf, tak len preto, Ze chceme, aby ste dosiahli droveil
tych star$ich a umelecky vyzratych i skisenej$ich ochot-
nikov. Uchovajte si l4sku k divadlu, nelakajte sa preké&Zok
a nad3ene neste pochodeii, ktori kedysi odovzdal na3im
starym otcom a materiam Josef Kdjetdn Tyl, a na Sloven-
sku Gaspar Féjerpatsky Belopotocky.



M. Hldavkové (Ludmila) a M. Cernd (Anna
Onosenkova) z Gorkého dramatu Vassa Zelez-
novova. Foto P. Stoll

M. Vicherkova (Spravcova) a D. Filipova (Minka)
z Divadla pro 111, PKD Ceské Budé&jovice ve hie
V. K. Klicpery Kaidy né&co pro vlast. Foto P. Stoll

7 DENIKU

w

KLUBU MLADYCH
NA 42. JIRASKOVE

HRONOVE

28.—30. 7. 1972

Denik zaéal vznikat tehdy, kdyz jsem
bloudil v okoli mésteéka Usték, okres
Litomérice, a hledal Krajsky piongr-
sky tabor v Brusové a v ném brnénské
Pirko a [indru Delongovou. Méli jsme
totiZ sestavit denni program Klubu
mladgch pro 42. Jirdskidv Hronov. Mys-
lenka deniku vznikla proto, aby pokus
s novym typem prdce a zdbavy mla-
dych udastniki Jirdskova Hronova byl
zachycen ze dne na den. UZ misto
vzniku ovlivnilo program Klubu mla-
dych. Byl inspirovdn poetickou priro-
dou, tdborovym ohném, destém, ktery
nutil k premysleni a vybirdni ndpadi.
Bylo nutno opatrit rekvizity, texty
her, scéndr commedie dell’arte a jiné
materidly, poznat metody improvizaci
a etud praktikovangych ¢éleny Pirka
atd.

5. 8.1972

Uéastnici Klubu mladjch se sjizdéji.
Cdst souboru Pirko autobusem a 7 od-
vdzlived jede 180 km z Brusova na ko-
lech. Prvni v3ak prijizdéji dévéata ze
Svitav a chlapec ze Sobotky. Ubytovd-
ni i pracovni sdlek v Dreviéi pripra-
ven a novy predseda Kruhu prdtel,
soudruh Duchaé vyviji maximdlni akti-

~ vitu, aby bylo vse v porddku. Dozvidd-

me se, Ze neprijedou chlapci ze Slo-
venska, s nimiz jsme poditali, Skodal

V 15,— hod. prvni schizka Klubu
mladych, ¢élenové si upravuji v sdle
pracovni prostiedi. Navstévujeme Vas-
su Zeleznovovou.

6.:8.51972

V 10,— hod. prvni pracovni setka-
ni, vyreSeny programové a organizaéni
zdleZitosti, ndsleduje kolektivni impro-
vizace k navdzdni vzdjemného kontak-
tu.

V 16,30 hod. ndavdtéva predstaveni
hry O. Zahradnika: S6lo pre bicie [ho-
diny).

Ve 20,— hod. tvodni slovo k dosa-
vadnim inscenacim Lucerna, Vassa Ze-
leznovovd a S6lo pre bicie (hodiny).

V 21,— hod. zadind se vlastni prdce

‘T — etudy k uvolnéni. Ve vytvoiengch

dvojicich predstavuje jeden hadrového
pandka a druhy jeho principdla. Na-
vazuje se na kredovitust, konkretizo-

>

vanou na situace ve vidéniych inscena-
cich. Z uvolnéni pak prechdzime do
napdti, skupina vystupuje na vysokou
horu, silnéjsi podpiraji slabst pri po-
chodu. S maximdlnim vypétim dosahu-

[ ji vsichni cile. Etudy se opakuji.

Uéastnici se rozdéluji na tii skupiny
a kazdd skupina dostdvd 10 minut na
rozpracovdni-improvizace na téma scé-
ny o zpropitném. Vysledky jsou zcela
prekvapujici. VSechny tri skupiny vy-
tvorily improvizovanou scénu, v niz je
cizi ¢lovék skupinou nucen k jedndni,
které by jinak nedélal (zaplaceni zpro-
pitného, uhozeni, polibeni). Veler kon-
6t u klaviru a dohodou o vyletu pristi
den do Sporkova Kuksu.

78551972

V 6,30 hod. odjezd vSech &lenid Klu-
bu mladgch vlakem do Zdirece. Volné-
ho &asu pii prestupovdni v [aroméri
vyuzivame k ndvstévé Josefova — by-
valé rakouské pevnosti zaloZené roku
1780. Utrapy spojené s nevypocitatel-
nosti GSD jsou vyvdzeny baroknimi so-
chami MatydSe Brauna. Udélalo se pre-
krdsné teplé podasi. Unaveni se vsich-
ni vracime do Hronova. Svizné &esko-
budéjovické predstaveni, plné jasu, hu-
moru, fantazie, mlddi a sviznosti pre-
mahd unavu a vsichni se bavime s V.
K. Klicperou.

Veéer po tvodnim slovu diskutujeme
s hosty z Jablonce nad Nisou, kteri
nds navstivili a ktefi Klicperovu ko-
medii také inscenovali. Hudebni pod-
néty zhlédnutého predstaveni prechd-
zeji v pisni¢ky, zpév a tanec. Nicméné
centrem veCera jsou improvizace na
pocity a ndlady, které prind$i hudba.
Ukazuje se znaénd fantazie ¢leni Klu-
bu mladych, coZ je dobrou predzvésii
dalSich dni.

8. 8. 1972

Dopoledne volnd tribuna. Poucdujeme
se u moudrjych a povolangch. Vzhie-
dem k silicim vedrum prichdzi k vyu-
#iti znamenité dreviéské koupalidté.

V 16,30 hod. ndvitéva predstaveni
hry Julia Barée — Ivana: Dvaja.

Ve 20,— hod. poprvé v _deniku za-
znamendvdme neobvyklé kvality jidel
v dieviéské hospodé. Vedouci pan Ko-
rec vesel zcela skrze Zaludek udéastni-



Divadelni soubor ZK ROH PAL Magneton uvedl na 42, JH Capkovu Matku. Na snimku je Gustav

Hrabal jako Kornel. Foto Pavel Stoll

ki Klubu mladgch do jejich srdei.

V 21,— hod. prostéjovsky soubor —
vitéz Wolkrova Prostéjova inscenuje
pro Klub mladych a hrstku hostii svoje
pasmo: Transcendentni Prévert. Vy-
stoupeni nds vdechny zaujalo a ve-

fer pokracuje Kainarovymi Rozhldsky .

v provedeni svitavskiych dévéat a pre-

_ miérou pisnicek z pripravovaného mu-

zikdalu Pirka. Kolem pilnoci prichdzeji
nékteri ¢lenové prostéjovského sou-
boru a beseda s nimi se tdhne dlouho

/ do noci.

Uéastnici Klubu mladgch se rozdé-
luji v pribéhu vedera do tii skupin a
dostdvaji do rukou scéndi commedie
dell’arte: Zamilovand historie. Po krdt-
kém tvodu je uloZeno kazdé skupiné,
aby pristi dopoledne promyslela a na-
zkouSela improvizované predstaveni
comedie dell’arte s tim, Ze ve 14,—

| hod. si ji vzdjemné predvedeme.

9. 8. 1972

Béhem dopoledne jedna skupina vy-
mysli a zkousi v nasem sdlku drevid-
ského kina, druhd skupina si vybrala
koupalisté a tieti skupina odesla do
prirody.

V 14,05 hod. velké pozdvizeni na
dreviéském koupalisti. Na skluzavce se
objevuje Lionato, ohldsi déjstvi prvé a
ladné sjede do viru chladngch vin.
Pluje ke své Lavinii stojici se sluzkou
Zaninou na parketu nad vodou a zabi-
na se rozvijet velky déj o ldsce, ikla-
dech, pomsté a rozuzleni za neobycej-
né pozornosti koupajici se verejnosti.
Kdyz doznély zvuky kytary a -mladi
milenci se dostali, piechdzime do na-
Seho sdlku, kde principdl druhé sku-

. Diny bubnem a hlasem vypésténym

sborovgm zpévem ohlaSuje nikdy pred-
tim nevidanou komedii a znovu se
Dred ndmi otevird pribéh Lavinie a je-
jtho Lionata, Zaniny a Pedrolina, no-
tdre a Pandolfa véetné lidu obojiho po-
hlavi. Po potlesku si rozdéluje role
tieti skupina, pri tom dochdzi ke rvac-
ce o roli milenky, vSe se viak 7esi a
principdl z ndpovédni budky aranZuje,
napovidd a organizuje celou komedii.

Stafle a pruh ldtky tvori tu balkon, tu
vchod, tu sténu. VSechny tri etudy pri-
nesly tolik ndpadi, namétit a fantazie,
Ze by to vydalo na nékolik iscenaci.
Byli jsme pak zklamdni odpoledne pri
Zeyerové Staré historii, Ze témér je-
dingm vzruSujicim zdZitkem plzeriské
inscenace byl $erm, ktery jaksi do ko-
medie nepatril.

| Veder po twodnim slové s rekapitu-
laci vijvoje eského divadla zhruba od
roku 1810 do roku 1910 zakonéil se
produktivni a pract naplnény den Klu-
'bu mladgch. :

10. 8. 1972

Bylo vyhldseno pracovni dopoledne,
ve kterém byl proveden kaleidoskop
improvisaci od rozcviéky pri hudbé a
po ditelnost pohybu, sdélitelnost ges-
ta, cviceni fantazie na predstavu vidé-
né krajiny a fantastické krajiny, aZ po
prdci s rekvizitou, jak domélou, tak

| zdastupnou, tak redlnou. Na zdvér étyii

Skupiny (z nichz kazdd dostala k dis-
pozici kus ldtky, sklenény pullitr, pa-
pirovy tdcek od piva, popelnik a Zidli)
vytvorily pribéh, do néhoz tyto rekvi-
zity jako zdstupné byly zapojeny.

Jedna skupina hasila oherii, druhd
sehrdla pohddku Jak déda ménil aZ vy-
ménil, tieti sehrdla loutkové predsta-
veni o Staré historii a ¢tvrtd skupina
v pralese nalezla kokosovy orech, kte-
rym po rozbiti zahnala hlad.

Odpoledne se chladila vedrem a
fantazii rozhidtd téla v koupalisti.

V 16,30 hod. ndvstéva hry K. Capka:
Matka. Vidime vSak jen ddst, protoze
az do 18.15 hod. nejde elektricky
proud a na veéer mdme pripraveno vy-
stoupeni PraZzskych trubadirdy v na-
Sem sdle. Jedna mald bouika ndm
zkomplikovala program, ale nakonec
po pisriovém programu trubaddri po-
kraduje spolecnd zdbava.

~ 11. 8. 1972.

Dopoledne nav$tévujeme druhou vol-
nou tribunu. [sme pirekvapeni velmi

“pysokym hodnocenim inscenace Zeye-

rovy komedie a dozviddme se vic o au-

torovi hry Dvaja, Juliu Baréovi — Iva-
novi. Hodnoceni Capkovy hry Matka
predlo v zajimavou tvahu o inscena-
cich klasickyeh textd, jejich tprav a
pojeti. Inscenace sama se jevi mla-
dym prili§ tradiéni, kreéovitd, prechd-
zejict misty az do expresivniho vyrazu
nezvlddnutjch hlasi a gest. Také vy-
prava se mladgm nelibi svou mnohosti
véci nakupengch na jevisti.

Ve 13,— hod. natdéime krdtky rozho-
vor do rozhlasu o smyslu Klubu mla-
dych a stanoviska ¢lend. Skoda, Ze ne-
prisla dévéata ze Svitav, protoZe chlap-
cum z Pirka se prdce nejevi novou mi-
mo tuzké vazby na hronovské insce-
nace.

V 16,— hod. navitévujeme ve Slavii
porad madarského souboru.

Vecer nejde po bource opét proud.

| Probirdme po @wodnim slové inscenaci

Matky a vystoupeni madarského sou-
boru, rozviji se diskuse, kterd pirechdzi
po pFichodu soudruha Tvrznika z Mla-
dé jronty k jakémusi zdvérednému

\ hodnoceni éinnosti Klubu mladich.

Mladgm se vesmés udast, pobyt a
prdce v Klubu mladijch libila. Clenové

‘brnénského Pirka by si prali vétst

ucast mimosouborovyeh partneri a po-

| Strddali dal3iho lektora (reZiséra).Pro
~ ostatni byla prdce jistym prekvapenim,

metody improvizaci, etud, hry provo-
kujici fantazi prijali za své a poznali,
Ze je moZno divadlo chdpat i jako hra-
vou podivanou, plnou prekvapeni a
fantazie.

VSichni kvituji nékteré hlubsi po-
hledy kulturné spoleéenské, jak vyply-
nuly z diskusi po dennich #vodnich
slovech.

12. 8. 1972

Dopoledne natdéi v Klubu mladych
televize. Odpoledne inscenace Matky
Julia Baré — Ivana.

Veder se schdzime naposled, dokon-
¢uje se hodnoceni a pripominky. Je
nam vSem lito, Ze tyden kondéi.

Dr. ZDENEK KOKTA

M. Cakl v roli Prochora ze hry M. Gorkého
Vassa Zeleznovova (divadelni soubor Malé

divadlo ZK ROH Severoéeskych tukovych zavodi
v Usti n. Labem). Foto Pavel Stoll




STPUDACT A RANTORI

M. Steinmasslovd a D. Vejrazka v zdbéru na zkousce a pii piedstaveni

P. Gaglik a M. Linc

Gymnasium Jana Nerudy v Hellichové ulici v Praze md za
vice nez sto let své existence bohaty kulturni odkaz. Vidyt
z jeho lavic vydli slavni a zndmi lidé naseho spolecenského
a kulturniho Zivota a neméné zndmi lidé zde pusobili jako
profesofi.

Neni proto divu, ze na $kole jiz Fadu let existuje plvodné
recitaéni, dnes dramatickd skupina. Jejim zakladatelem byl
prof. Karel Vetter, ktery také reziroval prvni inscenace skol-
niho dramatického souboru. Spolu s vytvarnikem Jaroslavem
Divitkem vytvorili plodné zdklady dobré amatérské scény. Od
doby prvni inscenace — Sofoklovy Antigony — ubéhlo jiz pres
dvacet let. Za ta léta se na jevisti vystiidalo mnoho mladych
lidi a vykonalo mnoho dobré prace. Nejlepsim dikazem
toho, e divadelnictvi na skole slavi Gspéchy, jsou jména
dnednich zndmych profesiondlnich hercd, jako napf. Jan
Ttiska, Vit Olmer, Kldra Jernekovd, bratfi Stépankové, kteri
zde kdysi také pésobili. O dobré kvalité a vyspélosti skolni
scény svédéi i fada cen z réznych soutéi, z nichz nejvyznam-
n&j§i byla 1. cena na festivalu divadelnich soubortt LUT
(Praha 1959) a druhé misto na V. Srdmkové Pisku (1961).

Zatim poslednim predstavenim souboru byl Goldoniho Po-
prask na laguné v prekladu J. Pokorného, ktery pripravili
profesofi a studenti této Skoly s velkou divadelni tradici na
druhou polovinu &ervna. Hru nastudoval profesor Ladislav
Novotny ve dvou obsazenich. Obé obsazeni byla co do vyko-
nu Géinkujicich pfiblizné vyrovnand. Pivodné se pfipravovala
jen premiéra a dvé reprizy, ale pro opravdu velky Uspéch se
Goldoni hral prakticky &trndct dni — véetné maturitniho
tydne, kdy rezisér profesor Novotny byl ptes den pfi maturi-
tach a rovnou od maturit $el do 8kolni auly a $atny divadel-
niho souboru.

Vgichni Géinkujici — i kdyz mezi jednotlivymi vykony byly
rozdily — hrdli s opravdovym zanicenim a snahou podat co
nejlepdi vykon. | kdyz onu snahu po dokonalosti obéas rusily
mali¢kosti technického rdzu, které provdzeji snad kazdé stu-
ddacké predstaveni. Zde ve Skolni aule, kde se vsichni na-
vzdjem dobfe znali, tyto malickosti jesté vice utuzovaly kon-
takt jevisté a hledisté.

A co podmanilo divéky vSech repriz, at uz to byli studenti

Z. Mixova a P. Gaglik

'\
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BRAJLI DIVADILO

nebo ti skole odrostli, byla hudba Vdaclava Karocha, ladng,
jednoduchd a hlavné melodickd. Pri kazdé reprize se pro
velky Uspéch musela opakovat néktera z pisni. To vsechno
dohromady mélo v sobé zvldstni kouzlo. Napomdhala tomu
i srdeénd atmosféra v hledisti, kde mladi studenti povzbu-
zovali své spoluzdky (a i profesory) na jevisti, jak jen mohli.
O dobry dojem a veselou podivanou se zaslouzili vSichni
véetné vytvarnika scény prof. Diviska a maskéra R. Kurela.

Nejvyraznéjsi postavou celé hry byl bezesporu patron For-
tunato v poddni nadaného Michala Pospisila. Pro tohoto
mladého herce to zdaleka nebyla prvni role. Ma za sebou jiz
i prvni kroky pred filmovou kamerou, kdy jesté jako maly
kudrnaty klouéek na sebe upozornil v Zemanové Ukradené
vzducholodi. Obtizné role v Goldoniho Poprasku se zhostil
opravdu dobte. Jeho vyrazny zjev, temperament a zdroven
i klid, s jakym se pohyboval po jevisti, spolu s dobrou dikei,
byly nosnikem celého nastudovdni. Ale nezapomerime ani na
ostatni vskutku dobré vykony — Jana Vedrala v roli Titta-
Nane, Milenu Steinmasslovou jako Orsettu i Davida Vejrazku
a Libora Sejka, ktefi alternovali v roli Isidora, koadjutora
u trestniho soudu. Koneén& — mezi divdcky nejlispésnéjsi
scény patiila pfi vSech reprizdch prévé scéna u soudu.

P¥i vSech reprizdch byla aula vyproddna, posledni pied-
staveni se protdhlo dokonce o vice nez o pil hodiny, protoze
divéci dékovali mladym hercim a tém starsim z fad ¢lend
profesorského sboru i rodi¢m a dalsim, ktefi se na predsta-
venich néjak podileli, a herci zase dékovali svym divakim
za srdeénou atmosféru. A kdyz se vdichni uz koneéné rozchd-
zeli, mnozi si pobrukovali melodie, napsané pravé pro tento
divadelni soubor, pro tuto inscenaci.

A tak se mGizeme ne tésit na daldi vystoupeni tohoto diva-
delniho souboru v jeho pfisti sezéné. Jisté s sebou pfinese
tézkosti i chvile radosti pro kazdého, kdo na prkna studdc-
kého jeviété zabloudi. A kdyz si vzpomeneme na ty dnes
slavné herce, ktefi po téchto prknech staré auly kdysi zkouseli
prvni kroky, mizeme se snad odvdzit i prognézy, ze nekterd
z téch mladych tvafi, které dnes zachytil fotograf Pavel Stoll,
bude zitra zndmd v nasich prednich divadlech nebo na filmo-
vém platné.

M. Pospisil a L. Novdakova

Na dolejsim snimku M. Stei lova a E. § ova

Zdabér ze zkousky — refiruje prof. Ladislav Novotny



B VE DNECH 12.-16. 6. usporadal ZK JAS v Dobrusce spolu
s Okresnim kulturnim stfediskem v Rychnové n/Kn. piehlidku
détskych divadel, kterd doséhla v prvnim roce velkého
ohlasu. Letos se ji zacastnilo opét pét souborii z okrest
Rychnov a Nachod. Jejich pfedstaveni zhlédlo pres dva tisice
déti Podorlicka z tficeti $kol. Soubor ZDS Chleny ziskal nej-
mensi divaky hrou St. Tvardzka Lotras Buriburda a zejména
vykonem M. lJirusky v titulni roli. Déti z Ceské Metuje pfipra-
vily pod vedenim I. a J. Vickovych Pohadku z Honzovy Lhoty
(M. a J. Bafinkovi). Zaci tynistské Skoly pfijeli se znamou
Jolanou a VIII. b, v niZ si zahraly samy sebe. Studenti gym-
nasia Zd. Nejedlého z Dobrusky zahrdli v rezii prof. J. Plicky
pohadku se zpévy Jak se kradou princezny (V. Novak -
S. Oubram), fada z nich prokazala herecky talent (V. Hlav-
sa, J. Némec, R. Hartmanova aj.). Distojny zdvér prehlidky
pripravili Zéci ZDS z ulice Fr. Kupky v Dobrusce hrou K. Mich-
la Turov s hudbou R. Drejsla v provedeni Dobrusského ko-
morniho orchestru. Tyden détskych divadel ukazal, jak jed-
notlivé gkoly podporuji zéjmovou &innost Zaki a jaké se ji
dostava podpory od organizatori Subertovy Dobrusky i mist-
nich patrondtnich zavodi. Lze si jen prat, aby tato uziteénd
prehlidka Skolskych soubort byla v pfistim roce organizovana
jako oblastni. V. BALCAR

Nejtradi¢ngj3i p¥ehlidkou ochotnickych souborii na Opav-
sku je T&3kovické jaro, uskutednéné letos jiZ po devate-
nécté. Jiz po &tvrté — v rameci Te&Skovického jara — vy-
stoupily soubory CSPO a moZno Fici, Ze celkovy primér
byl dobry. Okresni porota udélila cenu zaslouZilému ochot-
nickému pracovniku Bohu$i Kuznikovi za reZii Stranskeho
pohddky Ka$parkovy &ertoviny, s niZ soubor vystoupil
v dervnu i v Hludind na festivalu d&tskych her. V drama-
tizaci Martinkova Kamenného Fadu se uvedla interpretka
role Karoliny ze souboru GSPO Viesina jako nejlepsi Zen-
sky herecky vykon. Nejlepdi muZsky herecky vykon podal
Josef Hole$ z CSPO Stitina v roli sedldka Vrby ze Strou-
peZnického dramatu Véclav Hrobgicky z Hrobgic. Byly to
t¥i radostné soboty, které znovu potvrdily, Ze obecenstvo,
a zvla¥té venkovské, ma k ochotnikiim viely vztah.

A nejinak tomu bylo na péatém Zimrovickém festivalu,
kam se do malebného tddoli feky Moravice sjela fada sou-
bord i z okolnich okresfi. Jsme radi, Ze mistni soubor SZK
ziskal cenu za nejlepsi dramaturgicky vybér Tallerovy dra-
matizace Rollandovy novely Petr a Lucie, kteréZto dilo jiz
samo o sob& angaZovand hovoii k dneSku. Soubor uvedl
tuto hru i na prehlidce vesnickych souborti v Bernarticich
a na XIV. krnovském Divadelnim mé&ji. Predstavitel dvou
roli z tohoto souboru — Alois Schuster — si vybojoval ce-
nu za nejlepsi muZsky herecky vykon v roli Filipa. Druha
inscenace tohoto souboru, Samberkova fraska Bléazinec
v prvnim poschodi, uzaviela humorn& letosni festival a zis-
kala cenu divéka. Ze Stramberského souboru Kotouc si od-
nesl cenu za reZii populdrni komedie Sto dukétl za Juana
dr. Debef. Nova¢kem na tomto festivalu byl soubor Svazu
7en ze Silhefovic na Hludinsku, z nghoZ E. Dornikovéa zis-
kala cenu za nejlepsi Zensky herecky vykon. Dobre take
uspdl hostujici soubor MOB v Krnové s Camolettiho kome-
'dif Modré z nebe. Mladi nadSenci a nékteli Zaci vojenské
$koly Jana Zi¥ky z Opavy se uvedli na Zimrovickém festi-
valu jako debutanti, a pFesto uspé&sng. Ucitel Petr Turek pro
né zdramatizoval z pohddek Tisice a jedné noci hru Ebe-
novy k. Za zdatily po&inek si vSichni zasluhuji uznani.

Na ¢&tvrty hludinsky festival détskych her méla porota
§irokou moZnost vybdru — a to jest&é nékteré Skolske
a mladeZnické soubory nehlésily véas své premiéry. A tak
jsme vidd&li letos v Hlufing pohddku mistniho autora Ota-
kara Vichy Ka¥parkovy taskatiny v autorové reZii. I dalsi
soubor byl z Hludina, z Gottwaldovy ZDS. Zahral v kolektiv-
ni reZii sedmi (!) uditelek Rihovu Bludi¢ku. Neméng& sym-
patické bylo predstaveni ludgefovické ZDS, pohddka Prin-
cezna Rozmarilka, v niZ exceloval nejmensi predstavitel
v roli krdlova rddce kocoura. J.BRUS

FESTIVAL
V NAPAJEDLICH

Také letos probéhl v Napajedlich jiz XV. divadelni festival
ochotnickych souborl. Pofddajici zdvodni klub Slavia-Fatra
Napajedla uvedl pro své vyspélé divéky 7 zanrové zajimavych
inscenaci. Festival se konal pod zastitou MéNV v Napajed-
lich a t&3il se pozornosti cetnych hostd. Cely tyden soutézily
$pickové ochotnické soubory Jihomoravského a Severomorav-
ského kraje o putovni pohdr MENV a cenu festivalového
divéka. V pribéhu festivalu byl pravidelné vyddvan casopis
., Prdtelstvi”, ktery informoval divdky o hodnoceni poroty,
otiskoval zajimavosti o souborech, slovo reziséra ke hre atd.
Na zdvéreéném veéeru ,,Pratelstvi’ vyhldsila porota za pred-
sednictvi Svatopluka Skopala, reziséra Divadla pracujicich
v Gottwaldové, vysledky:

I. misto a putovni pohdr M&NV v Napajedlich ziskava
Studio amatérského divadla pfi Divadle Oldficha Stibora
Olomouc za inscenaci hry Pavla Dostdla ,,Kdyby v§echny hoiky
svéta®. Porota vysoko oceriuje tviiréi nadseni a eldan, s jakym
se cely kolektiv podili na realizaci hry, pochdzejici z vlastni
autorské dilny souboru. Inscenace se vyznaéuje mimorddnou
vyrovnanosti hereckych vykond, svézi bezprostfednosti a mys-
lenkovou cilevédomosti. Dosahuje pfitom dokonalého souladu
viech slozek ndroéného syntetického zdnru.

1. misto divadelni soubor ZK ROH Pal Magneton n. p. Kro-
méfiz za inscenaci dramatu Karla Capka ,,Matka®. Porota
ocetiuje dramaturgickou volbu myslenkové ndroéné Ceské hry,
ale predeviim skuteénost, ze se souboru podafilo nalézt takovy
inscenaéni vyklad, ktery maximdlné rezonuje se soucasnosti,
a to zvlasté v pojeti titulni role. .

1ll. misto divadelni soubor ZK Slavia-Fatra Napajedla za
inscenaci hry Eugéna O’Neilla ,,Ach, ta léta bldzniva“. Insce-
nace O'Neillovy hry dokdzala diky modernimu rezijnimu vy-
kladu a citlivému hereckému vytvoreni charakterl Zivé promlu-

Past na mysi v provedeni Stdlé scény z RoZnova pod Radhostém




vit k zdkladnim Zivotnim pocitim a vztah@m generace rodi&d
a déti.

O IV. a V. misto se déli Stdld amatérska scéna Klubu pra-
cujicich ROH RozZnoy pod Radho$tém s inscenaci hry Agdthy
Christie ,,Past na mysi" a divadelni soubor ZK Svit, RR a ZPS
Gottwaldov s inscenaci hry Grizeldy Gambaro ,,Tdbor"’.

VI. misto Divadlo Svatoboj, Dim kultury ROH Zbrojovka
n. p. Brno za inscenaci komedie N. V. Gogola ,,Zenitba*.

Vil. misto Divadlo Handcké obce ZK Zelezdrny Prostéjov
n. p. s inscenaci pohdadky Vlasty Kubi¢kové ,,Stl nad zlato.

Cenu za nejlepsi Zensky herecky vykon ziskdévda Ludmila Cap-
kova za postavu Matky ve stejnojmenné hie K. Capka. Cenu
za nejlepsi muizsky herecky vykon Roman Tomeéek za postavu
Radniho ve hte Kdyby vSechny holky svéta. Cenu za nejlepsi
amatérskou vypravu Zdenék Vdclavek za vytvarné zpracovdni
inscenace pohddky Sil nad zlato. Cenu festivalového divaka
ziskdva Studio amatérského divadla p¥i Divadle Old¥icha Sti-
bora Olomouc za inscenaci hry Kdyby vsechny holky svéta.

Zavéreéného spoleéenského vedera se ztGéastnila fada ofici-
dlnich hostd a skoro stovka zdstupcd Géinkujicich soubord,
ktefi navazali v druiné zdbavé novd pratelstvi mezi sebou
i s poradateli. Pristi XVI. festival ochotnickych soubor v Na-
pajedlich se bude konat v dubnu 1973 a pofadatelé poéitaji

s Uéasti spickovych souborl z dal$ich krajd CSR. 1.

k z prostéjovské inscenace pohdadky Sl nad zlato

JUBILEINI WOLRRUY PROSTEIOV

Patnédctiletd tradice nejvyssi piehlid-
ky €eského amatérského umeéni v obo-
ru tak daleZitém, jakym nepochybng
recitace a umeélecky prednes vibec je,
pfinesla letos k jubilejnimu ro&niku
Wolkrova Prostéjova Fadu otazek, na
které mg&lo dat odpovéd samo férum
nejlepSich &eskych recitdtortt a diva-
del poezie. To nejzdkladn&jsi, o. dem
byla feé, byl samotny smysl této tra-
dice, vzniklé v padesétych letech
z potfeby konfrontace v tehdy tolik
rozSifreném Zanru lidové umeélecké tvo-
fivosti. A je =zapotfebi Kkonstatovat
hned v poéatku, Ze tradice Wolkrovych
Prostéjovii stala se uZ neodmyslitelnou
pro vyvoj ¢eského umeéleckého predne-
su viibec, Ze wolkrovské festivaly se-
hrdly v téchto letech daleko vyznam-
n&jsi roli neZli jejich obdobny proti-
p6l uméni profesionédlniho pfednesu —
Neumannovy Podébrady. Amatérsky
pfednase¢ nosi svou kiiZi na trh dale-
ko samozrejmgji, s v&tSsim rizikem po-

chopeni ¢i zatraceni, je svym zplso-'

bem nositelem objevil v celé této sloZi-
té oblasti. To bylo konstatovano i na
seminari leto§niho WP a pfripomenuto
k tomu, Ze pravé ty nejcennéjsi objevy
vychdzely zcela prirozené z tradic re-
voluéniho prednesu tF¥icatych let a ne
nadarmo padlo pfi v8ech dtleZitych
inscenacich leto$niho roéniku jméno
velikého zakladatele tohoto Zanru —
dramatika a basnika a v neposledni
Fadg i reziséra v jedné osob& — E. F.
Buriana. Ne nadarmo byly také pfipo-
menuty recitadni skupiny let dvaca-
tych a tficdtych — pritomnost jednoho
z tvlirc a viddéich zjevi tohoto hnu-
ti, E1 Cara, na letodnim WP pak byla
vic neZ symbolicka.

S tim vétsi zvEdavosti se &ekalo na
vysledky ¢&tyfdenni soutdZe divadel
poezie a dvoudenniho sout&Zeni jed-
notlived, kteri prijeli do Prost&jova ja-
ko krajSti vitézové ndrodni soutdZe
zajmové umélecké &innosti. Podle stej-
ného kli¢e byly vybrany i recitadni ko-
lektivy a zfistdvd jenom otdzkou, ne-
ni-li po jednom kolektivu z jednoho
kraje malo, zvlasté pak z oblasti, kde
se umeéleckému prednesu vénuje vatsi
péde. Diskusni zlistdva také postup vi-
téznych divadel WP z lofiskych roéni-
kii; mélo by se stat samozrejmosti, aby
se tyto skupiny sjizdély rok co rok
tFfeba v nesoutéZnim prehlidkovém pro-
gramu a ukazovaly sviij riast ¢i naopak
stagnaci — i kdyZ myslim, Ze umélec-
ka tendence téchto divadel poezie je
stale vzestupna, coZ dokéazal letoSni
roénik prakticky beze zbytku.

Sedm divadel poezie, jak jsme zvykli
témto souborlim fikat (i kdyZ ne zcela
presné vystihuje tento termin dnedni
situaci), prineslo pfedevSim na WP 72
zdravy dramaturgicky prinos — po lé-
tech jisté stagnace a nerozhodnosti
priklonily se tyto soubory k autortim,
jejichZ vyznam pro obohaceni skutec-
né socialistického repertoaru je ne-
sporny: J. R. Becher, J. Tuwim, Franti-
Sek Hrubin — autofi soutasnosti nej-
souCasnéjsi, stejné tak pokrokovi a
aktudlni J. Prévert a Svéd Por Lager-
kvist, nesporné hodnoty v klasickém
odkazu &eské poezie — K. H. Machovi
a duchovni prisma Vladimira Holana,
to je vycet dramaturgie divadel poezie
WP 72.

Co do stylu, bylo téchto sedm ko-
lektivih ukédzkou moZnosti &eského
amatérského jeviSté: od precizné reZi-

rované a hlavné reZisérsky vyloZeng&
prévertovské aZ po pokus uvést na
poetické jevisté prozu, pres ponékud
provokujici poc&in praZského Divadla
Na okraji vyloZit Machu o&ima nej-
mladsi generace.

Zatnéme inscenacemi, jejich¥ hod-
noty byly co do Géinu sporné a jejichZ
reZijni postupy by mohly byt FeSeny
mnohdy jinak vzhledem k jevidtnimu
»vykladu® inscenovangych basnikf. Ta-
kovy byl pristup DIVADLA POEZIE
OKRESNI KNIHOVNY VE STRAKONI-
CICH a jejich pofadu PRED CHVILI
ODBILA PULNOC, sestaveného z moti-
vl slavné Holanovy Noci s Hamletem,
jednoho z nejnaroc¢néjsich textii Geské
moderni poezie vibec. Zistdva otéaz-
kou, pro¢ si soubor vybral toto Hnla-
novo dilo jako divadelné poeticky text.
Velikda zkuSenost reZiséra a osobni
zaujeti pro Holanovu poezii tady o&i-
vidné nestacilo: mladi recitatofi byli
po scéné pouze posuzovéni a symbo-
lizovali spiSe svét niterného rozpolceni
bez oné jedinetné jednoty, jaka je
v dile Vladimira Holana obsaZena,
predstaveni nenesl Zadny pili¥ jednoti-
ci myS$lenky, i kdyZz se reZisérovi zda-
lo, Ze ho nad nim sklenul: mySlenky
velikého béasnika jsou zfejmé vazany na
veékovou moudrost a jinak je chdpeme
z ust dvacetiletych, jinak zazng&ji in-
terpretovany generaci stfedni a starsi.
To bylo zédkladni tiskali pomé&rng ne-
vzru§ivé inscenace, jejiZz d&jovost na-
hrazovaly nareZirované posuny pied-
nasSe¢ti. Vim, Ze je to pomé&rng tvrdé
hodnoceni ' jednoho z pozoruhodnych
jihoCeskych kolektivli, v kraji daleko
nejlepsiho a konajiciho navic neoceni-
telnou préci osvétové-propagacni. Ale
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litost z nezdatené inscenace zacdind
tam, kde objevujeme moZzZnosti soubo-
ru, sloZeného ze skute¢né dobrych so6-
lovych recitatordi, v jejichZ pojeti za-
znély mnohdy objevné verSe Kklasic-
kého odkazu Ceské poezie (v loriské
soutdZi solistd napriklad Sramkova
Ada, Minka a Marta). Svét Holanovy
poezie je prili§ rozloZity, je to sloZita
stavba a je nutno zfejmé zdoldvat tuto
stavbu logickou cestou: od niZsich pa-
ter vzhiiru — a Noc s Hamletem je jis-
té jednou z holanovskych rozhleden. ..

DIVADLO POEZIE MESTSKEHO KUL-
TURNIHO STREDISKA V OSTRAVE je
kolektiv staronovy: pres rok zménil
pouze provozovatele, nikoli reZisérku,
takZe jevistni rukopis profesorky Ru-
zZeny Asmusové zistal nezménén a na-
opak doznal vetsi jistoty i dfirazu.
Pasmo Ostravskych CLOVECE, PO-
VSTAN, v n&mZ soubor prezentoval
jednu z poslednich praci velikého neé-
meckého moderniho bésnika, tvirce
textu hymny Johanese R. Bechera, hylo
zaloZeno na sborové recitaci pomérné
vyspélého kolektivu. V inscenaci se
objevil dokonce prvek progresivniho
hnuti divadla-ritualu, herci se snaZili
vyuZit kazdé hlasové i textové moZnos-
ti, bohuZel s G¢inkem nestejnym: veli-
ka prostora divadelniho sdalu a hlavné
pak zeslabeni expresivni noty — to
byly tkazy, které se souboru zédkonité
objevily jako spojité nddoby: po uder-
ném zacdtku pojednou doSlo k ochab-
nuti a vyvoj nespél k logickému kon-
ci — takZe silny protivdle¢ny patos
byl citelné oslaben, i kdyZ ne zcela,
a to opét diky sehranému a dobfe ve-
denému kolektivu. ReZisérka tu od-
vedla pr¥imo ukazkovou préci svého dru-
hu: kolektivu ué&iid, délnikl a studentt
dokédzala Becherovu poezii pribliZit a
vyloZit natolik, Ze interpretace nevy-
znéla abstraktné. A to je oproti stra-
konickému souboru veliky klad.

Soutg#ni vystoupeni SEVEROCESKE-
HO KLUBU UMELECKEHO PREDNESU
bylo prdvem olek&véano s napétim: in-
scenace prozy .pokrokového Svédského
mladého autora P. Lagerkvista MAURI-
CE FLEURY byla po létech pocinem
svého druhu a je moZno konstatovat,
Ze to byl pokus, opirajici se o solidni
droveil recitatort-solisti, mezi nimiz
byl i loiisky a letoSni vitéz III. kate-
gorie jednotlivcl J. Lenc v roli voja-
ka, jemuz valka zménila tvar a jehoZ
osobni drama rozviji prave Lagerkvis-
tova pr6za. Rezisér R. Felzmann se si-
ce neubrdnil ponékud spekulativnimu
pristupu pfi volb& postuplt (napr. rov-
nome&rné rozhozeni parti jednotlivym
recitdtortim), nicméné Gcin poradu byl
adekvatni textové predloze: Slo o silny
protivale¢ny protest nesmirné osobité
vyjadreny citovym hledanim muZe, je-
hoZ po néavratu z valky nepozna ani
vlastni Zena...

Cestné uzndni — jediné letos udgle-
né kolektivim — této inscenaci pro-
zy dotvrzuje zasluZnost jejiho uvedeni
a posunuje pongékud terminus techni-
cus ,,divadlo poezie': pouZiti principd

tzv. divadelng poetického jevidt& je
skutednsd nevycerpatelné a otvirajf se
mu pravé v inscenovani nepoetickych
textd dalekosdhlé moZnosti.

JAK TESAKEM DO HLAV, SLOVEM
DO KRVE, to byl ndzev mozaiky z dila
polského moderniho socialistického
klasika Juliena Tuwima v provedeni
RECITACNIHO STUDIA OKS ze SVI-
TAV. Slo v podstaté o padsmo poezie,
proloZené nezapomenutelnymi Tuwi-
movymi aforismy — stdle aktudlni-
mi, jak dosvédcil .nékolikery potlesk
na oteviené scéné, pasmo vtipné, opi-

‘rajici se sice o nesourody Kkolektiv a

rezijné nikterak objevné, nicméngé
svym zplsobem typické pro tento druh
osvétovych predstaveni. Skoda, Ze ne-
3lo nad to: Tuwimova poezie mé v so-
b& jakousi sveérovaci a zaroveill apela-
tivni moc, je uprimné a hluboce huma-
nistickd — to mohlo byt v pofadu pod-
trZzeno. Ale i tak bylo nékolik €isel Tu-
wimovy poezie vyborné reZijné pojato
— profesorka Votavovd, jejiZ soubor je
jiz tradi¢nim tGéastnikem prostéjovské
prehlidky, jako by se béla riskovat od-
vazngjsi postupy a je v moZnostech to-
hoto souboru pokusit se o né a vytvo-
¥it vic neZ dobfe odvedené ,setké&ni‘
s u nds pomé&rng nezndmym bésnikem
sousedni bratrské zemé.

Pomé&rng nejmiii sport bylo kolem
souboru vojenského, ktery na WP 72
postoupil jako vitéz Armédni soutéZe
vojenské umélecké tvorivosti. Vojen-
sky soubor z Kolina potvrdil provede-
nim HRUBINOVY HIROSIMY, Ze si vi-
tézstvi v arméadni sout&Zi zaslouZil a
byl rovnocennym partnerem vSem Sou-
tézicim divadlim poezie. Cty¥i vojaci
recitovali zévazné Hrubinovy verSe
z povaletné stejnojmenné  sbirky
s vnitfnim zaujetim, stiidmé a uméfe-
ng, témeér bez ,pouZiti rekvizit, misty
s komponovanou hudbou. A vysledek
byl prekvapivé sevieny, i kdyZ neslo
o0 74dné objevy v tvlrdich postupech:
naopak, nezkudeny reZisér volil spiSe
intuitivnd neZli s Gmyslem obohatit
rejstfiky postupli inscenovani poezie,
recitdtori nebyli zdaleka rovnomérng
vysp8li — a prece to nevadilo. Zdéa se,
7e tato umé&fenost a hlavng mira vkusu
a intuice sehraly své. A v neposledni
fadé i dasté reprizovani této silné Hru-
binovy bésng, jejiZz aktudlni dopad pra-
vé v tydnech jednani o omezeni atomo-
vého zbrojeni zaznél o to ucCinnégji
v podéni vojenského souboru. Pradvem
si odvazeji vojaci z Prostéjova Mirovou
cenu za piisobivé nastudovani, a bylo
by jen potfeba, aby takovych vojen-
skych soubort bylo vic.

Vzruch do diskusi okolo inscenova-
ni poezie vneslo praZské DIVADLO NA
OKRA]JI uvedenim Méchova MAJE, po-
ginem nemalym co do vyznamu i do-
sahu. Predstaveni je vlastné dilem t¥i-
tlenného kolektivu lofiskych vitgzi WP
(Alexander Blok: Dvanéct) — vyrazné
poznamenané rezijnim vykladem Zdeii-
ka PotuZila a autorem hudby a zpé&vé-
kem Mikym Jelinkem, zatimco tvarci
pfinos recitdtora Petra Matéji zistal

pondkud sporny. ReZisér nedokazal,
aby jeho projevu bylo porozuméro
s takovou naléhavosti jako Jelinkovu
zpgvu. Vibec bylo predstaveni vlastng
zaloZeno na vyborné hudbé a machov-
skych pisnich (da-li se tak nazvat
sled zhudebné&nych ver$t) Mikyho Je-
linka, ktery se uvedl i jako vyrovnany
a nadto kultivovany moderni pisni¢kar
— folkovy zpévéak, (nebot tomuto Zan-
ru soudobé hudebni scény se jeho pro-
jev bliZi nejvice). Jelinek nezapira ni-
kde inspiraci: jeho melodie maji kou-
zlo zcela adekvatni modernimu muzi-
kdlnimu citu mladé generace a meély
ohlas i uvedené samostatng. Tim hiire
pro recitatora: i on by mél svilj projev
stylizovat do podobného pojeti, v némZ
by zpivané slovo pokracovalo
slovem mluvenym a vychézelo z ného
— protoZe nic naplat, predstaveni Ma-
je je postaveno na Jelinkové kytate a
a hlasu. A to reZisér neuvazil —
i kdyZ nezapomnégl podpofit sugestiv-
nimi jevistnimi prostfedky doslova
kaZdy machovsky akcent, rozloZil do-
konce tradi¢ni stavbu Méje a dal ji
nekonvendni a aktualizujici zaver.
Piedstaveni nezadind tradi¢ni dedikacit
nebo snad hned dvodnimi versi o pozd-
nim vederu prvniho méjového dne —
machovské songy zp&vak zpivd pribe-
hem ptiprav inscenace pred zraky di-
vaki a cely divadelng-poeticky aparat
spusti aZ uvedenim preparovaného slo-
ganu z dedikatni basn& Cechové jsou
narod dobry, nadeZ se ve zkratce hned
prejde k d&ji: plavec pfivazi Jarmile
zlou zpravu o zatgeni Vilémové. Podob-
nych stf¥ih@l je v inscenaci nékolik —
vymizel z ni i lyricky predzpév pred
popravou Vilémovou, zatimco ve dru-
hém zpévu se refrénovité vraci néko-
lik machovskych meditaci. Po&in ne-
byl nad sily tohoto sympatického ko-
lektivu praZskych vysokoskolakd, chy-
bglo mélo a byl by to tviiréi vrchol ce-

. 16 tady Geskych madachovskych insce-

naci. Ostatng i tak je nutno vzit tento
porad Divadla Na okraji jako ,,podnét-
ny experiment v inscenovani poezie’,
jak zn@l ptidomek Zvlastni ceny, ude-
lené praZskému kolektivu p¥i zakonce-
ni WP 72.

Byly-li vyhrady vGéi této inscenaci,
padly v3echny néamitky proti vitézné-
mu poradu letoniho Prostéjova hned
po uvedeni a odborna porota neshleda-
la jediného podstatnéjsiho kazu, sho-
dujic se s hlasy divaki, ktefi odmenili
Cenou divaka angaZovanou, stylové
gistou a rezijné nesmirné objevnou
inscenaci poetickych aktovek moder-
niho francouzského basnika Jacquse
Préverta TRASCENDENTNI PRAE
WERT v podéni domaciho souboru DI-
VADELNIHO STUDIA PRI LSU PRO-
STEJOV. Cena poroty je oviem hodno-
tou nesporn&jsi nezli prizeti divaki
— a shoduji-li se tady minéni, je to
v poradku. ReZisérskd osobnost Svato-
pluka Valy se opét v tomto poradu
projevila se viemi proporcemi moder-
né citiciho jevistniho vykladace poe-
zie. Valovské metafory, jejichZ sled
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zpotatku ponekud zahlti, ale pak pri-
zplsobi divakovu orientaci (a divak je
mu tim vic vdécen, o¢ dikladné)i po-
zndva jejich hloubku), mimotextovy hu-
mor, prace se sborem, na vysost opros-
doprovodné hudby na tkor rozezpiva-
ného sboru — to v8e jsou prostredky,
kterymi pracuje Vala jiZz fadu let a
stdle jejich moZnosti nevycerpal. Pré-
vertovska inscenace je =zatim jeho
vrcholem a svym zplsobem i dotvofre-
nim mnohaleté prace s Kkolektivem
recitatord, ktefi se letos rozchézeji.
Tato inscenace by ovSem zapomenuta
byt nemsla a odbornici ji navrhli k do-
kumentarnimu filmovému zpracovani a
publikovani reZijni knihy pTedstaveni.
V neposledni fadé by mél soubor pro-
stéjovské LSU ¢as od Casu vystoupit
na narodnich festivalech zédjmové
umeélecké ¢innosti a rozjet se po re-
publice za mladymi divaky. Jeho po-
tad patfi k tomu nejlepSimu, co bylo
na patndcti ro¢nicich wolkrovského
festivalu k spatreni.

Dvé divadla poezie vystoupila nesou-
tszngé — a pokazdé Slo o prinos nejen
v oblasti dramaturgie. Ob& méla —
snad dilem ndhody, snad dilem skry-
tého vyvojového podvédomi — spolec-
né principy, i kdyZ jejich setkdni na
prostéjovském jevisti bylo prvotni a
nikterak neovlivngné. Madarsti hosté
WP 72, SOUBOR KOLLEGIA TECHNIC-
KE UNIVERSITY V BUDAPESTI svym
pasmem TAPETA A STIN, které mélo
v podtitulu oznaceni ,,mimetické orato-
rium‘ Weorese Séndora, a presovske
vysokoskolské DIVADLO POEZIE FI-
LOZOFICKE] FAKULTY UNIVERZITY P.
]. SAFARIKA s trojdilpym poradem
,V AKO VALEK" vytvofili vysoce po-
tfebny a piimo nakaZlivé podnétny
impuls pro vyklad poezie metodou tzv.
divadla-ritudlu, kdy text je skladan
spolu s pohybem a vyrazem recitatort
k pozoruhodnému totalnimu adinu. Pri-
tom madarsky soubor predvedl misty
a7 akademickou a ponékud studenou
podivanou, i kdyZ nemalou roli tady
sehrala neznalost jazyka a pouze tezo-
vity preklad textu. U slovenskeho sou-
boru &lo o vic: pohled na text, jeho
analyza a nékolikery zplisob mozné
interpretace, to ostatné neni nova
orientace preovského reziséra Karola
Hordka, jehoZ reZijni poCiny jsou
i v Prostéjové v Zivé pameti — hlavng
pak Lermontoviiv Démon, kde Horéak
pouZil jako prvni pred lety metodu
preparovani textu na jednotlivé sym-
boly a trsy slov. Tato posedlost po do-
patrani predstav basnika v okamZiku
psani basn& a jakési vnitini mapovani
poezie byla ve Vélkovi vyloZena pravé
metodou divadla-ritudlu, kdy se pred
divdky doslova rodi basniktv slovnik
V‘kontextu déni historického i intim-
niho. To je prvni Cést poradu V ako
Védlek — druhd a tfeti bohuZel neni co
d'o G¢inu naprosto soumeéfitelnd. Kla-
Slgkgu interpretaci Valkovy poezie dru-
hé tfetiny korunuje tataZ interpretace

Z napajedelského festivalu: nahofe z inscenace domdci (Ach ta léta blazniva), d ¥ i
ol
gottwaldovského souboru (Tabor) b S o el
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Z napajedelského festivalu: Nahofe a uprostied Kdyby vSechny holky svéta (Studio DOS Olomouc),
dole Siil nad zlato (ZK Zelezdrny Prostéjov)

s pozadim dynamického jevisté — a
divdk m& vnimat podruhé ver3e jako
synteticky jeviStni Gtvar. To se bohu-
7el nepodatilo — preparator slovnich
spojeni by si tady mél uvédomit, Ze
totéZ, co jde délat s jednotlivymi slo-
vy nebo symboly, nejde s bésni, jejiz
vnitini stavba je prece daleko sloZit&j-
1.

Ale i tak byla obé pfeds'staveni hostt
vic neZli inspiraci: byla zaroveii dika-
zem, Ze se forma jeviStniho prezento-
vani poezie vyviji a mé své sty¢né plo-
chy s modernim divadlem vibec,
s pantomimou, konkrétni hudbou a vy-
razovou choreografii zvlasts. CoZ je
povzbudivé nejenom pro divadla poe-
Zie:

SoutdZe jednotlivch v recitaci probi-
haly ve tfech kategoriich se dvéma
bésn&mi: povinnou z dila Jiftho Wolk-
ra a volnou, kterou si recitdtofi pfi-
pravili pro tuto nejvy$8i prehlidku.
Ukézalo se, Ze povinné zafazeni Wol-
krova textu prospélo celé soutéZi a ob-
jevil se dokonce i onen tviréi podcin,
na Kktery je ve statutu pamatovédno
Wolkrovou cenou — za objevny vyklad
dila Jifiho Wolkra. Cenu JW si vybo-
jovala po zésluze recitdtorka JITKA
JURACKOVA ze SVITAV za montaZ
z korespondence Jifiho Wolkra, vhod-
né doplnénou citaci poezie basnika, je-
ho? jméno je erbovnim znakem na3f
nejvétsi poetické prehlidky. Aniv jed-
né kategorii nebyl zaznamenéan proni-
kavy Gspéch, recita&ni osobnosti zfaj-
m& doriistaji, nicmén& vysloven& Zad-
né soutdZni vystoupeni nebylo pod
drovni této soutdZe. A je potésitelné,
7e krom& velkého =z&b&ru smérem
k moderni Seské a sv&tové poezii mo-
hli porotci konstatovat i zna&né zlep-
geni kultury mluveného slova, k ¢emuZ
dokonce uspotddali i prakticky semi-
né¥, nejpoetnéji navstiveny pravé re-
citétory.

Maly stin vrhl na jubileini WP 72
zmatek kolem noé&nich poFadl poezie
— ve snaze o kvantitu neuvéZili po-
fadatelé miru pozornosti navstdvnikd
a volili vysloven& nevhodné prostfedi.
Viibec naprézdno vySlo setkéni recité-
tord s mladymi bé&sniky — ti pfFijeli
jen jako hosté a jejich tribunu jsme
proti minulym 1étdm citeln& postrada-
1li. Spolupréce vSech poradateli festiva-
1u bude nap¥i§té nutnéd uZ proto, Ze zéa-
jmy téch, ktefi recitaci poezie berou
jako své Zivotni posléni, stoji za to,
aby byly ukojeny a aby je nedokonalé
organizace nepromarnila ¢i dokonce
nedokéazala odradit. Tato kriticka slo-
va nikterak neoslabuji to hlavni, o¢ le-
tos pri recitovani v Prostéjové Slo: na-
véazat na revolu¢ni tradice umeéleckého
prednesu, proZit tuto dobu v dilech
autord, jejichZ verSe budou ti, kdo je
recituji, i jejich posluchati nosit v so-
bé jako potfebnou a neodmyslitelnou
soutédst naseho Zivota.

MIROSLAV KOVARIK
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GENERACE SOUCASNIKU A. N. OSTROVSKEHO

Vyklad o ruském Kklasickém dramatu dospgl do stadia,
kdy mliZeme predpokladat vétsi znalost jednotlivych texti,
které vstoupily do repertodru ¢&eskych profesiondlnich
i amatérskych soubori. Proto upoustime od vylugného kon-
cipovani jednotlivfch monografickych portréti a budeme
sledovat zevrubnéjsi stranky, aniZ bychom museli uvadst
Zivotopisné detaily. Pokud rozsah studie o dramatickém
dile autordi jako L. N. Tolstého, A. P. Cechova, M. Gorkého,
A. A. Bloka i L. N. Andrejeva dovoli, uvedeme zdkladni stu-
dijni literatury v zdvéru téchto stati.

Pripomerime si jen, Ze spole¢n& s A. N. Ostrovskym tvo-
fila plejada spisovateld, ktefi povaZovali za prvoF¥adou po-
vinnost obohacovat a prosazovat narodni repertoar a peco-
vat o dalsi osudy ruského dramatického umé&ni. Pat¥il
k nim pfedevdim M. J. Saltykov-S&edrin (1826 a
1889), autor vtipnych komedidlnich miniatur jako ,Ré&no
u Chreptugina®, ,Honba za 3t&stim‘, ,,Dohoda“, , Nespoko-
jenci (1856—1858). V&tiina z nich nepronikla na scénu,
protoZe carskd cenzura odhadla pomé&rn& piesn& jejich
zamereni, a tak mohla byt inscenovédna aZ po roce 1905.

Mezi vrcholné satirické komedie z pera tohoto autora fa-
dime pravem ,,Pazuchinovu smrt“ (1857) a ,,Stiny* (1865).

M. J. Saltykov-S&edrin v nich zachytil nejen nestoudnou
honbu za majetkem, které propadla rodové $lechta i kupec-
tvo. Touha po penézich, jeZ se staly hlavnim smyslem Zi-
vota a rozhodujicim méritkem, popfela vSak pokrevni vzta-
hy. Vnesla do lidského Zivota odli¥né momenty, podridila
jej mnoZstvi mechanickych z4vislosti, které vyhovovaly
byrokratickému aparédtu a vSem, kdo cht&li prostfednictvim
majetkovych hodnot ziskat trvaly vliv ve vSech sférdch
spolecenského déni. Autor neskryval nenédvist vidi tomuto
sv8tu a neustdle se vracel k predstave, jak ,,sily temna‘
vtahuji do mravniho bahna &estné jedince. Jak je zbavuji
jakychkoliv iluzi a idedld, aby je promg&nily v cynické pri-
slusniky ,,bandy pirata“.

Revolug¢né demokratické predstavy, hngvny souhlas s po-
ziistatky feudalniho mys$leni i celkového zptisobu Zivota
prostupujici celé literdrni i dramatické dilo M..]. Salty-
kova-S8edrina, ur&ily také zaméfeni komediografického
odkazu tohoto vyznamného spisovatele. Negativni stranky
dobové reality neposuzoval jako nahodné symptomy, ale
povaZoval je za netprosny diisledek konzervativniho spo-
letenského ziizeni, zaloZeného na ,nelepych preZitcich®,
nespravedlnosti a nemravnosti. Zaporné strdnky nehodlal
omlouvat a retuSovat, protoZe v nich spatfoval ,,obnaZené
morové rany*, s nimiZ se musela vyrovnat soudobéd spoled-
nost, pokud nechtéla ztratit krok se stdle vyrazngji se pro-
sazujicim socidlnim pokrokem a zmé&nit se v ,rezervaci
reakéniho minula“. Odstranéni socidlniho zla, spoletenské-
ho bezpravi a nesmyslného rozvrstveni podle majetkovych
hodnot a pomyslnych rodovych zésluh dostdvalo v kon-
textu dila M. J. Saltykova-S&edrina jakousi hygienickou
funkci. Autor nezatajoval, Ze skutednym pivodcem zla je
carismus a z téchto diivodd mu vyhovovaly osobité umélec-
ké postupy: d&jova fabule vedena v nékolika paralelnich
rovinach, jez se vzdjemné prekryvaly. Mnohozna&ngjsi cha-
rakteristika postav, v niZ se sludovaly redlné prvky s fan-
tasmagorickymi, dokreslujicimi panova&né, zi$tné a byro-
kratické zdmé&ry. Satirickému lad¥ni prospivala obraznd
nadsazka, hyperbolické obrazy, odvozené nejednou z lido-
veho folkléru. V tomto sméru M. J. Saltykov-S&edrin rozvi-
jel odkaz gogolovské dramatiky a pravem byva oznafovan
Za otce moderniho dramatu. Dodejme jen pro tplnost, Ze
podobné postupy slouZily vyhrangnému ideovému progra-
mu a snaZily se vystihnout podstatu dobovych socidlnich
jevli, proniknout ke kofenfim zdsadnich spoletenskych ne-

dostatkil, odvozovanych pravem z pozfistalosti feudalismu
v lidském my$leni i kondni. Kritika carismu viak nezaml-
Covala novodobé poznatky a nebyla prili§ naklongna do-
méaci burZoazii, kterd svadsla zépas o majetek, aniZ by
meéla vétsi pochopeni pro ostatni spoledenské tiidy a so-
c;ﬁ_lni skupiny, podobn& jako pro uSlechtilejdi kulturni
Zajmy.

MEéli jsme jiZ moZnost pozorovat, Ze se s podobnymi pie-
kaZkami setkalo dramatické dilo A. V. Suchovo-Kobylina,
autora ,,Dramatické trilogie‘’. Zavislost na dvoranském pro-
stfedi nezabrénila mu vyslovit nenévistnd stanoviska
k ,,postupu doby*, ktery povaZoval za nebezpetny a ostud-
ny. Touha po pomsté nezaslepila jej natolik, aby rozpozna-
ne symptomy neposuzoval jako ndhodné jevy. Naopak, za-
stance venkovské Slechty i jejiho pon&kud idylického Zivo-
ta odsoudil nemravnost zfizeni, které poditalo s tim, Ze si
jeho Grednici mohou p¥ivydélat, a v podstatd tolerovat je-
jich nenasytné choutky. A. V. Suchovo-Kobylin nachéazel
vysvétleni v jediném: v nezdjmu carismu o spravedlivé
soudnictvi, jeZ by se nakonec muselo postavit proti zajmim
absolutistické monarchie. A tak svét vikodlakdi v lidském
prestrojeni Stval své obé&ti, pfipravoval je nejen o penize,
ale i o Cest a nejednou je zbavoval Gsudku a ohroZoval
jejich fyzickou existenci. Dovolat se spravedlnosti stalo se
za téchto okolnosti vskutku nemoZnosti.

Ponékud smiflivéjsi hlediska zastdval zndm§ spisovatel
N. S. Leskov (1831—1895), autor satirické komedie ,,Hy-
Fil“ (1867). Bez ohledu na zjevnou snahu pfitlumit socialni
konflikty a nepou$tét se do pfedem prohrané polemiky
s carismem objevil pozoruhodny motiv: tragické postaveni
jedince, kter§y neni spokojen ani v rodinném prost¥edi
a snaZi se odtud vyrvat, uplatnit vlastni vlohy bez ohledu
na veSkeré pfekédZky a nepochopeni. Na rozdil od dfiv&jstho
podéni, jak je zndme z dila M. ]. Lermontova i I. A. Gon-
Carova, stavi se mu do cesty predeviim dobovd konvence,
pravni Fad a povrchni predstavy verejnosti, kterd si potrpi
na zdani sporddaného Zivota. Pro Gplnost dodejme, Ze po-
dobné téma naSlo zékonité dovrZeni v dile L. N. Tolstého,
predeviim v dramatu ,,Zivd mrtvola‘“.

Zjevny odklon od socidlniio dramatu charakterizuje his-
toricka dramata bésnika L. A. Meje (1822—1862), mezi
jehoZ nejznaméjsi dila Fadime ,,Carskou nevéstu® (1849),
v mnohém melodramatické zpracovani pifibshu z doby
vlady Ivana Hrozného, shodng jako ,,Pskovitanku* (1860),
v niZ prevladly melodramatické motivy a premira okéza-
lych scén, prodchnutych touhou po okézalosti. Ob#& zmi-
néné hry uspély v opernim zpracovani a poslouZily N. A.
Rimskému-Korsakovovi jako libreto.

Mejovy historické hry nevynikaly pochopenim pro Sso-
cidlni otdzky a nemohly obstdt pfi srovnani s Pudkinovym
»Borisem Godunovem®. Pfesto v3ak oZivily zdjem o histo-
rickou tematiku a obnovily nékteré strdnky dé&jinné minu-
losti, ilustrované premirou archeologickych podrobnosti.
NesnaZily se obnaZit socidlni vztahy a prili§ se nezajimaly
o skutetné postaveni lidovych mas; sledovaly odlidny
okruh problémi, tzn. pfedevSim vztah panovnika a $lechty.
K jejich pfednostem patfil basnicky vyraz, ryze teatralni
monology v duchu novoromantickych predstav. Autora la-
kaly sentimentdlni motivy, proto daval pfednost melodra-
matickému zaba{veni a predvadél postavu panovnika jako
trpiciho jedince.' Naznacdoval, jak je nesmirné obtiZné vy-
hovét povinnostem a naplnit historické poslani, kdyZ car-
skda koruna spoc¢inula na skranich c¢lovéka obdafeného
ryze pozemskymi starostmi, vd$némi a pudy. V tomto ohle-
du uznaly historické hry L. A. Meje nékteré principy psy-
chologického dramatu a pomohly sbliZit dosud prili§ me-
chanicky oddélené Zanry. Ustfedni konflikt viak naddle
téZil z neoklasicistické koncepce a hledal jen tnosné&jsi po-
dobu pradavného sporu mezi rozumem a citem, statnickymi
povinnostmi a Ffadovymi lidskymi zdjmy. Bez ohledu na au-
tordlv zdmeér dostédvaly vS8ak v dobové atmosféie aktudlngjsi
vyznéni, i kdyZ zjevnd idealizace panovnikovy osobnosti
a pseudopatriotické vylevy nesnesly konfrontaci se soudas-
nymi pomeéry.
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Brnénsky Svatoboj uvadi Gogolovu Zenitbu. Foto Sileny

V silach L. A. Meje nebylo vytvofit historickou hru v du-
chu Puskinova odkazu, prodchnutou politickymi predsta-
vami a sympatizujici s lidovymi vrstvami. To se ostatné ne-
podatilo ani D. Averkijevovi (1836—1905), autorovi
mnoha historickych her jako ,Vanice“, ,Carevié Alexej",
,,Pohangéna nevdsta®, , KnéZna Uljana Vjazemskéa“ (1866 aZ
1884) aj. Jejich autor nepatfil k progresivnim literarnim
kruhtim, vynikal v8ak solidni znalosti historie a zjevnym
pochopenim pro dobovy kolorit. Oblibil si impozantni vyje-
vy i lidovy folklér a zdalo se mu, Ze Zanr historické hry
nejvice odpovidd predstavam o pfitazlivé divadelni podi-
vané. Znalost svétové dramatické tvorby i snaha teoreticky
zobecnit podobné poznatky vnesla do jeho tvorby spekula-
tivni rysy: jmenovité kompozi¢ni vystavbu népadné pripo-
minajici Schillerovy tragédie. Podrobné&jsi rozbor by pro-
kéazal kompilativni rdz nejedné z Averkijevovych historic-
kych her, které tvofily jisty vyvojovy predstupeti, jehoZ
umslecky vyznam zd4 se ndm vice neZ problematicky.

Kategoricky spor zastancii staroslovanské mytologie
i patriarchalniho zptsobu Zivota s obdivovateli evropského
prostiedi oZivil pochopitelnd zdjem o domdci d&jiny. Znovu
se hledala odpovéd, jak vlastng vyhliZela historie ruského
naroda ve srovnani s osudy jingch sfér, uSetfenych diky
ruskému hrdinstvi pred tatarskym a mongolskym vpa-
dem. Pravem se vnucovala tvaha, kde nutno hledat spe-
cifické stranky narodniho Zivota i psychologie, které slav-
janofilské kruhy nachéazely spiSe ve vnéjsich rysech, osobi-
tém od&vu i stravé, vysivkach i pisnich. Zdlraznéni foklo-
ristickych prvkii vyvolalo kontrastni tsili, zdkonité poku-
sy, jak definovat ,,ducha néroda* v mnohem Sir$im spole-
¢enském kontextu.

Do okruhu podobnych dvah se zapojily historické roma-
ny i hry A. K. Tolstého (1817—1875), autora proslulé
trilogie — ,Smrt Ivana Hrozného* (1865), ,Car Fjodor
Ivanovi&“ (1868) a ,,Car Boris“ (1870). A. K. Tolstoj vy-
chéazel z hledisek Karamzinovy historické Skoly a uznéval
feudalismus za nezbytnou historickou etapu, kterd vytvofila
v ruskych d&jindch narodni specifikum. Studium minulosti
jej v8ak privedlo k zédpornému vykladu dlohy carského ro-
du i disledkd absolutistické monarchie. VétSina t&chto po-

znatk® sméfovala vSak k etickému zdivodnéni a vzdalovala
se od vyrazngjsi socidlni motivace.

Konflikt v&tSiny historickych her A. K. Tolstého uvadel
do netegitelného sporu potfeby zemé, panovnika a vlad-
noucich bojarskych rodd, vzdjemné znepratelenych, sobec-
kych a omezengch. Lid tvotil spiSe kulisu, mocenské sily
s nim disponovaly a zapojovaly jej do akce vylu¢ng v du-
chu vlastnich pfredstav a poZadavkd.

Ve hie ,Smrt Ivana Hrozného' zachytil A. K. Tolstoj
despotického panovnika ve chvili, kdy se pokrytecky uchy-
lil do ustrani a s pomoci pietvaiky se snaZil odhadnout
nebezpe&né odpfirce v fadach vystrasenych bojart. Nezpo-
zoroval v8ak, Ze po jeho boku stanul vychytraly Boris Go-
dunov, posedly touhou po moci, ktery rafinované zneuZival
panovnikovy antipatie a likvidoval vlastni odpirce, aby si
postupné uvolnil cestu k triinu. K nespornym kladtim prvni
t4asti trilogie patfi dramaticky koncipovand postava cara
Ivana Hrozného, charakterizovand jako obludné nakupeni
osobni zviile a podeziravosti. Stddo tFesoucich se bojart,
zbavené dévno jakéhokoliv nézoru, nepredstavovalo pro
panovnika vaZngjs$i nebezpedi. Tim vice se vnucovala otaz-
ka, proé muselo byt prolito tolik krve a neustdle potlaco-
véna domn&l4 spiknutf. Davové vyjevy s fi¢asti lidu nazna-
govaly, jak se vytvéarelo ,vefejné min&ni* a nakolik se sta-
lo snadné zneuzivat vile lidu a odvolavat se na jeho po-
tfeby.

Druh4 &ast trilogie — ,,Car Fjodor Ivanovié“ — se od-
poutala od vZitého podani této historické osobnosti. Misto
ubohého a slabomyslného panovnika prinesla postavu naiv-
niho myslitele, posedlého touhou prekonat vzajemné Iroz-
pory mezi bojary, cirkvi i lidem, nastolit v Rusku ,vecny
mir". Ukazala se vSak nemoZnost podobnych plant, dikto-
vand nesluditelnosti zdjmt. Car Fjodor nemohl ukéznit
ziskuchtivost bojart, jejich touhu po majetku i vlade; mar-
né zapasil s tvrdosijnosti cirkevnich predstavitell a zcela
nepochopitelny zfistal pro ngho lid, ktery jej dojimal naivni
prostotou a désil vybuchy hnévu i kategorickymi poZa-
davky. Naivni stdtnicka strategie, zaloZend na S$ifent dobra
a vzdjemném pochopeni, musela zdkonité ztroskotat. Car se
stal pouhym p&$dkem na Sachovnici rafinované partie Bo-




rise Godunova, ktery op&tovné dovedl zlikvidovat odpiirce
a upevnit vztahy s panovnickou dynastii.

Ve tieti ¢4sti — ,,Car Boris“ — nastupuje odplata. Na-
plnil se osud Borise Godunova, uskuteénily se v3ak nejen
jeho ambici6zni plany, chorobné touha po moci. Dala se do
pohybu nakupend nenévist a car Boris je znemoZn&n pro-
stredky, jichZ pouZzival sam Narazil na nepochopeni boja-
rii, jejich ,,dobrou pamét“ a miniméalni snahu zapomenout
na staré krivdy. Ukéazalo se, Ze neni schopen zvladnout od-
por lidu a preklenout hluboké vnitini rozpory. Jeho pad se
stdva nezbytnosti, energie Borise Godunova se vybila na
pripravach v dobg, kdy usiloval o vladu. Jakmile v3ak usedl
na panovickém triinu, rozhodly o jeho osudu sily, které vy-
volalo drivejsi jednéani.

Treti cast trilogie ukazuje se jako nejvice problematlckd
protoZe se nabizi srovnani s PuSkinovym dilem.

A. K. Tolstoj dal prednost psychologickému vykladu his-
torické tematiky, odchylil se od tradi¢niho vykladu a vnesl
do této sféry subjektivni prvky. Jeho tvaha nad dé&jinami
Ruska prokazala neslucitelnost humanistického mysleni
s carskou despocii. VSechny ¢asti trilogie spojuje piesvéd-
¢eni, Ze despotismus predstavuje nelepy historicky pireZi-
tek. Sebenadané&jSi jedinec je na carském trinu predurcen
k zéniku, protoZe ,,zlo plodi zase jen zlo“ a ,,prolitd krev
volda po pomstg”. Padl car Ivan, mezi vystra§enymi bojary
se naSel jedinec, ktery urychlil jeho smrt; padl car Fjo-
dor, dobracky naivni vladce, ktery namisto &inti dal pied-
nost modlithdm a vyzvam k usmifeni; padne i Boris — ta-
kova je nutnost a zdkonitost déjinného postupu.

Trilogie vyzniva ponékud chmurng, aZ pesimisticky, sdm
autor nenachdazel feSeni. Znal jen jedno: odmital historic-
kou minulost, spojenou s carskou monarchii. Lid pro ného
ziistaval hrubou a negramotnou silou, ,sudem prachu®,
k némuZ pochodeni pokl&dali bojati, kngZi i cizdcké Zivly.
Ale ani takovéto podéni dé&jinné minulosti nevzbudilo vielé
prijeti carské cenzury, kterd nemohla zabranit vydani dila,
ale nezamyslela je povolit na scén& dvornich divadel, kde
mohlo dostat rdz manifestaéni obZaloby.

K evidentnim prednostem historickych her A. K. Tolstého
fadime jejich promyslenou kompozi¢ni v§stavbu a bésnic-
kou Fe¢, vyuZivajici obraznych lidovych obrati a oZivujici
nenasilng archaické vyrazy. Cit pro dmeérnost umoznil au-
torovi podstatné roz$itit lexikdlni fond, aniZ by vnéasel do
dramatického textu premiru starobylych slov a neZivych
obratt.

Historickd tematika zaméfFila pozornost na ulohu lidu,
k niZ se musela obratit kazdd z etap osvobozeneckého za-
pasu v Rusku. Setkali se s ni dékabristé, ktefi ji napfiklad
v Kjuchelbekerové tragédii vtélili do polohy neoklasicistic-
kého schématu (lid reptajici v podzemi, spie hlasy z po-
zadl neZ skutedni predstavitelé mas). Nemohla ji obejit
Puskinova generace, jak naznaduje ,,Boris Godunov*; zaby-
vali se ji revoluéni demokraté i narodnici. StéZejnim pro-
blémem zlistavala vira ¢i nevira v moZnosti po staleti utla-
teného venkovského lidu, jehoZ oprdvngna nendvist se vy-
bila v antifeuddlnim povstdni Ivana Bolotnikova, St&nky

Gogolova Zenitba v provedeni brnénského Svatoboje: Agata (Z. Kostdkova),
Kockarev (J. Mejstfik)

Razina i Jemeljena Pugaceva. Slavjanofilska Skola obratila
znovu pozornost k lidovému folkloru, osobitému venkov-
skému odévu atd. Posilila tak zdjem o venkovskou proble-
matiku vSeobecng, chdpanou v duchu neoromantickych
predstav, tzn. nikoliv jako socidlni drama nevolnickych
vztahl, ale jako méné otfelé pribéhy sentimentdlniho la-
déni, odehravajici se v pfirodnim rdmci venkovské sceneé-
rie. Mnohé autory lakala exoti¢nost prostfedi, proto pfe-
naseli na scénu méné zndmé kroje a hovorové intonace,
dynamické tance a nezndmé pisné, svéZi v meéstském pro-
stfedi. Ladéni téchto pribéhli a her nédpadné pripominda
komickou operu 18. stoleti, nahrazuje totiZ socidlni kon-
flikt smirng feSenou sentimentédlni zépletkou.

(Pokracéovani)

PRAKTICKE KAPITOLY Z OSVETLOVANI

PROJEKCNI NASTAVEC
Jiz v minulych roénicich AS v kapitolach
»Abecedy divadelniho osvétlovani™ se Cte-
nari mohli seznamit s dfileZitosti scénic-
ké projekce. Ponévad? mnohé soubory
dosud zapasi s finanénimi potiZemi a ra-
dy by projekci — alespoii statickou —
na svém jevi§ti meély, pokousi se autor
nabidnout zruénym rukam divadelnich
technikt podrobny popis projekéniho na-
stavce, ktery by si mohli sami vyrobit.
Zdkladnim materidlem’ je Zelezn§, po-
kud moZno pocinovany plech o sile 1 mm.

Jak je patrno z nacrtku, sklada se nasta-
vec z neékolika dild: ze dvou cel —A— a
—B—, dvou distan¢nich profili —C— a
—D—, sandk —E— tvoficich vodici liStu
pro tfi dfevéné ramecky s diaskly, tubu-
su —F—, v némZ je pohyblivé uloZen
opticky kondenzor —G—, jimZ je vlastné
promitan a zaostfovdn obraz. Nezbytnou
soudasti jsou tFi dfevéné ramecky, do
nichZ jsou vkladana diaskla o velikosti
8,5X8,5. NesezZeneme-li tyto rdmecky ve
starych promitacich kabindch, kde slou-
7ily pred ¢asem k projekci reklam, snad-

no ndm je z 1 mm pi‘ekliZek vyreZe a skli-
Z1 Sikovny truhlar.

Kvalita promitaného obrazu je pocho-
pitelné zavisla na druhu a vlastnostech
pouZitého objektivu (kondenzor na na-
¢rtku je nahradnim FreSenim pro pfipad,
Ze neseZeneme optickou spojku, nebo ob-
jektiv tovarni vyroby). PonévadZ na jeho
svételnosti a ohniskové vzdéalenosti je
zavisla nejen kvalita projekce, ale i dél-
ka a primér tubusu nasSeho projektoru,
doporucuji vSem, kdoZ se pro konstrukci
néstavce rozhodnou, aby si nejdfive tu
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svoji optiku vyzkouseli. Sta¢i podle ob-
razku sedroubovat k sob& obé& cela a do
drazky sansk zasunout diasklo s naryso-
vanym rastrem (viz AS 69/6). Néstavec
nasuneme do drazky pro sitku normaélni-
ho reflektoru fady RD, ten rozsvitime a
do cesty vychazejicich paprskii pfes rastr
— tedy pies celo —A— pridrZime nas ob-
jektiv. Pohybujeme jim tak dlouho, aZ
se nam promitany rastr na ploSe nebo
sténé zaostfi. Potom uZ staci vzit jen pra-
vitko a zméfit si vzdalenost od Cela na-
stavce po piredni okraj optiky a zname
nutnou délku tubusu. Popsany nastavec
je konstruovan na béZny kondenzor ze
zvdtSovéaku, jehoZ ohn. vzd. je cca 80 mm.

Jednotlivé dily projektoru jsou k sobg
seSroubovany pomoci Sroubkit M 3 —
krom& sanék, které jsou priletovany
k distan¢nim profilim. Misto Sroubki lze
ovSem celé téleso snytovat. Praporecky
kolem tubusu slouZi ke zvétSeni uchyt-
né plochy k ¢&elu. Tubus, v némZ se po-
hybuje pomérné téZky objektiv, je tfeba
k ¢elu uchytit nejen pfiléhavé, aby Kko-
lem nepronikalo nezadouci difazni svétlo,
ale i pevné, proto doporucuji jeho pFi-
nytovani. Ma-li nas objektiv na své ob-
roucce fixacéni Sroubek, musime pro néj
v tubusu vysekat drazku.

Jak je patrno z obrézku néstavce v AS
69/8, 1ze projektor opatrit misto kovovy-
mi drevénymi saifikami. V tom pripadé
mohou byt Sela k sob& uchycena Srouby
M 8 umisténymi na celech tak, aby ne-
branily zasunuti néastavce na reflektor.
Zlepsi-li se kvalita promitaného obrazu,
kdyZ z reflektoru vyjmeme plankonvexni
totku, samoziejmé tak uclinfme.

VARIABILNI STOJANEK NA PROJEKTORY
MEDIOR
Stava se, Ze reZisér poZaduje, aby static-
ka projekce byla alespoii ¢asteCné verti-
kalng nebo horizontaln& variabilni. To-
muto pozZadavku velmi dobfe vyhovi
stojanek (viz obrazek), v némZ jsou za-
budovany dva projektory Medior nad se-
bou. Oba jsou zacileny a zaostfeny na
jedinou projekéni plochu. UloZeni klece
s Mediory ve vidlici stojanku umoZiiuje
obsluze pohodlné sledovat pohyb platna.
KaZdy projektor je zapojen do samo-
statng ovladaného okruhu a ma vlastni

Variabilni stojanek na dva Mediory

VARIABILNI STOJANEK NA MEDIORY (miry v cm)

boéni pohled
25
20
Q
13,5
O (-]
20

HotRici TRISKA

T &

celni pohled

30

14

10

spirdla z odporového dratu varice

diapozitiv. Je zvlasté zajimavym efektem,
1ze-li za pohybu platna oba Mediory me-
zi sebou prolnout, ¢imZ se zméni nejen
poloha, ale i obraz. Je samozfejmeé, Ze
pfi zmén& projekéni vzdédlenosti je nutné
také preostrit. Leva ruka obsluhy tedy
pohybuje vodici ty&i klece, zatimco prava
provadi preostfeni obrazu, ktery najizdi.
,,CERNE DIVADLO'

Shora popsany stojanek lze s uspéchem
pouZit i pro efekt tzv. ,,Cerného diva-
dla‘“. V tom ptipad& vidlici s kleci umis-
time na normalni divadelni reflektorovy
stojan, ktery postavime do hloubi scény
na nékterou stranu tak, aby svételné pa-
prsky Medioru svitily na stranu protéjsi,
a to v roving zadniho horizontového pro-
spektu. Druhy stojan s projektorem
umistime na stranu protéjsi, takZe vlast-
né svételné kuzely sviti proti sob&. Po-
ndvadZ ,,derné divadlo’* musi mit tzky
svételny kanal, zasuneme do Mediori
diapozitivni sklicko, které vertikalngé vy-
lepime tak, aby promitalo pouze svisly,
uprostred scény asi 50—60 cm Siroky ku-
%el. Ten je vlastn& ,hraci plochou‘ pro
rekvizity ,,derného divadla®. (Herci musi
byt oviem v &ernych kapich s otvory pro
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o¢i a ma rukach, pracujici s rekvizitami
musi mit dlouhé &erné rukavice, které
splynou s pozadim.) Stojany s Mediory
jsou pred zrakem divak kryty Cernymi
bo¢nimi $alami nebo paravany. Je vyhod-
né, aby sametovy paravan asi 150 cm vy-
soky a 400—500 cm dlouhy kryl i spodni
tast pod hraci plochou a tim i stolek
s rekvizitami, umistény pod svételnym
kanalem ,,éerného divadla‘. Pohyb rek-
vizit se tedy dé&je asi ve vySce od 150 do
250 cm nad podlahou jevisté.

Efekty ,,derného divadla‘ lze vSak pro-
vadsét i pomoci Iluminiscence popsané
v AS 69/6. Herci maji op&t Cerné kapé a
rukavice a pohybujici se rekvizity jsou
malovany aktivnimi barvivy — luminofo-
ry — sviticimi barvami. Jejich ozareni se
déje pomoci vybojek HPW 125W/220V.

Obé techniky, jak svételné kandly, tak
luminiscenci, lze ov3em sloucit a spojit
v jediném predstaveni — ale to uZ zaleZi
na inscendatorech a jejich fantazii.

HORICI TRISKA

NareZiruje-1i reZisér herci, aby si cigare-
tu na scén& zapalil od imaginarnfho
ohn& v kamnech nebo v krbu, byva to
pro rekvizitdi¥e znaény problém. Stact



piLY PROJEKENIHO NASTAVCE (miry v cm)

gela predni A

= )
A

19,5

19,5

L 1= o2
16 35

distanéni profily Ca D
&elni a boéni pohled

zadni B
B
3 19,5
8
19,5
=
8 11
8
33 1

sanky — celni a boéni pohled

délka tubusu F je zdvisld na ohniskové vzdalenosti kondenzoru G

kondenzor po vyzkouseni mozno nahradit optickou spojkou

102 F
3
A B
C
F
D

viak jednoduchy efekt a je potiZ vyfe-
Sena.

Sikovny elektrika¥ sefizne kousek hru-
bé laté podle pripojeného obrdazku, na
sefiznutou plosku nalepi uponem, nebo
pfibije ¢alounickymi hiebicky asbestovou
plotynku, na niZz dvéma Sroubky prFichyti
kousek spirdly odporového dratu ze sta-
rého varice (lze ji vSak za nékolik ko-
run koupit v Technomatu). Na spodni
¢asti téchto $roubkd M3 — M4 — pfipoji
ferny vodi¢ z dvojlinky Yh asi 300—400
cm dlouhé. Na jeji konec pripoji normal-
ni vidlici, kterou zasune do zasuvky pfe-
vodového trafa 220V/24V cca. 100—500
VA, které bude zapindno pies jevistni
regulator. PFi akci uchopi herec driivko
v krbu tak, aby svym télem kryl privod-
ni kablik, a osv&tlovad v kabiné naZhavi
odporovou spirdlku, od miZ si herec ci-
garetu pohodlné odpali.

‘]e samoziejmé, Ze i tento efekt se mu-
si pfed predstavenim vyzkouSet, aby pFi
kratké spiralce nedo$lo k jejimu piepa-
leni. Naopak, byla-li by pfilis dlouha,
nerozzhavila by se a cigareta by zfistala
nezapalena.

15
;5

11

11
drevény ramedek na skla dia
z 1mm preklizky

JEVISTNI DYM

Pokud reZisér poZaduje zadymani ,,jedno-
razové’ — t¥eba pri odklopeni poklice
z hrnce, postaveného na studenou jevist-
ni plotnu, pomiZeme si efektem neelek-
trickgm. Stadi totiZ, kdyZ na dno hrnce
bude nalita trocha kysliéniku vodicitého
v Fidkém roztoku, do néjZ herec pri od-
kryvani poklice nasype Spetku hyperman-
ganového prasku. V tom okamZiku zatne
se kysli¢nik vafit a z hrnce se vyvali
bily, zdravi naprosto neskodny dym, kte-
ry se za okamZzik rozplyne v prostoru
scény. Pozor, aby se bublajici a mirné
st¥ikajici tekutina nedostala na herecky
kostym. Vznikla fialovd skvrna by pfTi
¢iténi zptisobila téZkou hlavu. PFi trose
opatrnosti a hlavng vyzkouSeni celého
efektu predem, kdy si ovéfime.potiebné
davky chemikalif, se vSak nic nebezpec-
ného nemiZze stat. -

Kratkodobé zadymani spojené s malym
vybuchem lze ziskat pomoci stfelného lo-
veckého prachu, zamotaného v hedvab-
ném papirku ,,spofide tabaku‘, jimZ pro-
chazi tenky dratek (tzv. licna), ktery na
dalku pres prevodovy transforméatorek

220V/24V 100 VA ptivedeme do zkratu.
Pridame-li ke 3petce loveckého prachu i
1—2 dkg specidlnitho dymového prasku
(vyrdbgji ho v rtznych barevnych odsti-
nech a v baleni po 1 kg zavody Rijnové
revoluce n. p. Bojkovice — doddva Diva-
delni sluZzba n. p. Praha 1, Masna 15),
vznikne pFi privodéném zkratu i barevny
dym. Cely princip tohoto efektu — velmi
dobfe pouZitelného v Drdovych Hratkach
s Certem — je patrny z obrazku. P¥i po-
uZiti stfelného prachu v3ak musime po-
stupovat nejvyS opatrné a pripravu
s provedenim tohoto efektu svérime jen
svédomitému pracovniku. Stalo se totiZ,
Ze pri vétsi davce doslo k rozprsknuti ho-
Fictho prachu na kostym herce, ktery
utrp8l znacné popaleniny. Efekt je pék-
ny, ale vyZaduje opatrnost!

V Tylové Tvrdohlavé Zen& hofi cely
mlyn a dymu musi byt tedy podstatné
vic. I v tomto p¥ipad& si pomiiZeme spe-
cidlnim divadelnim nebo filmovym dy-
mem, ktery dalkové zapdlime elektricky
pomoci vari¢ové spiraly.

P¥iprava efektu:

Na nehoflavou podloZku (plech s ta-
bulkou asbestu) postavime starSi typ
elektrického vatice, ktery maéa viditelnou
Zhavici odporovou spiralu, uloZenou do
drazek Samotové vlozky. Na tento varic
postavime stary plechovy hrnec, nebo
plechovku od okurek, které maji dno
provrtano nékolika dirami o $ cca 10
mm. Hrnec na vari¢ usadime tak, aby
alespoii ngkolik dér bylo nad Zhavici spi-
ralou. Potom uZ sta¢i nasypat na dno
a zvlasté na diry vrstvicku dymového
prasku. Ve postavit za dekoraci mlyna
a na znameni inspice dalkov® varié za-
pnout! RozZzhavena spirdla dirkami zapa-
1f dgmovy prasek a z hrnce se zafne vy-
datng dymit, a to tak dlouho, dokud
praskovy obsah neshori. Obsluze, ktera
tomuto efektu asistuje, sta¢i kusem le-
penky dym rozhanét. Ve spojeni s bli-
kajicimi c¢ervenymi reflektory je efekt
ohné témef realisticky. I toto zarizeni
musi byt za provozu pod dozorem, aby
snad dymovy prasek nechytil otevienym
plamenem a tim neproménil efekt ve ve-
liky defekt. K uhaSeni ohn& v hrnci staci
vari¢ vypnout a hrnec prikryt (zamezit
pristup kysliku]).

ELEKTROLYTICKY ODPAROVAC

Dymovy — vlastng parovy — efekt lze
ziskat 1 pomoci odpatrovani. Jak je patr-
no z obrazku, sta¢i k tomuto efektu dvé
mosazné plechové elektrody, do nichZ
jsou vyvrtany otvory o $ cca 10—15 mm
a k nimZ jsou ptipojeny kontakty elek-
trického vedeni. Elektricky jsou od sebe
obg elektrody oddéleny vrstvou asbes-
tu o sile asi 10 mm. Plocha elektrod je
10X 20 cm. Je-li asbest prosdknut vodou
a do elektrod privedeno napéti, vznika
elektrolyza, pfi niZ dochazi k odpafova-
ni vody z asbestu.

Elektrody v$ak mohou byt i kulate,
snadno je potom uloZime na dno starého
hrnce nebo jiné nadoby, jejiz dno jsme
predtim zabezpecili nékterym izolantem
— opét jim miZe byt vrstva asbestu. P¥i-
vod od obou elektrod, provedeny méde-
nym dratem chranénym keramickymi ko-
ralky, je veden z porcelanové zasuvky,
namontované na boé¢ni sténu hrnce. Po-
tom uZ stadi zapojit sem obycCejnou Zeh-
lickovou S&iiiru. Na elektrody nalejeme
trochu vody, aby se vsdkla do asbestu,
a efekt je pripraven k pouZiti. Asi dvé
— tfi minuty pied potfebnym dymem
elektricky obvod zapojime a za chvili se
z hrnece zadéne , koufit™.
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PAPIROVY SMOTEK SE STRELNYM PRACHEM

porceldnova svorka

I %Y

parku, ¢fmZ zna¢n& trp! nejen kontakty,
ale i vlakna Zarovek.

Lze si v3ak jednodu3e pomoci blyska-
nfm pomoci tzv. nitrafotky — to jest vy-
Fazenou Zarovkou na fotografovanf (Fo-
tolampa Narva 82/11 220V/500W), kterou
zaSroubujeme do korytka, neméame-li jej,
staCi volnad objimka. V tomto pfipads
baiiku Zarovky zajistime p¥ed neZadou-
cim rozprasknutim opletenim tenkym tzv,
rizickovym dratkem. Korytko nebo ob-
jimku umistime pod jevistni osv&tlovac{
most ¢ na vrchol portdlové véZe — vzdy
tak, aby byla polohou chran&na pfed me-

T = tladitko chanickym poSkozenim. Pak uZ stad&f foto-
lampu zapojit do elektrického obvodu
pfes solidni elektrické tlac¢itko, které da-

T me k dispozici inspicientovi. Potom na
=B dané znameni nékolikrat za sebou stisk-

(gl

meme a efekt blesku je velmi presvédéi-

) [ —

4V

schéma zapojeni vybuchu

ELEKTRCLYTICKY ODPAROVAE

schematické zndzornéni

loe

BLYSKANI
V mnoha hrach si autofi pfedepisujf tder

hromu a blyskani. Tento efekt je FeSen konce ,blikdnim*

A 20V

mnoha zplisoby, ¢asto zapinadnim a vypi-
nanim pracovniho svétla jevists, nebo do-
celého osvétlovaciho

vy, zvlasté je-li spojen i s efektem zvu-
kovym, kter§ obstardame tGderem na ple-
chovou desku a jejim chv&nfm.

NEONOVA REKLAMA

PouZiti origindlnfch ne6novych reklam je
na naSich jeviStich z bezpe&nostnich di-
vodli (vysoké napé&ti) zakazdno. Proto se
musi scénograf spokojit pouze s pouZi-
tim zarivek — jejich rfiznou barevnost
docilime zabalenim trubice do transpa-
rentn{ osvétlovaci barevné f6lie — nebo
prikro¢f k ,,ne6nu nahradnimu‘‘.

Jak je znamo, vede hmota skla i plexi-
skla (akrylon) sv&telné paprsky. Této
vlastnosti ty¢f z plexiskla lze s tisp&chem
pouZit na divadle. Jednoduch§ reklamnf
emblém, ktery mé svitit vlastnf hmotou,
natvarujeme nahfatim. Zapustime-li kon-
ce této ,reklamy* do plechové krabice,
v nfZ svitf Zarovka, vede si hmota plexi-
skla jeji svétlo a divdk m& dojem, Ze
trubice sviti. Volba svitivosti emblému a
jeho barva je dana velikost! Zarovky ve
skifffice, pripadn& barevnost! emblému.
Je-li ,nosnd hmota* prili¥ dlouh&, pak je
k jejimu prosviceni tFeba né&kolika své-
telnych zdroj, umist¥nych na obou kon-
cich vodici tyce. V. MULLER
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Dramatickd novela v p&ti kapitol4ch.
Z kirgizského origindlu preloZil do
rustiny Vasilij Aksjonov. Cesk§ pfe-
klad Ota Popp. Dilia 1972.

OSOBY: NAZI — ISKANDER — AZIZ
— DEVCE

Duel Mara BajdZijeva pat¥f nespornd k nejzajimavéj$im sou-
tasnym sovétskym hram a k dilim nejtalentovanéjsim. Jeho
autor je mlady kirgizsky dramatik, o n&m% se jestd téZko daji
ziskat obsahla Zivotopisna data. Pro divaky ostatnich republik
Sovétského svazu ho objevil znamy Vasilij Aksjonov, ktery
Duel pieloZil do rustiny. S dsp&chem uZ byl hran i v NSR a da
se prfedpokladat, ¥e tesky p¥eklad upouta zdjem naSich profe-
sionalnich i amatérsk§ch divadelniki.

PFib&h hry je prosty. Na b¥ehu malebnéhe horského jezera
Issyk-kul travi koncem léta svoji dovolenou dvojice — dalo by
se Fici milenecky par — Nazi a Iskander. Celou hrou, kterd je
rozdélena jako dramatickd novela do p#ti kapitol, nés provazi
Nazi. Vypravi sviij p¥ib&h, komentuje sitnace u jakoby z uréi-
tého nadhledu svého pozd&jsiho poznani. Nazi je mlada dvaa-
dvacetiletd prodavatka obchodniho domu a jejiim partnerem je
vedoucf jejiho odd#lenf, pdtatFicetilety rozvedeny muZ. Je to
opravdu laska, co spojuje ty dva, co poutd tuto mladou divku
k muZi, kiery ma jiZ své zku¥enosti a na vie kolem se diva
realistittéji, prost iluzi, ale i s jistou nepirijemnou skepsf a cy-
nismem? Na tuto otdzku v¥ak ani jeden ani druhy neznaji
odpovéd. Citi pouze, Ze se pot¥ebnji, i kdyZ zprva chéapali svilj
vztah jen jako flirt. Pfichod druhého mu¥e do Z¥ivota hrdinky
je romanticky ladény a tolik podobny jejim ndkdej$im divéim
sniim. Aziz je mlady, zajimavy muZ. Oba najednou pocitf vz4-

MAR BAJDZIJEV
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jemnou diivéru, sympatie. Snad kdyby byl &as, vzplanuli by oba
velkou a silnou laskou ... Ale Azizovi zh§va jen nékolik dnf
Zivota. Udé&élal néco, co v ¢&itankach byva oznadovano jako
hrdinstvi. Pro Azize to byla nevyhnutelnost, povinnost. Tak
jako pro lidi byvajf ty stovky kaZdodennich velkych i malgch
hrdinskych €indi, jeZ nestadi vSechny zachytit magnetofonov§
pasek historie, ale které pohané&ji lidskou spoletnost dal
a mnohdy jsou pro lidi ogiston za utrpenf a zlo.

Aziz je namo¥nik. SlouZil na vychodnim pob¥eZi zem& v hlid-
kovém ¢€lunu. Vybuch atomové ponorky zamofil prostor nebez-
peénym radioaktivnim za¥enim. Bylo potFeba varovat bli¥ici se
velky cestovni parnik se stovkami pasaZéri. Ale jak, kdyZ vy-
sflatka se porouchala? T¥i mladi ndmo¥nici ob&tovali své
Zivoty a projeli pAsmem vst¥ic lodi, na jejiZ¥ palub¥ si snad ani
lidé neuvédomili, co se stalo. Dva Azizovi druzi ji¥ nasledkiim
ozafeni podlehli a Azizovi ubgvé sil... Nazi je jeho poslednim
setkdnim mimo zdi léZebného sanatoria. Nazi je uréeno vie,
o tem snil, pFemy&lel, co ziistane nenapln&no. Stoji nad pro-
pastf, vi, jakd ho v ni &ekad smrt, a jeho bli¥fcf se konec mu
dava jakési moralni pravo hovofit o hodnotéch lidského Zivota
a hovorit bez patosu, pfirozen#, ale pfisobhivé. Jeho dvahy, jeho
samotiny ¢in, jeho posledni dopis — to vie jako katarze pisobf
na vztah Iskandera a Nazi.

Ze hry vybirdme na ukazku T¥eti kapitolu. HS



Tfet{ kapitola

A uf je zase rdno. Daleko na
mofi zpivd Iskander ronlzranel
Jen pluj, lodko md...”" ]d
stojim na biehu a divdm se na
jeno lodku, kterd je pofdd
menst a menst, aZ nakonec zmi-
7t za skalnatym mysem. Vra-
cim se ke stanu, vezmu si né-
jaky ilustrovany éasopis, listu-
ji v ném jen tak, Cist se mi
jaksi nechce. Zakoufim si, di-
pdm se na mofe, vstanu, vra-
cim se zase ke biehu, znovu
hledim na prdzdné more, zase
jdu zpdtky ke stanu, vezmu do
ruky &asopis, odloZim ho...]Je
mi hanba pfiznat se sama So-
bé, fe cekam Azize a trgyzni mé
obava: co kdyZ uZ nikdy ne-
piijede? Najednou kdosi tise
zapiskd. Neotoéila jsem se na
pisknuti, ale jenom jsem sebou
trhla a nehybné strnula v kfe-
dovitym, nepFirozengym postoji.

AZIZ

Bon jour, madame! Soiré-poiré-
moiré!

Obrdtila jsem se. Stdl na biehu
a drZel za ruku velkjho ply3o-
vjho opitédka.

Madam, dovoluje si vds pozdra-
vit mj dobry pfitel Bourbon
Druhy. (Podava ji opicdka)

.NAZI

Sympaticky. (Vezme si opici)
Myslela jsem, Ze uZ nepftijdete.
AZIZ ;
Jak vidite, jsem zase tady a do-
konce nikoli sam.

NAZI

Pro€ jste prijel?

AZIZ

Neuhddnete? V3Secko o0 mng&

pfece vite. Potkdm na piihod-
ny okamZik a... Nemyslite?
NAZI

(se usmala) Ale jdéte, vyl
Kazdy jsme vzali z jedné stra-
ny za ruku Bourbona Druhigho,
li jsme ke stanu, sedli si a za-
pdlili,

AZIZ

[na ni hledf dkosem) Jste vy
ale hezka Zenskal

NAZI

To je mi objevl Va¥e Zena byla
taky hezka, ne?

AZIZ ;

A je i ted je3t¥ hezka. Urdits.
Ani asi moc nezestdrla — dva-
advacet let.

NAZI

Miloval jste ji?

AZIZ

Snad, ale rad&ji nevim.

NAZI

A kdyZ jste se ¥enil, taky jste
nevédsl?

AZ1Z

V8ecko se to stalo tak néjak
nahodou a dost nehezky, mam-
li byt up¥imny... i svatba i
rozvod ... Vite, cely nas Zivot,
mij a kamaradd, tam byl stras-
ng jednotvarny, primitivni. Ale
anl jsme po sloZitdj3im netou-
Zill, docela se nam to tehdy
libilo. P¥es den hlidky na mofi
a veCery na bfehu: posezenf
pii kytate, vinko, milad d&vda-
ta. Jednou se jedna z dfvek
U mé zdrZela o trosku déle, neZ

jI matka dovolila. J& se réno
probudim, koukdm: ona se na
meé diva jak na svaty obrazek
a buli. Tak pojd, poviddm. P¥i-
8li jsme na matriéni referat
tamniho MNV, jest& neZ ote-
vieli, a dobrych patndct minut
jsme tam jen tak postévali pre-
de dvefmi. Kamaradi brali mou
Zenitbu jako housku na kramée
a ja sam, upffmns Fedeno, jsem
taky priliS seri6zn& nepfistu-
poval k budoucimu rodinnému
Zivotu. Ale pak jsem vyjel na
mofe. Poprvé po svatbg, jako
Zenac¢. Stal jsem v noci na stra-
Zi, dival se na hvézdy, na
ocean, a najednou jsem si p¥i-
padal meuvéfitelnd krasnd a
uSlechtile, dokonce i &tastny
jsem byl. H¥dlo mé& u srdce po-
mySleni, Ze tam kdesi, za tou
ohromnou spoustou vody, na
mé Cekd néZny a slaby stvofe-
nf, pro ktery znamendm jedi-
nou nadeéji a ochranu pravé j4,
»statnej motskej vlk“, rytfF
bez bdzné a hany a ne néjaky
vétroplach a hejsek. Méla mg
rada zrovna hystericky. Porad
se ji zdalo, Ze jsme najeli na
minu nebo Ze mé zajali japon-
sky pirati. KdyZ jsem se vraci-
val, vZdycky plakavala, chodi-
la za mnou krok za krokem,
chvéla se, jen jsem se na ni
podival, a tak to trvalo celé
dva roky, co jsme spolu Zili.
Potom se ve mné najednou né-
co zlomilo. Tenkrat jsem si jas-
né neuvédomoval a nechdpal
ani celou situaci, ale ted se
mi zdd, Ze jsem byl prost&
umoteny takovou laskou a Ze
se mi asi zastesklo po mé dif-
vEjsi pitomé svobodé. V té do-
b& se zrovma vratil z armady
jeji drivéjsi chlapec a ja4 toho
vyuZil k nepéknym vycitkam,
faleSnému podeziranf, k héad-
kdm. Asi to neS$lo jinak. Udé-
lal jsem ji Zivot nesmesitelnym
a ona si jednoho dne sebrala
saky paky a ode$la ke své mat-
ces

NAZI
A vy jste si strasn& oddechl.

AZIZ

Bane, ja se polekal, b&Zel jsem
za ni, prosil, aby se vratila,
ale ona byla najednou neceka-
n& hrdd a pevné. J4 t&, povida-
la, miluju a jenom tebe a pro-
to nechci, abys mé& trpél ze
soucitu. Tak to vZecko bylo a
— at je to jakkoli divné —
vSecko se zase obrétilo k lep-
SHE

Zmlkl a zapdlil si. Jd taky
mléela, nevédéla jsem, co Fict.
Stejné si o mou radu nerikal.
Asi to tak muselo byt. V lasce
vZdycky byva jeden slaby a
druhy silny. A slaby — to je
ten, kdo miluje vic. Slabost a
nedostatek wviile toho milujici-
ho ptisobi tomu chladnokrev-
néjimu jakousi krutou, sadis-
tickou rozko$... Co fikéte té
tuctové historii?

NAZI

Proboha, co j& tomu miZu ¥f-
kat? Nevim ... Snad jen to, Ze

Clovék asi musf bejt sam, aby
mohl bejt naprosto rovnej a
Cestnej, bezmezn& poctivej. Ne-
bejt k nikomu p¥ipoutanej, ne-
mit Zadny povinnosti, k niko-

mu, jako va$ plySovej opi-
cak =,
AZIZ
Mimochodem, toho Bourbona

jsem vam ptinesl jako darek.
Tfeba vam nahradi toho med-

vidka ... Pravda, sam je taky
jen ndhraZka, jenom dupli-
kat. ..

NAZI

A co se stalo s Bourbonem
Prvnim?

AZIZ

Ten umfel.

NAZI

CoZe? Ten byl Zivy? Nebo zase
Zertujete?

AZIZ
Ne, byl to Zivy, aZ moc Zivy,
dokonce drzy, impertinentnf

opitdk. Tohohle u% jsme si
koupili jen jako pamédtku na
néj.

NAZI

A nac¢ umfel?

AZIZ

Na radiaci.

NAZI

Na radiaci?

AZI1Z

Byl zrovna na d&lunu, kdyZ se
dostal do radioaktivnf z6my.
Bourbon chytil sto rentgend a
to je pro opice smrtelna déav-
ka.

NAZI

A pro ¢lovéka ne?

AZIZ

Také.

NAZI

Na lodi byla také posddka?
AZIZ

To vite, nebyl to %#4dny ,,Blud-
ny Holandan‘. T¥i tam byli
plus opicak. ;
NAZI

A wvSichni...?
Aziz pokyval hlavou a zapdlil
si novou cigaretu.

Jak se to mohlo stat?

AZIZ

Hlidkovy &lun zjistil radioak-
tivni zénu. Vysilacka meéla po-
ruchu. Do zamofené oblasti se
blizil velky osobni parnik a
aby mohl d&t hlidkovy ¢&lun
svételny signal, musel pfe-
tnout radioaktivni zé6mu.
NAZI

A-a-ano, mneddvno jsem kdesi
cetla o tfech namofrnicich, kte-
r¢ zachranili osobni parnik.
Nebo jsem to slySela v radiu?
Ztroskotala tam nékde atomo-
va ponorka nebo co.

AZIZ

Ano, psalo se o tom.

NAZI .

A vSichni t¥i zahynuli?

AZIZ

Z toho menf dniku.

NAZI

To znamend, Ze se vam poda-
rilo ndhodou. ..

AZIZ

Pro¢ myslite?

NAZI

Ztejm& jste nemé&l ten den
sluZbu.

AZ1Z

Mél.

NAZI

(na n&j pohlédne a rdzem po-
chopi, jakad je pravda) CoZe?
Vy taky...? Ne... Ted uZ
vSechno chapu... PaneboZe,
to je stradny! Rekn&te n&co.
AZIZ

Byli jsme v bezv§chodné si-
tuaci. Parnfk nebylo moZné ji-
nym zplisobem varovat.

NAZI

Nemuseli jste prece projiZzdst
tou zamorenou zoénoul

AZIZ

Museli. Na parniku bylo dob-
rych tisic lidi.

NAZI

Meli jste pfece pln§ pravo vy-
hnout se ty z6ns!

AZIZ

Co to je pravo?

NAZI

Tak vy jste $li dobrovoln® na
smrt?

AZIZ

VEédeéli jsme, Ze s nama bude
nejspis§ amen, ale byli jsme
vSeho v3udy tfi a tam tisicov-
ka... i déti... Kdyby byla
byvala néjaka jind moZnost, to
vite, Ze bychom ji rad$i zkusi-
li, ale nebyla jind moZnost.
NAZI

A proto vy musite um¥it...
AZIZ

Ano. Je stra¥né na to pomys-
let, ale... pfece na to porad
myslim ... Nikdy nezapomenu
na okamZik, kdy parnik zm&nil
kurs a obratil to kolem nés na
bezpetné mofe... Jako velky,
osvétleny plovouci bardk vypa-
dal... Snad ani po smrti na
ten pohled nezapomenu...
NAZI

(se k nému piitiskne) Vy mij
drahy ... to je hriza... jak
zvlastngé, divné uvaZujete...
AZIZ

Stejné asi uvaZovali ti, co umi-
rali v ob&ansky valce, ve Spa-
nélsku nebo na vodarng u Odé-
sy ... A taky Komarov, Gaga-
rin nebo ti t¥i z léta jedna-
sedmdesatyho.

Mléeli jsme. Byla jsem tplné
Sokovand tim, co jsem prdvé
slySela. Véerejsi moje vyzndnt
se mi zddlo trapny a sty-
déla jsem se za né do hloubi
duSe. Nevédéla jsem co #Fikat
a co délat. Chtélo se mi fict
mu néco stra¥né krdsnygho, ale
nenapadlo mi v tu chvili ani
jediny vhodny slovo.

Tak vidite, zase jsem V&s vy-.

vedl z miry. (Podivd se na ho-
dinky) Bude pomalu ob&d. P¥i-
jdou na to, Ze jsem zmizel, a
nastane panika. Doktofi mé&
ted strasn& pozorujou, na kaz-
dém kroku, zvla3t poslednf
dny. Pfijedu zase zitra. Ciaol
NAZI

Budu na vas cekat...

Odesel ke své lodce, odvdzal
ji, spustil na vodu, sko&il do
ni, odrazil se od bfehu a od-
plul. A jd zustala stdt s opi-
ddkem v ruce. Z ddlky se nesl
Azizidv hlas: ,NeubliZujte Bour-
bonovi! Je to slavny zvifel
Vérnd kopie neboitikal“ Kdy%
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u? se Aziz skoro ztratil z do-
hledu, zase jsem se, stejné ja-
ko véera, najednou vydésila, Ze
ho uZ nikdy nespatiim. Upusti-
la jsem opitdka, rozbéhla se
k vodé, dala ruce k ustim a
kridela touhle krdsnou troubou
na celé kolo:

Ja jsem nedélala revoluci-i-il
Ja meumirala ve Spang&lsku-u-ul
Ja nelitdm do vesmiru-u-ul
Nezachraifiuju parniky-y-yl

To nemiZu #it svlj malej oby-
¢ejnej Zivot, ne-e-e?!

Abych v n&m nebyla tak Za-
lostné sama-a-a?!

Co mam k sakru déla-a-at?!
Vitr dul od more. Odpovéd ne-
pFichdzela. Stdla jsem chvili,
pak jsem odesla od vody, zved-
la jsem Bourbona a zhroutila
se do pisku.

HLAS ISKANDERA

Nazi-i-i!

V prvonim okamZiku jsem chté-
la nékam schovat opiédka.
Nazi, pom6-6-6¢!

PoloZila jsem opitdka vedle
stanu a $la jsem za hlasem
z more. Objevila se lodka a
v ni stdl Iskander a drzel si
koleno. Ruce mél cely od krove.
Zavésil se na mé, objal mé
a tak jsme krdceli ke stanu.
ISKANDER

NaSel jsem krasny novy misto
pro nase tabofeni. Chtél jsem
skodit z lodky, ale zachytil
jsem za kotvu. Rdna neni hlu-
bok4, ale krve jak mna jatkach!
Posadila jsem ho, o3etfila ranu
jédem a zadala ji obvazovat.
(Zasténa) Au, moc jsi to utéh-
lal

Povolila jsem obvaz.

Co kdyZ dostanu otravu krve?
NAZI

To je snadno moZny.

ISKANDER

Co to fikas za hlouposti?
NAZI

Zadny hlouposti. DostanesS otra-
vu a umies.

ISKANDER

(vylekang) Myslis? Myslis?
NAZI

A co ma byt. Vezme$ to, jak
to je, a umfes. UvaZuje$ nékdy
o smrti?

ISKANDER =

Mam dtleZitéjsi véci na staros-
ti. (Usméje se) ih
NAZI

Jestlipak bys dovedl
kdyby to muselo byt?
ISKANDER

(se dotkne jejiho téla) Teplo-
tu, zda se, mas$ normalni.
NAZI

No, fekni, dokazal bys umfFit
kvili lidem?

ISKANDER

Kvili jakym lidem?

NAZI

No, kdyby k tob& nékdo treba

umfit,

piisel...

ISKANDER

Kdo nékdo?

NAZI

No, Fekn&me, panbu. P¥iSel by
pambu a fekl by: ,,Iskandfe, ze-
mFi, jinad zemfou tisfce lidfl”
Umfel bys?

ISKANDER

Co troj&i§, prosim té&, Nazi. Jsi
zdrava? D&la§ mi starosti. Ne-
1ibiS se mi.

NAZI

Rekni, byl bys ochotnej umfit?
ISKANDER

Ne.

NAZI

Radsi at pomfou tisice dru-
hejch, jo?

ISKANDER

KdyZ se jim chce, at si umfoul
NAZI

A co kdybys najednou potkal
¢lovéka, kterej se rozhodl
umfit za druhy?

ISKANDER

Bud by to byl hlupak, nebo
blazen, ktery touZi po slave.
NAZI

Jsi si tim jist? A nevi§ naho-

dou, k ¢emu by mu byla ta
slava? Po smrti?

ISKANDER

(vécng) KdyZ ne penize, tak

aspoii slavul Myslis, Ze je
u nas malo takovych psycho-
patt?

NAZI

Ty uvaZujeS opravdu jako ho-
kynar!

ISKANDER

To vi§, profese! JenomZe, dra-

ha, ja fikam, co si myslim.
Druhy si radi berou fikovy lis-
by
NAZI

To znamena, Ze ty by ses ni-
kdy nedokazal obé&tovat?
ISKANDER

(se trochu zamysli) Ale celkem
vzato, moZna Ze i dokazal, kdy-
by na to pfiSlo. Nejsem piece
Zadny zbabélec. JenZe lidi za
to nestoji.

NAZI

Nestoji?

ISKANDER

Piijécka za oplatku: ty by ses
dokazala kvili nékomu obg&to-
vat?

NAZI

Jednou jsem to uZ udélala.
ISKANDER :
Ano? A kvili komu?

NAZI

Kviili mamince.

ISKANDER

A kdypak?

NAZI

KdyZ jsi schoval to sukno.
ISKANDER

Co s tim ma co délat tvoje
matka?

NAZI

Rekla tehdy: jestli ptijdes do
kriminalu, vemu si Zivot. A ja

dala prednost tobé.

ISKANDER

Matka pfece védéla, Ze té ne-
necham jit do vézeni.

NAZI

Co to Fikas?

ISKANDER

Parkrat jsem ji tenkrdt pohos-
til, vSelijaky odstfizky latek
daroval. Ona dobfe védéla, Ze

#4dny manko neexistovalo.
NAZI

Vy jste byli domluveni?
ISKANDER

K tvymu uZitku.

NAZI

Ne! To neni moZny!

ISKANDER

Ale netvaP se, prosim té€, mu-
selas to védét...

NAZI

Ja Ze to musela védét? Jak mi-
ZeS tak ...

ISKANDER

Ja vim, pro tebe bylo vyhodny,
nic jako nevédét...

NAZI

To je leZ! VSecko je lez!
ISKANDER

Tak ty si uZ nevzpomind$ na
Novy rok? Jak se tvoje matka
napila a vSecko vybreptala?
Stdla jsi u okna a usedaveé
vzlykala. Ja se kolem tebe mo-
tal aZ do samyho rdna a Zeng&
jsem pak namluvil, Ze jsem
prosed&l celou noc na milici.
Zapomné&la jsi uz na to? Nebo
si to nechce¥ pripomenout?
Vzpominala jsem si na ten
hnusny veder, ovsem, nikdy
jsem na néj nemohla zapome-
nout. Zarizl se mi hluboko do

paméti jako tajnd, skryvand
nemoc. Skousla jsem zuby a
mléela.

Tak vidis, jak jsi ztratila fec!
Nechced mi poloZit jeSté néja-
kou dalsi filosofickou otazku?
NAZI

BoZe miuj, jakd my jsme VSi-
chni sebrankal

Tvdie jsem si zakryla rukama.
Ani trochu se mi nechtélo Zit.
Rad3i bych se nevidéla.
ISKANDER

(pristoupil k Nazi a poloZil ji
ruku na rameno) Ty jsi na to,
3tgné, prisla aZ ted. J4 to vim
uz od ty doby, co myho tatu
pomluvil a dostal do krimindlu
jeho nejlepSi kamarad a co se
jeho druhej nejlepsi pritel pri-
lepil na maminku a nakonec
shrabnul nas byt a nas vysté-
hoval na ulici. VSichni se néas
zacCali stranit, maminku nevza-
li nikde do prace, ja se nedo-
stal tfi roky na vysokou. Bratr
a sestra byli jeSté malicky a
my s maminkou jsme pfed ni-
ma tajili pravdn o tatovi. Na-
mlouvali jsme jim, Spuntiim, Ze
dobyva severni pol, ale lidi
si dali zaleZet. Nedali si ujit
prileZitost, aby jim otevieli

o¢i. KaZdy den -“byla bitva
o kousek chleba. Po nocich
jsem na nadraZi vykladal va-
gony uhli, shnily melouny, za-
tal jsem kSeftovat, s ¢im se
dalo. Pak se maminka téZce
rozstonala. Poprvé v Zivots
jsem se sebral a Sel k piibuz-
nejm, aby nam piijcili deset
rubl@i. Sotva jsem od nich ode-
Sel, prisli na to, Ze zmizely
zlaty hodinky a vSem to bylo
hned jasny: to udé&lal om, to
hladovy vlcée Smelinafsky! Na-
konec nasli hodinky za otoma-
nem — jejich mriious je tam
zaSantroc¢il. A ja v noci vymla-
til tém piibuznejm vSecky
okna v dom&. Chytili mé& a zbi-
li, ¢ na mné& kousek zdravy
kiize nezistal... Takovi jsou
ty tvi lidi! A pro né by mél
¢lovék mastavovat kZi? MoZ-
na, Ze neékde existujou svétci
a svétice, ale ja je jeSté nevi-
dél. Pud sebezachovy, hlad, Zi-
zei, sex — to je jediny, co
dneska hejba lidma. VSecko
ostatni jsou jen moralni Fecic-
ky, propaganda, klamani sebe
i druhejch.

NAZI

A to je vSecko, jo? Na tom to
konci?

ISKANDER

Hmota, cvréku, pohyb hmoty,
spojovani a rozdélovani, nic
ne# fyzika a chemie a svétel-
ny vlny. Spravné nas to ucill.
Marx nadarmo neffka: stélej
pohyb, staly niceni a tvoreni
— to je podstata Zivota. Tak
naé ze sebe dé&lat svatous-
Ky 550

NAZI

Nalej mi!

ISKANDER

(kulha k autu, vezme koiiak a
v tom si vSimne opice] Co to
je za straSidlo?

NAZI

Bourbon Druhy.

ISKANDER

Kde se tady vzal?

NAZI

Ztratil ho zfejmé néjakej...
blazen...

Odkopl opiédka, 3el ke mné,
nalil koriak sobé i mné. Napill
jsme se.

Nalej mi jeSté!

Nalil a jd zase jednim dous-
kem vypila.

ESte!

ISKANDER

To by ti uZ mohlo stacit!
NAZI

Lej — a nebud krkoun!
Podival se na mé a nalil jesté
jednou.

ESté!

Znova dolil.

ESte, k sakru! ESt&8!

A koriak tekl pres okraj skle-
nice.
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Svobodovy snimky z inscenace Millerovy hry Vsichni moji synové
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Dlouho jsem nevidél na scéné Ndrodniho divadla tak zraly
zensky herecky vykon. Navic herecky, kterd kromé svého ta-
lentu md i vznosny plvab, Zenskou pritazlivost a divéi kreh-

kost. Rikdm tohle vsechno nejen jako poklonu, naopak, ne-
jsou to z mé strany prdzdnd slova. ..

Eliska Havrdnkovd vstoupila na prkna ND ve hre
Arthura Millera Vsichni moji synové jako host. Domovsky
patii do Jihoceského divadla v Ceskych Budéjovicich. Dlouho
jsem viak nevidél tak skvély ndstup mladé talentované he-
recky. Nezlstane-li v ND, at uz pro to ¢&i ono, ochudi tim
tato scéna velmi citelné své moznosti. Eliska Havrankova je
totiz idedlni typ pro fadu postav, které jsou zde v poslednich
letech bez fddného obsazeni. Jsem dokonce presvédcen, ze
pri v8i Gcté k stdvajici Desdemoné, byla by E. Havrdnkovd
hned skvélou Desdemonou. Abych uvedl jen pfiklad.

Anna Deeverovd, kterou Eliska Havrdnkova vytvari v Mille-
rové dnes jiz pétadvacet let staré, led stale aktudlni hre, je
mladd Ameri¢anka, kterd chce zit po svém, bez kazajky cizich
ndzorl, chce zapomenout na drama, které prozila v mladém
manzelstvi, chce znovu, krdsné a lidsky zit. Neni to lehko-
mysind zena, naopak, citi velmi jemné&, co je pravda a co lez,
a tyhle hranice rozezndvd i v hodnoceni své vlastni rodiny.
Jesté jednou se zamiluje, do bratra svého byvalého muze,
ktery zcela mldd zemfel ve vdlce. Chtéla by zaéit vSechno
znovu, jenze cesty zivota jsou nékdy jinak vyznaceny, nei
vile téch, ktefi po nich jdou. ..

Eliska Havrdnkovd md velikou kulturu pohybu, péknou
dikci, dovede pfirozenosti zaujmout a strhnout. Takové herec-
ké mladi neprichdzi na scénu ND pfilis casto. Myslim, ze
nepiehdnim, Fikdm-li tohle vsechno po zhlédnuti jedné je-
dinké role. Ostatné, od té doby jsme mladou herecku vidéli
i na obrazovce a potvrdilo se jen nase tuseni, ze o ni na
prazské scéné jisté jedté hodné uslySime. (AFU)

o W SXTN A



Dana Medricka v Millerové hie Vsichni moji synové. Inscenace cinohry ND, foto Svoboda




