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SBOHEM

Jirasktiv Hronov se slibnym podtitulem SCE-
NICKA ZATVA predstavil velmi rtznorodou
smeés. Nelze, a ani nema cenu srovnavat ne-
srovnatelné. Sklizenn netvofi pouze obili, ale
i houby, kus plotu, né¢i ruka, néci penezenka
a dokonce maly jeZedek. JEZECEK KAMZICEK
je ze vdeho trochu na rozpacich: mnoha vecem
viibec nerozumi a nechéape, proC by se mel za-
jimat? Porfad si myslel, Ze bude bezstarostne
pobihat rodnym lesikem a najednou hop —
a vcucnul ho Zaci stroj. Nevadi. Pokud na neho
budou lidé hodni, pokud ho nékdo nezaslapne
nebo nevycpe, ti‘eba se zase do lesa vrati.
Tehdy bude ostatnim zvifatkam vypravet, jak
se podruhé narodil, jak se smal i plakal béhem
divadelnich predstaveni, jak si koupil zlatou
fixu, jak mu pani Stelzigova déavala kazZdy ve-
cder do misky mlicko, jak chodil ke Gliuckovym
na mramorovou zmrzlinu, a k panu nadlesnimu
Vyskoc¢ilovi pro trochu vlidného slova. ListicC-
kam prevypravi obsah LécCby neklidem a sta-
rého medvéda brucouna ziska pro clenstvi
v SCDO. Jestérkam a liStiCce se pochlubi, jak
prispél dvaceti jabliCky na rekonstrukci me-
chanickostrojni havarie. Ostatnim zviratkim
promitne z videa na palouku Pribéh kone —
aby taky vidéla, co ho zasahlo nejvic. Potom
se Kamzitek pacickama ocisti a zaleze do
smeti pod stary patrez, kde si zapise do notys-
ku: Kazdy den v nas umira velka spousta ne-
védomosti, které se nad ranem spaluji v hro-
novské spalovné, jejiZz vesele dymajici komin
bude i napfesrok vidét odevsad, nejlépe ale ze
schodisté OPRAVENEHO JIRASKOVA Di{VADLA.

Sbohem.
Petr Lébl

P. S. Prevzato ze Zpravodaje ¢. 10, L. P. 1992

VYZVA K DISKUSI

V Lidovych novinach z 15, zafFi 1992 vySel rozhovor
vedouciho prazského souboru Excelsior Ludka Jirika
Zije amatérské divadlo?. Mimo jiné se v ném pravi: ,Za-
tim je vSak ziejmeé diilezitéjsi, aby existoval Casopis Ama-
térskd scéna, ackoli piSe predevSim o profesionalnich
pfedstavenich a specializovanych oblastech [nékolik Ci-
sel o kabuki atd.), misto aby se alespon zajimal o to,
v jakych podminkédch soubory existuji a psal i o zacCi-
najicich a méné znamych souborech.” K tomuto tvrzeni
uvefejnime v pristim cisle naSe vyjadfeni, ale zajimal

by nas i nazor vas, ¢tenail. Vyzyvame vas proto k dis-

kusi. Na vasSe nazory se tesi
& redakce AS.

Na 1. strané obalky Jifi Navratil (Mlynar) . .}

a Radoslava Hadacova (KnéZna) v Lucerne
TD Ofechov, foto: 1. Mi¢kal
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VICE SYMPATII
A LASKY

Prace ve festivalovém vyboru a orga-
nizacnfm Stdbu Jirdskova Hronova mi
ddvd mozZnost po devitidennim pobytu
v Hronové sestavit mozaiku toho, co
se organizaCné povedlo, ale i — jak se
dnes iik4 — odhalilo ¥Fadu ,rezerv".
Mezj .ty patfi Fada neuskuteCnénych
ngpadi a akci podminénych financnimi
prostredky, kterych na tak velkou akci,
jakou divadelni Zatva je, neni nikdy
dost. Ale na druhé strané mrzi ty nedo-
statky a ,rezervy  na jejichZ uskutec-
néni staci jen a jen dobra vile a zdjem
organizator.

Divadelni Zatva, stejné jako narodni
¢i regiondlni prehlidky jsou organizo-
vany hlavné pro lid ochotnicky, pro
soubory. Jak jinak. Nebyt tohoto za-
“kladu, nebyly by pfehlidky. KaZdého
musi nutné napadnout, Ze ta nejvetsi
péce musi byt tedy vénovana v prvni
fadé vystupujicim souborim a v druhé
‘fadé navstévnikim, ktefi za amatér-
skym divadlem prijizdéjl.

Na jednom jedndni organiza¢niho
Stdbu 62. Jirdaskova Hronova jsme jed-
nali o nédpise zaznamenaném neznamou
JPavlou z Cech“ na hronovské zdi
nafka. Cituji: ,Méné snobismu a forma-
lit by do festivalu vzneslo vice sympa-
tii a lasky"”.

Nevim, mila Pavlo, zda jste se zi-
Castnila nékterého festivalu pred jubi-
lejnim 60. Jiraskovym Hronovem, tedy
prfed rokem 1990. Pokud ano, nemusim
vypocitavat, Kkolik formalnich vitacich
¢i jinych projevi a akci bylo od té doby
odstranéno. Jisté ‘to festivalu pomohlo,
ale — a to jsme zase my, kteri doka-
zeme s vanickou vylit i dité. Na citova-
ném jednani Stabu jsme vyslovili ne-
spokojenost s péci o acinkujici soubory.
Tam se z téch oficialit skuteén& od-
bouralo skoro vSechno. Jisté si vzpomi-
-nate, Ze ve stfedu, uprostfed festivalu
to doslo tak daleko, Ze vitajici zastupce
pana starosty ponékud pozapomnél, Ze
vedle finalisti SCDO na schodisti stoji
‘také jediny zahrani¢ni soubor 62. ]Ji-
raskova Hronova a svoji pozornost
“vénoval pfrevdzZné ochotnikim ,doma-
-cim”. Trapas, ktery nemohlo zakryt
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narychlo, organizacnim 3tdbem vypro-
vokované setkdni pana starosty s mla-
dymi divadelniky s Tbilisi na meéstském
ufadé po jejich vystoupeni.

Kazdd akce takového vyznamu jako
je Jiraskiv Hronov  Divadelni T¥ebiC,
Krakonosdiv divadelni podzim, dalsi

a dald3i, by méla mit svij ritual, svoji
poetiku. Urcité neni tfeba, aby ,v duchu
bezobsaZné tradice pan nameéstek mi-
nistra Kkultury precetl projev, ktery ci
nechal pFed vystoupenim napsat”, jak
napsal v Lidovych novindch 10. srpna
1992 Zden&k A. Tichy. Takovéto ofi-
cidlnosti jsou skutecné k nidemu. Jisté
by kaZdého divadelnika vice potésilo
ujisténi, Ze ve své nové funkci pomiiZe
ochotnickému divadlu. Nic vic, nic min.
V tom s vami, mila Pavlo, souhlasim.

Ale podivejme se na onu ,oficidlnost”
otima  ¢lentt  G€inkujicich  soubori,
oCima téch, ktefi prijedou ucinkovat
na Jiraskiv Hronov poprvé. Soubor pfi-
jede do Hronova podle smlouvy den pfed
svym vystoupenim. Najde informacni
kancelar, kde ziska informace o ubyto-
vani, pak si vyridi stravovaci formality
na mestském afadé a... A déale ce
o ného nikdo nezajima. Jak najde ubyto-

vaci prostory, kde je zavodni kuchyné.
Vi, Ze musi byt veder v 19.30 hodin na

schodisti Jiraskeva divadla, kde bude
uvitan. Ano, prijde vcCas, postava pred
divadlem tu i onde, nez se ho nékdo

ujme a naaranzZuje na spravné misto.
Usly3i, jak je v Hronové vitan, letos se
dokonce dozvédél i recept na podkrko-
nodskou specialitu — diky domécimu
hronovskému souboru — dostane Kky-
ticku a upominkovy darek, zazni fan-
fara a... a zlUstane na schodisti Jiras-
kova divadla sdm a prekdzi navstévni-
kiim nastupujicim do divadla na vecerni
pifedstaveni. Nikdo mu ani ned& 3anci
fici — pokud chce — nékolik slov za
sebe. Nu a to je oficialita prvniho dne,
vice o néj nikdo neprojevi zajem.

Druhy den probéhne ve znameni Ppri-
prav piredstaveni. Diky obétavé a ochot-
né spoluprédci s hronovskymi technikari
je pPfedstaveni pfipraveno a odehrano.
Spzdne posledni opona, prfedani Kkyticky
a ucdastnického listu na forbiné a snad
jen to tiché: ,D&kujeme vam“. Soubor
ma ZzZa sebou dvé predstaveni a ani ta
bedna se sifonem ¢i minerdlkou pfi téch
leteSnich 35°C nebyla k dispozici. Je-
visté je uklizeno a je kolem 22 hodiny,

Vlastimil Ondracek na snimku Pavla Stolla
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kdyZ soubor s riznymi pocity, podle
toho jak citil ohlas hronovského pub-
lika,£ vyjde pred budovu divadla a z-
jisti, Ze si nema kKam sednout a splach-
nout prach ¢i pot, nebo zahnat Zizen
po celodenni praci, Zjisti totiz, Ze v3ude
je obsazeno. Nema sSanci.

Tieti den pobytu! Soubor wuZ nikoho
nezajima, nikdo s nim pied odjezdem
neztrati slovo, nepodékuje. Jen v dis-
kusnich klubech se miuZe dozvedeét, jak
byla jeho prace pfijata. Tot v3e, a tak
se jede domu. Meésto uZ o ného nema
zajem.

Ano, mila Pavlo! Tak je to! Ani ty
oficiality, ale neni ani pece sympatie
a laska. A ted bych mohl porovnéavat
zajem o soubory prave na Divadelni
Trebi¢i u Jardy Dejla, na Krakono3ové
divadelnim podzimu ve Vysokém a moZna
na dalsich a daldich ,obyc¢ejnych”
regionalnich prehlidkach. Ve Vysokém
se souboru ujme hosteska a stravi se
souborem cely jeho pobyt a usnadnuje
mu Zivot na prehlidce, od uvitani pana
starosty na mestském arfadé, obcany
pred budovou KrakonoSe aZ po posezeni
po vecernim pfedstaveni a rozloucenim
se vsemi ucCastniky prehlidky a trojim
objeti nameésti kolem Kkostela priodjezdu
z mestecka. MozZna, Ze se neékomu zda,
ze tyto oficiality jsou jiz prezité — i to
daji Clenové nékterych soubort znat —
— ale rozhodné tuto menSinu pfekryji
ti, ktefi s ldskou a dojetim vzpominaji
na pobyt na takové prehlidce, na na-
vazana pratelstvi a radi se pak vraceji,
i kdyZz jen jako hosté bez vlastni insce-
nace.

Mila Pavlo i hronovsti piatelé! Ze by
téchto formalit bylo na hronovském
festivalu moc? To se mi nezda. Ale co
vim urcité, Ze mi tam chybi ldska a Gcta
k tomu, kdo pfijde s otevienym srdcem
ukazat kus své poctivé prace a lasku
k divadlu. Je mi lito, Ze jako €len orga-
nizacniho stabu nesu i ja kus viny.

Vlastimil Ondracek

Kulturné informaéni centrum
ve Volarech prosi o zverejnéni
nasledujici vyzvy:

AUTORA S VLASTNI HROU

ze soucasnosti a nejlépe lehéiho
zanru hleda amatersky divadelni
soubor.

Mame 9 stalych ¢lenii a moZnost
spoluprace s profesionalnim reZi-
serem. NaSe posledni piredstaveni:
Horniéek — Mala noéni inventu-
ra, Vancura — Rozmarné léto.

Kontakt: Karel Krivka

Sidlisté 268

384 51 Volary
tel. 0338-92474, 92157
Zn.: ,Spoleéna Sance"

Z deniku 62. rocniku Jiraskova Hronova aneb

Divadlo versus tropické klima

sobota 1. 8.

Prvni prekvapeni po prijezdu do Hro-
nova nas c¢ekalo hned na namésti: tam,
kde bylo informacni centrum je letos
Komercni banka. Nevadi, pFesunujeme
se o par desitek metrid doleva, kam nas
vede Sipka. Vylizujeme nutné formality
kolem ubytovani a vstupenek a zdravime
se letmo se znamymi tvafemi. Slava!
Redakci Amatérske scény prijme pod
sva vlidna kfidla opét domek rodiny
Klennerovych! Hned jsme tu o néco vic
doma. PrazZicim polednim sluncem vle-
ceme zavazadla, praskajici pod tihou
Amatérskych scén ¢. 6, 7 a 8 smerem
k nadraZi a okolo lesa na Zabak. O ho-
dinu pozdéji zase zpét k divadlu. Pro-
dame letos néco? StiZznosti amatérti na
smutnou skuteCnost Ze nas Ccasopis
nelze mimo Prahu prakticky sehnat,
jsou doc:tate¢nou motivaci vzit s sebou
na Hronov asponn to méalo, co zbyva.
Kramek Artamy 1 letos vedeny pani
MikeSovou, ktera se s ochotou ji vlastni
ujala i prodeje AS, presidlil ze zastrceneé
prodejny na schody Jirdskova divadla.

Viera vecer se hrala Komedie o hvéz-
dé v nastudovani napického souboru.
Vim, Ze jde o inscenaci, jeZ dokaZe vzbu-
dit rozporuplné reakce divaki. Ani Hro-
nov nezlstal vyjimkou. ,Pro&?“, ptad se
ve Zpravodaji Lenka Prenkova. ,Pro€ po-
sun od inspirace lidového epického di-
vadla az k perziflazi ¢ karikatufe?"
Osobné je mi bliZzsi reflexe Zory Vond-
rackové: Pribéh Kristova narozeni
v upické inscenaci je pro mne zajimavy
pravé v promeénlivosti vztahu postav k za-
fixovanéemu tématu (napf. vztah Marie
a Josefa k poceti). Je-li v nas laska
a dobro, musime se vyrovnat s tim, Ze
touZ mérou je v nas zastoupeno zlo. Ale
zalezi pouze na nés, ¢emu v sobé
uvérime. Inscenace Komedie o hvézdé
meéla mnoho chyb a nékterd mista byla
pro mne nejasna. Ale povazZuji za po-
zitivni, Ze pr4avé ji Hronov zacinal.”
Souhlasim a dodavam: sSkoda, Ze vétSina
Zz nas prijela aZz v sobotu. Bylo by
o jedno zajimavé téma k diskusi vic.

Vojenskd dechovka CSL Hradec Kra-
lové bohuZel od lonska nedoznala Zadneé
podstatnéjsi zmény co do kvality. Hrajf
pofad stejné nadSené a faleSné. Fanfary
mistniho rozhlasu uvitaly ministerskou
delegaci a pana starostu Hronova, ing.
Miroslava Hou3tka. ObFad zahé4jeni
62. ro¢niku JH probéhl se stereotypni
oficialitou, Kkterou né&meéstek ministra
kultury Michal Prokop nedoké&zal roze-
hfat svym nicnefikajicim a neosobnim
projevem. A tak jen panu starostovi

jsme vVveérili, Ze nas ochotniky (i nas
parazity, na ochotnickém divadle se
pfizivujici) vidi v Hronové opravdu rad.

O pul hodiny pozdéji useddame v Po-
norce, zveédavi, co nam zastupci mini-
sterstva povédi, Mnoho toho neni. Pan
Michal Prokop pfiznd hned zpocatku, Ze
ve funkci namestka je teprve dva tydny
a Jiraskiiv Hronov je prvni festival,
ktery otevird. S problematikou amatér-
ského divadla se hodla teprve seznamit
a pfipadné dotazy sméfFuje na dr. Mal-
covou. Ostatn& deset minut po zahdjeni
tiskové besedy odchézeji zastupci mi-
nisterstva (a s nimi i pan starosta) na
daldi besedu do budovy radnice. TakzZe
kone¢né co. JeSté se stacdime informovat
na dostavbu divadla a financni zabez-
peceni festivalu, na némzZ se letos krome
dotace MK (168 tisic — podrobné vyuac-
tovani nékladu prinesl Zpravodaj c. 2
na titulni strané) podilii38 sponzori —
— af jiZ finan&ni ¢4stkou ¢i materialnim
zabezpecenim.

Nakonec nejpodstatnéjsi informace
o festivalu podava dr. Milan Strotzer,
ktery je tichou, ale o to dileZit&jsi dusi
62. JH. Z 290 prihlaSenych Gcéastniki
pfijelo zatim 101, ale ocekava se stfi-
dacka po poloviné pfFehlidky. Z&4jem
o Klub mladych divadelniki byl letos
nebyvaly, prihlaSenych je témér osmde-
sat, dorazilo néco pfes padesat mladych
mezi 15 a 22 lety. Budou pracovat ve
¢étyfech seminéafich, které povedou: A
Vladimir Zajic (misto Jana Borny ktery
nemohl pfijet ze zdravotnich davodi)
— analyza textové predlohy jako vycho-
disko herecké a reZijni tvorby, B Jakub
Korédk — aktivni analyza textu jedna-
nim, C Peter Scherhaufer — elemen-
tdrni Fad divadla a D Milan Schejbal
— dramaticka situace a z ni vyplyvajici
divadelni z4konitosti. Klub se konéa le-
tos ve Velkém PofFi¢i pod vedenim Ji-
finy Lhotské za asistence Jany Pazder-
nikove. .

A uz je tu prvni predstaveni. Strasné
se na né tésim. O to vic, Ze na letoSni
Sramktv Pisek kviili: nemoci nedorazili.
Kdo? No piece Cmukafi z ModfFisic
s vlastni adaptaci Sakiho Lé&by nekli-
dem. Ve srovnani s lonskym Lark ici-
cokem je tohle pfedstaveni daleko neu-
rovnanéjsi a zmatenéjsSi, postiZzené sku-
teCnosti, Ze ani v Hronové nebyli
Cmuka¥i v plném poctu. A ne vsechno
tedy stoprocentné& vy3lo, Ale napriklad
pohddka o désivé hodné BertiCce a zlém
vlkovi zalahodila mému, mozZng stejné
zvrhlému smyslu pro c¢erny a trochu
hororovy humor, stejné jako Skodoliba
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anekdota o Spatné zpravé. Dada Weisova
a Jaroslav Ipser (za pomoci svych (tfi
,nezvedenych déti") se projevili jako
ucinni lécitelé. ,Dilezité je védét, koho,
kdy a jak léc¢it“, pravi se v textu pri-
vodni prednasky. Myslim, Ze Cmukafi
to moc dobfe védi a jde jim to o to 1épe,
Cim meneé vécmi se obklopyji a Cim vice
spoléhaji sami na sebe a na své umeéni.
Dobrému doktorovi se sluSi podékovat.
TakZe, Cmukafi, dékujul!

Kruhovy prostor vysypany piskem,
bil4 divka uprostfed (Antonie Svobo-
dova) zkouma prostor kolem sete kieh-
kymi a zasnénymi gesty. Do toho tichého
svéta wvstupuje Clovék, vstupuje Muz
prudkym okazalym zplusobem. Perfor-
mace €. 11 (nikoli 10, jak bylo psano,
protoZze tu soubor uvedl uZ v Pisku)
Alternativni scény Pohybového divadla
Praha neni véci konkrétniho pribéhu,
ten si miZe — pokud ho vyZaduje —
— dosadit kazdy divdak sam. Pokud c<e
ale podd4a ponékud tajuplnému Kkouzlu
tohoto souboru, prozZije ocistnou pulho-
dinu na téma mezilidského Kkontaktu,
daveérivosti, neéhy, Ccistoty a zapasu
o tyto hodnoty s agresivitou a ideologii
vnejsi okézalosti. Zavisi to jen na nas,
na ochote a schopnosti naladit se na
spole¢nou vlnu vysilanou tanecniky.
Ponékud rusSivé pucobila bezprostfedni
blizkost a ne dosti intimni sviceni v pro-
storu hronovské Sokolovny. Rekla bych,
ze v Pisku byl kontakt s divaky snazsi
— snad 1 diky jejich komornéjSimu
poctu.

Divadlo pro 111 z Ceskych Budé&jovic
piivezlo do Hronova inscenaci hry
F. Billetdouxe JeSté sklenitku?, insce-
naci trpici zdkladni neujasnénosti Zanru.
Toto zdlouhavé se vlekouci predstaveni
ma asi nejblize ke konverzacni komedii,
ale pravé tenhle Zanr plsobi problémy
i1 ostrilenym profesiondaluim., A tak herci
— misto aby pfinesli tragikomicky
prfibéh dvou ztroskotancii — posedéavaiji
na temeér prazdném jevisSti (procC ale ty
sahodlouhé prestavby?) a mluvi a mluvi
a mluvi... Klimbajici divak oZije ales-
pon pri Sansonech G. Bécauda a E. Piaf.
Nicméné, na témeF dvouhodinové pfied-
staveni je to malo.

nedéle 2. 8.

Tak co nas cekd v nedéli? Diskusni
kluby, Deétsky den, dvé predstaveni
a horko. To pochopitelné hned od réna.
Na rozdil od loniského roku méame letos
na vybér hned ze tFi diskusnich Kklubn.
V3echny tfi sidli v budové SOU spolec.
stravovani vedle namesti. Nejvyse — co
do poschodi — se wusadil klub Jarmily
Cernikové - Drobné, ktery je urceny
predevsim tém, ktefi s diskusemi zaci-
naji, a ktery za pomoci videozaznamu
podrobné a erudované analyzuje jed-
notlivé inscenace. Druhé dva Kkluby
nasly utulek ve tiiddch vedle sebe.
Pivodné mély byt vlastné tFfi s tim, Ze
kazdy 2z lektorii vyhlasi na zakladé

Jaroslav Ipser (Cmukafi) v Sakiho Lécbé neklidem, foto: P. Stoll

zhlédnutych predstaveni téma, o nemz
by chtél se svymi posluchacCi hovofit,
a ti se pak rozhodnou na zaklade at-
raktivnosti jednotlivych témat a svého
zamereni. Témi lektory méli byt pivodné
J. A. Pitinsky, Jan Cisaif a Ivan Vysko¢éil,
leC nemoce a rodinné zalezitosti vyra-
dily prvni dva. Za prof. Cisafe ochotneé
zaskocCil rezisér Jiri Hrase a mladou
generaci diskutujicich se wuvolil vedle
svych redakcnich povinnosti ve Zpra-
vodaji kormidlovat reZisér Petr Lebl.
[van Vyskacil — podle svych slov —
neprotestoval natolik durazneé, Ze se
nakonec, zaplatpanbuh, v Hronové prece
jen ocitl. Behem prvniho odpoledne vy-
krystalizovala podoba diskusnich Kklubt
do definitivniho poctu (tri sloucenim
tfidy prof. VyskocCila s tfidou P. Lebla,
na jehoz vyzvu se opakovane dostavil
pouze jediny diskutujici, a to DuSan
Zakopal z Ostravy. Na dotaz Zpravo-
daje, jak se s timto neuaspéchem dobro-
volny lektor Leébl vyrovnal, tento odpo-
veédél: ,Ano. Mate pravdu. Je to trpka
skutecnost. Muj Zivot se nezméni, budu
dal Zit a pracovat a pokusim se s tim
néjak vyrovnat.” Nicméné&, jeho pFichod
do klubu prof. Vyskocila byl prijat

velmi nadSené a nutno f'ict, ze sj oba
lektolfi — profesor i jeho zak — skvéle
nahrgvali se vzadjemnou (!) dGctou a re-
spektem,

Prof. VyskoCil se tém, Kktefi by ho
snad neznali (je to mozZné? — u tech
mladSich pravdépodobné ano), predsta-
vil kouzelneé prevypravenym ,vlastnim

Zzivotabéhem”™ od prvniho vstupu na
DAMU v roli studenta az Kk lonskému
navratu na tentyZz ustav vroli profesora.
Pak néasledovalo struc¢né predstaveni

zhruba triceti acastnikt klubu, v té do-
bé uZ posileného o P. Lébla. Prvnim na-
stolenym tématem se stal probléem
sdélnosti a komunikativnosti pohybového

divadla, jenz vyvstal na zaklade vce-
rejSiho predstaveni Alternativni scény.
Protip6l emocionalniho a racionalniho

vniméani, nutnosti dosazovani konkretnich
vzorcu a otazka vkladu vlastni fantazie
se rozrostla do rozsahlé diskuse na
téma komunikace jakozto obecného pro-
blému., Zavérem hledame témata na
zitfejSi diskusi a zjiStujeme, Ze takhle
,nasucho” se téZko na nécem dohod-
neme. Nechavame to tedy na zitra a roz-
chazime se bez tématu, za coz je poz-
deji prof. Vyskocil karan.

Vlivem velkého vedra a pokrocilejsiho
veku se vzdavame deétského odpoledne
v Sadech A. Jiraska. Pres salajici slu-
nicko byly — podle Zpravodaje — obeé
pohadky navstiveny docela slusSneé.

Predstaveni Faux pas se objevuje na
repertoaru Divadla Excelsior uZ pone-
kolikaté, vidy obohaceno o néjakou tu
pantomimickou grotesku podle prichodu
novych ¢lenu. Vedouci souboru povazuji
opraseni teéchto grotesek za schudnou
cestu k uvolnéni a vyzkouseni novacku.
V tomto smyslu je vSe v poradku. Je
oviem otazkou, co z toho ma potom
spatfit svétlo jeviste. Jednotlivé grotesky
majl nevyrovnanou uroven trpi ,umlu-
venosti® pohybu, nepfesnosti gesta
a casto neschopnosti odhadnout, Kkolik
casu a divdkovy pozornosti ten Ci onen
napad unese, Je tu zietelna inspirace
klaunstvim a némou groteskou, ale v tom
je i zaludnost tohoto pocinani — totiz,
7e divak vidél dokonalejsi original
a nebo profesionalnéji zvladnuté pred-



chiudce (C. Turba, B. Hybner, B. Polivka)
a mimodék nebo zamérné srovnava.
Osobne jsem se nejvice bavila tam Kkde
byli herci nejsvobodnéjsi, oprosténi od
zahlcenosti konkrétnimi predméty (viz
posledni Zatmeéni slunce) a pracovali
jen se svym télem a pseudojazykem
(Piknik mnenasytii, Podivuhodny experi-
ment, Maly, le¢ genidlni, a¢ nezletily
Wolfgang].

Pokud mne pamét nemyli, Lucerna se
Jird&skovu Hronovu uZ dost dlouho vyhy-
bala. Soubor z moravskych Boleradic ji
nastudoval, ,aby dlstojné vzpomnél
prvni pIsemné zminky o Boleradicich,
nebot i zde patfi Jirdskova hra Kk nej-
oblibené&j8im. Svéd¢i o tom skutecnost,
7e letos bude uvadéna jiZz poctvrte.
Hrala se v roce 1923, 1959 a 1966." Na
prvni pohled je jasné, Ze spoleCenska,
oslavna motivace dominuje v dramatur-
gické volb€ nad vnitFni nutnosti zahrat
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si pravé tento text a pravé nyni. V po-
dobném duchu se nese 1 inscenace —

— boleradicCti pfistupuji k Jiraskovu
textu po Spickach, s pietou a udctou
prokazovanou Mistrovi. Mluvi Jiraskav

text s véedomim, Ze jde o zndmou a pro-
vérenou kvalitu, prednasSeji ho srozu-
mitelné a s jistou urovni i Kultivova-
nosti, jenze malokdy mluvi spolu,
méalokdy se chtéji neco dozvédét. A tak
vznika v divacich dojem nezucastnénosti
a za ni se vkrada nuda. Paradoxem je,
ze DboleradicCti takto svému Mistrovi
nepomahaiji, ale skodi. ,A tato vira v to,
co vznika na jevisti, mé vikla v dal3ich
uvahach nad smyslem hry, kterou Alois
Jirasek napsal, a nad moZnostmi jeji
prezentace”. (Z. Vondrackova ve Zpra-
vodaji ¢. 4) Na druhé strané meé za-
mrzi slova o ,divadelni 3miFe“ a ,Lkyé&i”
na adresu tohoto predstaveni. Vidéla
jsem je uz podruhé, poprvé loni ve

Excelsior Praha — Faux pas, foto: P. Stoll

Vysokém, a pri vSech vytkdch nemohu
upfit boleradickym jisté herecké kvality.
Pfevaha je na stran& zdmeckych (at uZ
Jirasek fandil komu chtél), vedle nesme-
leho Mlynédie (a na ucitele trestuhodné
zachazeficiho s jazykem 1 textem!)
a toporné Hanicky vynik4& KnéZna
(I. Hrabcovéa), Dvorfan (S. Raus) a pfe-
v3im boleradicky starosta J. Koréab
v roli Vrchniho (jak pfiznacné!) jistymi
hereckymi schopnostmi, arci na drovni
prvoplanové interpretace Jirdskova tex-
tu coZ lze fici i o dvojici Klaskovych
(A. Kordb a L. HFibovd) nebo labudo-
vsko - vojanovském vodniku Ivanovi
(P. Omasta). Nicméné&, jak doké4zala
obé nad3ené aplaudovana predstaveni
loni ve Vysokém, i tato neprilis vzru-
§iva cesta ke klasice nachazi — zej-
ména na venkové — své divéaky.

pondeli 3. 8.

Zacatek diskusniho klubu byl posunut
na 9.30 h. Toto humé&nni opatfeni bylo
pfijato v3emi ucCastniky s dlevou. Prece
jen — Hronov je mistem setkdvani a pi‘ed
pulnoci se spdt nechodi. Po dvodni dis-
kusi o predstaveni Faux pas [Radka
Prchalovad reklamuje ztr4tu hada v gro-
tesce Krotitel hadi — mné se se tam
toho poztracelo daleko vic) nastoluje
Ivan Vysko€il téma pravidelné a nepra-
videlné dramaturgie, které, zda se, je
jednim ze styénych boda letoSniho pe-
strého vybéru prFedstaveni. Pohiichu,
jak se z&hy ukazZe, vétSina dcastniki
seminafe sly3i tyto Kkategorie poprve,
takZe misto diskuse bude tfeba obséhlej-
Sfho 3koleni ze strany povolane, totiz
prof. Vyskocila, ktery se v tomto teri-
toriu pohybuje jako doma uZz ‘hezkou
rfadku let.

Petr Lébl ucinil posledni pokus o sa-
mostatny diskusni klub vypsanim ne-
vSedniho tématu: O hromosvodech
a vetrolamech a jejich praktickém
vyuZiti. Neuspél.

,Pokolikaté uz cekdm pred slovenskym
predstavenim do posledni chvile na to,
az se sejdou v8ichni divaci, aby mohli
byt nardz vpusténi dovnitf jako jeden
mnohohlavy dav, jako masa, jako mate-
rial, kterému bude reZisér — reZisérka
prostfednictvim mladych, vice ¢i meéneé
zmatenych, €i zneuzZitych hercu formo-
vat, hnist, masirovat, drasat, drtit, suZo-
vat a zatéZovat dusi, mozek, -city.
Pokolikaté uz vidim tisice svicek, dievéné
krize, hromady igelitu, trosky lidi bez-
hlave se pohybujicich prostorem, poko-
likdté uz vidim cerné uniformy, poko-
likaté slySim hudbu vypalujici neurony
v mozku..." Cituji kritiku Jifiho Pejchy
zamerné z dvojiho davodu. Jednak, Ze
jeho postesknuti bude platit shodné
0 obou slovenskych pfedstavenich (opét
se budeme tisnit pred vchodem a opét
to budou svicky, kiiZe a bezhlavy dav),
jednak proto, Ze Pribéh kona pfes
vSechny vyhrady platil na Hronové za
jedno 2z nejpusobivéjsich predstaveni.
Sympaticka mladd parta z Liptovského
Mikuldse si Tolstého a Rozovského text



TD Ofechov — Lucerna, foto: P. Stoll

presila na sveé telo, pricemz trhliny,
které pribéh utrpél, vyspravila zéapla-
tami vlastnich pisnf a pohybovych

kreaci. Vysledek je tak trochu muzikal,
téema svobody osobnosti je sdélovano
spiSe skrze songy nez oklesténym pfibé-
hem. Zajimava je préce s vytvarnym
symbolem 1 muzi¢nost [(nejen ve smyslu
hudebnim) téhle party. Cholstomér
V. Doéolomanského (zdroven autor
hudby) je herecky vykon svédc€ici o vel-
kem talentu, Bohuzel, toto v3e mi do-
chazi z valne cCasti aZ po pfredstaveni,
protoZe diky témer dokonalé tmé na
scéné_ znacné vzdalenosti od jevisté
a velmi nedokonalé mluvé nékterych
hercu, podléhajicich navic preforzirované
expresi od prvnich okamzZiki aZz do
konce predstaveni, odchazim 2z Pribehu
Kona v rozpacich, intuitivné citic, Ze
herci védi, o ¢em chtéji hrat, a Ze by to
za jinych okolnosti mohlo byt setkani,
Kteremu podlehnu.

Chtela bych byt pafezem v ofechovské
Lucerné. Kdykoli (a kdekoli) vidim hrat
Tylovo divadlo Ofechov, zmocliuje se
meé touha pridat se a ,tak trochu si
zalfadit™ s nimi. V Hronové se ma ne-
uvedomeld touha zhmotnila do pFani
vytvofit jeden =z patfezli, rozeschlych
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a vrzajicich, z nichz se miZe vyloupnout
hejkal prdvé tak snadno jako Vvila.
A oboji je stejné nadherné. Ofechovsti
hraji Jiraskovu Lucernu, nikoliv paroduji
Jirdska. Nejsouce sami malicherni, nemaji
potfebu vysmivat se Kklasice, pouze ji
podrobuji procesu zkoumani zda unese
miru hravosti s niZ oni zvladaji divadlo.
(I. Vyskocil: ,Nevulgarizovali prileZitost
pohrat si s Lucernou.”) Hanicka je
frocek, KnéZna erotomanka a Mlynar je
holt kKus. Ale spravedlivé feceno — snad
S vyjimkou té pubertou stiZzené Hanicky
— nenapsal on to takhle uZz Mistr [ira-
sek? Co ty Dvoranovy jizlivé poznamky
o ,Dafnisovi®, jehoZ KnéZna hleda ve
mlyné, a co ta svidnickd scéna na za-
meCku? Ono to tam vSechno je, jen
zasuté pod pietou ,zlatého fondu na-
rodnf klasiky". MoZnda, Ze je to opravdu
jen sniska napadd, jiz kritiky ve Zpra-
vodaji vyCitaji nedostatek proporce, ale
mn& to ,jen“ stacilo. ,Ty lidi ale zatra-
cené bavi délat divadlo!™ pravi Pavel
NémeCek ve Zpravodaji. A mné pFi po-
hledu na né zamrzaji na rtech otazky,
jestil by to. .. a 'Zda tam nechybl...
a proC prave... ProtoZze nejsou pod-
statne. A tak jenom na okraj — ztratila
se mi DruziCka. Asi méla prazdniny.

utery 4. 8.

KdyZ jsme rano vychéazeli z Klennero-
vic domku, jesSté neprselo. Teprve, kdyz
jsme zasedli ve tfidé Kk diskusi, spustil
se kyzeny lijak. A s kratkymi prestav
kami se spoustél cely den. Prijemna
zména. Na diskusnim klubu prof. Vysko-

¢ila diskutovano téma dvou Luceren,
piicemZ obé zpracovani — boleradicke
i ofechovské — nasSla sve zastance
i odptirce. Narazili jsme na problém,

zda byl Mlynarf sveden Ci nikoli a jak
to bylo s Hani¢kou [(Hani¢kami]. O Dvo-
ranovi nemluvé. Petr Lébl tvrdi, Zze kdyby
si boleradic¢ti uchovali jistou inzitnost
provedeni disledné i ve scénografii
(nefalSovane kaSirované sceéne), byl by
to vétsi hit nez Bidnici. Ivan Vyskocil
uvazuje nad tim, jak slozité je vyjadrit,
o ¢em Lucerna je slovy, byt citime Ze
to vime, zatimco dr. Zavodsky to Vi
Mistr Jirasek se nedostavil.

Lakomou Barku J. Wericha nam prijely
zahrat dvé holky z ,dramataku” ZUS Na
Stieziné v Hradci Kralové. Nevim, jaka
byla Barka letos v Prachaticich, na Kkte-
rézto predstaveni se vSichni odvolavaji.
yHronov, srpen: D a D pFfedhozeny lvim
ve stodole, kde by meél potize 1 profe-
siondl.” (L. Preiilkovd ve Zpravodaji)
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Nepokladédm -se -za lva s chuti si smls-
nuvsiho na ,cerstvé vylihnutych jes-
térkdch ze ZUS". A tak jsem z toho byla
spise smutnd a zvenci, nezasazZena, na-
slouchala stereotypni recitaci Werichova
textu, oZivajici tu a tam napadem, aby se
obloukem vratila zpét vySlapana pesinka
v kleci sborové recitace. Chybi mi mo-
ment zaujeti, chuti ne vypravet, ale
zahrat si pohadku o lakomé Barce a ne
se jen nechat.un4sSet virtuozitou- Weri-
chova jazyka.

Misto plzenského Zlatého kapradi pri-
vezl Petr MIlad, rovnéz z Plzné, Osamely
létajici talif L. ASkenazyho. To, co pu-
vodné vypadalo jako fecCnicky pult, je
ve skutecénosti Joutkovym jevistéem se
v3im vsudy. Protagonisty jsou talif s ra-
7zickou a4 modryma ocCima a Petr Mlad ve
viech ~ ostatnich rolich. I tady se vice
vypravi- nez hraje, ale pritom veéci o0Zi-
vaji a nabyvaji netusenych vyznamu. A je
to hravé a déti i dospélaci v hledisti se
bavi.

O predstaveni karlovarského divadeéelka
,Jen tak” Amorem stieleni aneb VSechno
vyjde najevo jsme v AS psalli v souvis-
losti s Divadelni TrebicCi, kde se na ne
sesypala hojnost superlativu, i v reflexi
Sramkova Pisku, kde se objevily pochyb-
nosti o tom, jak to tihle mladi s tou

parodii vlastné mysli. Protoze autorem
onéch pochybnosti jsem ja a protoze
Hronovem je5té o néco zesilily, nepise

se mi o tomto pFfedstaveni snadno. A tak
si vypljéim od koleghh ze Zpravodaje:
Karlovarsky soubor v programu uvadi,
ze se pokusil o parodii pokleslého Zanru
prvni republiky. V ¢em tato parodie
spocivala, nevim. Pokud by o ni Sslo,
musel by byt cCitelny vztah inscenéatoru
ke skutecnostem, které paroduji, Publi-
kum se hodné smalo. I ja jsem se smala.
Ale pouze jednotlivym vtiptum, Inscenace
by se daleko vic neZ parodii meéla nazvat
kabaretem.” (Zora Vondrackova) ,Videl
jsem pfi svém poslednim pobytu v Kar-
lovych Varech ve :zdejSim mestském
divadle Slamény klobouk a poklesla
meésStanska okazalost 1é procdukce pro
lazenské hosty se priliS = pripomina.
Véetné oné pozoruhcecdné sebevedome
suverenity, s niz se serviruje smira
rutinnych hereckych grifi™ (dr. Hyde
v pPfekladu L. Richtera) a do tretice
povzdech Petra Lébla: ,Mladezi svedena,
nedospéla, popletena. v previecich ro-
di¢ti necekané zabéhla na rozpustilém
Skolnim vyleté a zabéhnuta aZz do stanku
nejdastojnéjsiho!”

V palbé diskusniho klubu prof. Vysko-
¢ila vySla pozdéji najevo skutecCnost, 7e
ani vedouci souboru, Marie Kotisova,: si
neni prili§ jista, jak to s tou perodil
viastné je, a ze hlavni motivaci uvedeni
Nestroyovy frasky v Tylové prepisu
a quasi operetnim rouchu je touha vyz-
kouSet si tenhle Zanr a jeho . prostred-
nictvim dosahnout jisté kultivace pohybu,
jevistni mluvy, herectvi. V tomto smyslu
je uvedeni ,Dévcatka z predmésti” hned
pochopitelnéjsi a programové prohlase-

— = ————— . . —

ni. o parodii zastava 'spiSe vnéjsi nalep-
kou, jiZ se soubor. distancuje od pokles-
léeho zanru, v némzZ je mu jinak docela
dobfe. Inu, ;laska je potviirka, sedne ina
Turka!” Uvidime, kudy povede dalsi
cesta kK divadlu. Treba Casem prijdou na
to, 7e Tadit se d4 i prostrednictvim textu
kvalitnéjdich a jejich veku slusivéjsich.

Jsme v polocase. Ve zpravodaji pisou,
ze do Hronova za divadlem dorazilo
k dneSnimu dni kolem CtyI stovek lidi.
Potkavame se vSude, nejCastéji Kkolem
stankii s obcerstvenim.’ (Zizen je. velika,
zivet ndm utika...) V cukrarné u Glic-
kii jsme cbjevili dalsi* druh zmrzliny —
— fikovou! | ;

streda 5. 8.

Po vcerejSim desSti se vyklubalo nad-
herné rano. Slunicko se prodira Kkou-
Ficimi lesnimi stranémi nad Zabdkem
a ja citim, ze nemuzu zustat v posteli.
Vera jsem se vychloubala, Ze pujdu na
houby. A tak vstavam v nesmyslnou ho-
dinu a tiSe se vytracim do lesa. NenaSla
jsem ani praSivku, ale prisla mokra jako
myS. Klennerovic koCka'na mé pohlédla
s pochopenim, Kkolegové se soucitnym
opovrzenim, Atsi! Kdyby nic jineho, vra-
tily se mi sily a chut vnimat dalSi diva-
delni predstaveni. Cestou na diskusni
klub.uz zase slunicko pali o sto Sest. Je
ti teplo, @évcée? Teplo dédecku, teplo
Mrazicku...

Na diskusnim klubu probirano vypra-
véni a divadlo, Ivan Vyskcdil opét pro-
vadi neocenitelnou pedagogickou praci,
0o to cennejsi, Ze nenapadnou a zabav-
nou formou.

Ve dvé hodiny usedame do hledisté
Slavie ne Za ucelem zhlédnuti dalSiho

divadelniho predstaveni, ale s touhou
setkat se s Danielou Fischerovou, spiso-
vatelkou, dramatickou a jinak velice
pozoruhodnou damou, Kktera vi spoustu
vecl o tom, o ¢cem beézny smrtelnik viubec
nepremyslii. A protoze se nas sesel Kko-
mornejsi pocet, sesedame se do Krouzku
na jevisti a slovo ma pani Fischerova.
Reé je o psycho-omatice, coZ je predmét,
Ktery D. Fischerova prednasi na DAMU,
a specidlné o neverbalni komunikaci,
tj. o tom, co umi a neumi nase télo. Na-
priklad Ze umi daleko hiufre lhat nez nas
jazyk. VSechnoc to povidani je pro diva-
delniky moc zajimavé a navic podavané
kKultivovanym jazykem a se 2zvIlastnim
kouzlem, jeZ Danielu Fischerovou obe-
stird. Pripominam, ze Kk jejim koni¢ckim
patrfi i astrologie a kdo by se o tomto
trochu tajuplném svété chtél dozvedét vi-
ce, ten necht si pretCte knizku Hvézdy
a osudy, jejiZ vydani chystd Mlada fronta.

Mam rada Hamleta. Ctu si ho s pre-
stavkami vlastné cely Zivot a dochazim
K potvrzeni teorie jistého shakespearo-
loga, Ze Cim je Clovék starsi, tim nachazf
nove a noveé stranky této pozoruhodné
hry. Proto se pokazZzdé tésSim na hamle-
tovskou inscenaci, dychtiva zvédét, co
prave tito lide z textu vycetli. Nebot,
jak pravi opet odbornik, Hamlet je ta-
kovy, jaké je divadlo, které po ném saha.

Ale dosli teorie. Pezinské rozpravkove
divadlo piivezlc do Hronova inscenaci
Hamlet — fragmenty a slova, Nejprve

jsme dlouho stali pred divadlem, posléze
jsme byli vpusténi postrannim vchodem.
Na hrbet ruky nam bylo fixem namalo-
vano cislo. Byla jsem 67. Mackame se
v tésném predsali. Na zemi hori svicky
a ubiraji uz tak sporadicky se vyskytu-

Petr Mlad v ASkenazyho Osameéiém létajicim taliii, foto: P. Stoll
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Daniela Fischerova na snimku Pavla Stolla

jici kyslik. Je Sero. U stény stoji dlouhy
stil prostfeny pro Krista a dvanact
aposStoli. Uprostfed koufi polévka
a tmavne pecen chleba. Divaci usedaji
a s polevkou a chlebem prijimaji roli
apoStolt. KdyZz dojedi, Kristus, ktery do
obfadu posledni vecefe recitoval Ham-
letiv vstupni monolog (,,Dva meésice je
mrtev...”), jim ozndmi: ,A% kohout
potfeti zakokrhd, jeden z vds mé zradi.”
A jde se dal. O patro niZ prochéazime
vernisdzi hamletovské vystavy. Fra-
gmenty a slova. Divka opakujici do bilé
zdi monolog 3ilené Ofélie, jina stereo-
typné drmolici repliku Gertrudy urcéenou
Ofélii, chlapec u popelnice s népisem
DIVADLO stejn#& nesrozumitelnym zpiiso-

bem reprodukuje repliku Polonia (7]

0 Hamletové néklonnosti. Od prvniho
k poslednimu nesrozumitelnost narsta.
Nejde o slova. Ale o co tedy? Cerné
postavy pripominaji sochy naprogramo-
vané na Hamleta. A ,nech sa péaci, da-
lejl® V 17.30 jsme dorazili do hledistég,
z néhoZ se vali Stiplavy kouf¥. UZ zdaleka
nejsme vsSichni, a ted vzdavaji i néktefi
z téch, kdo dosud odolavali. Useddme
v hledisti a mladi z KMD za nami hla-
sité reptaji. OCi si jen téZko zvykaji na
Sero, dym a dramatické sviceni. Na
scéené prosvitaji mlhou vétve wuschlého
stromu, miiZe a kfiZ. Z reproduktoru
zni hudba a zvuky vyluzované synteza-
torem. Spolu s dymem, tmou a pfedchozi
pilhodinou vybifovanymi nervy to v3e
pasobl tisnivé. Stmiva se. Zafind (po-

krac¢uje?) Hamlet. Shakespeariv? Rein-
grabertiv (pezinocky Hamlet)? Sadilkiv
(pezinocky reZisér)? V modré mlze se
hraje text se3krtany tak, Ze kdo nezna
dobfe Shakespearovu story, téZzko se
chytd. Hamlet je Kristus. A kdo je Ho-
racio? Je on tim Jidd3em zrazujicim
Krista? Zda se Ze ano. Chvilemi je ja-
kymsi druhym ja Hamleta, na konci se
poddava Fortinbrasovi, ktery ho nechava
zastfelit... A Hamlet nese svij mecC
jako kPfZ, na némZ ho ukfiZuji. Mrtvého
Hamleta - Krista vynéaseji pfed divadlo,
kde se odehrava posledni dé&jstvi této
mysteriozni tragédie. Na leSeni nedo-
stavéné pristavby divadla oZivd Hamlet,
aby za zvukt ,Stairway to Heaven"
pronesl sviij monolog o byti a nebyti
Je to celé pusobivé, vytvarné umné po-
jednané emocionalni a zmatené, Nemohu
se ubrénit dojmu, Ze Hamlet prFisSel dost
zkratka (nékteré postavy se daly stéZi
dedifrovat, natoZ jejich vztahy) a Ze by
se to konec konctt mohlo odehravat i na
pidorysu docela jiného textu. A Ze ona
scénickd mystika je uZ prece jen starsi-
ho data. Nicméné, jen malokteré pred-
staveni vzbudilo v divacich tolik diskusi
o smyslu svého pocdinani.

ctvrtek 6. 8.

Cast festivalovgch nad3enci odjela
za opétovného vedra na tajny vylet (na
Hvézdu). Presto jsme se v diskusnim
Klubu sesli v pomérné hojném poctu.
Re& se to¢i pochopiteln& kolem Hamleta
a jeho spojitosti s Kristem, Prof. Vysko-
¢il sprada svij prfib&h o paralele Ham-
leta a otce se vztahem Kristus — Bih.
Zaujalo mne to, jenZe postava, Kkterou
[van Vyskocil poklada za otce, splyvala
véera (nejen) mné s Horaciem. A mame
tu dal31 moZné interpretace.., Klademe
si otazku, o co inscenatorum tohoto
Hamleta 3lo, a nedokaZeme ji zodpove-
dé&t.

PFedstaveni bieclavské Reginy z di-
vodlii onemocnéni odpada, a tak se pred
nami prostira proluka volného odpoledne.
Inspirovana dopoledni akci podnikam si
pro sebe tajny vylet. Do Broumova.
Strasné rada jezdim nékam, kde jsem
v Zivoté nebyla. Jen tak se projit meéstem
a nasat jeho atmosféru. Broumov je
zvlasdtni prolnuti vesnického baroka se
sudetskou cihlovou upjatosti, Ctvercové
nameésti s maridanskym sloupem a raZo-
vymi 3tity domkd 2z doby F. L. VékKa,
kamenneé hradby a cihlovy pivovar. A taky
klaster se sochamij F. M. Brokoffa v Za-
lostném stavu. ZfFicené zdivo a popras-
kana barokni klenba. Ale uZ se stavi
leseni, snad se blyska na lepsi Casy. Jen
jestli bude dost pené&z. Diezenhoferova
kaple sv. VAaclava uZz oblékla novy ka-
bat. Z hradeb je krasny pohled do Kraje
se vzedmutou vinou broumovskych vr-
chii, A zase honem zpatky do Hronova.

V 17.00 usedame do Slavie na vecler
divadelnich monologii a dialogi, fina-
listd SCDO. Budu stru¢énda — je to zkla-
mani. Vnitfng nezdlastnéna vnéjsimi
prostifedky hyrici exhlbice schopnosti
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naucit se text, Z trojice monologl do-
padl nejlépe Miroslav Rada s Nuchinem
(O Skodlivosti tabdku), nicméné i jemu
se za dokonale zvladnutou drobnokres-
bou ztraci lidsky obsah postavy. Dankiv
monolog z Kulhavého mezka trpél abso-
lutnim nedostatkem kontaktu a touhy
dojit odnékud nékam, jako by ti dva lidé
hovotili kazdy jinym jazykem ...

To Krok a jeho dcery divadelni spo-
le¢nosti Priivan ze Sezimova Usti — to
bylo jiné kafe! Nudu a ospalost vystfFi-
dal dZas. UZas nad tim, jak se jediné
zené — spoluautorce textu, rezZisérce,
scénografce a pravodkyni divaka déji-
nami — Alené Blahové — podafilo do-
konale zblbnout (prominte mi ten vyraz)
Sest muzskych, Ze se zmasSkarili do ve-
smés zZenskych Kkostymi a skotacili po
jevisti v této neuvéritelné nevtipné
Skolni besidce. Forma: divadelni traves-
tie pravi se v programu. JenZe ono se
tu nic netravestuje a i to divadlo pfi-
chazi dost zkratka, Na kraji jevisté sedi
pani reZisérka a neustdle nas obtéZuje
zpivanou otazkou: ,Bylo to moZné, moz-
né, mozZnééé? Kdopak vi, kdo vi, kdo
viii?“ Je to svym zplsobem velmi pFiz-
nacna otdzka a jak se tak ozyva
z chodby, houstnouci skupinky odché-
zejicich divaku si ji kladou také. Inu,
neni kazdy den posviceni. Nicméné si
neodpustim otdzku sméiovanou k SCDO:
bylo-li toto ptedstaveni vitézem soutéZe
jednoaktovych her v Zel¢i jak proboha
vypadaly ty dalsi???

Zahrani¢nim hostem letosnfho rocniku
JH byl détsky soubor Zari (Cervénky)
z Thilisi (Gruzie) s pfedstavenim, v pied-
béZném programu festivalu oznacenym
ne zcela presné jako rockova opera.
Daleko spiSe by se dalo hovofit o mu-
zikélu, jehoZ hudebni Fec¢ cerpa zretelné
z doméacich zdroji a ve svych vrchol-
nych (s6lovych) partech mi zni trochu
jandCkovskou expresivitou, PFibé&h pired-
staveni Slunce vzejdi, vzejdi je prosty,
zaloZzeny na Kkontrastu zlé sily (Car
zlosyn, ktery lidem sebral Slunce) a ko-
necného vit&zstvi dobra (lidé se nedaji,
vyzenou Cara a obraceji se ke Slunci
s modlitbou, aby se vratilo). DilezZitou
roli v tom v3em hraji pfirodni sily, pfre-
devSim vinna réva, ktera je pro Gruzince
néco jako symbol Zivota. Jedenact dé&ti
ve véku zhruba od osmi do patnacti let
tanCi a zpiva za podpory playbacku [na
jehoZ nahrdvce se oviem podilely] pra-
stary piFibéh. Pohybové jsou dokonalé.
Maji vznosné, z generace na generaci
zdédéné hrdé drZeni téla napéti aZ do
koneCkl prstli, graciézni gesto. Divky
tanCici kefe vinné révy suZované su-
chem, divoka jizda na konich, strom
Zivota... Je to spartakidda? Jsou ¢i ne-
jsou ty deéti zndsilnéné vili dospélych?
— ptaji se recenzenti ve Zpravodaji.
Osobné mohu prohléasit, Ze mé& podobné
otdzky vubec nenapadaly. Natolik mi
pripadal projev gruzinskych déti auten-
ticky, emociondlni  proZity. Podléh&m
jejich opravdovosti a pPfeju si s nimi,
aby jim to slunce opravdu vzeSlo. Jen

malokdo z nds si dovede predstavit,
z Ceho ptichdazeji. Oni sami, ani zlivske
déti, jejichZ jsou hosty, o tom nemluvi.
Vecderni predstaveni v Jirdaskové divadle
sklidilo zaslouZeny aplaus a vedouci
souboru, Oleg Pogosov mnabizi pridavek
v podobé gruzinskych tanci a lidovych
pisni. A tak se vétSina z nas schazi po
kratke prestavce znovu v hledisti, aby
nahlédla do svéta, ktery na nds dycha
tajuplnosti blizkého Orientu. A je to
jesté lepSi neZ muzikal. Ani stopy po fa-
leSné détské roztomilosti, s niz kalkuluiji
mnohé naSe folklérni soubory. Tady
i tfinAactiletd divka tanc¢i s gracii a vé-
domim Zenskosti a osmilety Spunt je muz
hrdého pohledu. Tanec stFida pisen, ale
temperament — po dvou predstavenich
v horkém sdle — neschéazi ani jednomu.
Publikum si vytleskavd dal3i pridavky.
Bravo, gruzindti pratelé! Dokazali jste
rozehfat hronovské publikum k nebyvalé
srde¢nosti. Udychani, ale Stastni tanec-
nici a zpévaci mizi konec¢né v zikulisi
a my se ubirdme domi v zvlastné po-
vznesene nalade.

patek 7. 8.

Diskusni klub prof. Vyskoéila ziskal
noveého clena — redaktora Lidovych no-
vin Z. A, Tichého, ktery patecni rozklady
nad zhlédnutymi predstavenimi obohatil
0 zaZitek shledani se se svym velitelem
Zz dob vojenské sluzby pod Fizou jedneé
z Krokovych dcer, feministky Tety. Na
zaklade ([nejen) tohoto zjisténi dospeél
Ivan VyskocCil Kk rozieseni zahadného
vlivu jedné damy na 3est muzZi vyslove-
nim smélé teorie, Ze se nejspis jedna
0 knihovnici u posadky.

Na 13.30 svolavd SCDO setkéni ochot-
niki do sdlu Sl4vie. Jedndni ma byt
zameéreno predevSim Kk otdzce regional-
nich prehlidek. UcCast je zna&né& slab3i,
nezZ bych ocekéavala. Z pavodné asi
40 — 50 lidi zbyvd po hodiné c<otva
polovic. Za pfedsednickym stolem jsou
zastoupeny vsechny organizace — od
MK CR, pfes ARTAMU, ADU, SCDO,
UNIMU, aZ po Meéstsky Gfad Hronova.
Re¢ se pochopitelné to&i kolem otézky
nejozehavejsi — financi. Lenka L&aznov-
skd& (ARTAMA) upozoriuje, Ze finance
ze strany MK CR pFedstavuji jen mensi
Cast z celkového rozpctu, ta vétsi je
poskytovdna pfimo okresnim GFfadim
a zélezl tedy jen na nich (a na aktivité
amatéri), jak s témito prostfedky na-
loZi. Finance MK CR pokryvaji pfede-
vSim prehlidky a festivaly, jimiZ ama-
térské divadlo — na rozdil od jinych
kulturnich aktivit — prfimo oplyva.
A o pfehlidky pravé jde. Zda se, Ze o ty
vrcholné je celkem dobie postaréano,
vétsi problémy jsou s prehlidkami v re-
gionech. Jsou oblasti, které po rozpadu
systému okresnich a Kkrajskych Kkultur-
nich strfedisek nejsou s to samy pfe-
hlidku zorganizovat. PFili§ jsme uvyKkli
jistoté, Ze za nas neékdo prehlidku zor-
ganizuje a my se budeme vénovat pouze
praci v souborech. JenZe chyba lavky,
on to za nas nikdo neudéla. Tam, kde

toh!e pochopili véas a kde se najde par
lidi ochotnych investovat ¢as, namahu
a casto i penize do asili dat lidi dohro-
mady, funguje to 1 naddle bez problémi
— Rakovnik, Libochovice, Tfebi¢, vy-
chodocCesSti maji Stésti na hradecky IM-
PULS ... Nejvétsi problémy, zda se, ma
jizni Morava. Jednani se zacina tocit
v bludném kruhu. Nemohu se ubréanit
dojmu, Ze nezacneme-li myslet trochu
pruznéjSim zpusobem, ztratime zajem
a davéru ochotnikii. Petice o moréalni
podporu asi nic nevyresi, podpisova akce
sama o sobé také ne, pokud si neujas-
nime, co vlastné chceme a co jsme
ochotni pro to sami udélat. A zase se
vraci otazka financi. Tak mam dojem,
mili ochotnici, Ze se nam to setkani moc
nevyvedlo.

Pokud hledate recept na spraveni po-
kazené nalady, mohu s klidnym srdcem
doporucit predstaveni zlivského Hud-
radla. RozCarovana z predchoziho jedné-
ni usadila jsem se na lavi¢ce a ocitla se
v kouzelné zahradé, kterou uz po dese-
tileti trpélivé obdélava zahradnik Mirek
Slavik. Ten obraz je sice vypujceny od
Pavla Némecka ze Zpravodaje, ale sedi
jako ulity. Pozorovat vztah Mirka Sla-
vika a jeho déti je uZ samo o sobé za-
zitkem. Po lonské diskutabilni Kirree
pFivezl soubor letos Indické pohéadky.
Prijel, zahral a zvitézil. Alesponl nade
mnou. Ty holky jsou prosté skvely! Od
drobného holc¢iciho potéru ktery tak
nadherné deéla stddo opic, aZ po ty
sleCny - nactileté, které hraji uz trosku
s nadhledem. ,My34k!“ A hezkej!“, pro-
nasf s nevinnym sexappealem poustev-
nikova dcera-my3ka. Upln& néas to
okouzlilo a po zbytek Hronova budeme
toto uslovi pouiiﬁat 0o kazdém muZském
objektu hodném pozornosti. Rekla bych,
ze zlivské holky to fikaji o Mirkovi
Slavikovi urcité taky, A plnym pravem.
Hudradlacké Indické pohadky jsou pro
mé jednim 2z nejhezich zazZitkli leto3-
niho Hronova.

Cestou ze sokolovny potkdavame prof.
Cisafe, ktery letos po letech Hronovem
pouze projiZzdi. Aspon Ze tak! Nedovedu
si Jird4skiiv Hronov bez jeho zvuc¢ného
hlasu pronésejiciho svd okouzleni i od-
sudky vilibec predstavit. Ve Zpravodaji
¢. 10 odpovida na dotaz ,Co vam pfii-
nesla neacast na 62 JH?" takto: ,Odlo-
Zil jsem zacatek tfreti desitky navstev
Jiraskovych Hronovi ted jsem tu mohl
byt po jednadvacaté, takZe mam vlastné
o rok prodlouZeny zivot. To je velmi
dlileZité. A za druhé si myslim, Ze jsem
ziskal urcity odstup. Ze si ted piectu
vSechno mozZné, Zpravodajem pocinaje,
a uvidim, jak to vidi jini. (...] AZ na
par inscenaci jsem vSechny vidél. Vidél
jsem, jak vypadaly jinde. Rikdm to zcela
zamérneé, protoze v dobeé, kdy jsem ne-
které doporucoval, jsem védeél, Ze prav-

dépodobné v hronovském Kkontextu —
— hronovské prostfedi je velmi ri-
skantni — nemuseji vyjit. Vim, jaka

byla a dovedu si predstavit, v Cem tu
mohla shofet. TakZe je pro mne zajimave,
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ze je uvidim z pohledu jinych, nez kdyz
jsem je vidél na jinych pirehlidkach.”

Dneska meéla byt druha tiskova Kkon-
ference — ta prvni se, pravda, moc nevy-
vedla — na niz bychom se meéli sejit
opét s2 zastupci ministerstva a hlavneé
s lektory KMD. Z neznamych a zastup-
cum tisku nesdélenych duvodu odpadla.

Svitavskému ,Cééku” ublizil prostor
jevisteé  Jiraskova divadla. Nastoleni
kfehké intimity v poloSeru s versi
|. Preverta & hudbou brani uzavieni

aktéri do kukatka klasické scény a di-
vaku do vzdalujicich se fad hlediste.
Chtela bych byt s nimi na ccéné, sedét
nekde v koutku, v blizkem kontaktu,
byt ne divakem ale spolutvircem téhle
duvernosti. Citim, Ze o mé stoji, ale
presto zustavam tak trochu za vratky.
Neni to jenom vinou neStastného pros-
toru. Prvni polovina predstaveni je pro

mne PpriliS zahlcena predmeéty, mezi
nimiZ se mi ztraceji slova. Sefrnovi jsou
loutkari. S,Kdyz nehrajeme loutkoveée

divadlo s loutkami, tak hrajeme loutkové
divadlo bez loutek”, pravi se v pro-
gramu. VzrusSuje me to tam, kde prace
s vecmi zazZehne jiskiicku fantazie —
— antilopi pingpongove micky, krehké
sklenene zirafy s tlukoucim srdcem
harmonik  prorazene bubny -deédci, su-
ché vetve na desce Kklaviru. VzrusSuje
me to tam, kde se veéci potkavaji s hud-

bou a hudba se slovem. A tohle Sefr-
novci umeéji, Prazdné tocici se kolo
a sklenena karafa ve svetelném paprsku.
Kolo se toc¢i, zvolnuje a do naprostého
ticha se zastavi. Mam neodvratitelny
pocit, Zze cosi krasneho konci. Jakoby se
svitavskym Trakafem [irdaskav Hronov
skoncil.

Ale ne, jeste tomu tak neni. Dozniva-
jici krehkou atmosféru trochu surove
rozbije happening pred divadlem. V pro-
nikavém Stychu se tu Kkdosi VvAall na
travé, hazejli se vajicka a Kkdosi jiny
jeCi, Zze do Hronova pfiletéli martane.
Cely ten politicko-kabaretni happening
sledovany zpovzdali mi nepripada prilis
vtipny a zavani kfecCovitou snahou o leg-
raci za kaZdou cenu. Skoda. Ale bud
objektivni, treba se nékdo jiny zrovna
dobfe pobavil. A radsi jdi spéat.

sobota 8. 8.

Posledni den 62, JH. Copak nam pri-
nese? Zpravodaj se distancuje od ha-
nebného Ccinu jednoho 2z redaktorq,
Kteremu se povedla perla novinarského
pechu — uveiejnit zasvécenou recenzi
breclavské Reginy, ktera se nedostavila,
o stranku dal ovsem dalsdi ,bota“ — pod
fotkou z Pohadek na modreé niti hlasa
popiska, ze se jedna o Indické pohadky
zlivskeho Hudradla. Ale péani redaktofri!
Ze by tnava z konce festivalu? Ale nutno

Amorem streleni — Divadelko JEN TAK Karlovy Vary, foto: P. Stoll

fict, ze ten letosSni Zpravodaj za mnoho
nestal. Mnozstvi chyb, stereotypni recen-
zovani petice redaktoru, zabita posledni
stranka.... ale ne, nebudu Kritizovat,
pujdu na to od lesa —  predhodim vas
kolegyni, Radce Prchalove. Konec konciu
ma na to vzdelani, novinarka. A ja budu
ten cerny Petr v pozadi.,.

Na diskusnim Kklubu prof. Vyskocila
se z diskuse o trochu ledabylé mluve
zlivskych holek [hlavné .téch dospeélej-
Ssich) vyvine docela pritazlive téma ja-
zyka jako prostifedku komunikace. A to
je puda, na niz je Ivan VyskocCil opét
jako doma. Vite, co je to jazyk? ,Nej-
nebezpecnejsi i nejnevinnéjsi ze vsech
daru, Kkterych se cClovéku dostalo, aby
dosvédcil, kym je.” To je prosim citat.
Z HoOlderlina. A protoze je tenhle dis-
kusni klub posledni, nakousneme i téma,
jaky Ze ten Jirdskuv Hronov letos vlastné
byl. Predvedl Siroké ZzZanrové spektrum
amatérské divadelni aktivity — od pan-
tomimy pres pohybové divadlo aZz ke
Klasické Lucerné. Zmatenéjsi divaci si
snazi odpovedet na otazku, jaky Ze je
tedy obraz amatérského divadla roku
19927 Pokud to chtéji nacpat do jedno-
duché formulky, moc se jim to nedafri.
Kam Kraci amaterské divadlo? A ono na
to nejde jednoduSe odpovedét. Amater-
ské divadlo (a nejen amatérské) ne-
kraci kroky, amatérskeé

cilevedomymi
divadlo bleda. Hleda svou specifiku,

zbavené zastupnych politickych jinotajuq,
proc

hleda duvody, hrat divadlo




a o c¢em, A nachézi je kazdy nékde
jinde. Néktefi uz v tom, Ze se schazeji,
jini potfebuji ke svém Zivotu hravost,
dalsi postoupi o krucek d&al od hravosti
— k tvorbé., A vSechny cesty maji své
pravo na existenci. Jiraskiv Hronov
nedal jednoznacnou odpovéd na otazku,
jaké je amatérské divadlo. Nestanovil
pfedpisy, kudy jit a kudy ne. Jirdskiv
Hronov je a bude takovy, jaké je ama-
térské divadlo. Pckud lze mluvit o ten-
denci, kterou letodni Jiraskiiv Hronov
naznacil, pak je to — na strankéach
Amatérské scény uZz nekolikrat disku-
tované — patrné deéleni amatérského
divadla do dvou linii: té klasické ochot-
nické, pro niz prof. Cisaf razi navrat
terminu ,sousedské” divadlo a které
tady na Hronové piedstavovala bolera-
dickda Lucerna, kde velkou roli hraje
funkce spolecCenska, spolkova, kde jde
vice o setkani nezZ o tvorbu Ci avan-
tgardni hledani, a vedle ni existuje for-
malne a Zanroveé znacné rozruznéna linie
amatérského divadla, které jde cestou
tvorive dramatické hry, experimentu,
hleddni. Znovu opakuji, Ze obé cesty
maji sveé opravneéni a cetné zastance.
Ta prvni, na kterou léta minulda trochu
pozapomnéla, ma téch zastanci dokonce
cim dal vic. A je otazkou, jaka bude
budoucnost Hronova, zda si uchova svou
podobu Zanrové rozruznéné Zatvy, nebo
se vrati zpét K prehlidce tradi¢niho
ochotnického divadla. Tuto roli na sebe
letos prevzala Trebi¢. Osobné bych ra-
deéji Hronov vidéla prave jako misto
setkavani protikladt. Ale dosti vésténi,
letosni Hronov jesté neskoncil.

Pohaddku na modré niti Minidiv (adla)
z Ostrova nad Oh¥i provazela smiila.
Poté, co jsme zasedli v sokolovné& oz-
namil nam dr. Strotzer, Ze soubor ne-
muze hréat bez détského publika Skolko-
veho véku, coZ jsme, pravda, nebyli.
A coze jako budeme délat? ,SezZeiite
detil”, veli divak dychtivy prFedstaveni.
Hloucek polednic - déti unadecek se vy-
dava zpet do mesta. Ostatni zasednou
do stinu a cekaji. Prfes dobrou vili se
nas zmocnuje rozladéni: cozpak tuhle
podminku organizatorj festivalu neveé-
déli pfedem a nemohli se postarat o dét-
ské publikum? Nakonec polednice pFi-
zenou asi deset déti a pohadka muze
zacit, Princ Pomnénka z modrého Kkra-
lovstvi se vydava hledat do svéta uroze-
nou princeznu (prestoZze m4& doma
pohlednou Kacenku, hlupdk!) a prochazi
jedno Kkralovstvi za druhym: cervené,
zlute, zelené, fialové... V jednom se
mluvi potichu, v druhém hulaka, v tre-
tim se lidé loudaji, ve c¢tvrtém pospi-
chaji... TFi herci hraji stfidavé v3echny
role a co chvili sj vyzadaji ke spolupréaci
i deti. Nemohu se zbavit dojmu, Ze je
to v3echno uspé&chané a zajem o détskou
spolupréaci pouze formélni. ProtoZe neZ
se chudaci deti vzpamatuji, uZ je herci

nepotiebuji. A naroky na né kladené
neodpovidaji poZadavkiim na publikum
Skolkového veéku. Spolupracuje spise
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mladé publikum z KMD nez déti. Ke
konci nedojde pro mne ke KyzZené Ka-
tarzi — princ Pomnénka neshledd sveét
krasnym pro jeho pestrobarevnost, nybrz
se vraci zpét do svého modrého Kra-
lovstvi, které je zfejmé dokonalée. Budiz.

Tzv. SCI-FI A. Goldflama ma v podti-
tulu oznaceni katastroficka groteska.
Je to brilantné napsand hra o strachu,
Zz neéhoZz vyristd absurdni svét fikce,
ktera se promeénuje v realitu. ,Musite
tomu verit!®, opakuje kirecovité jedna
z postav. ,A bude v3echno v poFadku!”
Soubor Karel Capek z Dééina je zku-
seny a vi si s goldflamovskou poetikou
rady. Presto se mi zda, Ze z textu lezeu
dnes uz trochu vyhrezlé draty konstruk-
ce. Ale to je otdzka kladend spisSe pfed-
loze nez zpracovani.

A na uplny zavér 62. JH privezl mimo
hlavni program soubor KLAS 2z Kla-
Sterce nad OhFi Rendinovo muzikalove
zpracovani Aristofanovy Lysistraty Nej-
krasnéjsi valka. Titul nepfFili§ vzrusivy,
zpracovani rovnéz. Dvacet minut po za-
catku odchazeji prvni divaci a jejich
proud ke konci znacné zhoustne. Hu-
moru je vice na jevisti nez v hledisti.
KdeZe lonsky zavéreény Ondras je!

Pred divadlem se nam pokleslou na-
ladu snazi pozdvihnout velkolepy ohio-
stroj. Divadlo zari, litaji rachejtle, bou-
cha Sampanske. Ale vSechno to zavani
Spatne skryvanou nostalgii louceni.
62. Jiraskiiv Hronov je mrtev, at Zije
63. Jirasktiv Hronov!

P. S. KdyZ se tak probirdam poznam-
kami, na co jsem zapomnéla, objevuji
nekolik restti. A tak v ponékud nesou-
vislem sledu dodavam: informacni stre-
disko fungcvalo skveéle, stejné jako
jidelna, jejiz vybér a kvalita jidla za-
slouZi pochvalu cukrarna u Glickla se
— nejen diky vedru — vepsala do anéli
Jiraskovych Hronovi skvélou zmrzlinou,
stejné jako smazZeny syr v Radnici a ob-
sluha v CéCku na namesti. Mimopfehlid-
kovy program letosniho Jiraskova Hro-
nova nabizel nékolik atrakeci: chybél nam
sice projizdkovy Kkin parkujici na na-
mesti, ktery se stal téméf maskotem
lonského JH, zato nam byla nabidnuta
moznost vyhlidkovych leti, dohodne-li
se nas ovsem alespon jedenact. Nevim,
zda se oneéch jedenact stateénych naslo,
fakt je Ze nad Hronovem pofad né&co
poletovalo. Ale zda to byli ochotnici
nebo profesionalové, to se nam nepoda-
rilo zjistit. Letni kino ani letos nezkla-
malo a nabizelo — s v§jimkou Cernych
baroni — pouze nenarocné filmy ame-
rické produkce. Dékuji, nechei. Dvakrat
zahralo sveé quijotovské  predstaveni
Divadlo Klauniky z Brna. Ohlasy riizné,
od nadSeneého prijeti aZ po zklaméni.
Zato kdo navstivil v datery koncert
komorniho orchestru Giovani virtuosi
da camera v hronovském kostele VSech
svatych, ten nelitoval. Krasna muzika
v dokonalém provedeni mladého orches-
tru. Dékuji.

A na zaver, jako odmeéna tém, kdo
dokazali doCist aZ sem, naméatkovd an-
keta, pachana za zvuk( Srapnell zavé-
recnéeho ohnostroje. Na otazku, co se
jim na letoSnim Hronové nejvice libilo,
odpovedeli:

Milan Strotzer (ARTAMA): ,Cécko” Svi-
tavy s Prévertem, ale to je uchvaceni uz
starSiho data. Diky cClenim KMD  Kktefi
pfivedli déti, se mi libila taky Pohadka
na modré niti.”

Vlastimil Ondracéek (SCDO): ,Slovensky
Pribeh komna a décinska Tzv. SC-FI. Ale
jinak se mi libil letos cely Hronov.“

Jifi HraSe (reZisér a vedouci diskusniho
klubu): ,Décinskd SCI-FI a ASkenazyho
Osameély létajici talif. A maximalneé se
mi nelibil pezinocky Hamlet."

Karel Tomas (ARTAMA): Zlivské déti,
,CéCko" a obsluha v ,Céfku” [minéni
nikoli Sefrnovci, ale kavarna).

Pavel Hurych (ADA): ,Cmukafi z Mod-
Figic, Létajici talif a Hudradlo.”
Jaroslava MikeSova (ADA): ,Slovaci —
Pribéh koné — moc, prostifedky, zauje-
tim. Lituji, Ze jsem se nechala odradit
predem od Hamleta, moZna by se mi libil
taky. Jinak pochopiteln& Ofechov, vid&la
jsem je uZ podruhé.”

Ivan Vyskoé&il (profesor DAMU a lektor
diskusnfho klubu): ,Cmukafi viibec nej-
vic. A vite pro¢? Maji blizky humor
mému a vystati s minimem prostifedkd.”

Petr Lébl (rezisér a spolutviirce diskus-
niho klubu): ,Nefeknu nic, ankety ne-
mam rad.“ (ale v soukromém rozhovoru
horoval pro slovenska predstaveni a ve
Zpravodaji takeé)

ing. Miroslav Housték (starosta Hro-
nova): ,M&m dobry pocit z toho, Ze
mladi lidé nejsou uZz jen v hledisti, ale
stale vic se jich objevuje na jevisti. A to
je dobie. Jiraskiiv Hronov mladne."

Marie Kotisova (vedouci souboru JEN
TAK Karlovy Vary): ,Pfibéh kon& — za-

pasobil na mé, i kdyZ mam asi jinou
Zzivotni filozofii stejné jako Hamlet.
Z ostatniho ,Cétko” Svitavy a ,Poh&dky
na modré niti® — vic neZ Indické po-
h&adky."”

Petr Bajgar (BERUSKA Hranice): ,Ne-
vim, je to moc najednou... asi deéti

z Gruzie a ten pan, co hrél Cechova. Ale
jlnak mi to tu pfipadd moc upjate,
akademickeé, prehlidkové. Asi je Skoda,
Zze sem nakonec Berul3ka nejela, byla by
asponn néjaka legrace.” (souhlasim —
-~ mam pocit Ze by tu nasSla své pub-
likum — na rozdil od obav pii rozhodo-
vanf na Srdamkové Pisku)

Radka Tesarkova (studentka FFUK
a Clenka souboru): ,Zlivské Hudradlo
a déti z Thilisi. I kdyZ kaZdé predstavent
bylo aplné jiné, obé& plsobila odistné
a krasnd."“
Radka Prchalova (studentka FFUK a no-
vinarka): ,Nejvic se mi libila hronovska
vystoupeni prof. Vyskoéila.”

A to uz je snad udplny konec deniku.

Radka Hrdinovéa



ZASTAVENI

LEDOVEC
BEZ ZAKLADNY

Vybér na 62. Jiraskiiv Hronov se sku-
tecné v niCem nedal srovnat s lofiskym.
Tehdy se v3echno délalo improvizovans,
na cCestné slovo: nékdo to pFedstaveni
vidél a ¥ikal, Ze je to dobré. Letos leZely
na stole navrhy nékym doporucené.
A predevdim: bylo jasné, Ze je tieba
prihliZzet k nominacim a doporuéenim
z nérodnich pfehlidek. Ze ma-li jit na
Hronové o scénickou Zatvu, pak Ze je
nutné dodrZet na misté prvém — do-
konce bych Fekl témér rigor6zné — to,
Zze prednost budou mit inscenace, které
se umistily na néarodnich prehlidkach
nejriznéjsiho typu.

AZ potud by to bylo vSechno v pofadku.
JenZze kdyZ pljdeme d4al — a v tomto
pl'ipadé by bylo snad lepsi Fici niz — tak
uz se vynofi rizné problémy, pochyb-
nosti, otazky. Hlavné: nesmime zapome-
nout na jisty paradox. Soustava nérod-
nich pfrehlidek — véetné& Hronova se
vyvinula v minulém obdobi. Byla —
strutné refeno — vysledkem dvou fak-
tord. Jednak vyvoje amatérského ¢eského
divadla — ten si napf¥iklad uZ pred dost
davnou dobou zafal vyZadovat prolnuti
druht, Zanrd, styld a tak krok za krokem
zacal zrat Hronov ke scénické Zatve
— jednak jistého organiza&niho uspo-
rddani. Usporadani, které pravidelns,
systematicky — to jest kaZdorotné —
dovolovalo zabezpecit vyb&r a postup
zdola (okresy) pFes stfedni ¢&lanky
(kraje) na vrcholné amatérské pre-
hlidky. A to oddé&lené ve v3ech druzich,
zanrech, stylech. Jist&, vZdycky v tom
byly nesrovnalosti, protiklady, rozpory.
Vidycky se — opé&t kdysi predeviim ve
vztahu k Jirdskovu Hronovu — dosta-
vala na porfad dne zakladni otazka: zda
nominace z Kkraji jako vysledek vitéz-
stvi v soutéZi nebo zda vybér, jenZ si
bude klast za cil privést bez ohledu na
postupové sout&Zni vysledky to nejlepsi;
jak se tehdy s oblibou zacalo ifikat
,nejinspirativn&j3i“. Chci tim Fici, Ze se
nikdy nepodafilo systém dofesit k doko-
nalosti a bez problémi. Ale o to ted
nejde.

Jde o ten paradox: zatimco vrsek le-
dovce — nédrodni ptFehlidky — existuji
tak, jak si je minulost vytvofila, to
z Ceho tyto nédrodni pfehlidky rostly —
stftedni a spodni ¢lanky — nejsou.
Nebot zafizeni, kterd je zajistovala,
okresni a Kkulturni stFediska, =zanikla.
Méame 3pi¢ku ledovce — a jeho zakladna
pluje mimo ni. Nemusime se timto pro-
blémem mozna prili¥ vzrudovat, divadlo
je samospravny a seberegulujici systém,
jenZz si opeét zacne vynucovat — a tim
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myslim i organizovat, vytvaret, postupné
realizovat — takové podoby své exis-
tence, jez budou odpovidat potrebam.
Ale na druhé straneé: soucasti — pod-
statnou, nejdulezitéj5i — tohoto systému
jsou lidé, ktefi ho spolutvori a zaroven
do neého vstupuji jako do néceho daného,
co jim cosi umozZinuje. V daném pfripadé
— kdyZz to reknu jednoduse — je to
moznost predvést vysledky prace na
néjakém SirSim foru, v S8irSich souvis-
lostech, a tak se presvédcit sam o sobé
a zaroven se konfrontovat s jinymi.
MiZe se samoziejmeé stat, Ze za jistych
okolnosti o tohle nebude vibec zédjem
nebo potfeba takové konfrontace bude
uplné jina. TakZe spcléhat se jen na to,
Zze se postupné néjak vyvrbi samo ze
sebe, camospravnost a seberegulativnost
divadla se nakonec prosadi, by také
mohlo znamenat, Ze neZ se prosadi, tak
uZ bude v3echno uplné jinak. A dokonce
bude pozdeé; zajmy a potfeby budou uz
uplné jiné.

Pokud staCim sledovat soucasny pohyb,
tak snaha spojit opét Spicku ledovce
s jeho zakladnou, se hlavné ubira smé-
rem, jenz se diky nékterym obétavcim
snazi néjak nahradit onu byvalou za-
kladnu tak fikajic na udrovni stfednich
(kdysi krajskych, dnes by se spiSe Feklo
regiondlnich) c¢lanka. Systém — tedy
neéco usporfddaného — to zatim samo-
zfrejmé neni. CoZ je jisté pfirozené. Nikdo
nemize cekat, Ze kréatce potom, co se
ten minuly systém rozpadl, zacne okam-
zité fungovat systém novy; dobudovaneé
a domysSlene. Pro mne zni otazka jinak:
chceme vibec ten systém stavét? Pou-
Zzil-li jsem slovo obétavec, obétavci, chtéel

jsem tim vyjadiit to, Ze na té stfedni
regionalni drovni celd — nebo skoro
cela — véaha leZzi na dobrovolnicich,

ktefi tak nebo onak se chapou néjaké
role a prijimaji néjaké ukoly, jimiz se
snazi upravit cestu k tomu, aby se ta
ledovcova SpiCka spojila se zakladnou.
Pokud vidim, tak téch obé&tavcli zase
neni tak mnoho. Proto jsem se ptal, zda
mame zdajem a potfebu tento systém
stavet. Jsou jisté priznaky, ze ano, Zazil
jsem prehlidky, na neéz prijely samy od
sebe soubory ze zcela jiného regionu

(predtim kraje), protoZe u nich s nikym

do konfrontace pri Z&adné prilezitosti
vejit nemohly. Na druhé strané: zda se
mne, Ze téch obétavci je méalo, dokonce
dost malo. Jako by si ti, kdo ony pfile-
Zzitosti vyhledavaji a budou vyhledavat,
neuvedomovali, Ze si je budou muset
sami vytvaret. Anebo je téch, kdo takové
prilezitosti chtéji, opravdu maélo.

CoZz nas znovu vraci k otazce stavét
Ci nestaveét zdola ten systém. Je vskutku
potfeba? Rekl jsem ovsem, Ze paradox
je v tom, Ze soustava prehlidek nejvyssi
urovné — ona Spicka — na rozdil od
zakladny ledovce =zlstala zatim nezmé-
nena. Tak, jak se zrodila a ustéilila
v minulosti. TakZe ta otdzka méa svou
moznou a zdad se mne i nutnou dalsi
polohu: nechceme-li, nepotiebujeme-li
dostavény systém stfednich, regionalnich

(a nékdy mozna i nejnizSich clanki),
co udélame s témi clanky nejvySSimi?
Jak je proménime, aby se staly nécim
jinym neZz tim, co byly v minulosti —
SpiCkou Siroké zakladny velkého le-
dovce, ktera se tvorila z mnoha usi-
lovné a pravidelné podchycovanych
prameénkia? [sem presvedcéen, Ze tahle
proména je rovneéz ve vzduchu. Kdyz uz
piSu tyto radky v den, kdy konc¢i 62. Ji-
raskiiv Hronov, tak jenom letmo a na
okraj bych chtél upozornit na to, Ze se
sice dokonale a dovedla do konce jeho
transformace obsahova — scénicka Zzat-
va — leC Ze nyni bude tfeba dokonavat
usilovné jeho rad. Dokonce bych rekl
ritudl nebo slavnost. To je ovSem uZ
0 nécem jiném. Pripomindm to jenom
proto, abych ozfejmil, Ze zmeény se uz
néjak vtiskuji do podob i vrcholnych
prfehlidek a Ze i odtud bude jednoho dne
nazirana — a takeé resena otazka spodku,
zakladny. Jenom pro uaplny pofadek
musim jesté dodat, Zze i kdyZz nominace
a doporuceni z rtuznych oblasti byla na
Hronov ucinéna, tak prece jen z ruznych
diivodii jsou mezi nimi rozdily tak Fika-
jic ,technicko-organiza¢niho” rézu. Bu-
deme-li — a jisté k tomu dojde — do-
tvafet tu hronovskou slavnost scénicke

zatvy amaterského divadla, pak i na
tyto ,technicko-organiza¢ni® nesrovna-
losti nebude mozZna zapomenout.

CoZ zase jenom odjinud vyjevuje onen
ustifedni problém, jenZ bych ted nazval
nesystémovosti. To jest neusporadanosti
vSech ¢lanki, které se spojuji, aby kazdy
po svem plnily jednu spolecnou funkci.
Mimochodem — naznacil-li jsem, Ze Hro-
nov si na zakladé svého nového obsahu
bude zfejmé& muset vytvofit i novy rituél,
novou slavnost, novy fad, chtél jsem tim
také Fici, Ze v tomto duchu piijdou i né-
které dalSi divadelni pfFehlidky. Budou
si hledat svij soucasny, jiny, proménény
obsah — a tim také novy Fad. Zacne
vznikat zarodek nového systému. ]Jisté
stopy uz jsou patrné, Divadelni Trebic
— jeji startovni plocha tim, Ze vznikla
bez tradice, méla a méa vSechny Sance
dat impuls velmi zasadnimu letu — bu-
de-li pokracdovat tak, jak zacala, vnese
do onoho vznikajiciho systému pod-
statné momenty. Rozhodné tu nevysta-
¢ime s tim, Ze je to festival tradi¢niho
amateérského divadla. Nebo: prehlidka
ve Vysokém nad Jizerou prestala byt
pifehlidkou souborit ,vesnickych“ a pfFe-
jmenovala se na prehlidku soubort ,ven-
kovskych”. Vim, ten néazev je takovy nic
neiikajici, prilis siroky, prilis semanticky
neurcity: Co je to vlastné venkov?
—Ale v souCasném vyvoji divadla to take
muze signalizovat potfebu =zajimat se
0 ten druh amatérského divadla, Kktery
jsme zacali nazyvat ,sousedskym”. Bylo
by to na samostatny clanek, kdybych
mel ukazat, proC si myslim, Ze dnes
.sousedské” divadlo ma otevieny daleko
§irSi prostor. V kontextu této uvahy
o tom mluvim jenom proto, abych ukéa-
zal, Ze do nové se rodiciho systému
patrné vstoupi dalsi, jinak, proménene



formulovany clanek. A zase se to jakymsi
zpusobem promitne 2z této Spi¢ky do
tolikrat uz vzpomenuté zdkladny.

Jsem presvédéeny o tom, Ze to bude
dlouhy vyvoj, nez se dojde ke skutecne
noveému systému; pokud se k nému dojde,
pokud jej amatérské divadlo bude viibec
potfebovat. Zatim se ovSem zda, Ze jista
jeho Cast o néj zajem ma. TakZe ted
pijde o to, abychom si postupné uvédo-
movali, jak na tom jsme. Co skute¢neé
funguje, co je ve fazi pfemeény a funguje
jen Castecné a co nefunguje vibec —
chybi to. A zaroven abychom takto
v pfechodném obdobi, jeZ nyni prozi-
vame a jehoz délku nelze odhadnout,
prece jenom umeéli rozliSit zrno od plev.
To jest naucCili se poznavat, co je pers-
pektivni, a oddélovat to od véci, které
odumiraji. Ten paradox spojeni minulosti
a pritomnosti jeZ se projevuje jako
oddéleni 3picky ledovce od zékladny,
jako rozpojeni pohybu, jenz by meél byt
spolecny, patfi po mém soudu presné
kK tém jevam tohoto pfechodného obdobi,
jenz si zaslouZi pozorné a trpélivé ana-
lyzy i stalého zkoumani, c¢emu patfi
budoucnost a co je prosté odeznivanim
¢ast minulych. Snazil jsem se v tomto
letmém pohledu ukazat, Ze tato hranice
vede prakticky kaZdym jevem, v némz
se v pritomnosti uskutecinuji setkani
hlidkach. Neboli Zze kazda takova
zdleZitost je v této chvili néc¢im nedefi-
nitivnim a rozporuplnym, nééim co
teprve slozite Kkrystalizuje do celistveéjsi,
hotovéjsi podoby. VEetné onéch piehli-
dek 3pickovych, o nichZz bychom si
mohli moZna myslet, Ze je to s nimi jakz
takZ v poradku.

Nemylme se, Spicka ledovce bez ob-
jemu zakladny snadno a brzo roztaje!

Jan Cisaf

-

———

Shirka na zachranu jevisté
Jiraskova divadla v Hronove

Dvacetikoruna nasSich dédd a otch
postavila ]Jiraskovo divadlo v Hronové —
VasSich dvacet korun zachova
divadlo pro vase vnuky!
Technicky stav jeviSté [iraskova divadla
je takovy, Ze musi byt ihned po 62. JH
uzavieno! Rekonstrukce jevisté si vyzada
naklad ve vysi 4 milibni korun. Obraci-
me se proto na vSechny pfatele divadla
s prosbou o pomoc. Stadi Vase dvaceti-
koruna a bude-li Vas 200000, je Jiras-
kovo divadlo zachranéno. Samozrejme,
prispejete-li vic, bude sbhirka wuzavfena
dfive a 63. JH se bude konat na novém,
soucasnou technikou vybaveném jevisti.
Svuj pFispevek pro Jiraskovo divadlo mi-
zete slozit u prepazky kterékoliv poboc-
ky Komercni banky nebo zaslat sloZen-
kou na Cislo konta: 333 23-551. Nasi dé-
dove dokazali divadlo postavit — doké-
zeme ho my zachranit?
Uprimneé za pomoc dékuje

mesto Hronov

a hronovsti divadelni ochotnici.
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Klub mladych divadelnikii na 62. Jiraskové Hronove

KUK DO LIHNE

Méate radi prach, Spinu, mrtvé mouchy
a moly? Sprchujete se radi deset dni
pouze ve studené vode? Padesat dva
mladych lidi ve véku od 14 do 18 let
ptezilo [(a rado) i takto ,vybaveny"
internat textilniho ucilisté ve Velkém
PofiCi, kde byli ubytovani. Pfijeli na
62. Jirdskuv Hronov do Klubu mladych
divadelniki (KMD]), kam je pritahla
nejen sceénicka Zatva amaterského di-
vadla, ale 1 zdjem pracovat pod vedenim
lektori v jednom ze ¢tyf semindari.

Za reZiséra Jana Bornu, Kktery odvolal
svoji ucast, prijel jako lektor dramaturg
hradeckého divadla Drak Vladimir Zajic.
Zachoval obsahovou napln, kterou navrhl
Jan Borna, a tak se svymi ,détmi“ ana-
lyzoval textové ptredlohy jako vycho-
disko herecké a rezijni tvorby. Presto,
Ze pracovali prevazné u stolu podarilo

se mu pedagogickym talentem a — jak
se vyjadrili frekventanti — pfistupem
psychologa piedat =zaklady schopnosti

vyCist z textu divadelni hry vSe potfebné
pro praci na divadelnim tvaru.

OdliSnym zplsobem fpracoval se svou
skupinou reziseér Jakub Korcéak. Zameril
se na aktivni analyzu textu jednanim.
Cetnymi improvizacemi, pohybovymi etu-
dami, pfi kterych vychéazel z jednotlivych
situaci hry W. Shakespeara Sen noci
svatojanskeé, a ptredevdim svym kiFehkym
a citlivym pristupem dokazal vytvorit
nezvykle sepjatou skupinu mladych lidi,
ktefi behem tydne prozili spoustu hlu-
bokych emotivnich zazitki a ktefi by
za svého lektora snad i ,dychali”.

Tfeti skupinu vedl gloriolou ovénceny
rezisér brnénského divadla Husa na pro-
vazku Petr Scherhaufer. Podtitul jeho
seminéfe zneél: Elementarni rfad divadla
(praktické seznameni se zakladnimi za-
konitostmi divadla pfrekracujicimi hrani-
ce jednotlivych druht divadla, jeho zanri
atd.). Zatimco ostatni lektofi byli svym
,détem"” b&hem kratké doby kolegy a ka-
marady, zvolil P. Scherhaufer neosobné
profesionalni pilistup a prvni dva dny
se staly frekventantiim Skolni dochéazkou.
Véetn& opisovdni konspektu prednasky
z tabule, ktery psal pan rezZisér Zlutou
kfidou. Dalsi dny doSlo uZz pfece jen
k uvolnéni a dostalo se i na praktickou
tvorbu, ktera vyvrcholila zapojenim né-

\

.
-

kterych ,Za4kt" do produkce stinového
divadla a hronovskeho happeningu.

Poslednim semindfem byla skupina
reziséra Milana Schejbala, ktery svymi
zavidénihodnymi ,ud¢ite!skymi”® metodami
a bezmeznym komedidalnim talentem zpri-
jemnil svym frekventantum [(tkdm) mno-
hé chvile. Vénoval se dramatické situaci
a z ni vyplyvajicim divadelnim zakoni-
tostem, a tak se na scéné z textu Jiras-
kovy Lucerny a na autorské dramatizaci
poveésti o Sisyfovi spolecné prakticky
seznamovali s jednim ze zakladnich sta-
vebnich kamenti inscenace 2z ruznych
pohledli a v jejich vzajemnych vazbach.

Ve vecernich hodinach probihaly den-
neé diskuse o zhlédnutych predstavenich
— nejdfive v jednotlivych seminarich
a poté ce ujala vedouci KMD dramatur-
gyné Jifina Lhotskd moderovani spolec-
nych diskusi.

Bylo =zajimavé jak, i kdyZ mnohdy
neodborneé, dokéazali mladi lide [(mnozi
skuteé¢né jesté deéti) formulovat své
postiehy, jak dokazou premyslet nad cel-
kem i nad jednotlivymi problémy insce-
naci nejen divacky, ale i divadelne, jak
odvazné a nesmlouvave dokazou vystou-
pit proti nevkusu a neucté k divakovi
ze strany tvurcu. Na druhou stranu si
uvédomuiji i potfebu vyjadreni pochvaly
a uznani. Bez problému vyciti silu osob-
nosti projevujici se pro né prevazine
v odbornozti, profesionalité, piéatelskem
a kolegidlnim chovani a také pak dokdazi
vyjadrit sviij obdiv a dik.

Toho vseho se v plné mife dostalo
vsem lektorim v KMD a po rozhovoru
s nimi si troufam tvrdit, ze i oni prozili
tvaréi a smyslupiny tyden. Rozhodné lze
pfedpokladat, Ze se nemusime o osud
ametérského divedla obavat.

Vérim, Ze mnozi z téch, ktere zaujal
priibéh letoSniho KMD, by slevili ze
svych eventuélnich naroktu na komfort
(nakonec ta studena sprcha byla v tro-
pickych vedrech vlastné milym obcCer-
stvenim — po zhlédnutych predstavenich
byla v neékterych pfipadech i nutn4)
a zucastnili by se s nami. Myslim, Ze
jim nic nebrani, abychom se setkali za
rok na 63, JH tentokrat v terminu od
6. do 14. srpna 1993.

Jana Pazdernikova
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NAVRAT
NA KRUHY SVE

Vyuzila jsem toho, Ze se Ivan Vyskocil
stal zajatcem diskutujicich svého klubu,
vetfela se do jeho trFidy, o8alila jeho
bdélost vzpomenutim naSeho spoleéného
prilele <& .o pozadala jsem ho o roz-
hovor. NetuSila jsem tehdy ovSem, Ze
jsem sama sebe vehnala do jamy lvove,
nebot nejCastéjSim rcéenim mé obéti ce
stalo ,to tam ale nepiste“ které prova-
zelo jeho vypravéni v kazZzdé druhé
(nékdy dokonce i prvni) vété., Véru, bylo
to krasné povidani.

Tak tedy:

Kdy Ze jste to naposledy byl na Jiras-
kové Hronové a jaké to ,tehdy” bylo?

I. V. Bylo to pfed dvanéacti lety. A byl
jsem hlavné v Dfevi¢i v klubu mladych
divadelniki, kam jsem byl pFizvan jako
lektor. A byl to pro mne Hronov pa-
matny, protoze jsem tu tehdy dopsal
HAPRDANS. Mél jsem zde i svou dceru
Markétu, jakoZto pomocnici. A zda se mi
témer neuveritelné, Ze ona Markéta
byla tehdy po maturité a dneska je
v New Jersey neuroloZkou.

To to leti....

[. V. Neuvéflitelné. A hlavné je vidét,
co se za tu dobu da ude&lat. Zatimco ja
ve svem ZzZivote zmeény tolik nepozoroval,
Markeéta toho stihla dost.

Mate mozZnost srovnani pro vas ,po-
sledniho” Jiraskova Hronova a toho ted
a tady?

I. V. Neméam. Priznam se, Ze tim jak
jsem byl v Dfevi¢i s ,klubisty”, vnimal
jsem to jako hlavni a ten program, jako
takovy, mi ponékud unikl. A nebo ho
v mé pameéti pfekryla Drevic.

A dneska?

[. V. Zména v Kkoncepci Hronova je
velkd. Mam mozZnost srovnat atmosféru
tehdy kdy byla oficidlni, konvenc¢ni. Ta
dnesni je mi prijemnéjsi. Ale je to
zrejmeé i otédzka let tuénych a let hube-
nych, Mam za to, Ze tehdy vitézila or-
ganizovenost a finance. Prostifedk bylo
vic, e.e ne snad kvality. I kdyZ byly
vetSi moznosti vybéru. Amatérské divadlo
bylo také ,vedlejSakem” pro profesio-
naly. Byly tu tehdy esi CtyFi inscenace,
které rezirovali profeciondlni reziséri.
Ostetné bylo to i dostatecné lukrativni
rezirovat amatéry. TakZe byl zdjem tak
trochu se prizivit a trochu se i ,blej-
sknout”, nebot to byla i prestizni zale-
zitost. Amatérské divadlo navic v té dobé
bylo ‘hlavnim zplsobem konfrontace
a kompenzace jak spolecenské, tak pre-
devsim politické.

A vy sam, kdyZ jste zatinal?

[. V. Ja kdyz jsem zacCinal s divadlem,
dost dobie jsem nemél ten pocit, Ze do
néceho vstupuju. J& jsem hlavné dlouho
nevedeél Ze je to divadlo. V téchto kate-

goriich jsem vibec neuvazoval. Vlastne
Redutou zacala vina tzv. malych divadel,
ktera vvyrazné ovlivnila amatérské déni.
Byla to vlna, ktera mne zajimala pro
daleko vetsi miru autorského pfFistupu,
svobody, pokouSeni se o vlastni vyja-
difeni. To byl také jeden z téch impulst
ke vzniku Sramkova Pisku, jakoZto pie-
hlidky mladého, netradi¢niho divadla.

KdyzZz srovnavam lonsky a letosni J. H.,
jsem mile prekvapena zajmem divaki.
I velky prostor Jiraskova divadla je
temér plné obsazen. CoZ v Praze nevi-
det. I kdyz je to jednorazova akce, vy-
povida to o stoupajicim zajmu. A nebo
také moZna o lepSim vybéru na ]. H.?

[. V. To ja, bohuzel nemohu srovnavat.
Ale myslim si, Ze systém postupného
vyberu — tzn. vybéru nejprve v urcitych
regionech — a otadzka regionalni kon-
frontace je jedinda mozZnda, pokud jde
o prehlidku. Urcité se ale neda vybirat
na zaklade videa. To je nesmysl.

M3 vitbec J. H. vyznam jako piehlidka
(nebo Zatva) a jaky?

[. V. Rozhodné ano. Teprve ted v dobé
jisté cbcCanske svobody kdy odpadaji
trkové ty menipuldatorské a ideologicke
zretele, to ma ten spravny vyznam. Jako
urcita reflexe tvofivosti, tak i inspirace.
Dokonce si myslim, Ze by se na podobné
urovnj (resp. podobnym zpiasobem vy-
béru) mela vytvorit setkani profeciondl-
nich divadel, Dillezitym momentem této
prehlidky amatérského divadla je i ur-
cita slavnost jako zivny zdroj pro di-
vadlo.

Jak se divate na vykyvy v Zanrech na
teto prehlidce?

I. V. Mozna to souvisi s tim, Ze takova
zatva jeSté nema sveé obecenstvo. To je
pfipraveno spiSe na tradicni prehlidku
¢inoherniho divadla, tak jak byvalo
zvyklé. Rikam si, jak by to asi bylo jiné,
kdyby tu byli ti lidé ktefi byli u jedno-
tlivych specializovanych prehlidek a moh-
Ili by vysvétlit svuj pristup k vyberu.
Rozsifoval by se tak pro divaka obzor
chapani toho, co se jim tu predklada.
Schazi komentar. I pro tradicni soubory
by takové vysvétleni bylo zajimavé. Od-
borna informace jako navod ke vnimani
schazi.

To zde ale vloni bylo. Reflexe po
predstaveni v diskusnim klubu a s vice
lektory najednou....

[. V. J& mam tento pocit nedostatec-
nosti pouze u nekterych predstaveni.
U vétSiny se divak velmi rychle zorien-
toval a pochybnosti nevznikaly ani pokud
jde o Zanr. Ja& sam mam pochybnost
u pohybového divadla, nebot je to di-
vadlo, které ma jiného jmenovatele.
I kdyz jsem schopen ho sledovat jako
nezaujaty divak, tak pokud jde o Klic
k predstaveni a tedy i o mou srozumeé-
nost, to neni zcela jasne.

Je tedy moZné, Ze na prehlidku ne-
o (PR 4

> ¥, Ale - patifl. 'Ono

jde asj spis

0 ochotu vstoupit do diskuse. Nepiicha-
zet obrannym postojem, ale
vyjasneni.
jsem

ochotou
U ostatnich
pocit nemel.

kK dorozumenti,

predstaveni tenhle

Ivan Vysko¢il na snimku Pavla Stolla
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Ale kdyby tu neochotu nevyslovili témer
programove, tak by mne asi nenapadlo,
Ze tam existuje.

V diskusnim klubu se nezaptfete svou
profesi psychologa. SnaZite se jej vést
diplomaticky, trpélivé, v klidu. P¥Finasi
tyto diskuse taky néco Vam?

[. V. Jisté. Jsem velmi zvédavy a rad
se dozvidam. To, co se zde formuluje
jako téma, jsou pro mne otazky, které
si i ja sam zodpovidam. Koncepce dis-
kusnich klubli je ale poznamenéna od-
padnutim dvou lektori. A sejde-li se
dvacet lidi, to je jeSte diskuse, je3té to
neni vystoupeni. Je-li jich vice, je to
vefejnost. Vytraci se intimita a srozu-
meéni, dand mensim pocétem lidi. Potom
je dost téZké mluvit o tématu nebo o pro-
blému. Lidem je nepfijemné myslet pred
vefejnosti (a nahlas]!

PF¥i praci v Kklubu jste ztélesnénim
klidu a pohody. Umite se jesté viibhec
rozdéilit?

[. V. Strasné a velice snadno. Vite, ja
jsem vlastné dosti cholericky Ccloveék.
snadno vybuchuju a nékdy mivam od
rozcCileni pred ofima mlhu a pak jednam
zcela nerozumné a zkratkovité. A tyhle
seminare jsou pro mne urcitym cvicenim
Vv trpélivosti a ve vnimavosti.

Nemate nékdy pocit, Ze cvicenf v trpé-
livosti a vnimavosti by mohli byt dobrym
zdkladem k vytvoreni demokratické spo-
letnosti?

[. V. Mam za to, Ze ano. Viibec k tomu,
aby mohlo dojit k diskusi. JenZe ono to
néekdy trvd zatracen& dlouho. Clovék
projde stadiem vzteku a zjisti, Ze tim
nic nedocili. Samozfejmé, Ze jednou
Z etap na cesté k dorozuméni muze byt
1 etapa zbytecnosti. Ta oviem nesmi byt
cilem.

Zatimco na diskusich minulého J. H.
jsem meéla pocit, Ze se mnohdy hodnoti
soubory snad aZ pfFili§ prisné, letos
(pravé ve vasem diskusnim klubu) mam
pocit pravé opatny. Cim to?

[. V. Své odsudky si nechavam pro
sebe a ani nechci, aby to soubor bral
jako odsudek, ale jako moZnost k otev-
reni problému bez zdlraznéni osobniho
stanoviska. Myslim si totiZz, Ze ani zda-
leka nemaji a ani nemohou mit takovou
zkusenost, aby tomu rozuméli v tom
smyslu, Ze jim chci pomoci. Chci, aby
ten, koho se to tyka, poznal, v ¢em si
protifeCi, kde jsou zaSpuntované pro-
blemy a pfedsudky. Nebylo by nic snaz-
Siho, neZz rigord6zné hodnotit z hledisek
estetickych a vychovnych, ale obavam
se urcité bezradnosti. Nechci, aby od-
padla sebereflexe. Aby byl vyFéen rezul-
tat ktery by je nanejvy$S zproblematizo-
val. Ja si uvedomuji, Ze jediné co Clovék
muze, je wupozoriovat lidi na jejich
mohoucnost, Ze mohou trochu jinak
a vic. Ze maji na vybranou. Ze 3koly
(dosad DAMU] to c¢lovék vidi nejlépe.
suverenita je tu vlastné zastérkou pro
podcenovani své mohoucnosti. Oni si
neveri, oni se bojl. Ja lituji, Ze si
v klubu wurcité véci nemiiZeme tFeba

predvést. V tomto poctu by to bylo pro-
ducirovani. A jakmile si to nelze zkusit,
jsou to uz hotovosti. [Ale tyhle ,vedlejs-
nosti“, tam taky nepiste! To nejsou
,vedlejdnosti”, to jsou lidsk4 moudra,
ohradila jsem se. A odpoved? ,Moudro
je obecneé, ale muZe snadno byt brano
jako vseobecné a platné”. Pak si to ne-
napiste! ]

Myslite si, Ze je moZné na divaky zde
piisobit (i na ty kteri tu jsou t¥eba jen
jednou). TFeba ve smyslu té trpélivosti,
kdyZ uZ ne jinak.

[. V. J& doufdm, Ze ano. Nemyslim si,
ze by to mohlo byt brano jako smysl
Hronova. Ale doufam zZe v jednotlivych
pripadech k tomu doch4azi.

Ja sama mam letos pocit jakesi vétsi
tolerance ze strany divaki, veétsi trpé-
livosti, ochoty vnimat. MoZna je to déno
i vetsi kvalitou predstaveni. To nevim.
Co vy na to?

Myslim, Ze to tak je. Herci by méli
mit moZnost poznat ten rozdil, co to

s nimi délda na Hronové a co jinde. Patii

to k lldské zkuSenosti, tato diferenco-
vanost., Je tfeba si uvédomit jedinec¢nost
této prilezitosti hrat na Hronové (pokud
oviem dojde Kk jejimu naplnéni). Aby to
nebylo pouhé smeérovani na Hronov, na-
misto tvircéiho hledani. ZaleZi na souboru
samém, aby to nebyl jejich jediny cil.
To by bylo mélo...

Tady bychom mohli skoncit. Skoda.
Smim se tésit pristi rok na diskusni
klub Ivana VyskocCila a moZna i na po-
kracovani v zapocatem rozhovoru?

S potéSenim naslouchala a obcas se
i ptala

Véra Kmochovéa

Neprofesionalni divadlo pod lupou teorie

Dickusni
nizZz si organizatori
lamou hlavu rok co rok. VetsSinou se jim
stejné nepodafi vyhovét vSem. V Jonském

kluby jsou z4&lezitostl, nad

Jiraskova Hronova

roce se diskuse odehrdvaly vetSinou
mezi lektory, malokdy mezi lektory
a scuboery a témér nikdy mezi lektcry,
soubory a divaky. Lektorsky sbor pfred-
nesl svij ndzor na vystoupeni, ktery byl
natolik vycerpavajici, Ze k nému uZ
malokdy bylo co dodat. V letoSnim roce
se organizatofi opét vrétili k nékolika
cddélenym diskusnim klubim pod vede-
nim zkuSeneého lektora.

Nejvétsi zdjem byl o seminaf vedeny
prof. Ivanem VyskocCilem. S touto sku-
pinou splynul take diskusni Kkrouzek
Petra Lébla, protoZze meél pouze dva Cle-
ny. Petra Lébla samotného a jediného
diskuteéra.

Slozeni clent tohoto seminare bylo
velmi rtznorodé — od lidi, ktefi se
divadlem zabyvaji profesionalné, po

reziséry, vedcuci a cCleny amatérskych
soubortu. Velkou c¢ast tvorili mladi Cle-
nové jednoho Kkarlovarského souboru,
ktefi vSak puscobili dojmem, Ze jsou tu
jaksi povinné, na doporuceni své velmi
energické vedouci. Sveédcily o tom jejich
trochu otravené obli¢eje i to, Ze do
diskuse nezasahli — s jednou jedinou
vyjimkou — ani kdyZ <e hovorilo o jejich
vlastnim piedstaveni, natoz jindy.

Metoda profesora Vyskocila byla velmi
jednoducha: na zakladé predchoziho dne
zhlédnutych predstaveni nastolit obecny
problém. N&ékdy se to za pomoci ostat-
nich dafilo lépe, nékdy se hovor tocil
kolem konkrétnich predstaveni celou ho-
dinu a pul.

Zajimavou a pro mnohé zuacastnéné

stala otdzka pravidelné
a nepravidelné dramaturgie. Vyvstala
na zakladé predstaveni, ktera se jiZ
v prvnich dvou dnech jasné rozdeélila na
dvé skupiny. Jak posléze objasnil prof.
Vyskocil, postarala se o to pravé dra-
maturgie souboril.

Soubory s pravidelnou dramaturgii —
— v prvnich dvou dnech byl jejich kla-
sickou ukédzkou napF. DS Boleradice,
ktery predstavil Jiraskovu Lucernu —
— vaze urcita institucionédlnost, ktera je
podl2 prof. Vyskocdila onim nejprukaz-
neéjsim znakem pravidelné dramaturgie.
Pro soubor s pravidelnou dramaturgii
vybird vélSinou reZisér nebo vedouci
souboru jiZ vytvorené hry ma u ochot-
nického souboru — leckdy nevédomky —
jakysi dramaturgicky plan. Pravidelna
drameturgie se fidi fungovanim dané
instituce, je ocorganizovana. U ochotnic-
kych soubert muZe byt onim institucio-
nalnim tlakem napfiklad tlak tradice.

Naproti tomu nepravidelna dramatur-
gie nestavi dramaturgické plany. Nepo-
Cita s tim, Ze soubor bude tvolit reper-
todrové divadlo. Nepravidelna drama-
turgie pro sebe hleda a objevuje, kazdy
projekt vyrlistd organicky 2z pfedcho-
ziho. Nelze vSak Fici, Ze by nepravidel-
nost popirala dramaturgii, ta v tomto
pfipadé vSak odpovida potiehém sou-
boru, ne potfebam instituce. Kréatce by
se tedy dany problém — samozrejmeée
zjednodusSime-li jej — dal shrnout do
tvrzeni Ze nepravidelna dromaturgie je
organicka, kdezto pravidelna crganizo-
ZOovana.

Zajimavou diskusi, predevsSim pro ty,
ktefi tihnou k herectvi, vyvolal vecer
divadelnich monologii a dialoga vitézd

objevnou se



Ivan Vysko€il na snimecich Ivo
Mickala

Poharku SCDO. Profesora Vyskocila in-
spirovaly vykony jednotlivych predsta-
vitelu k zamySleni nad dvéma druhy
herectvi: napodobivym a  Kreativnim.
Sveéril se s tim, Ze s napodobivym he-
rectvim se velmi casto setkdava u priji-
macich zkousek na DAMU. Tento druh
herectvi vychdazi 2z prirozenosti, ne
z pravdivosti: kryje se viceméné s civil-
nim projevem, nevybocCuje z toho, co
jsme zvykli povaZovat za prirozené —
— tedy z toho, co je konvencni, vzite.
Je to disledek naSeho zvyku Zit v este-
tické normeé daleko vice neZ driv. Pohy-
bujeme se v Gzkém proudu toho, co néas
nezneklidiuje. Rozdil mezi napodobivym
a kreativnim vyplyva z tendence, jak se
¢lovek zmocnuje svéta. Kreativni ten-
dence je vyvojové starsi, vychazi z lid-
ského téla, je autentickda. Naproti tomu,
aby mohl jedinec napodobovat, musi uz
byt na urcitém stupni vyvoje, musi ro-
zeznavat vzory. Obe tyto tendence jsou
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podstatnou sloZzkou dramatického talentu
a obé maji svij vyznam ovSem napodoba
pouze v tom pripadé, Ze je provedena
dokonale — jen tak je pravdepodobnaA.
To se bohuzZel vitézim Poharku SCDO
nepodarilo, jejich nédpodoba byla piilis
rozvolnéna na to, aby byla pravdépo-
dobnd a o Kkreativité nemohla byt v sou-
vislosti s jejich herectvim ani zminka.

K otazce, kterou se seminaf zabyval
hned zkraje, a sice pravidelnou a ne-
pravidelnou dramaturgii, se obloukem
vratil posledni den: prof. Vyskocil strik-
tné od sebe oddélil amatérské a ochot-
nické divadlo, tedy terminy, které lec-
komu splyvaji. Podle néj je vSak rozdil
v pristupu k tvorbeé u amatéra a ochot-
niki. ,Ochotnické” divadlo je zaloZeno
spise na c¢innosti spolkové, neZz na nut-
kavé vypovedi. JednoduSe ftecCeno, lide
se schazeji predevsSim proto, aby byli
pospolu divadlo je jaksi druhotné. Tady
si neodpustim jednu ocfobni poznamku
— samozifejmé chapu, Ze takové divadlo
ma nezastupitelny vyznam pro dany re-
gion, je zabavné vidét na jevisti pana
starostu, kterého jinak znam jako muze
bezesporu dustojného. Ale jaky vyznam
ma za hranicemi obce ¢i mésta, tam,
kde jsou herci zcela neznamymi lidmi?
Po zhlédnuti nekolika predstaveni prave
téechto ochotnickych souborti na Jiras-
kové Hronové jsem si totiZ musela Fikat,
boze, proC si za zaminku pro to, aby se
mohli schéazet, vybrali zrovna to ne-
Stastné divadlo, které prfece za nic ne-
muze? Zda se totiz, Ze tyto soubory
opravdu nevede Kk divadlu to, Ze musi
néco nutkavé vyslovit, néco svého.
Ostatne, jak hrdé priznala jedna pani
reziserka takovéhoto souboru, deélaji
divadlo proto, Ze ma v jejich misté tra-
dici (a jsme opét u institucionalniho
tlaku a pravidelné dramaturgie]). Na-
proti tomu ,amatérské“ soubory vytva-
rej: vlastni hodnoty, pracuji proto Ze
chtéji cosi vyjadrit.

Po tomto rozdéleni vyvstala samo-
zrejmeé otazka zda ma byt Jirasktv Hro-
nov prehlidkou spise ,ochotnickou”, tak
jako tomu bylo v minulosti, nebo se ma
stat mistem setkavani amatéri i ochot-
nikti. Osobné bych se velmi piimlouvala
za to, aby byl pravé mistem konfrontace,
protoze jen tak vyvstanou rozdily nebo
naopak spolecné rysy obou druhii nepro-
fesionalniho divadla. Nehledé na to, Ze
ochotnické divadlo je v soucasné dobé
trochu v defenzivé a nestacCilo by naplnit
cely prehlidkovy tyden. Diskusni seminéaf
prof. Vyskocila byl jednou z nejcennéj-
sich soucasti 62. Jiraskova Hronova.
Nutil totiz premyslet v teoretické roviné
a pomahal pojmenovavat verbalne to, co
jsme mnohdy podvédomé citili, ale
k Cemu se nam nedostavalo slov. Moc
bych se proto primlouvala aby byl tento
system diskusnich Kklubti zachovéan i pfri-
5ti rok.

Radka -Prchalova

Diskusni klub JH

jsem ridil na zaskok, manifestacni na-
vstevy jsem nemeéel [nejvySSi ke dveéma
desitkdm) a jisty systém jsem si vypra-
covaval za pochodu podle lonské zku-
senosti besed rezisérského klubu SCDO.
Nevim proto, jsem-li ten pravy k podéani

zpravy o tom, jak to bylo. Ale napad
Ludka Richtra na systém diskusniho
klubu se mi zalibil a snad tedy maléa

zkusSenost nebude zcela K zahozeni.
Z. predstaveni uplynulého dne jsem
meél vybrat diskusni téma (dilc¢i, klicove,

podstatne,  jakeékoliv), jesté vecler je
vyvesit jako odpoveédny list na vrata
chramova v podobé papirku na Skolni

dvere, rano se pak dostavit tamtéz a za-
vést diskusi. Vybral jsem témata ruzna,
napf. ,predloha, syZet a jevidtni tvar”,
Jliteratura a divadlo”, ,jevistni formy
malé a velké” ,dité na jevisti". Vidy
jsem C¢ekal, na Kkteré téma nikdo ne-
pfijde, vZdy nékdo prisel. Pribéh mél
urcity rFad: zacalo to vyvojovou rekapi-
tulaci v cCase anebo naopak vypoctem
soubéZnych a paralelnich forem a pro-
jevl, v tomhle piehledu se vZidycky ukéa-
zal jakysi vztah smyslu a tvaru divadel-
niho projevu, a pak uZ se nezadrzitelné
do hry zamichaly pfriklady zhlédnutych
predstaveni.

Touto cestou jsme nachazeli motivy
a duvody mozZnych cest a postupl: na-
vzdory rozdilnosti osobniho vkusu a ruz-
nosti nazoru jsme vidéna predstaveni
zduvodnéné (s veétSim ¢i mensim uspo-
kojenim) mezi ne zarazovali. AZ na je-
dinou vyjimku jsme nedoSli k vyslovné
negaci. Povazujl to za uspech proto ze
diskuse nejen tématem, ale pfFfedevSim
prubéhem presahla svoji inspiraci. A to
do vlastni pouZitelné zkuSenosti ucast-
nikt klubu.

PovazZoval jsem to za uzite¢né zvlaste
na pozadi negativistickych Kkritik ve
Zpravodaji JH, které predcily i lonské
Spreciozni”® diskuse lektorské skupiny.
Snad jsme v diskusnim Kklubu (asi ob-
dobne jako ve dvou ostatnich) ucili sami
sebe porozumeni a pochopeni v aspéchu
1 v omylu, analyze motivaci inscenace
a formulovani argumenti pro Kkritickéa
stanoviska. SnaZzZili jsme se dusledné
a zamerne neprehlédnout vleZzenou inves-
tici invence i prace. A o to asi jde.

Jifi Hrase
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ZPRAVA nikoliv o chirurgii
meésta N., ale O DISKUSNIM
KLUBU JARMILY
CERNIKOVE - DROBNE

Stredni Skola. Hronov. Druhé patro,
cislo ucebny 199. Presné tam se den co
den v pul desaté rano schéazela skupinka
asi dvaceti ,studenti” vieho véku hro-
novské ,divadelni tFidy" Jarmily Cerni-
kové-Drobné. Oproti jinym tFidam roze-
cetym po celé budové Skoly meéela ta nase
jednu obrovskou vyhodu. Veskeré sveé
nazory, pocity, C€i pfipominky k zhléd-
nutym predstavenim mohla hned druhy
den konfrontovat s pristrojem zvanym
video. Bylo to nesmirné cenné protoZe
jsme meéli diky videu a upozornovani
nasi pani ucitelky moznost odhalit chyby,
které nam piPi predstaveni utekly, méli
jsme moZnost objevit zajimavy detail,
ktery jsme pri predstaveni nepostiehli,
ci nemohli postfehnout. Prosté zajima-
véeho bylo vic nez dost. To, Ze ce nam
jen tak mimochodem pfi tom vsem do-
stalo jakéhosl divadelniho desatera, K je-
hoz zakladu jsme se sami dopracovali
pres konkrétni detail konkrétniho pred-
stavenl, Ze jsme se nebali nahlas vyslovit
sviij nazor, Ze nam ten tyden dal pro
pro naSi dals8i divadelni praci mozna vic
nez to, ¢im jsme prosli doposud, Ze...
nam pripadalo aZz nestydaté samoziejme.

Prali bychom vSem budoucim klubtim,
Ci jak uZz se tato povidani budou jmeno-
vat, aby meély tu samou Sanci co my —
— povidat, dozvidat, ucit se o0 divadle
v malych skupinkach, mit si Sanci vy-
brat toho jediné ,svého" pravého ucitele,
kterym pro nas ten tyden byla pani Cer-
nikova-Drobna.

Za studenty zapsala

Radka Tesarkova

SVOBODNA TAJNA OCHOTNICKA LOZE konet-
neé zaloZena!!!

Pamatnym mistem zaloZeni a sidlem STOL
je barokni salek hronovské Radnice. Jejim po-
slanim je bokem Fidit ¢éeskou ochotnickou ko-
moru. Presidentem STOL je prof. Ivan Vysko-
¢il, ufadujicim kanclérem Petr Lébl, jednatelem
Zdeneék Tichy, zapisovatelem Lenka Preikova.
Cestnymi ¢leny jsou dr. Mirko Mirko z Ostravy
a prof. Jan Cisar z Prahy.

Zajemci o c¢lenstvi, hlaste se na adresu re-
Petr Lébl a Ivan Vyskodil, foto: I. Mi¢kal dakce!!!
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I O CEETEI . WSO
0 SLUNICKU a DESTI NA AMATERSKEM NEBI

Monolog pro Jarmilu Cernikovou-Drobnou

LJLazila

,Hronova"“,
takZe mam co srovnavat. Nejprve to byla
pfehlidka, pak soutéZni pfehlidka a nyni

jsem asi tricet

tedy divadelni
del.

62. roCnik Jirdskova Hronova se konal
ve znaCné zmeéneéné situaci - dlouholete
vazby soubord jsou zpfetrhany, mnohé
soubory a instituce zanikly (i kdyZ byly
vytvofeny nové jako napf. ARTAMA],
moznost existence souborii je podstatné
tezsi. Zuzila se i tematicka oblast (,co
tim basnik chtél Fici“), z které si soubor
miZe vybirat text pro své inscenace.
I kdyZ v8e zpretrhano neni, néjakeé nitky
jeSté existuji, jen je tézZSi je najit. Proto
jsme tu vSichni moc radi, Ze se ten le-
toSni Hronov vibec konal. Pro divadlo
ted vibec neni klima a je lhostejno, zda
se jedna o divadlo profesionalni ¢i ama-
terské. Lidé maji prosté jiné starosti -
— nékdo se stal soukromym podnika-
telem a veSkery svuj volny ¢as vénuje
prosperité firmy, jiny ma starosti exis-
tencniho razu, protozZe prosté ztratil za-
mestnani. Za viim je tfeba hledat ten
zaklety fenomén penéz. Dfiv se amater-
ské divadlo dotovalo primo, ted se do-
tuji jednotlivé obce a zleZi na starostovi
a obecnim zastupitelstvu, kam ty penize
pijdou, kdo je dostane. V praxi to vét-
Sinou dopada tak, Ze pokud starosta neni
divadelnik, amatérské divadlo prijde z-
Kratka a nedostane ani korunu.

Amateérské divadlo jako takové uZ pro
nekoho ztratilo své opodstatnéni. Pred
listopadem 1989 amatéfFi mohli prostfed-
nictvim svych predstaveni Fici mnohem
vice nezZz profesionalové, kde pusobila
nejtuzsi cenzura. Amatérské divadlo bylo
takovy termit, ktery rozhlodaval FiSi An-
tonina Novotného, vénovalo se tabuizo-
vanym tématim, kde si divdak mohl pfe-
Cist své ,mezi Fadky". Tfeba FEMAD byl
takovym trucpodnikem — festivalem, to
co bylo odmitnuto jinde, Slo sem. Byl to
takovy salon odmitnutych. VSichni védéli
co je to za prehlidku a vSichni to brali.
I kdyz i tam jezdily kontroly ,shora®“.
Kvalita tamnich predstaveni spocivala
predeviim v jejich spolecenské funkci,
méné pak ve funkci umélecké.

LetoSni Hronov je vlastné zazrak. Za-
zrak, ze se lidé seSli, ze je chut pokra-
covat. Je to zdzrak a byt by nepfinesl
vynikajici umelecké vysledky, podpofim
jeho konani vSema deseti.

Diskusni kluby. V minulosti byly dost
nekonkrétni. Lidé argumentovali nepo-

zatva amaterskych diva-

dlozené mnohdy zaleZelo na tom, jak se
kdo vyspal a s kym si potFebuje vyridit
osobni acCty a predstaveni neni film, aby
se dal promitnout znovu. Proto jsem le-
tos v diskusnim Kklubu pouzivala k povi-
dani o zhlédnutych inscenacich video-
zaznamy. Argumentujes nevécne?! Cvak.
DokaZ svoje tvrzeni na zdznamu. Doba
je nova a jsou i novi, mladi lidé, ktefi do
Hronova prijizdéji. VétSinou jim chybi
zakladni divadelni wvzdélani, a tak je
tfreba vyuzit prilezitosti, kterou nam
prehlidka dava. Pres material zde nato-
ceny a zhlédnuty se dovédé&t co nejvice
o divadle, drZet se faktli (video), obhé4jit
si svilj nazor, Fici si néco o teorii dra-
matu, rezZijni, herecké a dramaturgické
praci, neco z deéjin divadla ¢i odliSnosti
zanrd,

Loni byl vybér inscenaci na Hronov
strasny. Lépe FeCeno Zadny nebyl. Kdo-
koliv cokoliv mohl prihlasit a to se tu
pak hralo. Letos uZ to bylo lepsi. Fun-
goval vybér pres prehlidky — tfeba pre-
hlidka v Trebi¢i byla moc pékna. Mésto
0 jeji uspradani stalo, pan starosta cho-
dil na predstaveni... Moc hezké to bylo.
Do Hronova se odtud dostala tifi moc
pékna predstaveni — Jesté sklenicku?,
ofechovskd Lucerna a Amorem stieleni.
Jak dopadla tato predstaveni tady, to uz
je jina veéc. Praha méla svoji prehlidku
a prestoZe nebyly penize, dopadla dobfe.
V3e se musi meérit moZnostmi pofadateli.
Artama také provadéla sviij vybér...
Prosté letos byl vybér podstatné odpo-
védnéjSi nez loni. Nebylo tu vynikajici
predstaveni, ale nebyl tu také Zadny pro-
padak. Status divadelni Zatvy otevrel
dvere vsem druhtim divadla, takZe paleta
predstaveni, kterou bylo letos na Hro-
noveé mozno vidét, byla velice pestra. Od
tradi¢niho divadla, a nemyslim to v han-
livem slova smyslu, protoZze mnoho a-
vantgardnich souborti shofelo na tradic-
nim pojeti divadla, aZ po nejvétsi avant-
gardu., A tak tu naStésti vznikla jedna
zasadni prekdazka, pro¢ Hronov nemitze
byt soutézni prehlidkou. NemiZe pfrece
porovnavat jablka a hrusky, i prfesto, Ze
to vSechno je ovoce, které na spolec¢né
mise miZe puasobit dohromady velice
pekne. To je StastnéjSi nez loni.

Jak jsem uz Fikala, letosni kvalita
prfedstaveni neméla velkych vykyvi —
— ani smérem nahoru, ani smérem doli.
Polovicka predstaveni tu v3ak ,dojjela”
na nevhodné zvoleny prostor. To je pfFi-
pad svitavského ,Cécka"“, ,Sklenitky",

kterd byla v TFebi¢i vyborn4, ,Amora”
a dalSich. NezkuSeny divadelnik si vét-
Sinou neuvédomi, Ze kdyZ na svém do-
macim, malém jevisti potfebuje k pfejiti
urc¢itého prostoru deset vtefin, bude jich
na velkém jevisti Jiraskova divadla po-
tfebovat nejméné dvacet. PFedstaveni se
tim Casové natdhne, ztrati tempo a je po
ném. Jsou tFi moZnosti, jak se miZe di-
vadelnik této chyby vyvarovat. Prvni je,
ze zacne chodit rychleji a v tom oka-
mziku zacne takeé rychleji mluvit, coZ je
primitivni, Druhd moZnost je si néjakym
zpuisobem zmensit a ohranic¢it hract
prostor. A ta tieti, nejrozumneéjsi, moz-
nost je ta, ze tam prosté nebude hrat.

Hamlet. Zivé obrazy. My jsme dé&lali
neco podobného uzZz na DAMU v roce
1952 na brigadé u zriceniny hradu Lan-
stejna. Rikali jsme si Didi-Divadlo divi.
Ale my jsme si na predstaveni, které se
odehravalo po celé zFiceniné hradu,
brali maximalné dvacet lidi, Kkteri tak
mohli byt plné n0castni déje a za jejichZ
bezpecnost jsme rucili. Prostor, do kte-
reho nas soubor z Pezinoku vehnal, byl
dost nebezpecny — uhoreni, srdcafi
vzteklouni... no, moc jsme toho neméli
Sanci vidét.

Pribeh kona. Sokolovna. Bylo tam pér
velice hezkych situaci. Ale méli by sl
uvedomit, Zze divadlo je umeéla skutecnost
a neztratit nad sebou kontrolu.

Pravdou je, Ze v Hronové padne na
soubory obrovska tiha odpovédnosti,
ktera nesmirné svazuje a niCi spoustu
jinak samozfejmé zaZitych akci. Jeste,
ze ted uz v hledistich nesedi ,nepratel-
ské” publikum 2z dob sout&Znich Hro-
novil, které se nedokazalo povznést nad
vec a lehce Skodolibé c¢ekalo na ,kon-
kurentovu chybu®.

KdyZ jsem 3la si s Jarmilou Cerniko-
vou-Drobnou popovidat, krasné svitilo
slunicko, KdyZz jsme obé& pozdéji spo-
lecné opoustély jeji suterénni prazZskou
kancelal, spustil lijavec jako z konve,
kroupy, prosté venku se derti Zenili. Ze
by se pocasi toho dne rozhodlo komen-
tovat situaci na nebi nasSeho amatér-
ského divadelnictvi?

Radka Tesarkova

Odpovéd Jarmily Cernikové-Drobné na
anketni otazku: Co se vam na letoSnim
Hronové nejvic libilo?

To je straSné t&Zké fict. Jsou to ne-
soumeéritelné véci. Pro mne bylo jednim
Zz nejvydarilejSich predstaveni Amorem
stfeleni, i kdyz vysledek zde nebyl ta-
kovy. Ale jinak jevistni vysledek préace
s detmi je velice pékny, umi se soustie-
dit, krasné se hejbaj, védi, co je umeéla
skutecnost, jsou nad véci, umi délat ce-
listvou dramatickou postavu, maji smysl
pro humor. To vSe je zalezitost dobrého
vedeni. A pritom 2z tohoto predstaveni
,necouha” rezisér. Ukol, ktery si dali,
splnili. Ja se divam do kuchyneé. Ale
i dobra kuchyné se miiZe doZit ne zcela
dobrého vysledku.

zaznamenala R. T.



VELKY HRONOVSKY D

Oficialni podtitul hronovskeho {festi-
valu zni ,scénicka Zzatva amaterskeho
divadla“. V praxi to znamena to, Ze fun-
dovana porota na néjaké prehlidce lo-
kalndjsi trovné& pozZne néjaké predsta-
veni, jez svou fundovanosti a jinymi
machinacemi pfedhodi na dalsi zatvu.
A protoZe je to tedy Zatva, vejde se na
ni opravdu vSechno — monology, dialogy,
aktovky, détské soubory, klasicke i ex-
perimentujici soubory, gruzinsti hoste,
parodie pokleslé kultury prvnirepubliky,
Jirasek, Shakespeare, Werich i Nestroy.
TakZe se ze Zatvy stane jakysi happening,
pfi kterém je kazdému dovoleno vSechno.
Uc¢astnici happeningu se prfi ném ob-
vykle dobfe citi, jeho vysledek tomuto
pocitu zacasté neodpovida. Podavam
sviédectvi o své ucasti na letoSnim hro-
novském ,Zatevnim"“ happeningu a jako
takovy nechci hodnotit jeho vysledek,
nebot zcela jisté je jenom jedno — 1 le-
tos Hronovu pralo pocCasi a i1 letos jsme
se tam citili dobre. JestliZe ma hronov-
sky festival (prominte, Zatva, ale tohle
slovo se k néasledujicimu textu nehodi)
pfivlastek ,Jiraskav®, nemeéla by tu sa-
mozFejmé& chybét jeho dila. Letos jsme
vidéli dokonce dveé, i kdyZ to byla
tdajn& jedna a taZ Lucerna. Byly to dva
vedery po sobé& a popiSu-li dvé predsta-
veni v jednom odstavci, domnivam Sse,
Zze tak vyjde najevo 1 happeningovy
charakter celé Zatvy. Prvni Lucernu
predvedl typicky vesnicky divadelni sou-
bor z Boleradic s velkou uctu ke Kklasi-
kovu textu, s uctou tak hlubokou, ze
pfedstaveni dokonale evokovalo atmo-
sféeru divadla druhé poloviny devate-
nactého stoleti. A zdéalo se, ze prave o to
jde. Pominu-li realisticky nedotaZenou
vypravu (latkova nahrazka lipy, tkani-
nou pokryté pafezy), vSichni herci by se
v onom case u ,Smiry" =zajisté uzivili.
V tomto smyslu stylové Cisty kousek, se
viemi tdmi papirovymi city a vasnemi.
My méststi (dokonce prazsti) intelektua-
lové nemuZeme spravné postihnout, jak
hrat divadlo pro venkovské publikum.
A byl jsem boleradickym za reminiscencl
divadla d¢ast, které nemohu pamatovat,
docela vdécény. A jsem si jist, Ze napi-
$u-li, 7e predstavitel vodnika Ivana Pavel
Omasta, se nechal inspirovat herectvim
svého velkého predchidce Jakuba Sei-
ferta (1846 -1919), priliS se nezmylim
a koneckonct neurazim ani jednoho
z nich. (To je nakonec jeden z principi

happeningu — pobavit, ale moc si neza-
dat.) To pfi Lucerné aneb Z Kkroniky
ofechovského divadla od Vlastimila

Pesky jsem vidél nékteré skalni jiras-
kovce odchazet. PrestoZze Slo o svedectvi
souc¢asnych divadelniku o tom, jak se
souc¢asnym stylem vypofadat s ponekud
zvetSelym textem klasika a polozit si
onu otazku tradovanou uZ od casu Vest

IVADELNI HAPPENIKG

Pocket Revue: ,Ze by Alois Jirasek?".
Ale ovSemze A. |. Babicka je tak trochu
semetrika a tchyné to bude jednou
désna. KnéZna je nymfomanka, ale ma
takovou degenerovanou Slechtickou smiu-
lu. Hanic¢ka je predevSim hubata (zdravi
Bry den”!), muzikanti hrajou na trum-
pety a na konci predstaveni ném vSichni
zazpivaji tirdZ Lucerny vydané v Dilii
tedy text, ktery si orechovsti vzali, aby
jim pomohl inscenovat Kklasickou po-
hadku s nadhledem C¢lovéka Kkonce
20. stoleti, ktery uZ nepotfebuje byt na-
rodné probuzen. A potrebuje-li, pak
aktualné ke zkuSenostem, které od dob
vzniku hry nasbiral. Jeden a tyz titul
— poprvé s uctou a sentimentem, po-
druhé bez zbytecnych okolkiu a aktualne.
Pri jedné Zatvé — neni to dobry nabeh
K happeningu?

Tak trochu podobnym duchem jako
ofechovska Lucerna vyznacovalo se
pfedstaveni Amorem  stieleni ane::

Vsechno vyjde najevo mladého karlovar-
ského divadelka Jen tak. Titul jest tpra-
vou Nestroyovy komedie DévCe z pred-
mesti ovSem tak, jak ji byl schopen
prfelozit J. K. Tyl. Sami tvurci se prizna-
vaji k pokusu o vytvofeni muzikalové
parodie pokleslého Zanru 1. republiky.
Je jim tak kolem dvaceti a uZ paroduji
,poklesly Zanr 1. republiky® a jesté
k tomu muzikalové. No, neni to spravny
happening? A prestoZe jsem si nebyl
jist, nemysli-li to celé vazné a nenapsa-
li-1i, Ze je to parodie, aby jim nikdo ne-
mohl vytknout, Ze to mysli vazné a jak-
koli jsem se jako byvaly L kamarad“
neumel smirit s kytarovym doprovodem
této operetky (k muzikalu nékolik kric-
kit zbyvalo), neodchéazel jsem z predsta-
veni priliS zklaman. Bylo to lehké
a svizné, bez velkych aspiraci a presto
pavaby predstavitelek, které se rychle
rozkrikly, vecer takrka naplnily sal Ji-

DDS Zari Thilisi
I. Mickal

raskova divadla. Symbolem mladého,
spravné rozkvetlého Zenstvi se stala
piedstavitelka Tekly (Bara Korenova),
mé predstavy ovSem vice spliiovala jedna
7z Rozéarek [(byly dvé — Jitka Rezatova
a Petra JaroSova), to ta s vétSimi dulky
ve tvarich, ale nemluvil jsem o tom,
protoZze mam zavazek a protoze, abych
se kvili ni nedostal do sporu se Zden-
kem AleSem Tichym.

Blizko k happeningu ma také ,Cmu-
karské vidéni svéta”. V loinské sezoné
si postavili vysoko latku svym predsta-
anim Lark i¢icok, predstavenim Létba
nexlidem na letoSnim Hronové tuto latku
neprexonali. Srovnavani je vzdycky za-
vadéjici, je treba tedy konstatovat, Ze
i toto predstaveni patrfi K tém nejlepSim.
Zatimco loni Slo Jaroslavu Ipserovi a Da-
nigiz Weissoveé udajné o to, aby se jich
paly d3ti, letos si pfibrali dalsi t¥i ta-
lentované mladé herce a hraji pro do-
spélé divaky Sakiho ,kruté Sprymy”. Je-
nomze, protoze to jsou Cmukafi, libi se
predstaveni i detem, a protoze maji zmi-
neéné vidéni sveta, je to legrace, pfi niz
maximalné lehce a prijemné (je-li tak
horké léto jako letos) zamrazi. Divadlo
délaji Cmukafli velmi ,napadnuté“ a vy-
nalézavé a protoze sémantickym podkla-
dem jejich hrani je sloveso hrati si, ne- .
monou si neporozumet se svymi divaky.
Zejmeéna jedna-li se o happening.

Princip happeningu jisté také neni cizi
Petru Mladovi, ktery predvedl AsSkena-
zyho pohadku Osamély letajici talif. Petr
neni na jevisti sam, je tu s nim talifF,
Ktery neodolatelné mrka, i cela protile-
tadlova pevnost, ktera se pokousi talif
sestrelit nejroztodivnéjSimi zbranémi a
naboji. Ale i kdyby byl na jevisti sam,
urcite by své divaky zaujal, protoZe si
rad hraje. Nejen s dobrymi texty, ale se
vSim, co mu prijde pod ruku. A je to
prijemne, ackoli celé predstaveni je svym
zpusobem happening o tom, jak ¢lovék
nechce dovolit talifi, aby lital, protoZe
talife prece létat nemohou...

Trakar aneb Velké vynédlezy svitav-
ského souboru ,C” mne okouzlily uZ na
lonském Wolkroveé Prostéjové. Karlu Se-

— Slunce vzejdi, vzejdi, foto:
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Erik Reingraber v inscenaci Hamleta — Pezinske
rozpravkove divadlo, foto: 1. Mickal

frnovi a jeho pratelim staci k vytvoreni
happeningu s Jacquesem Prévertem Ctyri
z jeho pohadek pro nehodne deti, k vy-

tvofeni predstavenivelmilyrického a zce-

la poetického. Predstaveni, které beze
zbytku oslovi ty, ktefi maji pro poezii
alespon zakladni smysl. JenomzZe to hra-
jou porfad stejné a protoze se svet vyvijl
velmi prudce posledni dobou, nema uz
tohle predstaveni takovou silu osloveni,
jako meélo loni. A nebo je WP trochu
ndco jiného neZ ,Zatva“. Skoda, Ze ,Cé&c-
ko“ nema v nové sezbné nové predsta-
veni, kterym by mohlo Konkurovat samo
sobeé!

Zlivské Hudradlo se vlastné predsta-
vilo dvéma projekty — vlastnim predsta-
venim Indické pohadky a svymi gruzin-
skymi hosty s predstavenim Otara
Pogosova Slunce vzejdi, vzejdi. A byly to
dva pékné zaZitky, i kdyZ narusuljii mou
dosavadni happeningovskou jednotu mis-
ta [Hronov), casu (1. 8. — 8. 8. 1992}
a déje (scénicka Zatva atd.). Obé ta
pfedstaveni byla vzacneé Cista, to prvni
navic hraveé, to druhé s naléhavou vypo-
védi. Hudradlo je na Hronoveé poctvrté (!)
za sebou a pri vsech pretrvavajicich
pochybnostech o objektivité vybéru tucast-
nikli se zda, Ze pravem. Indické pohadky
jsou v jeho podani neodolatelne a plne
lehkosti pres vsechnu zavaznost svych
témat. DévCata a dévcéatka si pod vede-
nim Mirka Slavika predevSim hrajou
a banalni pravdy z indickych bajek pl-
sobi v jejich podani nové a neotrele.
A stado opicek a opic je bezkonkurencne
milé. Na prehlidce dé&tskych divadel
v Moskvé se letos zlivsti setkali s deéet-
skym divadelnim soubrem Zari (Cer-
vanky) z Thilisi, slovo dalo slovo, a tak
se stal tento soubor jedinym mezinarod-
nim hostem letodSni hronovské Zatvy. Tak
jak se mi u Hudradla libila hravost
a spontannost, libila se mi u Cervanki
kdzen a vysoka pohybova Kkultura velmi
mladych hercti (prumérné 12 -14 let).
Pohadkovo-filozofické poselstvi bylo vy-
klddano sice ponekud zdlouhavé, misty
tézkopadné, ale vykony hercu ho osvitily
necim navic. Hravosti a komedialnosti,

kterou mladi Gruzinci osvedcili také pri
,pridavcich” z folkléru své zemé. TakZe
hosté nebyli (poprvé) sovetsti a tak byli
poprvé prijati se srdecCnosti vpravde
opravdovou, tak, jak to mé& byt.
,Pokolikaté uz Cekam pfred slovenskym
prfedstavenim do posledni chvile na to,
az se sejdou vSichni divaci, aby mohli
byt naraz vpusténi dovnitf jako jeden
mnohohlavy dav, jako material, ktery
bude rezisér prostfednictvim mladych,
vice ¢i méné zmatenych, ¢i zneuzZitych
herctii formovat, hnist, masirovat, drasat,
dusit, suZovat a zatézZzovat dusSi, mozek,
city. Pokolikaté uz vidim tisice svicek,
dfevéné kfize, hromady igelitu...”, na-
psal do 5. ¢isla letoSniho Zpravodaje ]ifi
Pejcha. To bylo po pFedstaveni Pribeh
kona (Tolstoj- Rozovskij) v podéani DS
Scéna z Liptovského Mikulase. A o tom-
hle predstaveni ja psat nemuZu, protoZe
jsem nerozumel prFibéhu (pfestoZe jsem
ho uZz znal) ani slovenstiné herci (pfres-
toze jsem byl dva roky na Slovensku na
vojné) a viubec. Ale pFi predstaveni Pe-
zinockého rozpravkového divadla Ham-
let — fragmenty a slova (jako autofi
uvedeni Erik Reingraber, Vlado Sadilek
a Wil(!)iam Shakespeare) jsem to zaZi-
val. Nejprve jsme se seradili u boc¢niho
vchodu do Jirdskova divadla (proc?),
pak jsme byli vpuSténi do horniho vesti-
bulu divadla, kde deset Z nas mohlo byt
ncastno Posledni vecefe (proc?), jiz tu
symbolizovala gulasova polévka (proc?)
a po prechodu dolnim foyerem kolem
Ofélie a jesSté nékoho, kdo Fikal porad
dokola néjakou bezvyznamnou vétu z ro-
le, jsme byli vpuSténi do salu, v némz
bylo opticky zvétSeno jevisté a ktery byl
plny laciného (protoZe drazdivého) di-
vadelniho dymu. Od vchodu jsme to vse
absolvovali obtéZzkéani cislem, ktery nam
néjaky Nékdo napsal na ruku (ja byl aZ
78). Byl to pro mne také happening, ten-
tokrat soubojovy — Cislo jsem si smazal,
polévku neochutnal, opakujicich herci
se nevsSimal, na dym jsem si zvykl a pfi
vytvarné dokonale provedeném piedsta-
veni jsem usnul, abych si trosku odpo-
cinul. Mam rad experimenty, ale musim

se dobrat jejich smyslu. MoZna, Ze jsem
nedorostl velikosti divaka, pro néhoz je
toto pfedstaveni pripraveno — oni sami
fikaji, Zze by potrebovali divaka americ-
kého ... (Mimochodem, byl jsem onehdy
v té Americe, chodil jsem aZz na zapad-
nim pobPeZi po krasném meésté San Fran-
ciscu a chtél jsem alespon zahlédnout
n&jakou divadelni budovu. Chodil jsem
boé¢nimi ulicemi, hlavnimi tfidami, chodil
jsem dlouho, aZ konec¢né, dim a na ném
napis THEATRE. ,Hele“, fekl jsem své
americké kamaradce Alici. ,But it's
movie“, usmala se ona. To bude teda
spravnej happening v téhle Americe!)
Vibec nejvétsi happening byl oviem
vecer, jehoZ prvni Cast se jmenovala
Divadelni monology a dialogy (finalisté
SCDO) a druha Alena Blahova: Krok a
jeho decery. Byl jsem asi 20 let ¢lenem
SCDO, ono to v totalitni minulosti nebylo
k zahozeni, protoZe jsem se mohl hajit slo-
vy: ,,No ale to nejde, byt najednou v SCDO
i v SCSP, né!“ a mél jsem pokoj, ale vim,
7¢ kdyZ uZ je né&kdo finalistou SCDO,
musi mit za sebou predevSim pékne
ochotnické lobby. Divdkovi to moc ne-
pfinese, ale podstatné je, Ze zaslouZily
organizovany divadelnik je laureatem...
To bylo dost Spatné, ale spravny hap-
pening nastal, kdyZ nastoupila Divadelni
spoletnost Priivan Sezimovo Usti s jiZ
uvedenym titulem. Zapamatujte si pro-
sim ta /jména: Jifi Zeman (Krok, Pre-
mysl), Svatopluk Kral (Niva), Radek
Springr (Kéasa), Vladislav Strejn (Teta),
Stanislav Fuka (Libu3e), Martin Pribyl
(Bivoj), a pfedev3im Alena Bladhova (Prii-
vodce déjinami, rezie, scéna, kostymy).
Priavodce déjinami se vyznacCuje zejmeéna
tim, Ze v nejnemoznéjSich okamzZicich
spustil(a) obsedantnim hlasem: ,Bylo to
mozZzneé, mozneé, mozneé, kdopak vi, kdovi,
kdo vi'. ,To snad neni moZny", fekla
jedna divacka po predstaveni. A to byl
ten nejveétsi happening ... TakZe, aby
bylo jasno, na Hronové to bylo take
letos fajn. Jakkoli se i v ochotnickém
hnuti projevuji kontrasty této nasi doby,
ktera jeSté nezacCala byt trZzni a uz
pfestava byt kulturni, charakter jedi-
ne¢ného setkani spriznénych dudi si
hronovsky Zatva — festival zachoval.
Pfesto, Ze jsem meél nékdy chut zavolat
(aby mi v3ichni rozuméli) DOST BOLO
HAPPENINGU ... Dovolte, abych na za-
vér podékoval vsSem, ktefi se mnou le-
toSni Hronov prozivali — Vérfe Kmocho-
vé, Radkam (Hrdinové, Prchalové a Te-
sarkoveé), Milovi Petrovicovi a pani Svate,
Mirkovi Karovi a pani Ivané, profesoru
Ivanu Vyskocilovi, profesoru Frantisku
Laurinovi, Petru Léblovi, Milanu Schej-
balovi, Z. A. Tichému a predevsim Petru
Markovi, pani Ladé a slecné Renaté, kteri
vidy ochotné pfrispéchali s obcerstvenim
na terase |iraskova divadla.
J[if1 Brixi




NOVINAR NOVINARI
VLKEM aneb Zpravodaj
62. Jiraskova Hronova

Zmoulam v ruce dvé koruny a cekam
na toho malého caparta, ktery mi vzdyc-
ky rika: ,Paniii, kupte si ho u mne, ja
mam nejlepsdi“. Uz aby tu byl, vidycky
se na néj tésim — tedy na toho malého
obchodnika ani tak ne, jako spiS na jeho
zboZi: Zpravodaj 62. Jiraskova Hronova.
A, tamhle. Tak pojd. Hbité vyménim dvé
koruny za nové ¢&islo Zpravodaje, které
si odchvatim do kouteCka a s neprizna-
nym pocitem nadfazenosti zaCindm hni-
dopisskym okem hledat chyby. V ostat-
nich kouteccich sedi ostatni hledaci
a - vSichni maji ten samy potmesily
dsmeév: ,Tak tohle bych zmaknul taky.”
... Polevicii pravici tohoto dévcete stoji
hoch a dévéatko, z nichZ hosSik drzi
v jedné ruce Zerd s tabulkou: ,Jiraskiv
Hronov 92, v druhé ruce knihu. Dév-
¢dtko pak v obou rukou drZi stuhy od
ierdé splyvajici...

(Z vizionarského scénare zahajeni ]JH.
Zpravodaj C. 1)

Péticlenna redakce Zpravodaje se o-
proti lonskému roku nijak nerozsirila.
Zatimco vSak vloni mohl Ludék Richter
— takto sez6nni Séfredaktor — pocitat
s prispévky lektorlu, Kktefi také psali
recenze na predstaveni, letos byl obsah
Zpravodaje zcela na bedrech redaktora
— vedle jiZz zminéneho L. Richtera jimi
byli Lenka Prenkova, Zora Vondrackova,
Petr Lébl a Pavel Némecek. Bohuzel to
bylo na obsahu Zpravodaje vidét: stala
sablona né&kolika rubrik (Zivot na Jiras-
kové Hronoveé, Recenze, Stfipky a Diva-
delni prehlidky a festivaly), absence
zivych novinarskych atvari — rozhovo-
ru, kurziv, glos apod.

... Nevim, zda jsem zhlédl socidlni drama
¢i nepodafenou komedii...

[Pavel Némecek o hre Jesté sklenicku?
Zpravodaj C. 3)

Stereotypni prostifedni dvoustranu kaz-
dého Zpravodaje zaplnily recenze. (Tedy
recenze — spisSe reflexe, ale zustanme
u zavedeného nazvu). Musim se priznat,
i kdyZ se pfitom samozfejmé trochu cer-
vendm, Ze jsem jako prvni vzdy Cetla
recenze Petra Lébla. Ne snad proto, Ze
je mlady a muzského pohlavi, takovych
bylo ve Zpravodaji vice, ale proto, Ze
malokdy predstiral hlubokomysiny kri-
ticky rozbor, ale psal vtipné vypravenky
o tom, co videl, které nepredstiraly, Ze
jsou nécim jinym, neZ vtipnymi vypra-
vénkami. Pravda, v jednu chvili se mu
trochu 2zmaAtl Aristoteles a Aristofanes,
ale na druhou stranu psal velmi malo
— narozdil od jinych autorii — grama-
tickych chyb. Dokonce bryskné ovladl
i shodu podmeétu s pfisudkem! To se nedé
rici o ostatnich, i kdyZz je Uplné mozZné,
ze chyby vznikaly pri prepisu, vlivem

o o)
. -
e

L -§.
e

Séfredaktor hronovského Zpravo-
daje Ludek Richter na snimku
Pavla Stolla |

pocasi C€i roztrzitosti. Ovsem tézko omlu-
vime vySe uvedenymi fatalnimi okol-
nostmi stylistické neobratnosti, ke Kte-
rym dochéazelo predevsim v recenzich
L. Prenkové a Z. Vondrackove.
...Zajimava je i rovina vztahu mezi po-
stavami hry — tedy kdo s kym co ma:
Mlynar si mysli na Hanitku, podobneé
jako utitelsky Zajicek (ten ale rovnym
dilem pomysli na svou kariéru ve mésté).
Hanicka pat¥Fi asi kaZdému, kdo na ni
laskavé pohlédne, kromé vodniku, kte-
rych se S§titi. Vrchni ze 2zdmku tajné
miluje pani kn#Znu, ktera ma jednoho
muzskyho ve Vidni, druhého taha vsude
s sebou (Dvoran) a do tretice se prudce
a bez zabran zamiluje do mlynare.

(Fetr Lébl o Lucerné, Zpravodaj ¢. 4)

Magickou nepritazlivosti trpéla stranka
cislo 4, Sefredaktor a jeji autor Ludék
Richter necht promine. Velmi nezazivné
pojednany pruvodce, ktery si plvodné
vytkl za cil seznamit cCtenalfe s narod-
nimi divadelnimi prfehlidkami, jejich cha-
rakterem, problematikou, trendy jednot-
livych oboru atd, atd. se bohuzel omezil
vZdy jen na vycet inscenaci, popis semi-
naru, ubytovani apod.

...0dchiazim také — s pocitem, Ze stej-
né jako je dileZité v béiném Zivoté
udrZet moé, je v divadle nepostradatelné
udrzet atmosféru, a maji-li byt divaci
,hnasirani® pak nikoliv nedopatfenim.

(Zdenék A. Tichy o Hamletovi, Zpra-
vodaj C. 7)

Samozrejme, Ze i tak malé noviny, ja-
kymi Zpravodaj byl, musi nutné mit
svého Sotka. A tenhle fadil tak, ze
potmeésila srdécka ctenarlt se tetelila ra-
dosti celé tfi dny. Ale to bylo tak: v Ses-
tem CcCisle se objevil v hracim planu na
pristi den i breclavsky soubor Regina,
prestoze zprava, kterd byla na titulni
strané umisténa jen o 13 cm (pFesnéji
meéreno mym S3Skodolibym pravitkem 12
cm a 5 mm) dale oznamovala, Ze se Re-
gina z duvodu nemoci omlouva. OvSem
toho si povsSiml jen maloktery ctenar,
zvlasté, kdyzZz nasledujici den uz Zpravo-
daj v planu zpusobné uvadeél, Zze predsta-
veni skutecné odpada. Opravdovou bom-

bu prineslo az osmé cCislo: recenzi Pavla
Nemecka, ve které se vyslovné pravilo,
7ze vidél pasmo pezie Odnékud nékam
v podani souboru Regina 2z Breclavi
pFfimo tady na Jiraskové Hronoveé, a to
predchozi den. I velmi peclivi divaci,
ktei'i usedali na vSech produkcich do
prvnich Fad — napr. redaktorky Ama-
térské scény — znejistéli. Z recenze dy-
chalo néco magicky mysteridézniho. V na-
sledujicim Ccisle se sice Sefredaktor
omluvil a redaktofi — vcéetné Pavla Neé-
meCka — se od autora clanku distanco-
vali, ale v hlavach divakt prece jenom
zustal pocit néceho tajemného.

Profesorovo lesni dobrodruzZstvi: Pro-
fesor chodi rad na houby, ale nema rad
klistata, ktera chodi rada na Profesora,
kdyZ je tento na houbach. Klistata ne-
chodi do divadla. A tak se Profesor zacal
vénovat divadlu.

(Z pripravované knihy Zivot a skutky
Profesora, kterou na zakladé klitovych
udalosti ze Zivota Ivana Vyskocdila sepi-
suje Z. A. Tichy).

Pres to vSechno byl Zpravodaj 62. Ji-
raskova Hronova stejneé milovanym di-
téetem jako vSechny predvedené insce-
nace. Byl zkratka nas a bez té chvile,
kdy si (ne)nadseni divaci v hlouccich
nahlas predc¢itali recenze nebo pochval-
neé ¢i vysmesne mruceli ve svem Kkou-
teCku, bychom si den ani neuméli pred-

stavit,
Radka Prchalovi

NA ROZLOUCENOU

Tyden naplnény ruchem a zivotem
62. Jiraskova Hronova uplynul a piichazi
chvile, kdy si stiskneme ruce naposledy
se slovy: Za rok nashledanou!

Letosni festival, provazeny teplym let-
nim pocasim, pfinesl i Fadu novych poz-
natkii a konstatovani. Lze pozorovat za-
rodky nového obsahu i1 vyznamu Jiras-
kova Hronova — stava se skutecné pfe-
hlidkou toho nejlepSiho ze v3ech obort
divadelni amatérské tvorby. Naché&zeji
zde svou nejvySSi metu vedle tradicniho
divadla i loutkari, pantomima, poezie,
monology a divadlo pro déti. Je to dobfe,
ale festival i jeho uccstnici si na tuto
novou skuteCnost teprve zvykajl a proto
jeSté mnohé rozpaky a nejistoty.

Slibujeme, Ze s2 pfiéti rok budeme
snazit, aby vSe co se letos nepcvedlo,
doSlo prdvem zapomnéni a aby v3e nove,
co pfrinese 63. Jiraskuv Hronov bylo ku
prospéchu jemu i jeho navstévnikam.
A ted tedy stisknuti ruky a mala prosba
kK tomu. Drzte nam, hronovskym, po cely
piiSti rok palce, budeme to moc a moc
potfebovat, abychom zi.kali prostfedky
na rekonstrukci Jircskova divedla.

A Vam vsSem, kdo mate radi divadlo,
hodné uspéchii na prknech vsSech vasich
jevist a za rok urcité nashledanou.

Ing. Miroslav Housteék
starosta mesta



AL
POVIDANI

Povidani prvni:
Prijezd

Sluncem osmahly Fimsky vojeviudce
vjizdél do mésta hrdé vztyCen na téZkém
bojovém voze tazZeném Ctyfmi nadher-
nymi konmi. Pestré davy prihliZejicich
jasaly, triumfujici vojevidce rozhazoval
do davi hrsti minci, vzduchem létaly
zavoje kvetin.

Vijizdéli jsme do meésta bledi a schva-
ceni vedrem na Sedivém voze, pohané-
ném padeséati neosobnimi, zcela zmecha-
nizovanymi konmi. Malokdo se za nami
ohlédl — snad jen kdyZ chtél bezpecné
pfejit na protéjdi chodnik. V kapséch
nam smutné zvonilo par drobnych minci,
protoZze v nasi finan¢ni situaci na rozha-
zovani neni. JesdtéZe vyhraval méstsky
rozhlas. Melodie to vSak byla nevyrazna
chybé&ly ji vSechny zédkladni atributy
uvitdni: ostry rytmus a bresknost. Ne-
udeélala dojem ani na dvojici ,Cernych
Serifi® netetné lelkujicich u zabradli
mostu pres Metuji. Na nékolika mistech
pfijezdové trasy se ve slabouckém vanku
mirné vinily transparenty oznamujici
jednotliva predstaveni festivalu. Jejich
od domu k domu roztazena bila kridla
se vSak tvarila naprosto nedcastné.

PFijezdy jsou tedy zfejmé rizné a po-
zlatka prijezdd byvaji oSidnd. Vysnéné
ovace a srdeCna prijeti se nemuseji ko-
nat. A tak najednou poznavas, Ze to
tfeba ani neni nutné, zZes to vlastné ani
necekal, Ze je to takhle normalni. A na-
jednou taky zjistujes, Ze slavny prijezd
jesté nemusi znamenat slavny pobyt
a uz vibec ne slavny odjezd.

Je zkratka dobfe vzit véci tak jak jsou.
Prijezd je zaCatkem odjezdu. A basta.

Povidani druheé:
Okouzleni

Po suchopéaru odpoledniho konverzac-
niho tlachani a vecferniho pohybového
prfedvadéni se, zaplusobilo kouzlo ,ki-
chotiddy® v parku pod noénimi hvéz-
dami jako blahodarny dést kropici roz-
praskanou, vyprahlou a Ziznici zemi. Noc
se rozzarila gejzirem klaunskych néapadi
a ohnostroj vtipi postupné rozzZihal oh-
nicky v srdecich pfFihlizejicich divaka.
A okouzleni se tak umocnilo, zZe se
zhmotnilo a prorazilo si cestu do oci
a odtud ven do prostoru, krouZilo v tom
prostoru, spojovalo se déale s okouzle-
nim druhych, aZ laskavym objetim pohl-
tilo celé hlediste.

Predstaveni uZz davno skoncilo, ale
okouzleni drzZelo dal divaky na seda-
dlech, nutilo je dal tleskat, pak je shro-
mazdovalo do skupinek, kde citili po-
tfebu si navzajem své okouzleni sdélit
a provazelo je az domu s neustalym
nutkanim se vracet k tomu i onomu
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okamziku predstaveni, kdy se okouzleni
rodilo. A pak s nimi moZna vklouzlo do
bytu, moZnd na luZko a mozZna i do snu.
Hyckalo je, kolébalo a tésilo az se tise
propadli do hebkého spanku. — Dobrou
noc.

Povidani treti:
Setkani

Ruku na srdce — pfFiznejme si: vétsi-
nou si neuvédomujeme, Ze kazZdé setkani
je zakladnim systémem ve3keré mezilid-
ské komunikace, odrazovou deskou pro
zaCatek dialogu. Setkani je moZno roz-
$katulkovat do mnoha druhi, ale hlavni
jsou pouze dva: setkani prijemna a ne-
pfijemna. A od nich se dovidaji vSechno
ostatni co nasleduje.

Je prijemné se setkat s pritelem nebo
pritelkyni tfeba po roce a treba na
stejném misté a ve stejnou dobu. Je pri-
jemné si zachovat v mysli nesporne
klady z téchto setkdni a po roce s uspo-
kojenim zjistit, Ze se nic nezmeénilo, Ze
ten C¢i ta jsou takovi, jaci v ndas zustali
po celou dobu, co jsme se nevidéli. A je
dobife, Ze nevidime, Ze ten se zatim
vice priklonil k zemi, Ze ta ma o par
hlubokych vrasek vic, Ze ten chodi néhle
o holi a ta néjak zFeteln& pribrala. To
neni rozhodujici. Rozhodujici je, Ze jsme
zase prozili sva pfrijemna setkani a Ze
se tésSime na kazZzdé naSe dalSi, tfeba za
rok.

Povidani étvrte:
Hamlet

Byt Ci nebyt
to je o€ tu bézi!
Zda je to ducha dlstojnéjsi
snaset klatby osudu
anebo se Celem postavit. ..
(Shakespeare — Hamletiiv monolog)
Tohle odvéké dilema resi Clovék snad
od chvile, kdy jeho mozek poloopa
a polocClovéka zacal pFfemySlet.
Byt ¢i nebyt —
— snaset nebo postavit se...
Je mozno je dosadit do kazdého lidského
problému, v kazdém case a do kazdeého,
byt sebetitérnéjsi rozhodovani.
Byt ¢i nebyt —
— snéaset nebo postavit se...
VZdycky Slo, a plijde o rozhodnuti,
zda jsme schopni akceptovat situaci,
v niz jsme se ocitli nebo zda se rozhod-
neme pro jiné reseni. A pokud se roz-
hodneme, zda se pak také podridime
viem 2z toho vyplyvajicim néasledkim.
Plati to jak v politice, tak ve spolec-
nosti, v rodiné i v kazdém 2z nas.
Byt ¢i nebyt —
— snaset nebo postavit se...
Hamlet se po urcitém vahani rozhodl.
A odmitl svého rozhodnuti litovat. Kazdy
Z nas se v urcité chvili pro néco rozhodl:
ty, ja, ostatni...Pak tedy svého rozhod-
nuti nelituj, nelituji, nelitujme a do-
vedme v3e tam, kam jsme se rozhodli
a pevné vérme, Ze to neskonci tak tra-
gicky (jako u Hamleta. Zkusme:

..... sngset klatby osudu
a postavit se Celem.....

Povidani pate:
Ostuda

Ostuda je stav, ktery se rodi rychle
jako holuby po desti a jeSté rychleji
bobtnd a nafukuje se. Ostud jsou v lid-
ském Zivoté prehrsle, nepfeberna mnoz-

stvi v nejriznéjsich formach a veli-
kostech.
Zakladni ditvod vzniku ostudy maéa

vzdycky jen a jen subjektivni charakter
at na néj pohlizime z kterékoliv strany.
Dusledek ostudy vZdy vyvolava pfinej-
mensim rozpaky pokud, nedej Bih, ne-
vyuasti do nekontrolovaného emotivniho
vybuchu.

Tohle vSechno mé napadlo po predsta-
veni ,Krok a jeho dcery”. UZ samo na-
psani takové zhuveérilosti je podanim
pisemné ZAadosti o ostudu a inscenovani
tohoto textu je kolkem na této Zadosti
jakoby notafsky ovérfené. A ten, kdo
(zatim beztrestné) tenhle dramaticky
,skvost” na festival vybral, si poZadal
nejen o paradni ostudu jak n4leZi — za4-
rovenn vykonal medvédi sluZzbu celému
spolku ochotniki jiZ tak dost téZce
bojujicimu o své misto na slunci — ale
meél by byt vefejné& exemplarne potres-
tan: postaven na pranyf na namesti me-
zi morovy sloup a schodisté divadla, pra-
videlné KkaZdou hodinu néasilné nalit
Regnerkou a nepustén na WC a nakonec
potupné vyhos$tén z meésta s doZivotnim
zdkazem pobytu v jeho zdech. A i to by
bylo malo.

Také se divim souboru, Ze proti vy-
béru neprotestoval, protoZze se domni-
vam, Ze i tam lze snad najit lidi soudné.
Nebo ne?

Tak mi zbyva jediné povzdech: Komu
neni rady, tomu neni pomoci a vira, Ze
pro budoucno v tomto prostifedi odstranf
zdravy rozum ty, co maji hro3i Kkizi,
z malé ostudy si nic nedélaji a do velké
si lehnou a jsou s ostudou jedna ruka.
Kdyby ne, pak je to jako kdyZ hrach na
sténu hazi.

Povidani Sesteée:
Louceni

Louceni, louceni,
to je prec tézka vec
kdyZ se musi rozlouciti...
(Ceska lidova)

LoucCeni je snad nejtézsi lidsky pro-
blém. S jedinou vyjimkou, Ze se lou¢ime
s néekym nebo néfim, co mame radi, co
budeme urcité postradat, co nam bude
nenahraditelné chybét. MoZna jen na
urc¢itou dobu, moZn4a ale navZdycky. Ne-
vime. Blih sud.

S nemilym se lou¢ime réadi a rychle,
oddychneme si, kdyZ to mame za sebou,
kdyZ nabudeme presvédceni, Ze uZ neco
nemusime a do budoucna jsme si jisti,
Zze nebudeme muset. Ta uleva, ten pocit
volnosti je k nezaplaceni.

Pravym opakem je louCeni s dobrymi



prateli nebo s milovanym prostfedim.
Toto louceni byva tézké, nevidis konce,
nevidi§ vychodiska, je ve svém principu

beznadéjne.
UpFimné loudeni je vSak také jisty
ritudl, nikym neurceny, nikym nena-

psany. Kazdy si jej vytvafi sam podle
teploty svého srdce. A kazdy si jej taky
sam proZije podle upfimnosti své duse.
Nékomu staCi naposledy projit znamymi
misty a letmo si pfipomenout néco hez-
kého s nimi spojeného. N&kdo musi své
louceni vyjadrit slovy a nékomu staci
jen kratky pohled a tichy odchod.
Kazdy jsme jiny a je to tak dobfe.
Podstatné vSak je, aby se za nami ne-
zavitela navZdycky ¢ernd dira zapomnéni,
ale t¥eba kdesi v dalce, mihotavé bli-
kala bluditka nadéje daldich shledani,
ktera v3ak, jak uZ to ani nemuZe bf¥t,
pFfedznamenédvaji znovu dal31 budouci
louceni.
Tak — nashledanou, la4sky mého srdce.
Frantidek KlasSka

Otazky pro pana starostu
Houstka

1. SlySela jsem, Ze jste byval dusi ama-
térského divadla mladych v Hronové.
Tedy, Ze jste i sam hral (a dobre) a Ze
jste navic dovedl vytvofFit dobrou partu
lidi zapalenych pro divadlo. Jak jste na
tom dneska — asi uZ nehrajete? Chybi
vam to?

M. H. Ve své prvni otazce jste se dotkla
nejhezciho useku mé divadelni ¢innosti,
kdy jsem v letech 1961 az 1971 spolecné
s Mirkou Cisafovou zalozil Nachodské
divadelni studio mladych a celych deset
let v ném usilovné pracoval. V tom ,Stu-
din.” jak jsme ho mezi sebou nazyvali,
pracovalo béhem deseti let prFes sto
mladych lidi z Nachoda a okoli. Vypra-
covali se tak, Ze v roce 1965 s Tylovou
,lvrdohlavou Zenou” a v roce 1967
s Vrchlického ,Soudem lasky“ hréali na
Jiraskové Hronové. Dnes uZ to jsou jen
Krasné vzpominky, ale pfi lonském set-
Kani Studia po 30 letech se se8lo pfes
50 jeho byvalych ¢lent.

Vedle toho jsem jednu inscenaci roc¢né
reziroval i v rodném hronovském diva-
delnim souboru. V kaZdé jsem i hral,
protoze od roku 1972 jsem mohl hrat,
ale rezirovat jsem nesmeél. Proto se na
plakat musel napsat vidy nékdo jiny
a nejcast&ji se psalo: rezie — kolektiv.
Ted jsem 2z toho, véFim Ze jen na Cd¢as,
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vypadl. Ptate se, jestli mné to chybi?
To vite, Ze ano — a jak! Ale uZ hledam
text, ktery by se mi libil, a ktery by byl
pro soucasny hronovsky soubor hratel-
ny. Vérim, Ze se to podafi a pak: vzhiru
na prkna hronovského jeviste!

2. Jaky je vas nazor na letosSni Jiraskiv
Hronov? Podaril se nebo ne? A vase
srovnani s loiiskou Zatvou?

M. H. Po lonském rocCniku Jiraskova
Hronova, o kterém se fFikalo, Ze je , pfe-
lomovy" jsme s urcitou nervozitou oce-
kavali ten letosni, dvaasSedesaty. Nezkla-
mal nés, byl uZz daleko vice vyrovnany,
uroven solidni, navstévnost velmi dobra.
Snad chybéla néjak& SpiCkova predsta-
veni, ale ta urcCité z této dobré zakladny
vzejdou. Prali bychom si veétSi acast za-
hraniénich soubortt i hostli z partner-
skych amatérskych organizaci v Evropé.
Snad jiZz v pristim roce se zlepSi i tato
reprezentativni stranka festivalu. Je nut-
né seznamovat vSechny divadelniky
s formou celostatni Zatvy, to znamena,
Zze Hronov se stava vrcholnou prehlid-
kou i pro loutkéare, mimy, divadla pro
déti i divadla poezie.

Zaverem bych chtél Fici, Ze jsem s le-
toSnim rocCnikem spokojen jako starosta
meésta i jako dlouhodoby divadelni ochot-
nik. Veérim, Ze pokud ziskdme prost-
redky na rekonstrukci havarovaného je-
visté Jiraskova divadla, budeme za rok
radostné zahajovat 63. Jirdsktiv Hronov
a jim otvirat dalsi desitky rocnika festi-
valu v budoucnosti. Jestli nevérite, pfFi-
jedte se za rok podivat. Na shledanou!

Za rozhovor deékuje Véra Kmochova

Hronovska zed narku

Z lonské tabule CO VY NA TO? se
letos stala STENA STESKU, jako by or-
ganizatori festivalu predem predpokléa-
dali, Ze si navstévnik bude pouze stys-
kat. Od divadla se prestéhovala na roh
Hostovkého ulice a nejCasté&ji ji autofi
navstevovali Kkryti houstnouci hronov-
skou tmou po navratu z predstaveni.

KdyZz jsem se zacetla, zjistila jsem, Ze
kromé obsahové stranky poskytuje
STENA neocenitelnou plochu pro studium
zanru. Vedle sebe tu stoji strucna sdé-
leni typu: Byl jsem tady!, vzkazy a sdeé-
leni rtizného stupné intimity, zvefejnéna
prani (Chci kolo Scott!) a prosby témeér
zoufalé (Lidi, otevite ji o€i. Ja ji milu-
jul) az po hrozby, vétSinou na adresu
hronovskych soukromnikii a poezie. Ale
Sedd je kazZda teorie a zeleny strom Zi-

vota, a tak si vychutnejte menu sami.
Prosim:
Méné snobismu a formalit by do festi-
valu vneslo vice sympatii a lasky.
Lidi umiraji, méni se v kvétiny.
Lomikare, Lomikare, do roka a do zdi!
Radegast je lepSi neZ Primator!
Pivo déla Zizen Krasnou.
Kdyby jedno bylo.
Pane starosto, proC je (pan)
tak strasnej?
Predstaveni Alternativni scény byla skvé-
la, jinak dés.
Koura Zere chrousty!
Odjel jsem v nedéli, neSlo to jinak.
Jitko, jestli se opravdu nudi§, budu ce-
kat v pondéli u pumpy (na vodu).
Lidi, prosim vas, zustante lidmi!
Udélejte uZ proboha néco s prijezdem
aut meéstem a s vylévanim svinstva do
reky!
VéaZeny pane Aloisi Jirasku, v4S Hronov
je skvely. Ale ma jednu chybu:

proC jenom profici?

pro¢ malo soukromi?

pro¢ ne i amatéri?
Pardon, chtel jsem tim Fict, proC sem
jen jezdi protekcni soubory, pro¢ ne
i ostatni?
Nejkrasnéjsi loupeznickd pohadka, v res-
tauraci PADOLKA.,
Okradou té na to tata, a vyrazi s tebou
vrata.
2X obyc. vodka velka
2x griotka dtto 64,— KECs
Hronovsti soukromnici vchopte se a ne-
serte me!
Nebojte se plakat!
Chcete moji starou?
Hronovsti soukromnici, stydte se! Ne-
stojime-li vdam za to, abyste pro néas
udélali néco navic (napf. oteviit bufet),
tak asi o tom rekneme i jinde. SnaZte
se nebo ,Hronov"“ zajde na ubyté!
Nelze jen vydélavat, ale i slouZit!
Posledny defi mezi normalnymi ludmi,
lebo zajtra dojdd Du3ani z Pezinoku!
Ach k ¢emu moje stesky jsou
kdyZ lidé d&al jen kradou, lZou
a jejich slova tvare Spini
a boli
boli jak Sip bodnuty do slabiny
jak rana zkrvavena
jak more Spinaveé
jak luna smogem zahalena.
Mylné jsem se domnival, Ze amatérsky
festival snobismus nepostihuje. Opét
ztrata iluzi.
Za rok nashle ve zdravi, sténa at zas
vVypravi!

primator

opsala rh

R
0 hladivé bachorce

VétSina z devatenécti divadelnich vy-
stoupeni letosniho, co do celkové umé-
lecké drovné ponékud mdlého 62. Jiras-
kova Hronova nasla v profidlych Fadéach
hledisté hlavni scény, Slavie a sokolovny
,Své“ vnimavé publikum. To v soukro-
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mych pratelskych rozhovorech, v otev-
fenych vyménach nézortt na trech spo-
le¢nych diskusnich klubech nebo v Kri-
tickych glosach na strankach jazykovymi
chybami oplyvajiciho Zpravodaje Vyja-
dfilo urdéity osobni vztah — jak prizen,
tak vice ¢i méné zdivodnéné rozpaky
nebo rovnou odmitnuti zhlédnutého.
V téchto redakci vyzadanych ftadcich
se zastavim jen u dvou inscenaci, ktere
svou konkrétni jevistni podobou snad
poukazaly na néjaky obecnéjsi interpre-
tacni problém.

Hned z kraje prehlidky se tu ve dvou
po sob& néasledujicich dnech objevil titul
véru typicky ,hronovsky” — Lucerna
Aloise Jirdska. Shodnou okolnosti ji na-
studovaly jihomoravské soubory ze dvou
nevelkych obci, nachézejicich se jizne
od Brna nedaleko sebe: kolektiv Osvé-
tové besedy Boleradice a Tylovo divadlo
z OPFechova. Prvni inscenace sem postou-
pila na zakladé lonského nuspéchu na
Krakonosové divadelnim podzimu ve Vy-
sokém nad ]Jizerou, druh& byla nomino-
vdna porotou jarni nérodni prehlidky
Divadelni Trebi¢. Diametralné odliSna
nastudovadni se prirozené stala podkla-
dem ke vzajemnému srovnavani i mate-
ridlem k seminarnim zamySlenim nad
smyslem a moZnostmi soucCasné inter-
pretace klasickych dramat,

Neni vcelku divu, Ze Zive)jsi divacky
ohlas vzbudilo vystoupeni Ofechovskych,
kde osobité upravé textu dal profesi-
ondlni rezisér, hudebni skladatel i sce-
nograf Vlastimil PeSka podtitul Z Kkro-
niky ofechovského divadla. Protoze jsme
v AS o nespornych kvalitach tohoto
souboru s vyhranénou komedialné anti-
iluzivni poetikou psali jiZ nékolikrat
(0 samotné rozverné Lucerné pak v sou-
vislosti s letosni jubilejni 10. jihomorav-
skou divadelni prehlidkou v Blansku],
vénujeme nyni pozornost novackovi Hro-
nova — Boleradicim. Jejich jevistné dale-
ko krotc¢i nastudovani totiz umozni zasta-
vit se rovnéz u samotné predlohy, kde
zdanliva ,samoziejmost” a domnéle v3eo-
becna znalost dila dekretovaného stu-
dentim do tzv. povinné doméaci cetby
vede zejména mladSi divaky (zpravidla
bez podrobnéjsi znalosti fakt) k pausal-
né podcenivému pfristupu vicéi nému.

Vedle Kolébky a M. D. Rettigové radi
se Lucerna mezi Jiraskovy veselohry.
ACkoli prvotni inspirace pochazela uz
Z pocCatku osmdesatych let a prvni nacrt,
tzv. Prfedehra, z roku 1893, mela Lu-
cerna premiéru rovnou na Narodnim
divadle az v listopadu 1905, a to v reZii
autorova pfritele Jaroslava Kvapila. Doc-
kala se tehdy sedmdesati repriz a pote
aspédné prosla daldimi scénami. Nejde
tedy rozhodné o hru ,napsanou v dobé
narodniho obrozeni”, jak mylné usoudil
jeden z anonymnich hlasu Klubu mla-
dych divadelnikii ve 4. d¢isle Zpravo-
daje JH.

V této bachorce vyuzil autor jak svych
historickych znalosti, tak podnétu, které
aktualizaci pohadkovych latek pFinesl
novoromantismus a symbolismus. V do-

macim kontextu se pouc¢il na tendenc-
nosti bachorek J. K. Tyla, v evropském
pak na veselohernim ladéni nadpFiroze-
nych motivi a jefich spojeni s realistic-
kymi lidovymi typy naprf. u Shakespea-
rova Snu noci svatojanské. VytvofFil hru
o vitézném boji proti dtlaku, za pravo,
svobodu, lasku a emancipaci cloveka,
srozumitelné podobenstvi o vili k sebe-
urceni, ale i zrcadlo nasi narodni po-
vahy. Jinotajnost predlohy je tu zcela
srozumitelna: lucerna, kterou nakonec
knézna rozbije, symbolizuje utisk lidu,
stara lipa jakoZto konkretizace drama-
tikova oblibeného motivu stromu, kterou
se chystaji pansSti 'sluZzebnici porazit,
personifikuje pak svobodu a domov. Hra
je naplnéna rokokovou selankovitosti
i mytotvornou fantazii, ovzdusim tradic-
nich pohadkovych predstav, které ji
vtiskuji jak lidovy a narodni charakter,
tak lyrické poetické kouzlo. Ke kladim
predlohy nalezi také Skéadlivy humor,
pfedchazejici u diferencovaného 2zobra-
zeni vrchnosti v komiku karikaturni po-
vahy.

Pri bliz8im rozboru Lucerny bychom
zfrejmeé ocenili téZz jeji kompozicni pred-
nosti — uplatnovani kontrastu jak v jed-
notlivych sekvencich, tak v rolich (vod-
nici; Mladd knéZna a Hanicka; vyslou-
zilci Braha a Musketyr aj.), stfidani na-
péti a komicna, zajimaveé paralely mezi
postavami (znechuceni okolnim svétem
u KnéZny a Ivana; zamilovanost ucitel-
skeho mladence ZajiCka a vodnika Mi-
chala; jistda aristokraticnost jako rys
spojujici Dvorfana s Ivanem; odlisné
uskutec¢novani touhy po svobodé u Mly-
nare a Ivana apod.). Hra v lecCem upo-
mene na hudebni skladbu — nejen proto,
ze se tu, jak v rokoku pravidlem, casto
hraje na rozlitné néastroje, ale rovnez
tim, jak se jednotlivé motivy exponuji,
svazuji a refrénovité vraceji.

Boleradicky soubor ma& bohatou minu-
lost — ochotnicka aktivita se v této vi-
narské obci na Breclavsku o 800 obyva-
telich objevuje uz pred 125 lety a silu
této tradice je tedy tfeba brat v tuvahu.
Spolehlivé pracujici vesnicky soubor (le-
tos ve svém okrese udajné jediny) pra-
videlné vystupoval na Kkrajskych pre-
hlidkdch jiZni Moravy v Némcdicich nad
Hanou a vicekrat se také uspesSné zua-
castnil narodniho festivalu ve Vysokém,
ZkuSeny, pocetny a prirozené muazicky
kolektiv, v némZ pulusobi nékolik rodin-
nych ,klant" a ¢lenové vSech vékovych
skupin i nejruzné&jsich civilnich profesi,
orientuje se v posledni dobé na dvé na-
vzdjem se prostupujici dramaturgické
linie — na hudebni ¢i muzikalové pred-
lohy [(Nikola Suhaj loupeZnik, Nejkras-
nejsi valka, Lumpacivagabundus]) a do-
maci klasiku (Marysa, Zensky boj, Dal-
skabaty, hfisna ves, Jeji pastorkyna).

Tento typicky venkovsky soubor, ne-
mohouci pocitat s pomoci profesional-
nich divadelniki, nastudoval Lucernu
zhruba v intervalu jedné generace jiZ
po Ctvrté, a to u slavnostni prilezZitosti
850. vyroci prvni pisemné zminky o své

obci. MozZna i proto reziserka a scéno-
grafka v jedné osobé Alena Chalupova
(pamatujeme pychu vrazdici Kostelnic-
Ky) zlstavala radéji na pudé oveérenych
jistot a neusilovala — obdobne jako
u svych dFivéjSich premiér Kklasického
odkazu — o pojeti stiij co stij obrazo-
borecké. Nechceme tvrdit, Ze si rezisérka
plné uvedomila v3echny z pripomenutych
mysSlenkovych a umeéleckych kvalit textu.
VytvorFila zkratka tradi¢né pojaté nastu-
dovani vlastné z rodu ,sousedského"
divadla, spiSe reprodukcéniho neZli vy-
kladového ladéni. Ma-li viak byt Jiraskluv
Hronov  skute¢nou scénickou Zatvou
a prisec¢ikem nejriznéjsich soucasnych
jevistnich tendenci, najde zde jisté i ten-
to zplsob scénovani své nezastupitelné
misto.

Boleradickému nastudovani Lucerny
muzeme pravem vytknout mnohé — od
sporného matouciho typového obsazeni
(misto starého sluhy Z4na je tu mladsi
komornéd, coZ vyznamové posunuje zej-
meéna vystupy u lesniho zédmecku; prili3
mlady Pan Franc a podobné i Musketyr,
navic vysnoreny spise jako Svihacky
dumasovsky Slechtic neZli daleko prav-
dépodobnéjsi vojensky veteran) pres he-
reckou matnost nebo nejistotu (Mlynéar
Radomira Omasty, DvoFfan Stanislava
RauSe, Hanicka debutantky Ilony Fia-
lové) a nepeclivou mluvu (Braha Zdenka
Trlidy) aZ po nevhodné kostymy [jakeési
oficirské premovani Libora Stehlika ja-
koZto vodnika Michala). ReZisérka rov-
néZz dostateéné nezvaZila, Ze neutralné
naznakova a témef ,prazdna” vyprava
nemilosrdné obnaZi individualni hereckeé
nedostatky nékterych interpretu i stylo-
vou nevyvazenost souhry.

Presto jsme vSak vidéli nékolik kreaci,
které stoji za zminku pro lidskou i je-
vistni autenticitu charakterti. Vedle ctve-
racivé usmevaveé a koketni Ivy Hrabcove
by to mohl byt napf. Vrchni, Kkterého
hrdl (mozZna s vlastnimi zkusSenostnimi
rysy) sam starosta obce Jan Koréab. Ne-
meéli jsme pFed sebou obligatniho pup-
kace, zpupného odrodilce a panovacneé
durdivého ,krocana"“, nybrZ spise usta-
raného provincniho urednika v staro-
davné paruce. Pozoruhodnou, nesarziro-
vanou a spolehlivé uchopenou figuru
pak vytvoril Pavel Omasta jakoZto vod-
nik Ivan. UZ exteriéroveé to nebylo Zadné
vulgarni strasSidlo ani zosobnéni Clovéku
nepiatelskych prirodnich sil, nybrZ ja-
kysi mrzoutsky venkovsky strejc, na
jehoz mizantropickych vypadech je véru
leccos pravdy.

Zkratka a dobre, i na konci druhého
tisicileti ma zrfejmé plné prdvo na exis-
tenci to amatérské divadlo, které bez do-
klarovanych avantgardnich ambicias od-
stinem naivizujiciho ,kouzla nechténého”
pristupuje k dramatickému textu s po-
korou a divérou v pusobivost jeho stéale
aktualniho poselstvi o svobodé a l4sce
kK prirodé a dobrym lidem.

Vit Zavodsky



Pavel Omasta (vodnik Ivan) a Libor Stehlik (vodnik Michal) v Jiraskové Lucerné DS Boleradice,
foto: I. Mi¢kal

Radomir Omasta (Mlynar) a Iva Hrabcova (knéZna)
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