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KRASNE STAROSTI
ROK OD ROKU, ROK CO ROK ...

Kdyvz letos v kvétnu koncila Divadelni TtebiC, zapfisahali
mne ¢lenové poroty a organizatofi prehlidky. Ze nesmim prisSte
dopustit tak hutnou kumulaci inscenaci a rozborovych semi-
naiu k nim. Pracovni tym Divadelni Trebi¢c kon¢il pétidenni
divadelni maraton s nepatrnymi zbytky sil a s nezodpovéze-
nou otazkou, co si pocit. poroste-li dal zajem seznamit se s tim,
co zajimavého se v oblasti ¢inoherniho divadla urodilo. Diva-
delni Tiebic praskala uz tak ve Svech. Jinde tomu nebylo jinak.
Hronovsky program sice doznal pod natlakem skute¢nosti a
zavéru z predchoziho ro¢niku ucelné redukce. Nic to vSak
neudélalo s razantné vzrustajicim zajmem o pobyt na Jirdsko-
v¢ Hronove. Naopak. na 200 posluchacu Klubu (nejen) mla-
dvch divadelniku a Kursu reziséri SCDO, se zapsala do
historie festivalu coby rekordni pocet uCastnikit v hronov-
skvch seminafich a dilndch. Nadto tu byly desitky zdjemctu
o rozborové scmindfc a stovky téch. co pfijizdi zhlédnout
divadelni 7efi uplvnuv§i sezony Ci se podivat na nékolik madlo
vybranvch predstaveni, setkdvat se s prateli. zkratka ,,byt pri
tom”. A tak se po letech stalo, Ze sc nedostdvalo posteli a
vstupenck. [ hronovsky organizaCni Stab se rozchdzel u védo-
mi toho. Zc¢ nazral problém K feSeni. Nejinak tomu bylo na
pichlidkach, které diky svému zamé&feni na divadlo pro déti,
Libickvy FEMAD se ro¢nikem 1996 dostal za mez svych
kapacitnich moznosti. ma-li byt zachovan jeho komorngjsi raz
a pracovni charakter. Pamétnici vzpomnéli, Ze jednou se - na
exponovany kus v letech, kdy FEMAD m¢l punc salonu
odmitnutych - podafilo do hledisté¢ v sokolovné¢ vméstnat
rckordnich 230 osob s tim. Ze mé&li mnozi pocit, Ze Cast publika
v sdle visi. Letos jich tam do téhoZ prostoru technicky tym
posadil v jednu chvili vic jak 280. Mohlo se to ov§em podafit
jen diky tomu. Ze v publiku bylo nebyvale déti. Ostatn¢. poCty
déti v détskych seminafich piekonaly na FEMAD ’96 vSechna
oCekavani. Podobn¢ praskala ve Svech rakovnickd POPEL-
KA. PoCet pozorovatelu se na ni pfimo zdvojnasobil, takze jiz
od prvniho rozborového seminafe ve Etvrtek. v zahajovaci den
prehlidky. byl foyer divadla obsazen. To se dosud nestalo.
O Krakono$ov¢ divadelnim podzimu ve Vysokém lze hovorit
ve stejnych intencich (viz uvnitf tohoto Cisla), stejné tak
o dalsich pichlidkach. které jsem nezminil, zustavaje u pfikla-
du téch. na nichZ se bezprostfedné organizacné podilim.

Pfinesl-1i rok 1995 neklamné avizo o vzrustajicim zdjmu
o amatérské divadlo, rok 1996 bezesprou potvrdil tuto pied-
zvEst jako hmatatelnou realitu. Organizatorum amarérského
divadelniho déni tim pribylo nemalo starosti, le¢ z rodu téch
krasnych starosti, za nimiZ je citit smysl snaZeni a zadostiuci-
néni za vynalozené usili. Nejsem sto v tuto chvili domySlet co
to vie znamena prakticky, natoz z hlediska budoucich efektu.
O jednom vSak pochybovat nelze, a sice o tom. Ze investice
do duchovniho Zivota sc¢ vyplaci, Ze prubézné vklady do této
sféry pfinasi stejné prubézné své ovoce. Ostatné, plati-li ales-
poii z&asti, ze divadlo je svét, pak nelze pomijet prabézné
jednani, jeden z pojmu, nalezici do vybavy divadelni rezie a
herectvi zdroven. Plati-1i, alesponi z&asti, Ze svét je divadlo,
pak bude na nas od divadla, abychom svym priibéZnym jed-
nanim zpisobovali krasné starosti rok od roku, rok co rok. Do
toho nadchazcjiciho L.P.1997 pieji vSem, kdo to s divadlem
mysli vazn€ i méné vazné, ruku v ruce co nejvice opravdovo-
vosti a fantazie a z nich plynouci pichrsle krasnych starosti.

Za redakci AS
Milan Strotzer
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KDY, KDE, KDO, CO, O CEM, JAK / BYLO

KRAKONOSAV DIVADELNI PODZIM
VYSOKE NAD JIZEROU 1996

Program KrakonoSova divadelniho podzimu 1996, narodni
piehlidky venkovskych divadelnich soubortii ve Vysokém nad
Jizerou (KDP) se zrodil, tak jako obycejn€, z vysledki prace
soubort v obcich, jeZ maji charakter venkovskych sidel. Pre-
misa venkovského
zpusobu Zivota zis-
tala rozhodujicicm
kriteriem pro uvahy
porot krajovych pie-
hlidek pfi doporuco-
vani inscenaci do
prehlidky nérodni.

Krajovych pfe-
hlidek se v r. 1996
uskuteCnilo celkem
6, a to, s pochopitel-
nou vyjimkou Pra-
hy, ve vSech byva-
lych krajich az na
jizni Cechy. Pogi-
tdm-li dobfe a nemy-
lim-li se pro nedo-
state¢né informace, bylo v r. 1996 na krajovych piehlidkach
venkovskych souborli odehrdano 45 inscenaci. Kdybych po-
¢ital 6 mdcstskych souboru hrajicich pro déti v Némci-
cich, bylo by jich dokonce 51. Z toho 31 jich mohlo oprav-
néné usilovat o postup do Vysokého. Ve skuteCnosti se vSak
vybér tykal pouze 26 souboril, nebot’ pouze 5 krajovych
prehlidek si predsevzalo uplatnit doporuceni k ti€asti soubo-
ri na KDP (Zlutice, Josefav Dil, LuZe, Némgice nad
Hanou a Stramberk). Programova rada
obdrZela 4 nominace a 7 doporuceni, z
nichZ vybrala 7 tituli k zarazeni do
programu vysocké prehlidky. O nich
se blize doCtete v nasledujicim ¢lanku
prof. Cisare.

Co se hralo navic

Zéakladni prgramova skladba piehid-
ky byla doplnéna o dalsi predstaveni.
V piedvecer zahdjeni KDP uvedl doma-
ci divadelni spolek Krakono§ své na-
studovani hry Fr. Nepila OldFiSka. Tfi
predstaveni pro déti sehral DS Tyl z Ra-
kovnika. Uvedl pohadku Blanky Jirus-
kové Tri rubiny. Programovou &ast
uzaviel Divadelni klub Jirisek z Ces-
ké Lipy pfedstavenim Gogolova Revi-
zora. Ale ani to jest€ neni vSechno. Své
pfedstaveni mél i tentokrat spolek pratel
ptehlidky Vobsko€ak. Uvedl humor-
nou verzi znamého televizniho soutéz-
niho pofadu, nazvanou VOBSKOC-
BINGO. Do programové skladby pte-

prijely zahrat.

hlidky je tfeba pocitat besedu s otcem a synem Brouskovy-
mi, moderovanou Vladimirem D&dkem, dale pak komorni
predstaveni Jiriho Hlavky Cyrano A... V neposledni fadé
sem naleZi i vefejné pfedstaveni vysledki prace semindie
Kursu reZiséri SCDO v posledni den piehlidky, a sice
nastudovani tfech kramaiskych pisni.

KrakonoSova vzdélavaci instituce divadelni

Za prebohatou nabidkou predstaveni a vystoupeni nezus-
tala pozadu ani tzv. vzdélavaci ¢ast piehlidky. Tradi¢ni Kurs
praktické rezie zde mél jiZ své sedmé soustfedéni. Po semi-
nafich vénovanych dramaturgii, zakladim divadelni reZie,
zakladim scénografie, tymové spolupraci dramaturga, rezisé-
ra a scénografa a po seminafich psychologie pro reziséry,
pfislo na fadu téma druhy, Zinry a styly divadla. Jakkoli se
toto téma zda byt vice teoretické, bylo zprostfedkovdno po-
slucha¢um vy sostné prakticky. Samoziejm¢e, Ze nechy bél nut-
ny teoreticky vod, jehoZ se ujal Vladimir Zajic, dilem pak
i Milan Schejbal, ktery byl tentokrat hlavnim lektorem kursu.
Naprosta vétSina vymezeného Casu byla vSak vénovana prak-
tickému nazornému vytvareni dramatickych situaci za pomoci
tzv. figurantu - Jitky And€lové, Katefiny Fixové, Petra Gel-
nara, Daniely Krhutové, Heleny a Jaroslava Vondruskovych
a Tomase Vrchoty. V roli figurantii se ocitli i néktefi poslu-
chati Kursu, jednou i pan prof. Cisaf. Katefina Fixov4,
vyslouzivsi si titul tfidni u€itelky, provazejici posluchace od
prvniho soustfedéni, spolu s Milanem Schejbalem vybrali
typické ukazky, na nichZ bylo mozné osvétlit, co si ten ktery
zanr zada Ci co mu je naopak cizi. VSe vznikalo takfikajic na
place pred o¢ima posluchaci. VSichni figuranti, jejichZ role
byla vskutku nezavidénihodna, se zhostili svého tikolu velice
dobfe, a tak ve spolupraci s vedoucim lektorem, ktery ukazky
provadél a soucasné¢ pedagogicky komentoval, se posluchaci
obeznamili s tim, co obnasi v jevistni praxi volba zanru a stylu

Krakonos vital z balkonu vysockého divadla kazdé odpoledne jednotlivé soubory, které

Foto: Ivo Mickal
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a jejich prakticka
realizace. Vcelku
bylo provedeno 11
ukazek:  tragedie
z rtodu osudovych
byla demonstrovana
na Shakespearové
Romeovi a Julii, tra-
gedie s psychologic-
kymi motivacemi
na Shakespearové
Othelovi, soucasné
drama na Sestupu
Orfeové T. Willi-
amse,  realisticka
hra na Jiraskové
Lucerné, tragiko-
medie na Uherském
pfibchu ze hry
O. Daiika Zdaleka
ne tak oskliva, jak se
puvodné zdalo, ko-
medie charakteri na
Moliérové Lakomci, komedie typi na Goldoniho Poprasku
na laguné, konverza¢ni komedic na Wildeové hie Jak je
dtleZité miti Filipa, souCasna situani komedie na Fraynove
he Bez roucha, fraska na Samberkové Blazinci v prvnim
poschodi a kone¢né comedia dell’arte na Vostrého komedii
Tfi v tom.

Konkrétnost, pfehlednost a srozumitelnost byly hlavnimi
devizami tohoto na pfipravu a provedeni narocného vdélava-
ciho projektu, jehoZ se zuCastnilo 23 posluchaci, 5 figuranti
a 3 lektofi za obligatniho otrokaiského skrytého plisobeni
Milana Strotzera (citace M. Schejbala - pozn. red.). Soucasti
programu Kursu byly téZ diskuse k jednotlivym inscenacim
pfehlidkového programu, z nichz vychazely i reflexe, tlumo-
¢ené na rozborovych seminafrich.

Rozborové seminare kinscenacim vedli ¢lenové odborné
poroty, jiZz ptedsedal prof. PhDr. Jan Cisaf, Csc. a jejimiz
Cleny byli Vladimir Dédek, Mgr. JiFi HraSe, Milan Schej-
bal a Jaromir Vosecky. Tato nedilna souCast vzd€lavaciho
programu vysocké prehlidky probihala v pfijemném d€lném
ovzdu$i, snad jen jednou kfislo ne uplné $t'astn€ pro nalézani
spole¢ného jazyka.

Nechybél ani tentokrat seminai Klubu reZiséri SCDO.
Jeho 14 posluchacii se vénovalo pod lektorskym vedenim
J.HraSe prezentaci kramatskych pisni. Vystupem jejich snaZe-
ni bylo nastudovéni tfech pisni: kramaiské pisn€ o ukrutné
sebevrazedné smrti milencli, umné obrazy AleSe Némecka
doprovozené€, historické pisn¢ o Oldfichu a BoZen¢ a pisni
Zhav¢ souCasné piimo do diené dnesniho Casu tnouci. VySe
uvedené tfi pfileZitosti k poznavani a obrozovani divadelniho
ducha, probihajici po celou dobu konani KDP, byly doplnény
jest€ jednorazovymi semindfi. Prvni byl dramaturgicky se-
minai Jarmily Cernikové-Drobné. Spocival v nabidce kva-
litnich titult, a to takovych, které ziistaly pozapomenuty ¢i

Figuranti Kursu praktické rezie Tomds Vrchota a Jitka Andélova pri jedné z ukdazek
Foto: Ivo Mickal

malo frakventova-
ny na jevisti. Dru-
hy byl semindr
Larisy Pavlovny
Solncevy z Mosk-
vy, ktera pfijela do
Vysokého ze se-
minafe o ruském
divadle, konaném
v Lysé n.L. Slo-
vem a obrazem ne-
chala nahlédnout
zdjemctim do sou-
Casnosti i nedavné
minulosti ruského
divadla, najehoin-
spirativni poCiny a
pfedni osobnosti.

Nezbytny sta-
nek  ARTAMA
s odbornymi a re-
pertoarovymi pub-
likacemi jen do-
tvarel podobu KDP jako vzdé€lavaci instituce.

Neopakovateld atmosféra pratelského setkani

Jednim z vyraznych, ne-li nejvyraznéj§im rysem prehlidky
ve Vysokém vzdy byla a stale je atmosféra pratelského setka-
ni, prostupujicic celkovym klimatem KDP, stejné jako vSemi
jednotlivymi akcemi spoleCenského charakteru. V tom je
vysocké setkani jedinené a neopakovatelné. Jak také jinak,
Krakono$ je pouze jeden. Letos pfiSel inovované na prvni
vitdni souboru piimo z hor a pfevzal od radnich mésta sym-
bolicky kli¢, aby jej mohl v zav€ru piehlidky na divadelnim
bale Sejkoraku zase odevzdat a vyjit napfi¢ sdlem zpatky do
hor. Vitani souborti, louCeni s nimi, netradi¢ni propagaci
pfedstaveni ve vylohach obchodniho stfediska na vysockém
namésti (napf. 2 mikrofony a u nich dva rizné obrousSené
carburundum brousky), devét ¢isel Vétmiku, zpravodaje pie-
hlidky, ktery je Ctivym privodcem devitidennim divadelnim
svatkem (letos jeho stranky plnily Alena Exnarova a Mirka
Cisafova), prostirani s recepty na Krkonos$ska jidla a dalsi
drobnustky pro potéchu k dostani za lidové ceny hned za
dvefmi do divadelni budovy, sportovné ladéna a do posledni
chvile utajovana akce HejSamoSuhej, valnd hromada Vobsko-
¢aku, spoleCenské vecirky, §krabani brambor, aby se mohli
vSichni olizovat na sejkorach pfi zavéreCném balu, piatelska
posezeni a setkani v malém sale ¢i na pidi¢ce divadla Krako-
nos, etc., etc., ano, to v§e jsou jednotlivosti, z nichZ se sklada
celek KrakonoSova divadelniho podzimu. A v€zte, Ze celek je
to natolik pozoruhodny, Ze se za nim vydate kaZdy rok znovu,
okusite-li alespoii na n€kolik dni jak chutnd. Ostatné 27.
rocnik prehlidky v roce 1996 dal prokazatelné¢ najevo, Ze
pfiznivcu a navstévniki razantné pribylo, a to takovou mérou,
7e uz dnes ma Krakono§ hlavu v pejru, kam je vSechny za rok
posklada.
Milan Strotzer
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VYROVNANI FUNKCI?

Pro novodobé ceské amatérské divadlo - od posledni tie-
tiny 18. stoleti -nikdy nebyla tvorba umélecké hodnoty na
prvnim misté. Stejné tak pro né nikdy neplatilo, Ze v mnoho-
Junkénosti Cinnosti a produktii (vytvorii), kterou predstavuje
divadlo a posléze predstveni jako produkt findlni, byla domi-
nantni estetickd funkce. Da se Fici, Ze vétSinou, pFevazné
nebyla tato funkce Fidici, organizujici a Ze tedy v tomto smyslu
neexistoval onen , bezpFiznakovy” stav, jenz charakterizuje
uméni tim, Ze toto postaveni dominance estetickd funkce za-
wjima. Od poloviny sedmdesatych let 20. stoleti zacal a pak
vosmdesatych letech se ov§em naplno rozvinul proces, v némz
se vyrazné a silné zacaly tyto tendence, které konstituuji pravé
umélecké dilo a uméni, prosazovat. A dokonce v Fadé pFipadii
dospély k pozoruhodnym vysledkiim. Bylo to diky nenormal-
nim pomériim, jeZ pFinesla tzv. ,, normalizace” a mélo to Fadu
pFicin, jeZ tu nehodlam a nemohu vypocéitavat. Z jedné strany
vzato to ovSem byl skoro zdazrak. Z druhé strany pak to byla
reakce na stav nouze, do niz se divadlo dostalo.

Tento stav nouze ovSem pominul listopadem 1989. Vrdatily
se vskutu normalni poméry, v nichz, jak uz to vyvoj divadla
v Evropé od renesance pFinesl, se divadlo déli na profesional-
ni a amatérské, a at chceme nebo nechceme, je to predevsim
ona profesiondlni vétev, jiZ pFipadad vstupovat do hdjemstvi
uméni. Vim, nezni fo populdrné, daleko popularnéjsi je pro-
hlaSovat, Ze neni divadlo amatérské a profesiondlni, ale jen
divadlo dobré a Spatné. Ale nemohu si pomoci - ten rozdil
Jfunkci, jejZ jsem jen letmo a kuse, zcela fragmentarne naznacil,
existoval a existuje. Dala-li ,,posrpnovd” léta amatérskému
divadlu Sanci, aby v mnohém prejalo funkci divadla profesio-
nalniho a dokazalo-1i tuto svou roli Cestné splnit, pak to jisté
zustane slavnou kapitolou v déjindch ceského amatérského
divadla. Lec¢ to nic neméni na tom, Ze funkce amatérského
divadla spocivaji jinde.

MiuzZe to vypadat velmi podivné - dokonce podivinsky -
kdyZ Clanek o XX VII. narodni piehlidce venkovskych diva-
delnich soubori za-
hajuji touto obec-
nou historicko-teo-
retickou poznam-
kou. Ale: pravé tato
prehlidka a soubo-
ry, které se na
ni prezentuji, je
v mnohém piimo
vzorovym mode-
lem pro jev, o némz
bych rad hovofil.
Ty soubory, jeZ na-
zyvame  venkov-
skymi - soubory
z vesnic a malych
mésteCek - maxi-
malni mérou svou
Cinnost a své vy-
sledky (pfedstave-
ni) budovaly na

mnoha jinych funk-  skrivan (DS Horni Mosténice)

Slavomir Odlozil a Alena Hostdlkova jako Romeo a Julie v Kishonové komedii Byl to

cich neZ na funkci estetické a na produkci umélecké hodnoty.
Velice Casto si takové cile ani stinem nekladly. CoZ trvalo a
existovalo i vonom obdobi amatérského ,,zazraku”, byt tako-
vé soubory byly jaksi vytlaCeny na okraj a nikdy nem¢ly Sanci
prestoupit hranice svého nejblizsiho okoli. A itehdy, kdyZtyto
venkovské soubory pfijimaly tendenci, jeZ preferovala kvality
divadelni a otevirala cestu do sféry, kde uz bylo mozné
nastolovat otazky uméleckého a estetického hodnoceni, u vét-
Siny z nich se stdle vyjevovaly ony jiné funkce. Le¢ praveé
Vysoké nad Jizerou, které na piehlidce - ve vzdé€lavacich
akcich arozborech predstaveni - ¢im déle tim vice uplatiiovalo
kritéria preferujici divadelni kvalitu, vyrazn¢ v poslednich
letech prispélo k tomu, Ze ty jiné funkce tu pro nejveEtsi cast
divadelni vefejnosti”, jeZ je tu pfitomna, pfestaly platit.
Znam to z vlastni zkuSenosti. Pfed Casem jsem s védomim -
feknéme - estetické a umélecké nedostateCnosti byl ¢lenem
poroty, jez s timto védomim poslala na Vysoké¢ jednu insce-
naci, jez pravé jako inscenace (to jest: jako umeélecky a
esteticky zamcrny tvar) méla velké nedostatky, ale ve svém
prostiedi jako piedstaveni (to jest jako komunikaCni akt)
fungovala. Na Vysokém byla doslova smetena z povrchu
zemského. Dodnes mné ten experiment mrzi, nebot’ si myslim,
Ze sijej soubor nezaslouZil. A stejné tak simyslim, Ze ta reakce
,divadelni vefejnosti” ve Vysokém nic nemuze zménit na
tom, Ze se ty jiné funkce budou trvale a vydatné u venkov-
skych amatérskych souborii ozyvat a Ze do zna¢né miry - a
odvazim se fici, Ze aZ dominantnim zptisobem - budou rozho-
dovat o podob¢ a osudu Ceského venkovského amatérského
divadla.

Dukaz je po ruce i z KrakonoSova divadelniho podzimu
1996. Je jim piedstaveni Roku na vsi DS bratii Mrstiki
z Boleradic. Rikam zam&rné predstaveni, nebot’ nejvetsi sila
apiednost, hodnota tohoto vytvoru je v jeho komunikaci. Jist€
-je toiinscenace. Pani Alena Chalupova je zkuSena, pouCena,
pfemySlejici reZisérka, ktera dovede rozvrhnout zdkladni vaz-
by jednotlivych sloZek jeviStni struktury presné€ a s védomim,
co si muze dovolit a v ¢em je sila souboru, s nimzZ pracuje.
Vsechna Cest jeji praci! Ale: to vSechno by ji asi - pfedpokla-
dam - bylo malo
platné, kdyby
vSichni ucinkujici
(fikdm to zamé&rné
takto, protoZe na
jevisti je i cimbalo-
va muzika, i kdyZ
myslim pfedevsim
na herce) nenalezli
v Krobotov€ dra-
matizaci  kroniky
Aloise Mrstika co-
si, co jim dava pfi-
lezZitost k prozivani
sebe sama v sou-
vislostech a okol-
nostech minulosti.
Mozna by se to
dalo rici takto:
Rezie organizuje
strukturu v zéklad-

Foto: Ivo Mickal nich vyznamovych
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rovinach dila a tak dava i herciim (a¢inkujicim) impulsy, aby
ji vnimali (recipovali) pfedev§im jako tvar, jenZ provokuje
prvotné a nejsilngji jejich nejosobnéjsi prozivani. A je sdéluji.
KdyZ na tento komunikacni princip nepfistoupite, kdyZ nebu-
dete pfedstaveni brat vlastn€ jako ,,vyjevy z byti herca (a¢in-
kujicich)”, kdyZ s nimi na této tonin& nebudete komunikovat,
pak samoziejme shledate problémy v roving estetické a umé-
lecké. CoZ se zcela hladce muZe pfihodit na Jirdskové Hrono-
v€, kam byla tato inscenace nominovana, nebot’ jeho hledisté
neni piili§ nachyIné navazovat vztah k venkovskym souborim
a jejich predstavenim, v nichZ se tak nebo onak vzdycky
projevuji jako vyrazné az kliCové ony mimoestetické, mimou-
mélecké funkce.

Koneckonct - i ve Vysokém je takovy korektor. Je jim
Kurz praktické rezie. Jsou to lidé mladi, mladSi a prede-
v8im: pouCeni divadelné, vedeni -
jak jinak, nebot’ v ¢em muzeme
amatérské divadelniky vzd€lavat?
- k tomu, aby hodnotili a cenili
divadelni kvalitu, uméleckou a
estetickou hodnotu. Posloucham
jejich vystoupeni na rozborovych
seminafich vZdycky pozomé a
peclivé, nebot’ jejich uporna a
soustfedénd snaha pojmenovat
vyluén€ a predev§im divadelni
pfednosti a nedostatky inscenace
znamena, Ze jsou velice Casto piis-
néj§i nez my porotci, ktefi v (é
nebo oné mife reflektujeme a reci-
pujeme i ony jiné funkce. Coz pla-
tilo i v pfipad€ boleradického pred-
staveni. A budu-li upfimny: shodli
jsme se s KPR vlast¢ uplné jen
v jednom piipad¢ kladného hodno-
ceni. Bylo to u inscenace textu
Ephraima Kishona Byl to skfi-
van, s niZ pfijel novacek mezi ven-
kovskymi soubory - Divadlo Nad
kinem MKS z Hornich MoS§ténic.
Le¢ - je to jinak zkuSeny soubor
z Pferova, jenZ jenom zménil zfi-
zovatele. A ma ve svém stfedu ne-
mén¢ zkuSené herce. Slavomir Od-
loZil hraje svou dvouroli (Romeo a bratr Vaviinec) pfimo
s dokonalou bravurou, ktera spo¢iva na znalosti viech postu-
pl, jeZ si Zanr textu vyZaduje. A ma-li v Alené Host’alkové
partnerku, ktera zejména v rolich Julie a Chiivy si plasticky,
temperamentné a s naleZitym vyrazem pochutna na vSech
komickych prileZitostech, pak pfed sebou mate tvar, jenZ
s vyuzitim konvenci Zanru dosahuje Girovné, na niz lze usp&sné
uplatnit kritéria divadelni kvality. Tato inscenace byla dopo-
ru¢ena na prvnim misté na Jirdskiv Hronov. A mam o jeji
osud u té ¢asti publika, ktera pfijme tento Zanr a jeho konven-
ce nejmensi obavy, protoze problém ,,jinych” funkci tu prak-
ticky neexistuje.

Da se ovSem fici, Ze 0 néco podobného se snazili i v§echny
ostatni inscenace XX VIl pfehlidky ve Vysokém - a dokonce
na prekvapivé slusné urovni. Jedna z nich méla potom jesté
vy$8i ambice. Dalsi novacek Vysokého DS Zmatkari z Dob-

inscenaci Rok na vsi

Radek Omasta a Libuse Kordabova ml. v Boleradické

ronina ty ,,jiné” funkce vibec nevzal od po¢atku na védomi
a hnal se drav¢, sebevédomé, agresivné za Cimsi, co bych se
v§im rizikem nazval ,,divadelnim sebevyjadienim”. To vSech-
no jisté k tomuto souboru patii. Jsou to mladi lidé a zafazuji
se do proudu, pro néjZ je divadlo pfitazlivé jen nebo aspofi
hlavn¢ a piedevs§im v této poloze. A navic: zpisobem, jenZ se
snazi byt zasadn¢ netradi¢ni, odmitajicim jakékoli konvence
druhu a zanru divadla a sazejicim na synkretismus jako by-
tostny projev doby. Tohle vSechno piedvedl autor textu Deset
stateénych aneb Tohle uz nikdy nehraj, Stano a zaroven
rezisér inscenace Miroslav Velerka. Ale pfihodilo se mu,
bohuzel to, Ze v§echny jeho napady a postupy nakonec nedo-
kazaly nic jiného neZ opakovat a sd€lovat - navic v siln€
zjednodusené a leckdy nemén¢ silné€ sentimentalni roving -
7znamé pravdy, takZe nakonec se piedstaveni pohybovalo
v oblasti, pro n¢z se dobie hodi
pojem trivialita.

VSechny dalsi soubory Sly pak
mutatis mutandis cestou, kterou
se vydali moSté€nicti. - Spolehly
se na konvence druhti a Zdnri a
s jejich pomoci se pokousely vy-
ludtit onu tajenku: jak zachovat
,Jin€” funkce a zaroven se vyrov-
nat s onou vSeprostupujici ,,pfizna-
kovosti” funkce estetické, kterd
otevira pristup k divadelni - rozu-
m¢j i estetické a umélecké - kvalit€.
Je nabiledni, Ze na mist¢ prvnim
z jinych funkci stoji viile a snaha
hrat pro svého divaka. Divadlo
se samoziejme hraje pro divaky -
byt pro nckteré pokusy a tendence
to uz dnes taky neplati - ale v tom-
to pripad¢ jde pravé a predevSim
o toho konkrétniho divdka terito-
ria, v némZ soubor hraje. Tento
divak je mnohé schopen odpustit;
je pro n¢j uz ,,neobvyklym” zazit-
kem, kdyZ své ptibuzné, pratele,
znamé vidi na jevisti. Na tom stal
a stoji princip sousedského divad-
la. Je v8ak tento divak velice citli-
vy na to, kdyZ mu ,jeho” soubor
uteCe nékam, kde uz nedokdZe pochopit kod inscenace a
porozumét piedstaveni. A tak - celkem pfirozené - soubory
hledaji texty, jez se tak nebo onak opiraji o tradi¢ni hodnoty
dramatické literatury (pifibéh, d¢j, fabule, kauzalita a logika
udalosti, charaktery) a o Zanry, jejichZ cilem je poskytnou
pfedevsim jistou psychickou rekreaci. Po Kischonové textu
pokraCovaly v tomto duchu na pidé komedialni jesté dalsi
dvé inscenace. DS J. K. Tyl z Josefova Dolu si k tomu
vybral - a vydatné seskrtal - Fiqueiredovu konverzaéni
komedii V tomhle dom¢ spal bith. M¢l pro tustfedni dvojici
dva vzacné stylové vyrovnané herce - Josefa Bartdka j.h. a
Janu Refichovou - a kdyby nenarazil na tskali ,,mirového
tématu”, jenz se pohybuje v Zanru psychologického dramatu,
byl by pod hostujicim rezisérem Josefem DoleZalem dospél
k prekvapivé Cistému stylovému tvaru. Pripad Zlutické insce-
nace je trochu jiny, nebot’ text Christiana Gindicelliho Premi-
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7 AMATERSKA SCENA 6/96

KRAKONOSUV DIVADELNi PODZIM / BYLO

éra mladi, po ndmz DS Zluti¢an sahl, ma nepochybné vyssi
ambice neZ byt zabavnym pfibéhem. Ale jeho dv€ herecky
spolu s hostujicim reZisérem Bfetislavem Teterou odsunuly
do pozadi tragiCt€jsi a dramati¢t¢j$i polohy a s gustem si
zahraly - za cenu urcitého zjednoduseni textu a jeho situaci -
o tom, jak dv€ starSi, osam¢lé Zenské vyrazi do svéta za
dobrodruZstvim, aby zmeénily sviij dél. Stanislava ZajiCkova
a Jifina Kopplerova vypravéji o tom, Ze nadé€je nikdy neumi-
ra. Zv1ast€ u t€ druhé - Jifiny - je tohle sd&leni uloZeno do
takové herecké rasance (aZ brisantnosti), plasticity, energic
a dynamiCnosti, Ze se aZ Clovék mirné divi jak to, Ze ta
jeji Simona viibec kdy mohla mit chvile, kdy se ji v Zivoté
nevedlo.

Prosim pov§imnéte si: probral jsem pét ze soutéZnich
pfedstaveni KrakonoSova divadelniho podzimu 1996 a pokaz-
dé jsem vzpominal nékterych he-
reckych vykonii; upozoriioval na
herectvi inscenace jako na slozku,
ktera markantné€ vystupovala do
popredi. I to dobroninské predsta-
veni udrZzel pohromad¢ Daniel
Svoboda, jenZ m¢l pro hlavni roli
cosi, co bychom mohli nazvat ped-
poklady hereckého sebevédomi a
herecké jistoty a tak i situacim plu-
jicim na vodé€ dodal jakési pravdé-
podobnosti a  diveryhodnosti.
Svym zplisobem je to obdivuhodny
vykon. MiiZeme to zajisté¢ povazo-
vat za nahodu; prosté se to na Vy-
sokém 96 tak seSlo, ptihodilo. Pri-
jely tam inscenac: s dobrymi he-
reckymi vykony. Ale: co kdyZ to
tak docela nahoda neni? CokdyZ se
pfece jen takto projevuje cosi
podstatn€j$iho, hlubinngjsiho? Asi
bych se o ni¢em takovém neodva-
Zil viibec uvazovat, mozna bych
tuhle posledni otazku viibec nepo-
loZil, kdyby tu nebyly jeSt€ dvé
dalsi inscenace.

Spolek divadelnich ochotni-
ki z Radnic prijel s Nashovym
Obchodnikem s de§tém. Jaroslav
Vy¢ichlo se prezentoval inscenaci rezijné promyslenou, di-
slednou, pfesnou, respektujici zakladni pfib&h textu i jeho
styl, jenZ si vyZaduje pevné redlné zazemi. CoZ ostatné potvr-
dila i scéna Josefa PSeniCky, jeZ kromé technické vynaléza-
vosti prokdzala schopnost nekomplikované a jednoduse
toto realné zdzemi vystaveét. Je-li inscenace stabilnim, fixova-
nym tvarem, v némZ se¢ rezie projevuje jako dominantni kon-
cepCni slozka, kterd tento tvar zamémé usporadava, pak
v tomto piipad€ tohle vSechno plati. A piece - uctyhodnost a
pevnost této reZijni stavby se tvati v tvaf vysockému divaku
nestala prostiedkem dokonalé komunikace mezi jevistém a
hledist€ém. Ditvod byl prosty: herectvi chybéla ta mira pre-
svédCivosti, v niZ situace postav miize divak chapat, vnimat,
reflektovat i spoluprozivat jako situace vlastni. Dovolte,
abych v této chvili pfipomné€l, Ze poprvé ziejmé pojem situace
jako fundamentalni pojem teatrologicky pouZil Denis

naci Obchodnik s destém

Vojtéch Filip a Hana Vildmanova v radnické insce-

Diderot ve svém Hereckém paradoxu, kdyZ uvaZoval o tom,
pro¢ divak sledujici na scén€ umély Zivot umélych postav
z davné, jemu cizi antiky, miZe a dokaZe je pfijimat jako
skute¢né bytosti, které jej zajimaji a vzruSuji. Diderot doSel
k zavéru, Ze je to proto, Ze ti uméli lidé z davnych dob
proZzivaji stejné situace jako jeho sou€asnici v 18. stoleti. Jak
jednoduché a jak genialni!

Divadlo je situace - a vysild zprdvu o situacich postav,
aby si lidé v hlediSti pfipomnéli, uv€domili, promysleli i
procitili situace své. KdyZ se to nepodafi, kdyZ je situace
pouze reZijnim a inscenanim feSenim, zdmérem, koncepci,
jako tomu bylo u Obchodnika s de§t€m, pak vnimame spiSe
celek sd€leni zavisly na jinych faktorech. Ale nedotykaji se
nas tolik a plné situace jako zaklad, podstata divadelni zpravy
- a nevznikd tedy ani specifickd, jedineCna, nenahraditelna

divadelni funkce.

A jsem u toho, pro¢ jsem si
troufnul poloZit otazku, zda ta vy-
razn¢ se prosazujici sloZka herec-
k4, pfece jen nesignalizovala na
podzim roku 1996 n€co podstatngj-
Siho. Rekn&me védomou (i instink-
tivni) snahu zajistit divadlu na ven-
kov¢ jeho jedineCnost tim, Ze ,,sou-
sedské” divadlo, ta vzajemna di-
véma znalost herci i divakd, jejich
spole¢né zkuSenosti a proZitky, se
nepromitmou do usili o to podat
z jevist€ zpravu o situaci lidi. Tak-
hle totiz hraje Divadelni spolek
Jana Honsy Jakuba a jeho pdna
Milana Kundery. Hostujici rezi-
sér Miroslav Ple§dk nabidl v jedno-
duchém a oproSténém prostoru
herctim vyloZené a néjak uchopené
situace; ostatn€ je to zkuseny dra-
maturg, jenZ musi tohle umét jako
zaklad své profese. Spoléhal pfi-
tom nepochybné na oba titulni
predstavitele - Libora Kienka a
Stanislava Sulaka. V&dé&l, Ze jsou
nejenom zkuseni hreci, ale i herci
se smyslem pro souhru. Ale hlav-
né: mé¢l v nich herce, ktefi své
osobni psychofyzické dispozice a své Zivotni zkuSenosti do-
kazali vloZit bytostn€, s naléhavosti a vérohodnosti t€lesného
zazitku do Kunderova brilantniho raciondlniho uvaZovani
o Clovéku a proménit je v divadelni zpravu o lidské situaci.
Sila i divadelni kvalita tohoto pfedstaveni stoji a pada, zvét-
Suje se a zase se zmenSuje s tim, jak se dafi kazdou situaci
takto zpodobit, zpfedmétnit - prost€ zahriat s neopakova-
telnosti hereckého feSeni situace. Nedafi se to vzdycky - jak
je snad patrné uZz z predeslé véty - stejné. Ale to nic
neméni na tom, Ze je to divadelné naléhavé lidové divadlo
spojené s brilantnim intelektudlnim procesem. Je to zajisté
na misté prvém zasluha Kunderova textu, jenz k tomu
dava Cetné podnéty. Ale: ono by to na tom jeviSti zfej-
m¢é takhle nefungovalo, kdyby se tu pfes herce a skrze
herce a pfedeviim jim feSené a realizované situace
nespojovaly v symbiozu ob€ funkce, o nichZ je v tomto

Foto: Ivo Mickal
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¢lanku fe€: Viile po divadelni kvalité a zarovei védomi o tom,
Ze Zivotnost a pusobeni venkovského amatérského divadelni-
ho souboru v drtivé vétSin€ pfipada nebude a nemizZe zabez-
pecovat jenom tato vile.

Byl bychrad, kdyby otazka po vyrovnavani funkci, kterou
umoznila polozit XX VIIL.narodni pfehlidka venkovskych di-
vadelnich souborii se postupné, krok za krokem promé&nila ve
vétu oznamovaci; kdy by mozZnost, Ze snad tomu tak je, se stala
skuteCnosti.

Jan Cisar

CENY UDELENE NA KRAKONOSOVE DIVADELNiM PODZIMU 1996

Liboru K¥enkovi
za roli Jakuba ve hfe Milana Kundery Jakub a jeho pan
Stanislavu Sulakovi
za roli Pana ve hfe Milana Kundery Jakub a jeho pan
Danielu Svobodovi
za roli Petra ve hfe Miroslava Ve&erky Deset stateénych
Antoninu Korabovi
za roli Rybéfe ve hie bratfi Mr3tiktt Rok na vsi
Radku Omastovi
za roli Martina ve hie bratii Mrtikit Rok na vsi
Jifiné Kopplerové
zaroli Simony ve hie Christiana Giundicelliho Premiéra mladi
Josefu Bartakovi
zaroli Amfitriona ve hie G. Figueireda V tomhle domé spal bith
Jané Rerichové
zaroli Alkmény ve hie Guilherma Figueireda V tomhle domé spal bith
Vojtéchu Filipovi
zaroli Billa Starbucka ve hie Richarda N. Nashe Obchodnik s deSt&m
Slavomiru Odlozilovi
za dvojroli Romea a Vavfince ve hfe E. Kishona Byl to skfivan
Alené Host’alkové
za trojroli Julie, Chiivy a Lukrecie ve hie E. Kishoha Byl to skfivan
Josefu PSenickovi
za navrh scény k inscenaci hry Richarda N.Nashe Obchodnik s destém
Alené Chalupové
za reZii inscenace hry bratii Mrstiki Rok na vsi
Divadelnimu spolku Bratii Mrstika Boleradice
za inscenaci hry Viléma a Aloise MrStikovych Rok na vsi
Cenu divaka ziskalo Divadlo nad kinem Horni MoSténice
s inscenaci hry Ephraima Kishona Byl to skfivan

Na navrh odborné poroty 27. ro¢niku KDP Vysoké nad
Jizerou 1996 vylo rozhodnuto o nominaci a doporucenich
inscenaci do prgramu Jiraskova Hronova 1997, celostatni

mezidruhové pirehlidky amatérského divadla
doporuceni na 1. misté
Divadlo nad kinem Horni MoSténice
s inscenaci hry Ephraima Kishona Byl to skfivan
doporuéeni na 2. misté
Divadelni spolek Jana Honsy z Karolinky
s inscenaci hry Milana Kundery Jakub a jeho pan

nominace:
Divadelni spolek bratii Mritika z Boleradic
s inscenaci hry Aloise a Viléma Mr3tikovych Rok na vsi

KUNDEROVA HRA OZILA NA
VALASSKU

S dramaty Milana Kundery, v PafiZi Zijiciho jednoho z nejuznava-
n&jSich svétovych romanopisci a esejistl, setkavame se na naSich
profesionalnich jevistich pomémé ziidka. ProtoZze velmi autokriticky
spisovatel soucasné uvadéni svych starSich titult Majitelé kli¢t a Pta-
kovina striktn€ zapovédel, jedna se zpravidla o osobitou diderotovskou
variaci Jakub a jeho pan. V fijnu 1992 touto inscenaci v Cinohfe
Narodniho divadla v Bmé (reZie Ivo Krobot) navazal alespoii ¢astecny
kontakt s rodnym méstem, kam se v polistopadovém obdobi vracel vzdy
jenkratce, neohlaSen€ ana zaptenou. Titul, nasledné vydany bménskym
nakladatelstvim Atlantis, které ma s autorem exkluzivni edi¢ni smlouvu,
provazel spontanni zajem vsech vrstev obecenstva. Na podkladé repre-
zentativni ankety Klubu pfitel Einohry ND ziskal pak za rok 1992
prestizni Cenu divaka.

Leto3niho jara se tohoto vnimatelsky naroného intelektualniho
podobenstyi, nasycené¢ho nad¢asovymi paradoxy o ¢lovécim poze-
mském udélu, uBl - patrné poprvé u nas - také amatérsky kolektiv.
Je jim vyspély Divadelni soubor Jana Honsy z Karolinky, kde se
pfednedavnem pofadaly hodnotné mezikrajové Cesko-slovenské jevist-
ni pfehlidky pozoruhodné urovné a s nimz radi srqlupraqoval;{pfedpi
profesiondlni reZiséfi vCetn€ prorektora JAMU Aloise HaJd?'. ostuji-
cim reZisérem slovesn€ vytfibené hry s polyfonii d€jovych motivii a
relativizujicim pohledem na Zivotni putovani lidi je dramaturg zminéné
bménské inscenace Miroslay Plesak, ktery do hlavnich rolj sluhy
Jakuba a jeho Pana obsadil Libora Krenka a Stanislava Sulaka,
V programovém letdku k premiéfe pak najdeme dramatikiiv portrét i
jeho znamou kresbu ustfedni dvojice. )
~ Na zadost o souhlas k uvedeni hry na ValaSsku dostal reZisér od
jindy nepfili§ sdilného autora z PafiZe vlastnoru¢né psanou srde¢nou
odpovéd,, kterou pro zajimavost ocitujeme: ,,Mily pfiteli, samoziejmé
Ze ano. A samozfejmé bez jakéhokoli ndroku na autorsky honoraf,
Pozdravujte ode mne VaSe pratele v Karolince a feknéte jim, Ze mi
udélali velikou radost! Vas Milan Kundera.® v

ORELSTI DIVEGDELNICI V TELNICI

Na treti Fijnovy vikend se do nové orlovny ve ,,Vzrorné vesnici CR
1996" Telnici na okrese Brno - venkov sjelo na Sedesdt, prevazné
mladych Orlic a Orlii, aby se cinné ucastnili semindfe o pFipravé
divadelniho monologu, dia oiu a jednoaktovych scénickych vystoupent,

Metodicka akce kujturni komise Orla byla ptipravena ve spolupraci
s Oblastnim vyborm SCDO v Bmé, ktery se postaral o odbomé lektory,
_}\1411112 byli dramaturg Méstského divadla v Brné Tomas Steiner, herec

ojmir Heger a ¢lenové ObV SCDO v Bmé. Pate¢ni vecer 18.X. byl
vénova ptipravé monologu a dialogu. Mladi divadelnici si na textu
balkonové scény z Romea a Julie W.Shakespeara vyzkouseli, jak ne-
snadné je kvalitné interpretovat verSe a sdélit jejich obsah. Pro vétSinu
ptitomnych byl tento seminaf odbormou piipravou na , Qrelsky dousek”
v HlinsKu, soutéZ, obsahové navazujici na ,,Pohdrek SCDO 97". Vité-
zové z Hlinska mohou totiZ postoupit na Narodni ptehlidku v Pferové.

Sobota byla zaméfena na vystoupeni orelskych divadelnich skupin
a nasledné diskusi divak a lektorti o shlédnutém ptedstaveni. Skupina
z OldfiSe, vedena talentovanym Pavlem Jilkem pfipravila arabskou
scénku ,,Dva bratfi DZuhové”, které herecky dominoval zminény P.Ji-
lek, zatimco ostatni teprve ziskavaji J)rvni jevistni skusenosti. Vyskov-
ské ,,orelské hnizdo™ nastudovalo pod vedenim zkuSené Marie Pachtové
znamou legendu ,,O svaté Doroté”, jak ji ve své sbirce zaznamenal
FrantiSek Susil. Dlouholetd zkuSenost rezisérky byla na vystoupeni
patrna. Zasluzné je, Ze dala drobné herecké ukoly 1 ,,orelskym kufatim”.

SloZitou kompozici, se silné socialné kritickou notou, si zvolil

cetnly soubor DOMINO z Vfesiny u Hlu¢ina. Toto pfedstaveni pos-
E;tlo Iektorim prileZitost ukdzat prakticky co znamena aranzovani,
organizovani a provazani _]ednothvl)(:ch vystupi, aby byl tok predstaveni
plynuly a celistvy. RezZisérka G.KubeCkova gs al$imi) nastudovala
v Dolnich Bojanovicich pohadku B.Némcové ,,Stil nad zlato”. Na semi-
nafi se mladf presentovali pouze dvéma scénami z této inscenace. Pfi-
dobrém reZijnim a hereckém dotaZeni by mohlo vzniknout predstaveni
které by mohlo aspirovat na Cast v soutéZi o cast na POPELCI
y Rakovniku. Orelsti divadelnici ze Stébofic u Opavy vedeni Marii
Rehulkovou promitli amatérsky videozaznam svého predstaveni
,,O Mraziku”, ého v piirodé. Mala technicka kvalita a zZlomkovitost

zabranila lektorim se jim hloubgji zabyvat. Do scénického provedeni
basn& K.J.Erbena , Polednice” se c{)us ili mladi z Paskova. také oni
s divadlem teprve za¢inaji - a to je dobfe

Seminaf byl prikladem toho, co mitze SCDO souboriim E)s
v

tnout.

Vic Giller

Mladi divadelnici TJ OREL z Vyskova uvedli legendu ze sbirky
Fr. Susila "O svaté Doroté" Foto: archiv souboru
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RAKOVNICKA POPELK@A ‘96

Program:

Ctvrtek 7. listopadu

e D. Martincova - Mala mo¥ska vila
- Ochotnicky spolek TYL Kutna Hora

e H. Lisicka, M. Bourek - Zenich pro &ertici
- Divadlo Dialog Plzeii

Patek 8.listopadu
@ M. Hanus - Dvé Cecilk
- Spolek divadelnich ochotnikii v Braniku
@ J. Werich - Lakom4 Barka
- Divadelni spolek Hrubin Novy Bor
@ Ruska lidova pohadka - Mrazik
- Divadlo Opona Zlin

Sobota 9. listopadu

e R. Kipling, K. Herzinova - Maugli
- Mlada scéna Usti nad Labem

e B. Jiruskova - TFi rubin;
- Divadelni spolek TYL Kakovm’k

Nedéle 10. listopadu
@ host pfehlid% D. Mrazkova - Nadherné utery
- Divadlo DRAK Hradec Kralové

SloZeni odborné poroty:
piedseda - Vladimir Zajic - dramaturg
clenové - Alena Urbanova

- divadelni teoreticka a kriti¢ka
Katefina Fixova - dramaturgyng
Milan Schejbal - reZisér
Jaromir Vosecky - scénograf
tajemnik - PhDr.Milan Strotzer

Vedeni détské poroty:
Marie Poesova

Eva KodeSova
Veronika Bauerova

Abyste védéli..

Pocet ucastnikii na Popelce v Rakovniku se

kaZdym rokem zvySuje. Dokladem toho budiZ

nasleduyjici Cisla:

@ Na molitanech na galerii Kulturniho centra bylo
piipraveno ubytovani pro 63 navstévniki }g -
pelky oproti lofiskym 59.

e V internatech Stfedni zemé&d&lské skoly a Ro-
dinné $koly v Rakovniku bylo zadano ubytovani
pro 55 a 36 hosti oproti 23 lofiskym.

@ Celkové &islo podtu piihlasenych pozorovateli
doséhlo tedy po&tu 154 oproti lofiskym 83. Ko-
neéné nespocitatelné pocty dosahly samoziej-
mé& daleko vySSich &isel.

® Pedstaveni POPELKY zhlédlo na 2 tisice déti
z Rakovnika a okoli.

Na navrh odborné poroty byla
udélena tato €estna uznani:

® Zdeiice Janouskové za roli Vody
ve hie Dagmar Martincové Mala mofiska vila

@ Jané Dubové za roli Certice ve hie H. Lisické a
Josefa M. Bourka Zenich pro &ertici

@ Petie Hauserové za roli Baby Jagy
ve hie Mrazik

@ Petru Hlavackovi za roli Akély v inscenaci hry
Maugli podle Rudyarda Kiplinga a Kristiny
Herzinové

@ Veronice Bauerové za roli Princezny Sasi
ve hie Blanky Jiruskové T¥i rubiny

@ Divadlu bud’Anebo Karlovy Vary za autorsky
piistup k jeviStnimu ztvarnéni klasické pohadky
(Sipkova RuZenka)

Na navrh odborné poroty byly
udéleny tyto ceny:
e Jitin& Subrtové za roli Aquatiny
ve hie Dagmar Martincové Mala moi‘ska vila
e Kamile Pivodové za roli Nanynky Papérové
ve hie Zenich pro Certici
® Jané Pecharové za roli Princezny Cecilky
ve hie Miroslava Hanuse Dvé Cecilky
@ Alibété Smidové za roli Sevcovic Cecilky
ve hie Dvé Cecilky
@ Tomasi Eisnerovi za roli Medvéda Bala
ve hie Maugli 5
@ Jind¥ichu Holubovi za roli Ser-Chéana
ve hie Maugli
® Bohumilu Herzinovi za roli Baghéry
ve hie Maugli
@ Zdeiku Balcarovi za roli Hada Ka
ve hie Maugli
@ Vitu Herzinovi za roli Maugliho ve hfe Maugli
@ Jané Infeldové za roli Princezny Viry
ve hie TFi rubiny
@ Jifimu Sukovi za roli prince Asita
ve hre Blanky Jiruskové T¥i rubiny
® Kateriné Baranowské za loutky k inscenaci
hry Lakom4 Barka podle Jana Wericha a Jaro-
slavy Horéi¢kové
e Kristiné Herzinové za dramatizaci prozy Ru-
dyarda Kiplinga Maugli a za dramaturgii a kos-
tymy inscenace Maugli
@ Lucii Auerswaldové za scénu a kostymy
k inscenaci hry T¥i rubiny
@ Pavlu Trdlovi za reZii a scénu inscenace Maug-
li Jaroslavu KodeSovi za reZii hry T¥i rubiny
@ Mladé scéné Usti nad Labem za inscenaci hry
Maugli
@ Divadelnimu spolku TYL Rakovnik za insce-
naci hry TFi rubiny

Cena détské poroty

@ Mladé scéné Usti nad Labem za inscenaci hry
Maugli

® Divadelnimu spolku TYL Rakovnik za insce-
naci hry T¥i rubiny

Oborna porota rakovnické
POPELKY 1996
doporucuje k vybéru do programu
Jiraskova Hronova 1997
Divadelni spolek TYL Rakovnik
s inscenaci hry B. Jiruskové T¥i rubiny
nominuje do programu Jirdskova Hronova
1997
Miladou scénu Usti nad Labem s inscenaci
hry Maugli podle Rudyarda Kiplinga a
Kristiny Herzinové

POPELKA NA PLESE

Kdo to jesté nevi, véz: Popelkou ro-
zumime narodni prehlidku amatérského
¢inoherniho divadla pro déti. Kona se
ted’uz kaZdorocné v Rakovniku - letos fo

bylo po patnacté. K jednotlivym pred-
stavenim se druZi rozborové semindre a
bezprostiedni ohlasy déti, jak je z na-
hodné vybrané skupiny déti rizného
véku odborné doluji odborné pracovni-
ce. MoZnost sezndmit se takto se skutec-
nou pocitovou i rozumovou reakci déti
na to které predstaveni zvySuje zajima-
vost prehlidky, zajemecil o ni také rok od
roku pribyva.

Zpravu o leto$ni Popelce zacnemé
tim, co se nastésti proti letim minu-
lym nezménilo: $piCkové profesiondlni
organizace amatérské piehlidky, coz je
zéasluha pracovniku Kulturniho centra a
Cleni domaciho Divadelniho spolku
Tyl. Hledisté pokazdé détmi pretékajici.
Piijemné pratelska atmosféra, v nizZ je
¢loveku volno na dus$i a muze diky tomu
relaxovat i pfitom, kdy Z se iporn¢ hada
o divadlo.

A co se nastésti zménilo? Mnoho,
ale da se to shrnout jednoduse: nebylo
na¢ nafikat. Dramaturgové v porot¢€ ne-
zoufali, rezisér si nerval vlasy a scéno-
graf se nemracil. Osm predstaveni pfe-
hlidky dokumentovalo néco, co by se
dalo nazvat kvalitativnim skokem. Jed-
notlivé inscenace jist¢ své problémy
mély (kdo je také nema ?), ale pohybo-
valy se vrovin€ o n¢kolik pater vy §§inez
tomu bylo v minulosti. V rozborovych
seminafich bylo mozné mluvit o diva-
delni tvorbé opravdu jako o tvorbg, ne-
bylo uz zdaleka nutné opakovat pismen-
ka zdkladni dramaturgické, rezisérské i
herecké abecedy do tvaii celych udi-
venych z toho, na¢ tolik ucenych feci,
kdyz se prece jednd jen o divadlo pro
deti.

Uroveii letodni Popelky stoji za to,
aby uspéchy i problémy jednotlivych
inscenaci veSly v 8ir§i znamost tak, jak
byly v rozborovych seminafich pojme-
novavany. Pokusime se je tedy popsat
Sifeji, nez je obvykle zvykem.

Kdyz byl definitivné stanoven pro-
gram pichlidky, pfizndvam, Ze tfi tituly
zosmi vyvolaly pfedem lehké dramatur-
gické mrazeni.

Prvnim z nich byl ZENICH
PRO CERTICI . Tato hra Heleny Li-
sické se uz dlouho a pomérné Casto
hraje. Text sam je mirné nadpraimé&rny
tim, Ze s vypijenymi postavami lido-
vych pohadek zachdzi Setrné, a ma, i
kdyZ jednoduchou, pfece jen alespoii
néjakou komedidlni zapletku. V podo-
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bnych veselohfiCkach, urCenych détem,
je to jev fidky. Ale hra poskytuje také
moznosti se na jeji ukor ,,vyfadit“. Né-
kolikrat uz jsme vid¢li, jak se toho né-
které soubory vd&n€ chytily a poskytly
nam pieveselou podivanou k nekouka-
ni. Ale inscenace Divadla Dialog z Plz-
n¢ v rezii Slavky Tr¢kové obavy zapla-
Sila. Je jak se fika pevné uchopena,
m4é nékolik prednosti, které se daji shr-
nout pod pojem vkus. To neni kvalita
vné&jsi, ale vnitini: divadelnicky cit pro
miru, vyber reZisérskych i hereckych
prostfedku tak, aby sd€lovaly vyznamy
prost€ a pfimo, bez obehravani a prazd-
nych kudrlinek. Inscenace je aZ lakonic-
k4, zabrafiuje pocitu ,,nastavované kase®
pfesto, Ze v textu samém (pies chvaly-
hodné Skrty) zustalo jesté dost slovniho
balastu.

Snaha o sviZzny rytmus ma ovSem
sva rizika. Rytmus je sice plynuly, ale
jednotvarny. Zanikaji v ném nutné ak-
centy na situace dileZité, které pak
splyvaji s méné dilezZitymi bez vyraz-
n¢jSich pred¢li. Rezisérskym mankem
inscenace jsou i pointy jednotlivych ob-
razli. Souboru vétSinou malo zkuSenych
hercti se také nedafi udrZet po celou hru
organickou vnitini souhru a autentické
zaujeti situaci - to znamend obcas ztratu
napéti. VEtSi herecké propady tu vsak
nejsou, naopak se pfedstaveni mize
opfit o dva dobré herecké vykony. Jana
Dubova byla za roli Certice Teofily
odménéna Cestnym uznanim, Kamila
Pivodova dostala za Nanynku hereckou
cenu.

Shrnuto a uzavieno: inscenace pos-
kytla détem dobrou uvoliujici zabavu
bez ustupki vkusu a bez nadbihani.

Jifina Subrtovd jako Mald morskd vila (Tyl Kutnd Hora)
Foto: Jifi Chlum

Titul DVE CECILKY znél pfedem
také trochu znepokojive. Kdesi v paméti
pamétniki bylo totiZ zapsano, Ze néjaké
Cecilky se pfed lety uz po jeviSti mihaly,
a 7e s nimi divadlo pro déti zrovna St€sti
neud€lalo. Byl to omyl. Textovy pod-
klad inscenace, s niZ pficestoval Spolek
divadelnich ochotnikii v Braniku, je di-
lem Miroslava HanusSe, a je to razantni
{iprava staré hry Dv& Mary&ky. Uprava
rezisérska a svym zplisobem piikladna:
je totiz vytvofena uz s piesnou piedsta-
vou konen¢né konkrétni scénické podo-
by, styluinscenace. Tento styl je jakousi
reminiscenci komedie dell’ arte. Jedno-
duchost anekdoty o pievychové prin-
cezny Cecilky se nezastira, spi§ zvyraz-
fuje, vytvari se jakési symetrické libre-
to, v némz neni dilezity dgj, ktery mize
predvidat i pétileté dit€, ale vyraznost a
poutavost zndzornéni jeho pribéhu. To
se podafilo: reZie dba na to, aby bylo
stale ,,nac se divat“, plynule organizuje
nazorné mimoslovni akce a gagy, velmi
pfesné rytmicky Cleni celek. Herci maji
k dispozici postavy - typy. v nichZ neni
nutné nic prokreslovat, které potiebuji
naopak jasné jednoznalné aktivni jed-
nani, temperament a komediantskou ra-
dost z hrani divadla. VEtSinou se to pos-
tavam dostalo, v ptipad¢ obou Cecilek,
Jany Pecharové a Alzbéty Smidové se
zdarem mimofadnym a prdvem cenami
odménénym. Inscenace svou nepiedsti-
ranou veselosti potésila nejen déti, i do-
sp€lé. A poslouzila jako diukaz, Ze po-
uCend a pfemysliva prace nad textem,
jasna predstava o tom, jakymi divadel-
nimi prostfedky chceme své zaméry vy-
jadfit, miZe i z chudi¢kého materidlu na
scéné vykiesat barvity tvar.

Ruzenky

Tretim nejistym titulem byl MRA-
ZiK - divadelni piepis ruské filmové
pohadky, notoricky zndmé uz tfem ge-
neracim. Prepis filmového scénafe - na-
vic poznamenaného dobou vzniku pied
vic nez Ctyficeti lety - do feci soucasné-
ho divadla by byl hodn¢ tvrdy dramatur-
gicky ofiSek s vysledkem nejistym. Jen-
Ze inscenace Divadla Opona Zlin nas
opét vyvedla z omylu, tentokrat ovsem
v trochu jiném smyslu. Pievod je zfejmé
dilem kolektivnim, a s jeho problémy si
nikdo hlavu neldmal. S jistotou, Ze
vSechny déti pohadku znaji (a skute¢né
i v na8i skupince ji znaly i ti nejmladsi)
je prib¢h pohadky prevypravén ve sledu
tu kratSich, tu delSich obrazii celkem bez
starosti o dramatickou stavbu, o logické
vazby zndzornéni pfi€in a nasledkii. A
také bez starosti o styl. V iivodu se na-
vodi princip jakéhosi divadla na divadle,
hercinaznaci, Ze sina piib&éh budou hrat.
Ale zamichaji se sem i vyrazné parodic-
ké prvky, aniz je zieteln¢ dano na vé€do-
mi, co je tu vlastné parodovano: pohad-
ka sama ¢i dobova vyZehlenost jeji fil-
mové podoby, nebo jeji ,ruskost™?
Nato se¢ néjaky Cas docela realisticky
popisuje vlastni d&j pohadky, pak se
zase celkem zni¢eho nic rozpomeneme
na parodii. To celé je prokladano Spilci,
z nichz n¢které jsou skuteéné zabavné a
napadité, jenze z neuspofadaného celku
tr¢i hodn¢ neustrojng, a spi§ matou nez
pomahaji.. Jen tam, kde se hraje - byt
v nadsdzce a s odstupem - zietelné kon-
krétni téma dané situace (jak to dokaza-
la Petra Hauserova v roli Baby Jagy a
Milena Drmolova jako Macecha), na-
byva predstaveni skutedné divadelni
kvality.

¥

Divadlo budAnebo Karlovy Vary ve viastni dramatizaci Sipkové

Foto: Jiri Chlum
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Aby bylo jasno: nic otfesného se tu
nedélo. Déti privitaly, Ze svou oblibe-
nou pohadku vidi jednou ,nazivo“ a
vkusu nebyla piekroena. Jenom nam
pfiSlo trochu lito, Ze vy spélému a doved-
nému zlinskému souboru stai latka, po-
loZena ve srovnani s ostatnimi ucastniky
piehlidky pomé&rmné¢ dost nizko.

V tvodu Mraziku se objevilo upo-
zornéni, Ze si herci budou na ptib&h
pohadky hrat. A pfes tento pojem - hrani
si na n€co - se dostdvame ke dvéma
pfedstavenim na principu hravosti pos-
tavenym, a spojenym i problémem, kte-
1y tento princip pfinasi.

Adaptace SIPKOVE RUZENKY
Vladimiry Zednikové je pfimy scénic-
ky pfevod znamé pohadky, spjaty velmi
uzce, ba vyhradn€ se souborem, pro kte-
1y byl pofizen - tedy s Divadlem bud’A-
nebo Karlovy Vary. Piedstaveni je veli-
ce vkusné a jemné, herecka souhra au-
tentickd, mladi herci se navzajem citlivé
vnimaji a rozumi si na mrknuti oka.
Vstupovani ,,do roli“ i zcizovaci mo-
menty jsou snadno Citelné, pfesné se tu
pracuje s kostymnim znakem i rekvizi-
tou. VSichni jsou pfirc ené muziéti a
jejich hravost je nefalSovana. JenzZe se
v8im timto ptivabem zistali pii pfehlid-
kovém piedstaveni prosté za sklem. Na-
stalo néco, co by se dalo nazvat zradou
zvratného slovesa: ono ,,si* , tedy sobg,
pro sebe, pfevazilo nad védomim, Ze
jsme na divadelni scén€ a svou hru né-
komu pfedvadime s cilem vtahnout ho
do ni. Hra se stala pfili§ soukromou,
zatlaCila dokonce do pozadi i pfib&h
sam. Jeho uzlové momenty patfi¢né ne-

Jana Pecharovd, Rostislav Trtik a Alfbéta Smidové ve hie Dvé

Cecilky (Branik, Praha)

vynikly, ztratily se v jemném piedivu
jakychsi jinych vztaht. Ukazalo se zno-
vu, Ze tento zpusob divadelni vypovédi
- vdivadle pro déti v zasad€ velmi vitany
- je bohuZel malo odolny. Jestlize se
z néjaké priCiny, kterou lze jen t€Zko
odhalit, nepodafi vybudovat pokazdé
nanovo bezprostfedni kontakt jevist€
s hlediSt€m, pfichazi veskera ta dobra
prace nazmar.

O néCem podobném se mohli pfe-
svédcit i Clenové Divadelniho spolku
Hrubin z Nového Boru pii svém piehlid-
kovém predstaveni LAKOMA BAR-
KA. Je to zase pfima scénicka adaptace
znamé pohadky-povidky Jana Weri-
cha. Prvni otaznik se vznasi nad vybe-
rem pfedlohy. Je samoziejm¢ kvalitni,
ale jeji kvality jsou vyrazné literarni. Je
to dilo mistra slov, razenych pevnou
rukou jako mince, bez jediného okrasné-
ho pfidavku. Tato kvalita se pochopitel-
né ve scénickém pievodu ztraci, piib€h
je rozehravan a obehravan mimoslovni-
mi akcemi, navic s loutkami. Scénicka
adaptace je provedena systémem jakési
kolektivni hry, loutky i funkci vypravé-
Ce piebiraji postupné vSichni Ginkujici.
Loutky jsou vyborné fantaskni karikatu-
ry a spolu se scénou (oboji je pravem
ocenénym dilem Katefiny Baranowské)
sugestivné navozuji naladu veselé hry
na Barku. Ale Zivi pfedstavitelé s tim
méli obas potiZe - neni divu, s loutkami
hrali poprvé. Pfi¢ina potizi vS§ak neni jen
v tom, je v protichudnosti dvou zaklad-
nich pfirozenych pozadavku, s niz se
soubor zatim nevyrovnal. Kolektivni
hra musi na scén¢ plsobit naprosto
spontanné, jako by se napady rodily pfi-

Foto: Jiti Chlum  Plzen)

mo ted’ a tady. Ale zaroveii ma, jako
kazda hra, sva pravidla, ktera neradno
obchéazet: poZzadavek Clenéni rytmu a
souhry bez mezer, spravného naasova-
ni gagu, odliSeni roviny , civilu“ od de-
monstrované postavy piib¢hu, uvazené
rozliSeni, kterou situaci mohou hrat pos-
tavy hry mezi sebou a do které se jim
svym komentafem zamichaji civilové.
Teprve tehdy, dokéazi-li vSichni dodrZet
pravidla, pfijmout omezeni a pfesto se
po scén€ pohybovat voln€ a samoziej-
mé, miZe vyniknout a opravdu u¢inko-
vat puvab kolektivni hravosti.

MALA MORSKA ViLA, kteroudo
Rakovnika pfivezl Ochotnicky spolek
Tyl z Kutné Hory, vyvolala uvahy zase
z upln€ opalné strany. Dramatizace
Dagmary Martincové vyzdvihuje
z Andersenovy melancholické pohadky
- podobenstvi téma lasky, schopné na-
bidnout krajni obét’, a neschopnosti na-
bidnutou ob&t’ rozpoznat a prijmout. A
pak je tu jest¢ pfitomno mofie jako sym-
bol, jako pfipominka ¢loveku, Ze zdkon
vznikani a zaniku je nezruSitelny. Ten-
tokrat byla tedy lat’ka hodn¢ vysoko, tak
vysoko, Ze se soubor nemusi vubec tra-
pit tim, Ze na ni nedoséahl. Z inscenace
je patmé, Ze jeji tvirci pln€ pochopili
smysl i koSatost podobenstvi, a s poko-
rou vuci jeho velikosti se snaZili je co
nejzieteln€ji predat divakim. Do cesty
se jim vSak postavilo n€kolik prekazek.
Tou hlavni je fakt, Ze zaménili pokoru
viuci velkému tématu s pfiliSnou poko-
rou vici textu hry, pfesnéji vuci slovni-
mu materialu hry. Ten je poplatny stylu
Kvapilova libreta Rusalky ¢i Vrchlické-
ho pfekladii Andersena. JestliZe se herci

Ivo Hybl a Kamila Pivodova v Zenichovi pro certici (Dialog

Foto: Jifi Chlum
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opfou piedevsim o slovo, nevyhnou se
v tomto pfipad€ nebezpeci, Ze je zahlti,
upfe jejich pozornost na vznostnost vy-
slovovanych moudrosti, a ne na to, jak
prostiednictvim slova aktivné jednat
s konkrétnim cilem. To se promitlo i do
pohybové slozky: je ladna, pohledna,
ale zustava pouze popisem, nestava se
obrazem. Jestlize nejlepsi scény hry -
pfiprava obéti, Aquatinina volba a od-
chod, byly feSeny skoro jako ritudl, ne-
podafilo se vytvofit néco podobného ve
svét€ lidi - tam by ly nastoleny upln¢ jiné
styliza¢ni prvky. Pfes vSechny tyto nej-
asnosti, pfes nerozhodnost, jakym vyra-
zovym a stylizaCnim prostfedkum dat
pfednost, zistdva inscenace tuctyhod-
nym pokusem zmocnit se velkého téma-
tu, ozdobenym p&knym vykonem Jifiny
Subrtové v roli Aquatiny a Zdenky Ja-
nouskové v roli Vody.

Dostavame se koneiné ke dvéma
pfedstavenim, ktera si z piehlidky od-
nesly ceny hlavni, a které za nejlepsi ve
vzacné shod€ vyhlasila jak porota od-
borna, tak nikym neovliviiovana porota
detska.

TRI RUBINY Blanky Jiruskové
Cerpaji z motivii pohadek indickych.
PfinaSeji celkem neobvyklé téma tole-
rance, schopnosti odpoustét, i schopnos-
ti ¢elit zZIému osudu dobrotou a zdravym
rozumem. Mladd autorka hry ovlada ja-
zyk, dafi se ji také sd€lovat téma pros-

Vrvezii Karla Semerdda j.h. uvedlo divad-
lo Opona ze Zlina ruskou lidovou pohddku
Mprazik Foto: Jiri Chlum

tfednictvim pfib&hu a nespoléhat na do-
dateCné vysvétlivky. Vedle kvalit ma
ovSem predloha i sva tskali: popisné
zvefejnéni vnitfnich monologu, pfili§
rychlé a jen povSechné motivované
zmény v jednani postav. VloZeni velmi
linearniho pfibé¢hu princezny Sassi
také naruSuje zékladni téma. Hru
uvedl doméci Divadelni spolek Tyl
Rakovnik, a rezii Jaroslava KodeSe
se podarilo vétSinu tuskali hry $tasiné
obeplout. Hlavni pfednosti inscenace je
jeji Cistota, jednoduchost, vé&cnost.
Mladi, zacCinajici herci jsou tu bezpec-
n€ vedeni k tomu, aby nepodléhali
,,obecné moudrosti slov”, ani mlznému
oparu citii, ale aby slovem konkrétné
jednali s uritym cilem, aby dokazali
bez zbyteCného psychologizovani zve-
fejnit konkrétni autenticky pocit i jasny
vztah k partnerovi. Soubor piisobi na-
prosto jednotnym dojmem, ne mecha-
nickou souhrou, ale vnitfnim vzdjem-
nym srozuménim. Znacnou zdsluhu na
pusobivosti inscenace ma scénografie:
o€ividné vychazi z tématu, je funkéni,
efektni 1 efektivni. Kostymy maji exo-
ticky puvab, aniZ by jej n¢jak napadné
vnucovaly. Lucie Auerswaldova si za
oboji odnesla zaslouZenou cenu, stejné
jako Jana Infeldova za postavu princez-
ny Viry a Jifi Suk za prince Asita. A
ovSem také Jaroslav Kodes za rezii, jejiz
cilevédomost neni na amatérskych scé-
nach obvykla.

Petr Colié, Jana Infeldova a Martin Ja-

nousek v rakovnické inscenaci TFi rubiny
Foto: Jifi Chlum

MAUGLI piedstavoval vrchol, ale
také nejvetsi piekvapeni piehlidky.
Milada scéna Usti nad Labem se Popel-
ky zuCastiiuje pravidelné uz né€kolik
let. Technicky mimofadné vybaveni,
privazeli inscenace kouzelnych pohd-
dek ve stylu velkého divadla. Byli
jsme jim vdéCni, protoze déti takové po-
hadky miluji i potfebuji, ale divadlo,
véetné profesionalniho, jim je nenabizi
bud’ viibec nebo jen sporadicky. Jenom-
Ze ty inscenace meély vzdycky jeden
dost podstatny hacek: forma ptevazova-
la nad obsahem. Diimyslna prace s Cer-
nym divadlem, scénou a kostymy, se
svétly a hudbou ztacela GCinnost proste
proto, ze herci nedokazali naplnit scé-
nu autentickym Zivotem, bohatym lid-
skym obsahem. A nadhle spadne z nebe
do Rakovnika Maugli, a vSechno je ra-
zem jinak. Objevi se velice imaginativni
inscenace, v postavach zvirat z dZungle
napln€na pravé tim vytouZzenym boha-
tym lidskym obsahem aZ po okraj.
Uspéch za¢ina uz u dramatizace Kris-
tiny Herzinové. Vyzdvihuje hlavni
téma Kiplingovy knihy neobycejné
citlivé: je to o odpovédnosti za pratel-
stvi, které davam i za to, které dosta-
vam, o stfetech lasky a nendvisti a
o0 dospivani. Pfehledné&, koncentrovane,
usporn¢ v dialozich, s dostateCnym
prostorem pro to, aby mohlo byt zve-
fejnéno i to nevyslovitelné. Ve stejném
duchu pracuje také rezie Pavla Trdly.

Tomas Eisner a Dominik Holub v tistec-
kém provedeni Maugliho
Foto: Jiri Chlum
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Trdly. Jeho nemalé schopnosti a fanta-
sic technickd slouZi tentokrdt beze
zbytku tématu i obsahu inscenace, dra-
maticky oblouk pfib&hu je vybudovan
pevné a kompaktng, vSechny dulezité
akcenty jsou na svém mist¢, rytmus
piedstaveni je €lenity, plasticky, pouta-
vy. A kazdé herecké fyzické i slovni
gesto je tu - skute¢n€ piekvapivé - ges-
tem autentickym, oznaCujicim jasné kdo
jsem, co mohu, co chci, jaky mam vztah
k partnerovi i k situaci v niz se pravé
nalézam.

Ale to nejcennéjsi, co tato zdafila
inscenace miZe détem dat, je jeji silny
naboj citovosti, z n¢hoz do hledisté
proudi hiejiva energie, tak nezby tn€ pot-
febna pro Zivot - a nejen déti.

Doufam, Ze z dlouhého povidani
samo vyplynulo, pro€ letos s Popelkou
i nad Popelkou plesame. Osm souboru,
pusobicich v zanedbivané a v&&né ne-
dostatkové oblasti ¢inoherniho divadla
pro déti, ndm ve svych predstavenich
podalo diikaz, Ze se vZziva v€domi nut-
nosti nejen premySlet o divadle, ale
divadelné myslet. Divadlo je, a v kaz-
dé podobé vidycky bude umélym
vytvorem fantasie a pfedstavivosti, vy-
tvarejicim novou skute¢nost, a tato sku-
teCnost musi byt bez mezer. Divadlo je
tvorba, ktera zaCind od dramaturgie

V. Herzina v roli Maugliho a K. Herzinova
Jjako Roksas ve viastni dramatizaci Kiplin-
govych Knih dzungli  Foto: Jiri Chlum

JEN PAR SLOV
ZAVEREM POPELKY ‘96

pifednesenych piedsedou odborné
poroty

Na otazku, kdoZe je POPELKA, od-
povida v prvém Cisle KUKATKA, zpra-
vodaje prehlidky, sedmiletda Maruska
takto:" To byla takova ta hodna a Spi-
nava hol¢iCka z pohadky. Maminka ji
neméla rada, ale nakonec to dobie do-
padlo."

Pravda pohadkova se od pravdy PO-
PELKY, nérodni pfehlidky, tentokrat
odliSuje, nebot’ v roce 1996 jsme Popel-
ku piistihli v okamzZiku, kdy si vykraCu-
je vnovych Satech ze svatby s divadlem,
ane kdy teprve drZi v dlani ofiSky. Ano,
tento ro¢nik byl mimofadny v mnoha
smérech. Nejen poctem cen, které od-
bornd porota povazovala za nutné udélit
a tak ohodnotit pristup divadelnich sou-
boril k zavazné a véné nedostatkove
oblasti, jakou je tvorba pro déti. LetoSni
POPELKA byla a je mimotfadna v tom,
Ze se zuroCila oblast dramaturgickad, a to
ne pouze osamocené ve smyslu, jaké
texty ke hrani vybrat, ale Ze uvaZovala
v souvislostech jeviStniho ztvarnéni,
v intencich dramaturgicko-reZijni kon-
cepce. Toto konstatovani plati zcela, a
tois védomim, Ze ne vZdy se uvazovani
o divadle podaftilo zdarm¢ naplnit jevist-
né. VSichni vime, Ze inscenani rovina
se s rovinou piedstaveni muze rozcha-
zet, ale to zasadni, to jest ndzor a postoj,
v ptedstavenich Citelny byl. Ona cesta,
kterak dojit ke shod€ mezi predstavova-
nym a uskutecnénym, je pak cestou in-
dividualni a vnitiné¢ souborouvou, ale
soudim, Ze dramaturgicky vybér textd
umoznil vSem zpCastnénym, to jest in-
scenatorum i divakum, ze jsme neplava-
li v biecee valicich se prazdnych flosku-
li, které neposkytuji prostor k jendani a
vztahum, nemaji situaci, a v disledku
ani téma. Naopak, grunt pro vypovéd’,
tedy pro start na cest¢ ke sdéleni, ke
konkrétnimu tématizovanému sd€leni
co a jak a proc, si vSichni pfipravili
védomé a ne ndhodné, a to i pres jisté
rozdily v drovni. Musim fici, Ze takové-
to dramaturgické sméfovani je zasadni
posun oproti jinym POPELKAM, i ji-
nym piehlidkam, musim fici, Ze to je
pot&sujici pro divadlo jako umélecky
fenomén, a predevS§im potéSujici pro
malé i vEtsi, ktefi inscenace zhlédnou.

Nakonec hlasy z ,,détské poroty”, i s pfi-
hlédnutim k psychologii vnimani dé&t-
ského divaka, cosi zasadniho vypovi-
daly.

Nechci tentokrat hovofit o jednotli-
vych inscenacich. Ne proto, Ze v§e pod-
statné bylo feCeno v rozborovych semi-
nafich a popsano ve zpravodaji prehlid-
Ky, ale proto, Ze bych mluvil o barveé Sath
a délce satii Popelky a ne o zasadnim
faktu, Ze v§ichni Saty s gustem usili a Ze
je Popelka nosi. To zdsadni, to divadel-
n¢ zasadni jsem se Vam vSem zacastné-
nym, za celou porotu, pokusil popsat
v piedchozim odstavci.

Co si lze prat pro pristé, je snad jasné.
Aby latka nastolend roku 1996 se nejen
udrZela, ale aby se dilek po dilku posou-
vala vySe, takze POPELKA pozvolna
piejde od nuzek ke flopu. Jesté presnéji
a obraznéji 1ze fici, Ze z détského kolar-
ku vystoupila a do ko¢aru svatebniho uz
usedla. Pfejme ji a sob¢ at’ se ji manZel-
stvi vydafi, at’ ma kopu d¢&ti, ratolesti
zlobivych, rozvernych, roztomilych, ale
vzdy a piedevsim divadelnich. Ale to uz
je, mili divadelnici, na nas, jak se po-
tomci vyvedou. Je na nas, kdy védet, Ze
par facek v pravy ¢as vykona divy, kdy
zas naopak musi panovat porozuméni a
tolerance a pfiklad hodny nasledovani.
Jen jedno bychom neméli pfi vychové
Popel¢inych déti opominout, a to, Ze
divadlo je hra, metafora Zivota, a ne
upachtény popis fakti. Ne reference, ale
imaginace.

Nuze, zlomte vaz.

Viadimir Zajic
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PROZAICI MaA)i STESTI, ZE LIDI JEJICH
KNIiZKY €TOd V TICHU LOZNICE...

Daniela Fischerova je spisovatelka a dramaticka, ale
ucastnici Jiraskova Hronova nebo Wolkrova Prostéjova ji
navic znaji jako lektorku kurzii o neverbalni komunikaci.

Jak jste k tomu prisia?

V téch nestastnych osmdesatych letech jsem opravdu chvile-
mi nevédéla, jestli se budu moci psanim Zivit, jestli to bol$evik
dovoli. Trochu osudova nahoda mi ptihrala moZnost zatadit se do
psychoterapeutického vycviku pro profesionaly - psychology a
socidlni pracovniky. Udélala jsem ho a takzvané dostala papiry.
Nikdy jsem ale psychoterapii nedélala a snad ani nebudu, neda
se délat jako konicek a jd jsem se rozhodla, Ze pokud to pujde,
budu dél spisovatelkou. Ziskala jsem v3ak n&jaké védomosti a
dovednosti, které mohu dél predavat - asi jako pougeny laik.

Mate v kurzech zkuSenosti predevsim s divadelniky, at’
s amatéry nebo se studenty DAMU ¢i soukromé herecké
§koly, ale mimojazykova komunikace se uci i v mnoha mana-
zerskych kurzech. Vedla jste néjaky? Je mezi manazery a
divadelniky néjaky rozdil?

Ptred ptedminulymi volbami v roce 1992 si ODS vymyslela,
Ze vsichni jeji kandidati do parlamentu musi mit psychoterapeu-
tickou pfipravu a ja se octla mezi lektory. Zéhy jsme zjistili, Ze
tito frekventanti nechtéji psychoterapeuticky vycvik v pravém
slova smyslu, Zadné otevirani se &1 vrtani v soukromi nepfipous-
téji. Chtéli vyhrat volby a od nas se dozvédét jak. Takze jsme je
skolili, jak si stoupnout pied shroméaZdéni, co délat anedélat, kdyz
se mluvi k vétSimu poctu lidi a podobné. Je tu principalni rozdil.
Kdyz je ¢lovek politik, tak mu piedstava cile blika jako Cervené
svétélko. U divadelniki vic pfevazuje hravost a moment sebepoz-
navaci - tebepoznavaci.

To dvoji pojeti té hezké nauky je patrné i v odborné literatufe.
Spoustu uziteénych informaci pouzZivam z knihy, ktera u nas vysla
pod nazvem Tajné fec téla. Pfiznacné je, Ze jeji puvodni anglicky
nazev byl Tajna fe¢ uspéchu. Pro nds je jesté pofad trochu
komické, jak v odbornych publikacich, které k nam plynou
s americkou kulturni vlnou, jsou informace sice pavdivé, ale uéi,
jak prodat zboZi, ziskat misto ¢i partnera, okouzlit ve spole¢nosti.
Jsou jasn€ zaméfeny k vlastnimu prospéchu, ke zmanipulovani
partnera. Vymluvné je, jak jsme si to u nés piejmenovali.

O va$e seminare je znafny zajem, nedosahujete toho také
néjakym psychoterapeutickym kouzlem?

Mam pocit, Ze to neni moje zésluha ani vina. Samo téma je
uhrancivé, protoZe se tyka kazdého, kazdému pomaha sahnout si
na svou vlastni zkusenost, objevit své ja. Proto to nejspi§ semi-
naristy bavi. Nevedu je tim obchodnickym zpuisobem, neudim je
jak prodat zboZi s proslou zaruéni lhutou...

Vizete svou vyuku primo k herecké tvorbé?

Pro to nemam akreditaci, ani drzost, nikdy jsem sama nehrala,
ani nerezirovala. Ale pokud je moZné obecnou pravdu pievést
na pravdu divadla, délam to. Naptiklad neverbalni komunika-
ce udi, Ze nejvétsi roli v kontaktu hraji prvni Styti minuty. Dojem
z nich mé vlastnosti sadry, za étyfi minuty utuhne a pak do toho
musite majzlikem. Stejné tak je v kaZdém predstaveni dulezité,
jak zacind. Kazdy rezisér vi, Ze musi zaujmout na pocatku, 1
kdyZ je jesté dualezity 1 konec, jak to dopadne. Dobry divadelnik
vi, Ze kdo na divadle prohraje prvnich deset minut, ten uz to
nedoZene.

Nesvazuji vas znalosti z neverbalni komunikace p¥i psani
divadelnich her k predstavé dialogu a tésné vazby s jednanim
postav a tim k premire scénickych poznamek?

KdyZ jsem odevzdala svou prvni hru Hodina mezi psem a
vlkem, byly néjakou dobu velké dohady, zda jsem to skute¢né
napsala ja, nebo délam ¢emocha né&jakému zakazanému autorovi.
Dostal ji do rukou zkuSeny reZisér a dramaturg Lubo$ Pistorius,
ktery dramaturgoval snad 90% disidentského dramatu. Neznal mé
a taky si lamal hlavu nad tim, zda miZe existovat néjaké Fische-
rova, o niZ nic nesly$el, a pfinést drama. Ale pak si pry fekl, Ze
opravdu nebudu Zadny stary matador. Prozradila mne straliva
spousta scénickych poznamek, které jsou znakem zacateCniku.

Zkuseny dramatik
uz vi, Ze pokyny,
odkud postava pfi-
jde a co udél,
musi pfenechat ji-
nym. Mne to ob-
¢as nutkd davat
konkrétni scénic-
ké rady, které rezi-
séfi pochopitelné
nerespektuji. Ka-
rel  Steigerwald
ale piSe prakticky
bez poznamek, ne-
poznate, jestli se
dialog  odehrava
v hospod€ nebo na
namesti.

Co se tyce fy-
zického jednani,
ma autor dvé moz-
nosti, jak popsat,
co se hrdinovi sta-
lo. Jeden napisSe:
Hlekl se”, druhy
»zbledl aZ po ko-
finky vlasu”. Ja
mam tendenci oznadit konkrétni fyzickou reakcei a nevysvétlovat,
co se postavé déje v dusi.

Vase minidramata jsou predivem velice jemnych vztahi
a citii, zda se, Ze vas zajima vic, co se déje v ¢lovéku neZ
vyrazné dramatické konflikty mezi lidmi.

Nikdy to nejde od sebe uplné oddélit. Vnitini svét postav je
pro mne duleZity, at’ to zni dobi'e nebo Spatné, jsem psychologic-
ka autorka. Vim, Ze je mi Casto vycitano, Ze pii poslechu mych
rozhlasovych her staci, aby vedle zazvonil teletfon, nebo si lovek
postavil na kafe a unikne mu souvislost. Ale nic mne nepfiméje

vvvvv

Foto: Ivo Mickal

Daniela Fischerova

bych v literatufe jit stejnou cestou jako ¢inské nebo Japonske
vytvamé uméni, které od realistického tvaru spéje ke stale vétsi-
mu naznaku, aZ na obraze, kde napied mohl byt bambus vykres-
leny do posledniho listecku, jsou tfi ¢ary a porad je to bambus.
Takhle bych cht¢la umét psat.

Myslite, Ze nékteré z vasich rozlasovych minidramat by se
dalo uvést na jevisti, tfeba amatéry, ktefi nejsou tolik svazani
komer¢nimi hledisky, do nichz patfi i délka predstaveni?

Mam pocit, Ze doslova vSechna. Je véci reZijniho napadu, jak
to udélat. Dokonce | jsem vidéla na jedné ZUS, jak délali Divku
se zazraénou paméti, coZ bylo trochu komlcke protoZe je to
postaveno na dramatu hodné starého ¢lovéka. V rozhlase ho hral
Josef Kemr, tady patnactilety chlapec, ale jinak to udélali p&kné.

S jakymi pocity pFijimate inscenace svych her na jevisti?

Je to stradné rizné. Kazdy dramaticky autor vi, jak nebety¢ny
muze byt rozdil mezi inscenacemi jednoho textu. Nékdy je to
poté&Seni, ¢lovék je rad, Ze je pod tim podepsén, jindy by se
schoval pod parketami. Prozaici maji $tésti, Ze lidi jejich kniZzky
Stou v tichu loZnice a oni se na to nemusi koukat. Pro mé je to
vZdycky sauna. Na divadle jsem méla nejvétsi radost z Pistoriovy
Hodiny mezi psem a vlkem a o deset let pozdéji z téhoZ textu
v provedeni Spolku Kaspar. A pak mam Zivotni $tésti, Ze mé
rozhlasové hry reziruje Hana Kofrankova. Je to oboustranné
setkani. U ni mam vzdycky jistotu, Ze to dopadne o malilinky

kousek lip nebo ROZHOVOR

S

nedopadne Spatné.
Tieba Velkou vte-
finu udélala tak, Ze
uZ to ani snad lip
neslo.

Vidéla jste nékdy
amatérské zpra-
covani svych her?
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Nékolik soubort hralo Princeznu T, kterd asi byla divadeln&
nejvdécnési, jednou jsem vidéla Hodinu mezi psem a vlkem,
Ba4j... Vyslovené lidsky hezka udalost byla, kdyZ mé& ochotnici
vzali pii piipravach inscenace do hry, jako tfeba mnichovohra-
diststi s Pavlem Stépanem.

Jezdite jako lektorka na festivaly. Co vds bavi na amatér-
ském divadle?

Neékde je ve mné zakleta pani ugitelka, hrozné mé bavi ugit.
A pak mam rada divadlo a pfitom mam obavy z kaZdé sout&Zivé
discipliny. Nejsem vykonovy typ. Pfitom divadlo je konkurenc-
ni, exhibiéni obor, béh s vyplazenym jazykem, kdo bude lepsi,
kdo horsi, kdo bude mit lepsi kritiku. Amatérské divadlo je tim
hndno méng, je v ném duleZit€jsi ta chut’ hrat a pro mé je tim
klidné;jsi, milejsi, pfijemné&jsi. Proto chei byt na festivalu vzdy
v roli vdé¢ného divéka a nikdy nechci hodnotit.

Vitézslava Sramkovi

UCITELEM RECI NA ODVRACENE
STRANE PLANETY BANALITA

V titulku je pouzit vers z jedné basné byvalého rockera,
herce a dnes fyzického basnika Petra V 45i, kterou mezi jinymi
miragmenty z dila” prcdstavnl ve svém vystoupeni na letoSnim
Jiraskové Hronové, kde jiz podruhé pusobll jako lektor jedné
z trid Klubu (nejen) mladych divadelnikii.

Pfedstaveni, nazvané podle VaSovy monoopery Ooo Luna
Nulla, bylo vzrusujicim zaZitkem: stalé varirovani mezi divadlem
a muzikou s maximalnim vyuZitim lidského t&la, v&etné& jeho
rezonance, zvukovych moZnosti a hlasu. Sugestivni projev je
postaven na pohybu - od pouhého svalového napéti az po prvky
vyrazového tance. Lidské t€lo je i vytvamym znakem, rytmus

Petr Vasa v predstaveni Ooo Luna Nulla Foto: Ivo Mickal
vede linii zvuku i pohybu - od neartikulovaného skieku pres
hlasky, slabiky, aZ po slova a itrzky vét, které napovidaji vyzna-
my, jeZ se proplétaji a uchopeny, ndhle mizi. Je v tom nadhled,
usmeév a vtip, poezie 1 hudebnost, hra 1 ironie, sebeironie 1 zakmit
parodie, quasipiib&hy i trocha Samanstvi.

Ze snahy dobrat se zdroju VaSovy fyzické poezie vznikl
nasledupcl rozhovor.

Co vas primélo skoncovat s kariérou tispé$ného avant-
gardiho rockera a dat se nevySlapanou cestou fyzického bds-
nictvi?

Préci s riznymi kapelami jsem se s maximalnim nasazenim
vénoval asi deset let - od roku 82 do dvaadevadesatého. Uzil
jsem si toho. Nejvic mé& zaméstnaly kapely Z kopce a Osklid.
Se Z kopce jsme nahrali tfi velké desky, né&jaké singly, b&hem
par let to byly skoro &tyfi hodiny hudby. Taky jsem slozil poetic-
kou rockovou operu Bleda divka s dalamanky. Kdyz jsem za-

dal de&lat Z kopce, v pribéhu pil roku se z toho stala politické
zalezitost, zaCali mé vylucovat ze $koly atakdale. Dobre to do-
padlo, tak na to vzpominam jako na obrovskou $kolu.

Nechal jsem toho, protoze mi podatkem devadesatych let
provoz kapely pfipadal uZ stra$né inavny - organizoval jsem, psal
repertoar, zpival.... A taky se mi zdélo, Ze jsme svoji praci udélali,
Ze uz v ni neni nutné jit dal.

Ja si vas pamatuji spis z Ochotnického krouzku. Co bylo
prvotni, hudba nebo divadlo?

K Ochotnickému krouzku jsem se dostal v dobg, kdy jsem
davno mél Z kopce. Pfes pratele - ziskal mé& Martin Dohnal, ktery
m¢él skupinu Pro pocit jistoty, nejtvrdsi hudebni i politicky nafez
80. let. Ja na divadlo moc nepomyslel, ackoli, jesli pamatujete
bmeénské Vadidlo, Karla Pallu, Janu Bélovskou, to byli taky dobri
kamaradi, nékolikrat jsem jim délal hudebni doprovod k piedsta-
venim, ale protoZe jsem byl hudbou tak zaméstnan, nenapadalo
mé hrat.

Co vas privedlo k sou¢asnému vyrazu - tedy k fyzickému
bésnictvi?

Predevsim potfeba délat néco stejné intenzivniho, jako je
vystupovéni s rockovou kapelou, ale bez té kapely, bez jejiho
naroéného provozu, néstroji, bez vech téch technickych kom-
plikaci. Napadlo mé, Ze to, co je na rocku cenné - intenzivni
vyraz, propojeni slova s hudbou, deklamace se zpévem a to vse
s pohybem, Ize realizovat jinak.

Bylo pro vase fyzické basnictvi inspiraci tieba fyzické
divadlo Grotovského nebo u nds - Petra Oslziého, pokud to
miizete pamatovat, ¢i Vaclava Martince?

To jsou véci, o nichZ jsem vibec nevédél. Dostdvam se
k jejich znalosti az oklikou, dodatecné. AZ pii realizaci svych
vystoupeni zjistuju, jak funguji a jak vlastné ptsobi. N&ékdy je to
i komickeé. Muj pfitel, surrealisticky basnik Jaromir Filip Typlt,
vidél mé piedstaveni a poslal mi n¢jaké 01taty z Artauda, které-
ho jsem neznal. Vedle vytvarného uméni, jehoz déjiny jsem
studoval, mé& totiZ zajimala hudba a hteratura predevim poezie,
a o divadlo jsem se nijak zv1ast nezajimal. Bylo to trochu Jako
zjeveni, protoZe Jaromir z Artauda vybral véty, pii jejichZ Cteni
jsem mél pocit, jako bych je napsal sam.

A co literarni inspirace - v jedné vaSi basni jsem méla
napf. pocit ohlasi Poeovy povidky...

Mam Poea velmi rdd a v Pisni muZe davi a v Piibéhu
havraniho muZe jsem se s tim né¢jak vyrovnaval. Ale spi$ na mne
zapusobil Rimbaud - hlavné takova ta Zhava slova jako ~jazyk je
dostupny vsem’ "nebo ,.fe¢ znovu vynalézat”. Zajima mne zacha-
zeni s jazykem s plnym nasazenim, i proto se poustim do fyzické
poezie. Pii vystupovani s rockovou kapelou jsem si vyzkousel,
jaka muZe byt moc slov, poznavani dalSich souvislosti piislo
pozdgji - a vZdy z n¢j mam ohromnou radost.

Tieba mé seznameni s fonickou poezii 60. let: Nahodou jsem
byl pozvan do Ttebice na vernisdZ malife Svobody. Byl na ni
ptitomen vytvarnik a basnik Ladislav Novak. Ohromilo mé&, kdyz
fikal:"To je dobré, néco podobného jsme délali v 60. letech.”
Rodokmen toho, co délam, tedy objevuji dodatedn& a nechavam
se tim pfekvapovat.

Urcité nejsem prvni, kdo se vas ptd na souvislost vasi
tvorby s etnickou hudbou. Zajima vas?

Ted’ uz me& zajima. Dokonce jsem si ted’, asi dva roky poté,
co mi to lidé zadali pfedhazovat, udélal intenzivni dvoumésic-
ni doméci kurz etnické hudby. Myslim si, ale Ze pro projevy,
které zachazeji s hlasem na pomezi zvuku, slova, fe¢i a zpévu,
spojené pohybem, pi1 nichZ vznika situace bohatad na mnozZstvi
vyznamu, neni nutné nechat se inspirovat jinymi tvirci. Ne-
Jsilnéj8i inscpiraci je béZny Zivot. Muj druhy potad nejvic
poznamenalo, Ze vznikal, kdyZ byly mé dcefi dva tii roky a ja
jsem se o ni staral. Znamenalo to pro mne hodné nejen citove,
ale fekl bych pfimo profesn€ - zdd se mi, Ze pfibliZenim se
détskému vnimani ve chvili, kdy dit& je$té¢ nevidi rozdil mezi
vokélnim projevem a gestoem, se piibliZujeme prazékladim
lidského vyraziva. Zajlma mne prace podle pfirody, ¢lovek v nej-
zékladngjsich projevech, fe¢ zvifat a gesta stroju, vic neZ n&jaké
teone

Casto své postupy dodateéné objevim ve starych lidovych
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projevech. Nael jsem si napf. takovy trik jak zpivat a hvizdat
zéroveii. Predvedl jsem to brénskému folkloristovi panu
Nedasovi a on mi pustil nahravky mongolskych zpévaki, kteii
to tak délaji tisice let. Myslim, Ze kdyZ se ¢lovék pusti do
vyzkumu, co lze udélat s minimem vyrazovych prostfedki -
rukama, nohama, zvuky, hlasem... - nutné zjisti, Ze to délali
mnozi pfed nim. Zda se mi, Ze to, co zkousim, dé€lali pfedhomeér-
§ti basnici.

Jak sva Cisla zapisujete?

Graficky. Vyvinul jsem si pro to urdity, pro sebe Citelny
systém a dnes tyto zaznamy povazuji za zcela organickou soucést
svého vyjadiovéani. A uéim tomu i studenty. Grafika neni abstrak-
ce, ale zpusob, jak délat pfesné a pevné zdznamy bez pouZiti
konvenéniho jazyka.

P¥i vaSem vystoupeni mne zaujalo, Ze i ve velkém aoustie-
déni a vnitfnim télesném napéti nahle prekvapite divaka
néjakou glosou, jiz se k nému obratite.

Libi se mi kontrast, oto¢eni situace, vtip, to, Ze mohu do role
vstupovat i z ni vystupovat. Je to hra a zd4 se mi zabavna.

Podstatnou slozkou vaSeho projevu je rytmus - diky nému
vyzafuje urcité Samanstvi, pocit ritudlu. Stejné pusobilo fy-
zické divadlo, ale vaSemu vystoupeni na rozdil od néj chybi
agresivita.

Nemam rad atakovani publika ani jako divak. Je-li ve vzdu-
chu agresivita, t€Zko muZe dojit k dialogické pulzaci, ktera se
mi libi. Nejsem manipulator. To, co délam, neni obfad, jde mi
o potéSeni a zpétnou vazbu, ktera je pfi ataku na divaka spor-
n4, nesvobodna. Miluji tajemstvi, ale jesté radéji mam humor.
Bavi mé tyto pocity sdilet s divaky.

Vitézslava Sramkovd

Zaznam Petra Vasi

K TRICETIPETILETUM
KARLOVARSKEHO DECK6

Mezi divadelnimi amatérskymi soubory se sto a viceletou
tradici lze 33 let nepfetrzité &innosti karlovarského Décka t.j.
DIVADELNIHO STUDIA D 3, piirovnat k mladiku v puberte.
Pro¢ o tom tedy psat na strankach Amatérské scény?

Urtité proto, Ze Sedesatitisicové mésto, navic mésto se sveto-
vymi laznémi ma vedle profesionélni scény Divadla Vitézslava

M. Zoscenko - Svatba / 1995

Foto: archiv D3 Karlovy Vary

Nezvala a profesionélniho divadla DAGMAR fadu amatérskych
souborti - Divadlo KLOBROUK, Divadélko bud’Anebo, Diva-
délko ZNOVU JEN TAK s netinavnou principdlkou Majkou Koti-
sovou. Ur&ité proto, Ze jeding Décko pracuje nepietrZité 35 let.

[ kdyZ zagatky Ceského ochotnického divadla v Karlovych
Varech se datuji do obdobi kolem roku 1920, je moZno hledat
Zivnou pudu jiz v roce 1881, kdy 1.srpna v Postovnim dvofe
vznikla my3$lenka ¢eskych lazenskych hostl, zalozit Slovanskou
besedu. My3lenka se stala skutkem, kdyZ ji prazské mistodrzitel-
stvi stvrdilo svym vynosem z 29. prosince 1881. Pfimym pied-
stavitelem Slovanské besedy byl kaplan ze Sedlce Vlad. Bednaf
a od roku 1892 MUDr. Emanuel Engl, zemsky a {i$sky poslanec
a lazefisky Iékat. Stredisko Slovanské besedy bylo v dnes jiZ
neexistujicim domé Slavia Na Vyhlidce ¢p. 22.

Hlavnim organizatorem vzniku ¢eského ochotnického soubo-
ru kolem roku 1920 byl knihkupec Dobroslav Krejza. Snaha a
tsili byla podporovéana uZ silnéjsi éeskou mensinou. Ceské ochot-
nické “divadlo si vybojovalo pravo na slunci a jeho ¢innost
neumldela ani nacisticka okupace. O to se starala hrstka ¢eskych
nadSencu prevazné totalné nasazenych v Karlovych Varech.

Jiz v Gervnu 1945 vznikl v Karlovy ch Varech Jednotny vybor
divadelnich ochotnikii v &ele s Josefem Maretem. Zakratko se
hléasily k Zivotu soubory ve Staré¢ Roli, Bfezové a Bohaticich.
V roce 1959 se na scéné objevuje nezapomenutelné studentské
divadlo KAPSA, jehoZ zakladatelem byl gymnazidlni profesor
Vratislav Bartingk. Divadlo KAPSA vlastng za¢inalo pod né-
zvem STYCHACEK. Objevilo fadu talentu, které zakotvily pro-
fesionaln&, napt. Daniela Kolarova, Radka Fidlerova, Rudolf
Kiestan, Jan Honsa, Miki Jelinek.

U kolébky karlovarského Décka v roce 1961 stali tii zkuSeni
divadelnici Bohumil a Marie Honsovi a Aro$t Kasal. Sam jsem
do souboru pfisel v roce 1963 a proZzil s nim skoro celou pout’ po
eskych jevistich. Podrobné o tom pisi v Almanachu vydanem
k jubileu souboru.

I kdyZ se v roce 1989 zménily podminky a fada ochotnickych
soubortl piisla o ziizovatele nebo dokonce zanikla, Décko se
postavilo na nohy a jako ob¢anské sdruZeni se uci rvat s provoz-
nimi i ekonomickymi problémy.

Dik za préci a Zivot tohoto divadelniho kolektivu patii nejen
jeho zakladatelum, ale i té nejméné dvoustovee ¢lent, ktefi se
v Dé&ku s vétsi ¢i mensi zasluhou podileli na jeho existenci.

Do dalsich let, mili Dé&kati, hodné sily a umélecké aktivity.

Vds Viastimil Ondrdcek
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Fotografie Pavla Stola dokumentujici repertodr Di-
vadelniho studia D3 Karlovy Vary:

M. Caldabelk - Zavrazdéni sv. Celestyny, kuplivky z mésta Sala-
manky / 1988

D. Fischerova - Hodina mezi psem a vlkem / 1989

SOUCASNOST A4 BUDOUCNOST
DIVADELNIHO SPOLKU TYL V RAKOVNIKU

Divadelni spolek Tyl v Rakovniku ma tradici delsi 120 let (zaloZen 1872),
pricemz prvni ochotnické predstaveni ve mésté je dokonce datovdano rokem
1812. Dalo by se hovorit o slaviych hercich typu pana Zderka Stépdanka,
nestorech jako byl Slava Cén, o hereckdch jako byla Maru Spackova. Dalo
by se hovorit o preslavné Rakovnické opere a dirigentovi Tomdsovi. O hos-
tovani Karla Lukese v Narodnim divadle, o tisicich vystoupeni a stovkdach
premiér, o ucastech na Jirdskovych Hronovech a dalsich divadelnich festi-
valech. Bohuzel - to v§echno je davno pry¢ a Zhava bleskurychld soucasnost
nds trapi daleko vice neZ minulost, na kterou (ac¢ slavnou) pada prach.

Soucasnost rakovnického divadla sndstinem budoucnosti jsem se pokusil
zachytit ve dvou rozhovorech se dvéma osobnostmi rakovnické divadelni
scény. Prvni dotazovanou je presidentka Divadelniho spolku Tyl Alena
Mutinska. Mam velmi silny pocit, Ze bez ni by to v rakovnickém divadle
neslapalo tak, jak v dnesni dobé slape. PoloZil jsem ji tedy nékolik otdzek,
které by vam mély osvétlit cinnost rakovnic. ochotnikii.

Jak hodnotite soucasny stav Divadelniho spolku Tyl v Rakovniku?

To je t&Zka otazka. V prvni fadé bychom potfebovali dal$i reZiséry, aby
se mohlo délat vic inscenaci. Co se ty€e Clenské zakladny, tak ta je hodné
sirokd, Mame hodn& mladych €lent, jsme vlastng spie mlady soubor. A&
vSichni nehraji, tak se do &innosti souboru zapojuji. Na fungovani divadla si
vydélavame predevsim dobfe fungujicim divadelnim barem, ze kterého
méame hlavni zdroj pfijmd. Pravé u baru (samoziejmé& nejen u ného) se
ukazuje, Ze ¢lenové souboru jsou pracoviti, coZ je nesmirné duleZité a pro
soubor to znamena ohromny piinos. KdyZ si totiZ penizky vydélame, tak je
muZeme vloZit do dalsi inscenace.

UvaZujete o prizvani nékterého profesionalniho reiiséra, jako to
bylo v pFipadé Josefa Kettnera pri tispéSném" LoupeiZnikovi'?

Byla bych rada, kdyby se to povedlo. S Pepikem Kettnerem se nam délalo
velmi dobfe. Moc rada bych navazala na spolupraci s nim. Nic konkrétniho
vSak doposud neni domluveno.

Co mate v soucasné dobé na repertoaru?

Jarda Kodes udglal pohadku T rubiny, kde vystupuje hodn& mladych a
novych lidi. Stavajici soubor se zapojil do prace na kostymech a na scéné.

Jaké jsou vztahy mezi méstem a spolkem Tyl?

Divadelni spolek Tyl je v rakovnickém divadle v ndjmu. Mohu mluvit
napfiklad o minulém roce, kdy jsem Zadala Méstsky ufad v Rakovniku o
dotaci a dostali jsme 25.000 K&. Tuto dotaci jsme vy&erpali na realizaci Tti
rubind a je¥t€ jsme doplaceli ze svého. Inscenace stala totiz 41.000 K¢&.
Samoziejmé, Ze je milé, kdyZ mé&sto na nasi praci pfisp&je. Kroms finan¢nich
prostiedki, které dostavame od mésta ve formé dotaci, prakticky nepiijdeme
s méstskym tfadem jako takovym do styku. Jedname predevsim s Kulturnim
centrem, coZ je piispévkova organizace mésta. S timto subjektem vychazime
velmi dobfe.

KdyZ porovnate soucasnou situaci souboru se situaci pred dejme
tomu deseti lety, co se zlepsilo a co zhorsilo?

Myslim si, Ze je viechno stale stejné. Lidi se samoziejm& obméiiuji. Jak
spolegnost chvata dopiedu, tak je na praci v divadle mén& klidu. Diive se
divadlo délalo ve vétsi pohodg. Lidé méli vic Casu, dnes jsou pro né hlavni
osobni z4jmy. Aby méli pracicku, divadlo je dnes vétSinou aZ po praci. Snad
proto se kolem divadla nejvic toéi mladi. Zda se mi, Ze &innost souboru se
pohybuje v urgitych vinach. Zatim nejvic byl soubor na $pici v osmdesatych
letech, kdy pfisla mlada generace z gymnazia v Rakovniku. Dnes se mi zda,
Ze ¢innost souboru se témto rokiim hodné pfibliZuje.

Jaké nejvétsi problémy vas spolek ma?

O problémech si n&jak netroufam hovofit. Nejvétsi strach mam z toho,
abychom zde mohli byt Jiné problémy nevidim. Nevim, jak bude naSe
innost vypadat, aZ se pfistoupi k rekonstrukei, ktera je planovana na piisti
rok. Pak se nase prace zakonit& utlumi. Jinak o velikych problémech opravdu
nevim.

SlySel jsem, Ze rekonstrukci divadla by se méla sniZit kapacita mist
na sale. Je to pravda?

Mam z toho také strach. Kapacita salu by se neméla piili$ sniZit, protoZe
tim padem by se divadlo zabilo.Cena za vstupenky by $la nahoru a lidi dnes
nemaji tolik pen&z. Pro ochotniky by to moZna bylo plus, protoZe by bylo vic
¢asu nazkouseni, ale rakovni&ti divaci by byli ochuzeni o spoustu zajimavych
piedstaveni.

Co dava divadlo Vam jako presidentce spolku?

Spoustu starosti navic, ale protoZe mam okolo sebe velmi dobry tym lidi,
ktefi spolupracuji a na souasny vybor spolku je spolehnuti, tak si viibec
nemohu stéZovat. Divadlo jako takové mi dava samoziejmé hrozné moc. Je
to moje seberealizace. Nejvic mi dava prace na jevisti, kdyZ mohu hrat.

Kolik m4 rakovnicky soubor ¢lenti?

Clent, ktefi plati piisp&vky, je 45, aktivnich je okolo 25. Na tyto &leny
se ovem nabaluje je$té spousta dalSich aktivnich znamych a piibuznych. To
je na tom to p&kné. Lidi se sem piijdou jenom podivat a v&tsinou se ihned
zapoji do néjaké prace. S t8mito lidmi jsme délali tfeba scénu a kostymy na
Tti rubiny i do péti hodin do rdna. Bez nich by to bylo nemyslitelné.

Posledni otazka. Jaky je vas vyhled do budoucna souboru?

Zalezi na tom, jak my, co tady ted’ jsme, pfitithneme k divadlu dal%i lidi
ajak jim pfedame nasi lasku k divadlu. Na tom stra$n& moc zaleZi. Je vidét,
Ze spousta nasich ¢lent bez toho nemiiZe byt. KdyzZ je napiiklad po maratonu
zkousek pred premiérou, tak nam to schazi.



VCERA, DNES A ZITRA

AMATERSKA SCENA 6/96 18

Alena Mutinska a Jaroslav Kodes v inscenaci hry Nikolaje Chajtova S lodkou
Foto: archiv souboru

v lese (1980, rezie Eva KodeSova)

Druhym dotazovanym, pomocikterého b ch chtél ozfejmit situaci ohled-
né rakovnického divadia, je Jaroslav Kode§. Clovék nadmiru povolany),
zejména co se tyce odpovédi na otdzky ohleabqe amatérského divadla v Ra-
kovniku. Je totiz feditelem rakovnického Kulturniho centra - pFispévkové
organizace Mésiského uradu v Rakovniku, kierému patfi budova rakovnic-
kého divadla, kde 2je DS Tyl v ndjmu - a zdrover rezisérem zmiméného spolku.

Zeptam se vas nejdiive jako Feditele Kulturniho centra v Rakovniku.
Jakou barvu spektra zastava Tylovo divadlo jako takové ve skladbé
poriadii Kulturniho centra?

Myslim, Ze divadlo patii neodmyslitelné ke kazdému vétsimu sidlu.
V kazdém mésté by se divadlo hrat mélo. Ja povaZuji rakovnické divadlo za
jedno z nejhlavn€jsich mist, kde se kulturni 1idé setkavaji. A nejde pouze
o konani piedstaveni, ale je to prost& i kulturni stinek. Nicméné divadlo je
divadlo a divadlo by v tomto kulturnim stanku mé&lo zaujimat hlavni ilohu.

Doplici Kulturni centrum v Rakovniku na Tylovo divadlo?

Samoziejmé, Ze doplaci, je viak otdzka, kde bere penize, kterymi divadlo
dotuje. Odkud a z &eho je bere. Tyto penize pochazeji jednak z hospodaiské
&innosti - podle predpist bohuZel aZ po uplynulém roce - a jednak z akei, na
kterych se da vydélat. Nezanedbatelnou ¢ast dostava Kultumi centrum i od
Méstského ufadu v Rakovniku.

Jaky nazor mate jako Feditel kulturni organizace mésta na Divadelni
spolek Tyl?

Zase bych odpovédél spife v obecné roving. Kolem divadelnich spolki
a souboril se vZdy sdruZovali aktivni lidé, ktefi nejenom délaji na nejal-.em
predstaveni, ale délaji i potencilni dlvaky na pfedstaveni dovezena. U nas
takto eMStUJC parta iniciativnich lidi, ktefi nemini svij volny &as travit pouze
sezenim u televize nebo v hospodg, ‘ale chtéji délat i néco jiného. Napriklad
se chtéji prostiednictvim divadla vyjadfit ke svétu nebo k soucasnym prob-
lémim, k déni, které je zajima. ZaleZi oviem také na tom, jaky duch
v kolektivu ochotniki vlddne. Existuji ur¢ité i divadelni kolektwy, které se
sejdou spi¥e na to, aby si popovidali a odpo&inuli si od své prace - nic proti
tomu, to patii také k véci. Jsou viak i kolektivy, které maji vyssi ambice a citi
potfebu se vyjadiovat k soudasnému déni.

Ke které z téchto kategorii pat¥i rakovnicky spolek?

Myslim si, Ze do té druhé. Ptal jste se mne sice jako feditele KC, ale v tuto
chvili se neda odpovédét , feditelsky”. Mné by nebavilo chodit do spolku, kde
nemaji chut’ se divadlem zabyvat vaZnégji.

Tim jsme se dostali k vasi reZisérské roli v rakovnickém divadle. Jak
se Vam reZiruje?

Velmi zaleZi na tom, jak se sejdou lidi k tomu kterému piedstaveni.
Vzpominam napfiklad velmi rad na zkousSeni pii hie Umfit smichy. To byla
neoby&ejné péknd a zajimava prace. Na druhou stranu mam trauma ze
vzpominek na zkouseni Profesionalni Zeny, to jsem totiZ musel hrat, a Stinu
od Jevgenije Svarce.

Stin byl vSak divacky velmi aspésny...

Ale jisté. To s tim v3ak mnohdy an1 nesouvisi. N&kdy se predstaveni
Spatné zkousi a je velmi (isp&3né, obCas se dobre zkousi a dopadne to v3elijak.
Je to otazka okolnosti, zaleZi na tom, jaka atmosféra se okolo zkousek vytvofi.
V amatérském souboru je velice obtiZné, zvla§ts v dnesni dobé, zkouset
naro¢né&;jsi kusy. Je tfeba spolené aktivity herci i reZiséra k tomu, aby se vie

dalo dohromady. Na lidi, ktefi se schazeji do zkousek to
klade obrovské naroky. Napfiklad pohadku Tii rubiny
od Blanky Jiruskové jsme zkouseli jiZ od podzimu 1994
se Ctvefici hlavnich postav, zbytek pnsel na pod2|m
1995. TakZe na této inscenaci byla prace trva_uc: pul
druhého roku. Rakovnicky soubor viak povaZuji za vel-
mi vnimavy piipominkam ostatnich a za herecky velmi
vyrovnany. Diky tomu bylo finile zkousek na pohadku
opravdovym zaZitkem.

Jste Feditel Kulturniho centra, méstsky zastupi-
tel, reZisér v rozhlase. Kde berete ¢as na reiirovani
v amatérském divadle?

Nato je Jednoducha odpovcd’ KdyZ divadelni parta
chee divadlo délat a ja to z ni citim, tak se &as vzdycky
najde. Je to svym zpusobem odreagovani od prace fedi-
tele. Musim vsak citit, Ze herci chtgji néco délat a Ze
cht&ji n&¢eho dosdhnout. Kdy?Z to necitim, tak je to Silena
dfina. Asi bych to pak nedokazal délat.

Pripadli jsme na to, Ze jste méstskym zastupite-
lem. Zeptam se tedy vis jako zastupitele na chystanou
rekonstrukei Tylova divadla.

O rekonstrukei divadla se hovofi jiZ takika dva roky.
Myslim si, Ze mé&stské zastupitelstvo i rada jsou jedno-
znaéni v nazoru, Ze divadlo rekonstrukei potiebuje. Jak
jsem fekl jiZ na za€atku, divadlo je kulturni stanek, ktery
by mélo mit kaZzdé vétsi mésto. Tim spiSe mésto okresni.
Odpovédni tGfednici si uvédomuji, Ze stav divadla je
opravdu Spatny. Otazkou je, kde se na rekonstrukci
seZzenou penize. Podle planu by oprava divadla méla
piijit na cca 40 milioni korun a to je na obecni rozpocet
velmi vysoka ¢astka. Na to, zda se rekonstrukce zapocne
v blizké dobé bych potieboval kiist'adlovou kouli.

SlySel jsem, Ze rekonstrukce divadla by méla
zagit v piistim roce.

Je to moZné. Mé&sto by si viak na to asi muselo vzit Gvér.

Co by rekonstrukce znamenala pro ¢innost diva-
delniho spolku?

Rekonstrukce je planovana na jeden a ptil divadelni sezény. To znamena,
Ze by musela zagit v dubnu nebo kvétnu. Kdyby se za&alo v dubnu 1997, tak
by se mélo skongit v zafi 1998. Aby se sezéna 98/99 mohla konat.

Kde by se v tom piipadé konaly rakovnické divadelni festivaly
Wintriv Rakovnik a Popelka?

O Popelce jsme se predbéZn€ domlouvali v tom smyslu, Ze bychom se
pokusili oslovit ngkolik okolnich obci a program by byl rozd&len po obecnich
salech.

Otazka na zavér. Jak vidite budoucnost rakovnického divadla?

Myslim si, Ze soubor pfesto v8echno, co nas &eka, bude existovatinadale
a stale bude mit velké slovo v prostorach rekonstruovaného divadla. ZaleZi
to samoziejmé& ve velké mife na samotném souboru. PakliZe soubor funguje
a bude takto fungovat i nadale, bude jeho perspektiva samoziejmosti. V tuto
chvili ji nikdo nemiiZe zpochybnit.

rozhovor pFipravil Jan Svicha

HERECKA MATERSKE VROUCNOSTI

Moraviti amatérsti divadelnici maji mezi sebou nejednu vyraznou osob-
nost, jejiz interpretaéni uméni se pln€ vyrovnd profesionalnim herciim.
Jednou z nich je zakladajici ¢lenka kroméfizského souboru (donedavna
jednoho z nasich prednich ochotnickych divadel), nyn&jsi sedmdesatnice,
Ludmila Capkov4, nositelka Zlatého odznaku J.K. Tyla.

Ludmila Capkova v monologu Matky K. C'apka na JH '96
Foto: archiv souboru
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Kromé piileZitgstného reZirovani pohadek vytvofila jubilantka asi Etyfi-
cet roli, jako byla Capkova dlouholetosti vyprahla Emilina Marty, emanci-
povana [bsenova Nora nebo zlo ifici kralovna Runa v Zeyerové bachorce
Radiz a Mahulena. Here&&in mimotadny talent vyvrcholil v sedmdesatych
letech, kdy pod naroénym vedenim profesionalniho reZiséra Aloise Hajdy
(ten ji také obsadil do lohy Stafenky ve zlinské inscenaci Marysi) nastudo-
vala postupné napf. obétavou Capkovu Matku, chamtivou selku Strunovou
z Hrubinovy Kiistalové noci, temperamentni Erzi Orbanovou z Orkenyho
Kog&i& hry (tedy postavu, v ni% v praZském Narodnim divadle excelovala
D. Medficka) nebo Princeznu z Mahenova Nasredina, ale také Brechtovu
moralné silnou venkovanku Carrarovou, ba dokonce sloZity charakter kofist-
nické markytanky Matky KuraZe téhoZ autora. Vé&tSina téchto tituld byla
svého &asu odbornymi porotami vybrana na Jiraskiv Hronov a dalsi renomo-
vané prehlidky, odkud si L. Capkova obvykle (dokonce pétkrat po sobg)
odvazela individualni ceny. O neobydejné §ifi vyrazovych prostfedki této
skromné amatérské here€ky mohli jsme se nejednou presvédéit rovnéZ na
vederech monologi (jeden z nich, sloZeny z textd F.Villona, G. de Maupas-
santa a K. Capka, ptipomnél jeji leto¥ni jubileum), koncertech, vernisaZich
atp. V poslednich letech se totiZ L.Capkova vénuje oblasti ,.divadla jednoho
herce”, a to rovnéZ jako usp&sna iastnice soutZi O poharek SCDO, Cyraniiv
kord nebo zatim posledniho Hronova.

Jakykoli pokus o bilancovani jevistni prace Ludmily Capkové byl by tedy
zjevné preddasny. Jednoduse ji tedy popfejeme, aby jesté mnoho a mnoho let
zistala ve zdravi a pohodé takovou, jakou ji zname a mame radi.

Vit Zavodsky
S LGRISOU SOLNCEVOVOU
O RUSKEM DIVADLE

Larisa Pavlovna Solncevova, profesorka
Ruské akademie uméni v Moskve, patfi
v Rusku k uzndvanym divadelnim odborni-
kiim. Vychovala fadu uspésnych herci a
reziséru (nejslavnéjsi z nich je patmé Ana-
tolij Vasilijev), napsala odborné¢ studie. Jeji
celoZivotni laskou 1 odbornym z4jmem je
geské a slovenské divadlo. V nedévno vyda-
né knize Divadlo v Zivoté Cechi i Slovaku
doklad4, Ze fenomén divadla mél v tomto
teritoriu mimofadny vyznam. Pfispéla
k uvedeni nékterych &eskych a slovenskych
her na ruskeé jevi$té. Vzpomina napf. na to,
jak diky ruské inscenaci hry Osvalda Za-
hradnika Solo pro bici v divadle Sovremenik
autor text pfepsal. Profesné sleduje oblast
amatérského uméni jako celku, tj. véetné
amatérského divadla. Jezdi na Eeské festiva-
ly zejména na Krakono$uv divadelni pod-
zim a Jiraskiv Hronov. Dnes uZz miuZe.
V uplynulych dvaceti letech to bylo proble-
matické, nebot ji totalitni vladnouci garni-
tura nikdy nezapomnéla, Ze nesouhlasila se
vstupem udajné bratrskych armad do Cesko-
slovenska. V fijnu ptiljela do Ceské republiky na pozvani spole¢-
nosti Amatérské divadlo a svét a Asociace rusistl, aby vedla
seminaf o ruské kultuie a divadle v Lysé nad Labem. Navstivila
rovnéZ Krakono$v divadelni podzim a festival v Plzni. Amatér-
ska scéna se ji pravé ve Vysokém zeptala na soucasnou situaci
v ruském divadle.

Amatérské divadlo v Rusku proslo za poslednich patnict
let obrovskymi proménami. Od lidovych kolektivii ke studi-
ovym divalum, které se posléze profesionalizovaly. Existuje
vibec Cisté amatérské divadlo? Soubory, které k nam jezdi,
jsou totiz spiSe studiovymi divadly, dnes s profesionalnim
statutem. Nap¥. divadlo z Permu, které hostovalo v loniském
roce na festivalu Divadlo evropskych regionii v Hradci Kra-
lové.

Amatérské divadlo v Rusku se pfirozen& vyvijelo a tento
vyvoj odpovidal i prom&ndm spole¢nosti. Samo o sob€ piedsta-
vuje jistou pyramidu. Na Siroké zdkladng pracovaly napt. détské
kolektivy velkého spektra a na vrcholu slavné podnikové soubory
s padesatiletou tradici. Takovym byl tieba divadelni soubor Sta-
linovych automobilovych zavodi (dnes se jmenuji Tkaovovy),
kde se vyrabély znamé automobily ZIL. Mluvim o organizované
z4jmoveé &innosti, tj. o &innosti statem kontrolované. Velmi pe¢-
livé a pfisn& sledoval, ¢im se lidé ve volném Case zabyvaji. Co

Moliérova Dona Juana

kdyby tfeba délali n&co, co stit nepotfebuje. Avsak lidé od
piirody touZi po pravu volby - od vyb&ru povolani aZ po volny
gas. Casem proto musel stat trochu popustit otéZe, tj. uvolnit
¥eleznou kontrolu. Proto uZ v 59. roce vznikla idea lidovych
kolektivii jako vysi formy z4jmové Cinnosti. Mély pravo na
uméni. J4 si totiZ myslim, Ze v amatérismu nelze mluvit o ¢istém
uméni. Lidov4 divadla mé&la také mnohem 3irsi repertoar. Samo-
ziejmé, Ze také slouZily ,,spravné” ideologii, kontroloval je totiZ
nejen stat, ale také odbory, komsomol a dal3i zfizovatelé. Spolu
s pravem nosit titul lidovy kolektiv dostal soubor placeného
reZiséra a dalsi dva profesiondlni pracovniky. To uZ bylo vice
méné stabilng fungujici divadlo. Lidovymi kolektivy se stala také
pouze $pickova divadla. V 80. letech bylo jasné, Ze stat nemuZe
zkamendt, e musi pfijit zm&ny. Jsou spojeny se jménem Gorba-
ova, ale kdyby to nebyl on, udélal by to n&kdo jiny. Bylo to
nevyhnutelné. Kolektivy vycitily $anci vymanit se ze statni moci.
V r. 1986 vznikly diky perestrojce studiova divadla. Bylo to
mohutné hnuti. Soubory ziskaly pravni narok nebyt zfizovany
statem. Od st4tu nic nepotiebovaly, fungovaly na principu samo-
financovani. Je zajimavé, Ze pro mnohé $pi¢ky ekonomicke védy
se toto hnuti stalo prototypem nového spoledenského fenoménu

Divadlo Maneken z Celjabinska jsme uvitali 27.10.1996 v Praze s jeho inscenaci

Foto: V. Vaganova

- soukromého podnikéni. Vznikaly malé dilny, malé podniky.
Obdobi let 1987-89 Ize nazvat romantickym obdobim viry ve
vlastni sily a schopnosti. Studiova divadla vézala mnoho lidi,
ktefi to cht&li zazit. Existuje takovy rusky vtip - Zil jeden uéitel,
ktery ugil, Ze dvé a dvé je devét. Po jeho smirti jeho Zaci zacali
fikat, Ze dvé a dvé je Sest. Pri%el revolucionaf a tvrdil, Ze dvé a
dv& jsou étyfi. Nahle se k nému pfidalo mnoho lidi. To je obraz
nasi perestrojky. Clov&k z duse potiebuje pravdu a studia ji
vyjadfovala napf. tim, jak interpretovala klasiku. V nadSeni nad
tim, Ze maji pravo délat uméni na kolektivnim zéklad&. Hornici
se stali skute¢nymi herci. Za dva, tii roky se ukazalo, Ze uZ je
nikdo nepotiebuje. Méalo uméli, napady mohli opisovat pouze ze
Zivota. Lidfi t&chto divadel napf. Mark Rozovsky, Spesiveev,
Stépenko, Bilikovi¢ se rozhodli k radikdlnimu fezu a pfijali
profesionalni herce. Amatéfi odesli. Studia se stala municipélni-
mi divadly financovanymi m&sty . Dnes existuji na &isté profesio-
nalni bazi.

A co opravdu amatérské divadlo?

Jist&Ze nemohlo zmizet, stejn& jako tvoiivi lidé a talenty. A
talentd bylo v Rusku diky bohu vZdy dost. Zménila se v3ak jedna
vé&c. Diive bylo vie zavislé na centru, dnes je t&Zisté v mistech.
Nap#. $kolni divadlo zaZiva velky rozmach. V mésté Kaluba se
kazdoroéné uskute¢iiuje festival ruského amatérskeho divadla.
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Jeden Cas se uvaZzovalo o tom, Ze pfesidli do Rostova n. D., ale
tam nakonec nebyly penize. Nemohu fici, Ze by ruské amatérske
divadlo bylo na vrcholu. Existuje paralelné s profesionalnim
divadlem a ztratilo svij vyznam, ktery mélo v 80. letech, kdy se
stalo jakousi spolefenskou laboratofi. V soutasné dob& snad
hromadi svou energii a ta Casem jisté ptinese plody. Alespoii ja
tomu veéfim.

MiiZete uvést charakteristické rysy sou¢asného Ruského
divadla?

Zmizela hranice mezi amatérskym a profesionalnim divad-
lem. UZ nezéleZi na tom, zda ma$ diplom, ale zda mas talent.
Festivaly byly dfive zaleZitosti pouze velkych mést, dnes jsou po
celém Rusku. V rodisti Ostrovského se kona festival jeho her.
V Celjabinsku potadaji mezinarodni festival Divadelni hledni.
V mést€ Severni Vologa je festival historickych her pod Sirym
nebem. V Moskvé se pul roku konal mezindrodni festival A. P.
Cechova. Uéinkovalo zde mj. 1 praZské Divadlo Na zabradli.
Divadelni soubory piestaly byt anonymni. Nesou jméno svého
uméleckého Séfa. Ruské divadlo expanduje do svéta. Soubory
hraji v zahraniéi, vyznamni reZiséfi hostuji v zahraniéi, vznikaji
dokonce dilny a $koly ruského divadla po celém svété. Napr.
Anatolij Vasiljev inscenoval ve Francii Lermontovovu Magkara-
du, v Némecku Pikovou damu. Vede uznavanou divadelni $kolu
(Skola dramatického uméni v Moskvé), kde rozviji Stanislavské-
ho tezi, Ze instrumentem divadla je &lov&k. Ruské divadlo hleda
nové cesty. Napi. v Petrohradé existuje Formalni divadlo, které
realizuje velké a velmi rafinované projekty uliéniho divadla na
téma ¢lovek a prostranstvi.

MuzZete jmenovat piredstavitele nékterych zajimavych
proudu?

Chei pfedevdim mluvit o altemativnim divadle. Existuje
mnoZstvi mladych kolektivii, které jsou v urdité opozici vidi
tradici. Napiiklad takovy Klim pouZiva indickou a vychodni
filozofii viibec k nové formé& komunikace s divakem. Tento smér
bych nazvala umeéni jako svého druhu ndboZenstvi. Jiny smér
predstavuje Alexander Ponomarov, ktery se opira o tvorbu Vla-
dimira Chlebnikova, jenZ v uméni vyjadiuje kosmos. Ponoma-
rov hleda také vyjadreni svéta. Jsou to soubory, které nemaji
penize. KdyZ pracuji, tak pracuji, protoZe to citi jako potiebu.
BéZny divak k nim nechodi, jsou to jakési divadelni laboratofe.
Dal3i alternativni scénou je Juchananov. On jde zdm&mé proti
puvodni pfedloze. Vidéla jsem napt. jeho Racka. Puvodni latku
vedenim hercli Uplné rusi. VSechny postavy jsou proti sobé.
Podobné piistoupil k Visfiovému sadu. Mné& se to moc nelibi,
ale mlada kritika je nadSend. Také jeho herci hraji zadarmo,
divadlo nema Zadnou ekonomickou podporu. Pfivazi déti ze
Skoly, které¢ komunikuji s postavami a pfimo tak vstupuji do
predstaveni. Jest€ jeden proud chei uvést. Jmenuje se Cerné nebe
bilé. Jsou to fyzikové, kteii experimentuji se svétlem i se zvukem.
Herci nemaji text, jsou to spise jakési marionety, které vytvareji
prostorovou, zvukovou a svételnou kompozici. Nositeli nové
tradice nejsou jen mladi. Takovy Piotr Fomenko neni Zadny
mladik, piekrocil Sedesatku a prosel v8emi stadii totalitniho di-
vadla. Ze svych Zaku sestavil soubor, ktery se jmenuje Dilna
P. Vomenka. Nemaji vlastni prostor a hraji klasiku (Shakespea-
re, Ostrovskij, Gogol) 1 soudasné hry (Pamét, pamét, pamét mla-
dé autorky Oldy Muchnové). Novy pohled na klasiku hleda
také Sergej ArcibaSov. Napf. v Turgen&vové Mésici na vsi vyuZi-
va rusky folklor. Jeho Zenitba je oznafovéna jako ruské
absurdita. Dne3ni Zivot v Rusku je skute¢né absurdni. Pro iplnost
musim dodat, Ze jsem mluvila pouze o Moskvé, kterou zndm
nejlépe.

Opravdu je ekonomicka situace ruského divadla zIa?

Ona je spise absurdni. To dokazuje fakt, Ze mnozi divadelni-
ci sice nevydélavaji, zato viak piimo v Moskvé vyrostla super-
moderni budova Nové opery Jevgenije Golobova, kterého ji
povazuji za ruského Karajana. Senzaci vzbudila jejich inscena-
ce prvni verze opery EvZzen Onégin, udélané ve stylu antické
tragédie, kdy jednotlivé tragické osudy postav jsou prosté nevy-
hnutelné.

Dékuji za rozhovor.

PFipravila Lenka Ldzriovskd

MARTIN 1996 ,
- SILVO LAVRIK 4 TI DRAZI

Scénicka Zatva slovenskych ochotnickych soubortl (termin amatér-
ské divadlo se na Slovensku nepouziva) oznacena jako 74. ro¢nik se
uskuteénila ve dnech 18. - 22. fijna 1996 v tradi¢nim Martiné. ZaloZilo
ji kdysi Ustredie slovenskych ochotnickych divadiel (sou¢ast Matice
slovenske) jako divadelni zévodé. Starosta mésta ing. Stanislav Bemat
je na tuto tradici velmi hrdy. Ostatn€é mésto samotné je na zaklade
zakona od lofiského roku hl. méstem slovenské kultury.

Od patku do ltery zde na prknech Divadla SNP za pofadatelstvi
Narodneho osvetového centra v Bratislavé (obdoba eského IPOS)
soutézilo deset vitézil celostatnich soutéZnich prehlidek o Cenu za tvo-
rivy &in roka. V otevieném programu se pfedstavjlo dalSich sedm ko-
lektivii, z toho dva zahrani¢ni (divadlo Maneken z Celjabinska s Donem
Juanem - recenzi prazského predstaveni této inscenace pfinaSime sa-
mostatng - C Svitavy s Blahovymi pohadkami a Petr Vasa s ukazkou fy-
zického basnictvi a soubor zahrani¢nich Slovaki z Jugoslavie). Do cel-
kové skladby programu musime piipo€itat pdsmo vitéznych vystupi
kategorie scenickych miniatur détskeho divadla a ivodni predstaveni
domaciho profesionalniho souboru. Kazdy festivalovy den za¢inal do-

lednimi diskusemi a dilnou mladého divadla a konéil po piilnoci.
B?osté normélni festivalovy maraton. Své zazitky musim rozdélit na di-
vadelni a nedivadelni, pficemZ druhé s t€mi prvnimi tvoti nedilny celek.

Slovenské amatérské divadlo *96 ) )

Nemohu nez pfipomenout, Ze divadlo jako kazdy druh uméni {e
obrazem doby, v niZ jeho tvirci Ziji. Zatimco Ceské amatérské divadlo
tihne k zabavnosti a existencialni otazky byti ¢lovéka netvoii hlavni
tematicku linii, slovenSti amatéfi kraCeji presné opanym smérem.
S tfemi vyjimkami (Zadné se netyka hlavniho soutéZniho programu)
nenajdeme v programu Martina ani jedno pfedstaveni vyslovené zabayv-
ného zanru. Pohodu, laskavy humor, prosté svét, v némz jsme radi,

tinesli hostujici svitavsti loutkafi. Nejvétsi inscenace VeZza babylonska
R/Iichala Babiaka (DS A Prievidza), ZatiSie s matkou Silva Lavrika
(BAPODI Bénovce nad Bebravou), B¢zotcov§tma II. (Bodea, Liptov-
sky Mikulas), k nimz miZeme piifadit Cestu do Taru (Senica - host
lefodniho JH), Sebaobvitipvanie (F. Kafka - Zadrapky Senica), détské
Krutohry Silva Lavrika (Cierny Peter, Banovce) kresli svét kolem nas
jako bizardni, groteskni a kruty, v némzZ jsou deformovany pfirozené
vazby (napf. rodinné vztahy), takze Clovek ziistava sam. Jsou to zasif-

Soubor BODEA Liptovsky Mikulas / Bezotcovcina II
Foto: Filip Lasut
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Soubor BAPODI Banovce nad Bebravou / Zatisie s matkou
Foto: Filip Lasut

rovana podobensti o stavu ¢lovéka, ktery neni schopen se ani domluvit,
nebot’ pojmy zustavaji prazdnymi skofapkami. Chei popsat tfi inscenace
s nejvetSimi divadelnimi ambicemi s tim, Ze je zaroveii chapu jako
charakteristické pro soucasné amatérské divadlo jako takové.
Veia babylonska o
plvodni hra M. Babiaka, ktery ji i zreZiroval. Mnohovrstevnaty
ﬁlozoﬁckg text vyuziva fragmently z Maeterlincka, Dostojevského, Eca,
Borgese, Bible, Koranu, Aristotela, pfi¢emz zakladni dramatickou situ-
aci je groteskni frafka M. Maeterlincka Zazrak svatého Antonina (pfi-
chazi na kar, aby oZivil mrtvou tetu, nikdo si tento zazrak nepieje, nebot’
si jiZ rozd€lili dédictvi a nespokojena je nakonec i teta, ktera zazrakem
vstala z mrtvych. Svaty Antonin je “prohlasen za blazna a odveden
licii, teta k uspokojeni vSech uléha zpét do rakve. Zakladnim tématem
ng, je otazka, zda je viibec v silach ¢lov&ka ziskat jistotu, Ze je néco
spravné. I kdyZ je pfedmétem pochybnosti také existence boha nejde
o naboZenské drama, Jde spise o filozofickou disputaci nez o divadlo
v pravém slova smyslu. AZ na sekvence z Maeterlincka chybi dramatic-
ke postavy a dramatické jednani. Chvilemi je to hra ve hie, chvilemi
filozoficke proslovy. Vyrazné je potlateno scénické ztvarnéni. Proto se
také ozvalo pojmenovani rozhlasova hra. Myslim si, Ze ani to neni
spravné. Je to védomd hra s divdkem, jemuZ nabizi rozko$ z textu,
neustdlé piechody z divadla do skutecnosti a naopak, z divadla do
divadla na divadle a naopak. Pfedpoklada divakovu aktivni = racionalni
oluutast. Babiak je ironik a zpochybiiuje nakonec vse. Jeho ¢lovek je
sam, odcizeny a nepochopeny, vlastni dilo ho nenapliiuje sgskojenosti,
odtud je uz blizko k Babylonské v&Zi. Divadlo se muZe odehravat v nasi
mysli pokud jsme ochotni na tuto hru piistoupit. Souhlasim s reZisérem
L. Vajdickou (Clenem lektorského sboru), Ze jde o legitimni pokus
}Iyzkouﬁet dal$i moZnosti divadla - nahradit dramatickou situaci filozo-
ickym problémem. Inscenace vSak miiZe ve skute¢nosti fungovat pouze
tehdy, kdyZ je nastolena dramaticka situace, s niz miZze divak komuni-
kovat. Soudic podle diskuse si Babiak tuto cestu zkousi védom& po
predchozich hrach postavenych na divadelnim obrazu a fyzické akci.
Bezotcovstina IL - rezisérka Eva Stankovianska si s vyuZitim
motivii hry A. Gelmana Lavitka napsala vlastni text. Ziistaly vSechny
nosné situace, pouze byly pfeneseny do soucasnych redlii aradikélné se
zménil vék obou protagonistii. U Gelmana je hrdinim - Zivotnim ztros-
kotanctim pfes Ctyficet, v nové verzi pres dvacet. Piivodni Zivotni han-
dicap se inscenatofi pokusili nahradi ff/zick)’/m handicapem u divky a
pozici uteCence u chlapce. Pripsan byl chér obklopujici lavicku jako
anonymni dav s bilymi tvatemi. Myslim, Ze zakopany pes je uZ v samot-
ném textu. Ob& postavy nejsou mot1vovén¥, nemaji vyvoj, ktery by
divak mohl sledovat. Je tam spousta dér, zaplat a oslich mustki. Divka,

O}I)ravdu skvéla herecka Magda K omarova, hereckou {)raci leccos zace-
lila, chlapec Mario Joku¢ mél jesté fidsi text a nemohl byt divce rovno-
cennym protihratem. Chér neni jednajici dramatickou postavou, neko-
metuje, neposouva déj, spiSe v lepsim piipadg ilustruje ¢i spise je Zivou
kulisou. Prosté zklamala dramaturgie. Nicméné i zde je téma existence.

ZatiSie s matkou - autorsky text S.Lavrika, ktery byl i reZisérem.
Groteskni obraz situovany do vanoc v obdobi 1.svétové valky, v némZ
jsou mirtvi i Zivi, Casto redukovani na pouhd pojmenovani, ktera nemaji
realny vyznam. Drah4 maticka je chromd, bezmocna zapraSena postava
neschopné rozeznat své mrtvé a Zivé. V tom, jak se stale snaZi tuto
vykolejenou domécnost fidit a manipulovat se vSemi, jak Zije v pseudo-
realit®’a ni¢i své drahé, takZe na Konci zustava sama s téhotnou
dcerou, kterou smrt nechtéla, se velmi podoba Matce Ochotnického
krouzku (premiéra 1988). Tato matka neni nic vic nez prach. Divak
nepfihliZi, je vtahovan do hry, po hledisti je pohdzepo pradlo, herci
neustdle prochazeji z hlediSté do jevist€ a naopak. Zanrové Ize hru
ozna€it za expresi obludnosti. Lavrik sim pojmenoval téma inscenace
jako ,,...stav permanentni valky v nas a okolo nas. Citim se ohroZovany
viemi velk?"m; idejemi, které zapominaji na ¢lovéka a zadinaji pfi
vy$Sim poc¢tu lidi, at’ uZ je to stét, strana nebo fotbalovy klub”. Hra mé
nadCasovy vyznam. Myslim, Ze plnym pravem si odnesla Cenu za
tvorivy &in roka. Doufém, Ze ji v priStim roce uvidime na JH.

Z hlediska letoSni Zatvy se zd4, Ze slovenské amatérské divadlo ve
svych Spickach usiluje o velké projekty mnohovrtstevnatych inscenaci
plnych symbolil a zasifrovanych vyznamu. Realitu dnesniho svéta od-
razeji jako obludnost a bezvychodnost. Stylové 1ze ur¢ité hovofit o po-
stmodemismu, v némzZ je potlaovano slovo jako jednoznaény symbol
a t&Ziste je kladeno na fyzické jednani a divadelni obraz. Dramatickymi
pfeg{o%amx jsou vlastni texty, popf. vyrazné vlastni ipravy cizich

fedloh.
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Podobng jako v Cechach i na Slovensku pfevazuji mladi. Nejsou to
vSak dvacetileti a mladsi, ale spiSe vysokoSkoléci a sfarsi. Jsou pouceni,
dychtivi a nesmlouvavi. Na letoSnim JH mnozi touZili po vzruchu. Na
Slovensku ho t;il pfebgtek. Diskusni forum = setkani tviircli s kI‘itlkY’,
metodiky a divaky, moderované i undsznamym Vladem Sadilkem, bi 0
boutlivé a bez rukavicek. Zadné uctivé poslouchani uéeného lektorské-
ho sboru v €ele s dr. P. Kovaéem z Martina églenové mj. L. Vajdicka,
scénograf J. Ciller, doc. M. Mikola, pfedseda ZDOS). Ostra vyména
nazoru, v niz pacfaly terminy jako podraz na divakovi, uspavajici
civilismus (nase C), povrchonst, nefunk¢nost, lacinost. Babiak a Lavrik
asertivné mlCeli. Nevid€la jsem nikoho odchazet, natoZ praskat dvefmi.

Organizacni, legislativni a ekonomické podminky existence
amatérského divadia na Slovensku. L

. Dosud stoji slovenské amatérské divadlo na kategorizaci (C - zali-
najici, détské - B - v?/ipéle_] 8- A - vyspélé). Kazdorocné maji povinnost
se zuCastiiovat prehlidek své kategorie (po druhé absenci propad dolﬁ(},
kategorie A mivala ekonomickeé vyhody, n}'ﬂ)i ?(lacepého reziséra apo
Druhym sloupem je systém soutéZnich piehlidek regionalnich fpofédala
{-:er regionalni kulfurni zafizeni, zfizovana MK SK), pfes oblastni (tfi

ajska pracovisté byla soucasti NOC) a celostatni pofadana NOC,
Funguje divadelni zakon a tim i zfizovatelstvi. Pfedev3im star$i amatéfi
phé)ominali Ze systém kategorizace nevgtvo_hl socialismus, ale pied
sedmdesati lety Ustredie slovenskych ochotnickych divadiel a domni-
vaji se, Ze bez tohoto opémého sloupu klesne kvalita amatérského
divadla, v némz Slovensko patii ke svétové Spicce. Mladsi (predevsim
lidé kolem Amatérské divadelni unie - prezidentka Anka Gamanova)
upozoriiuji na fakt, Ze to v praxi prestava fungovat. Podle mého nazoru
koneénou ranu tomuto systému zasadilo nové izemné spravni uspoia-
dani, které zvysilo podet okresti (regiondlni kultumni zafizeni pfesla
Z pravomoci SR do noveé vytvorenych kulturnich celki v Cele
s intendantem), zdvojndsobil se pocet kraji, finance z MK piesly na
krajské urady, které mohou rozhodovat samostatng. Co bude s prehlid-
kami, kdo je bude potadat a za co (neexistuje grantovy systém financo-
vani jako u nds), ma jich byt skutecné dvojnasobné? Neni celostatnich
prehlidek pfili§ mnoho? Nemély by se takto uSetfené prostredky vénovat
napf. na nezabezpecené krajské prehlidky? Hrouti se kulturni domy
v mistech, transformuji se a pfestavaji poskytovat sluzby amatérskému
divadlu. Kli¢ovym problémem je vztah mista a kultury. Pro ¢eského
amatéra tyto problémy nejsou pfekvapenim, spiSe nds patrné ptekvapilo,
Zc sc budou redit aZ nyni. Prosté slovenske amatérské divadlo si bude
muset najit novi'/dzpﬁsob existence, vCetné organizani zakladny, a
zvyknout si na fakt, ze dosud vSemocny a bohaty stat nebude prostie
poskytovat automaticky. Nezbyva neZ slovenskym piateliun poptat, aby
vSe vyfesili, nebot’ dosud ke svétové Spicce skutecné patii.

Lenka Ldzriovskd

AMATEUR THEATERTAGE 1996
V LORRACHU

Amateur Theatertage 1996, to je nazev nevelkého festivalu
amatérského divadla, konaného v némeckém méstecku Lorrach,
leZicim u Basileje, na pomezi Némecka, Francie a Svycarska. Od
roku 1992 se zde tento festival uskute¢nil ve dnech 23. - 26. fijna
1996 jiz potieti. Vystoupily na ném ¢&tyfi soubory, pivodné
oznameny paty soubor svou iéast odvolal na posledni chvili. Tak
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jako feka Ryn tvofi pobliz Lérrachu ptirodni hranici mezi tfemi
staty, hranici, kterou lze libovolng pfechazet pies zde vystavéné
mosty, stejné tak zdejsi divadelni festival se stal pfirozenym
mistem setkani soubori tiech zemi (N&mecko, Belgie, Svycar-
sko) aniZ by se oznaloval jako mezinarodni. Pravda, spole¢nou
fedi tu byla némcina a spolednym jmenovatelem pak vyrazové
prostfedky divadla, a to divadla, které se pfilis nespoléhd na
verbalni komunikaci a upfednostiiuje jako hlavni princip sdélo-
vani obrazem. Festival byl v tomto smyslu ne-li vybérovym, tak
pfinejmensim svou dramaturgii zacilenym na jednu z moZnosti
souéasného divadla. Ostatnég, neovéfené inscenace festival zdsad-
né nepiijima. Tvirci, &1 1épe tviirce programu ma moZnost Dny
amatérského divadla v Lorrachu uéelné profilovat.

Neni bez zajimavosti, Ze festival organizuji v podstaté dva
lidé - vedouci kulturniho zafizeni mésta (ve spoluprici a za
podpory kulturniho odd€leni radnice v Lérrachu) a reZisér mist-
niho souboru, ktery je dramaturgem festivalu a organizatorem
zaroveil. Tim reZisérem je shodou okolnosti nékde;jsi sttedocesky
metodik pro divadlo Véclav Spirit, jenZ Zije jiZ tfindct let v Ne-
mecku.

Predstaveni - aZnajednu vyjimku, kdy se hralo v aule jednoho
zmistnich gymnazii - a viechny spoledenské vedery probihaly ve
staré tovamni hale, ktera je pfed zbourdnim. Byl zde v3ak vytvofen
optimalni hraci prostor pro vSechna piedstaveni, nepostradajici
odpovidajici technické vybaveni. Ke kazdé inscenaci probéhla
i diskuse za pritomnosti u¢astniki p¥ehlidky. Diskutovalo se
v restauraci kulturniho zatizeni, ktera slouZila i jako stravovaci
centrum, po posledni inscenaci pak v prostorach tovami haly.
Festival zahdjila mistni divadelni skupina GUT&EDEL, k jejiz
inscenaci se vratim na konci téchto fadka pon&kud obsimgji. To
proto, Ze pfedstavovala, to mohu jiZ nyni prozradit, vrchol festi-
valu. M¢ subjektivni vnimani vyustilo v nézor, Ze se, patrné
nechténé, podafilo sestavit program s rovnomémou gradaci se-
stupného charakteru. TakZe hned druhym pozoruhodnym zazit-
kem pro mne bylo vystoupeni divadelni skupiny gymnazia
z Muttenz ze Svycarska s autorskym po¢inem nazvanym Bez
ndzvu (Untitled). Pfed divéky se oteviel volny prostor, nad nimz
je zavéSena krychle ledu, zvici tak asi 70 x 30 x 40 cm, z niZ
v prub&hu predstaveni odkapava voda. Hraci prostor zaplnily
postavy, utrdcejicici ¢as nesmyslnymi innostmi - divka, snaZici
se urychlit tdni ledového hranolu fénem, neustale vytrhava diky
kratké Snufe vidlici ze ze zasuvky zdroje elektrického proudu a
znovu ji zasunuje, dalsi se snaZi o postaveni dvou midi na sebe,
dal$i hleda donekone¢na odpadkovy kos, aby se zbavila slupky
od banénu etc., etc. Vlastni hra je oteviena rannim probuzenim,

Divadelni skupina GUT&EDEL Lérrach / Elias Canetti - Komedie marnivosti
Foto: archiv souboru
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kreace kolektivniho razeni. to vSe, co se pied divakem kupi ma
jedno spoledné: €as. Pozomy divak, schopny asociaci a domys$-
leni vyznamu v dase piedstaveni mohl byt osloven tématem i
stanoviskem inscenatort k nému, mohl se dobrat i my$lenkového
poselstvi, které inscenace nabizela. Méné& pozomy divak nemusel
vSak pochopit zhola nic, a nebyla to tak docela jeho vina, nebot
inscenatofi pracovali s temporytmem celku inscenace jen spora-
dicky a téméf rezignovali na vyznamové akcenty. I uplné nepo-
zomy divak vSak nemohl ptehlédnout u nas neobvyklou technic-
kou vybavenost viech aktért hry a jejich jevistni suverenitu. Po
diskusi se souborem pozorny divak nakonec zjistil, Ze technicka
vybavenost jednoznaéné vévodi celému pedagodickéhu i estetic-
kému snaZeni tohoto kolektivu, ktery je tvofen zajemci o nepo-
vinny pfedmét Divadlo, Ze totiZ obsahovou dimenzi inscenace si
dotvotil ve své fantazii, Ze sami inscenatofi postupovali viceméné
nahodile, Ze snesli vie, co souviselo s ,,tématem” CAS a piilis se
netréapili s tim, Ze ve v8em, co se na jevi$ti ocitne a udéje, lze
spatfovat vyznam.

Tento rys - maximalni péce o formu javiStniho vyjadfova-
ni a jeji technickou dokonalost a k tomu neadekvatni nedo-
stateéna péce o obsah sdélovaného, vietné stanoviska - pro-
vazel s vyjimkou doméciho souboru, vSechna daisi predsta-
veni festivalu.

Tyka se to i inscenace Bily parnik (Der weisse Damfer)
zndmého belgického souboru AGORA, ktera prosla mnoha
divadelnimi piehlidkami, vCetn€ téch nejvyznaméjsich. O této
jejich dramatizaci stejnojmenné novely Cingize A jtmatovajsme
u nas uvazovali pfi sestavovani navrhu programu pro Jiraskav
Hronov. Inscenace byla jiZ zmiflovéana i na strankach AS, takze
jen kratce. Jde o predstaveni, kterému neni jakoby co vytknout,
je presné, perfektni. Nesmite vSak znat Ajtmatovovu predlohu,
abyste nemuseli zaplakat nad jejim zjednoduSenim, preparaci a
hlavné nad naprostym nepochopenim. Opravnéni k tomuto ver-
diktu mi dava rozhovor s tvirei inscenace, jenZ mi umoZnil
nahlédnuti do pracovnich postupt a poznani nazoru reZiséra. Nic
na mém nazoru nemuZe zménit ani prohla-
Seni samotného Ajtmatova, Ze se v tom po-
znal, ani 80 odehranych repriz v profesional-
nim provozu prave té ¢asti, jinak pocetnési-
ho souboru AGORA, ktery Bily parnik uva-
di (10 osob). Nicméng, nic nezméni skuted-
nost, Ze 25 ¢lennd AGORA je souborem
pracovitym a isp&snym. Jeji inscenace Zivé
mofe se hrala 140x a dalsi jeji produkce byla
zastavena védomé s ohledem na celkovou
¢innost souboru. V soudasné dob& maji na
repertoaru S inscenaci a chystaji ve spolu-
praci s détmi ajejich rodiéi (nalezeni ndmétu
a tématu) hru pro déti od 3 let.

Za absentujici Machensietheater z Er-
langenu s autorskym pfedstavenim nazva-
nym 24 fragmenti chronologie ldsky se
hrél Bily pamik jednou navic. Poslednim
udastnikem festivalu byl soubor Kohlra-
benbunt z Berlina. Predstavil se produkci
vlastni provenience, hrou Pojd’ si se mnou
hrat (Komm, spiel mit mir). Soubor se in-
spiroval zejména baladou G. A. Biirgerse
Lenardo a Blandina, zdroje inspirace nalézal
téZ u Shakespeara, M. Rainharta a A. S.
Leona. Zakladem inscenace byl jednodu-
chy pfibéh o lasce novomanZelky ke svému

plnym zbytnych tkont, jeZ zptso-
buje rozespalost a poté se v rych-
1ém sledu stiidaji nejriznéj$i pro-
bihacky jevistém se soucastmi ho-
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sluhovi, ktera je odhalena manZelem, jenZ svou chot zabije.
Inscenatoii se snaZili vyjadfit myslenku o tom, Ze hrajeme-li si
na néco, muiZe se stat, Ze se zapomeneme a nase hra se nekontro-
lované promeéni v tragickou realitu. Inscenace byla budovana
jako hra ve hfe, a to prevazné prostiedky poutavymi, le¢ povy-
tce v ¢emnobilém vidéni. A opét, a zde vice nez u piedchozich
inscenaci prevaZzovala snaha o formalni a technickou dokonalost
nad snahou o realizaci myslenkového sdéleni. V diskusi o pied-
staveni inscenatofi se suverenitou jim vlastni vysvétlovali insce-
na¢ni zamér. Nejsem si jist, zda se diskusnimu plénu podafilo
souboru oziejmit, Ze z predstaveni jej nebylo dost dobfe mozné
vycist.

To nejlepsi ze zadatku jsem si nechal nakonec. Divadelni
skupina GUT&EDEL z Lorrachu uvedla jako jedina dilo
dramatika, hru Eliase Canettiho Komedie marnivosti (Kom-
odie der Eitelkeit). E. Canetti je u nds znam jako prozaik, méné
pak jako dramatik (Svatba, Komedie marnivosti, Lhuta vazani).
Sva dramata napsal ve tficatych letech. Predstaveni v Lérrachu
je dokladem toho, Ze jeho Komedie marnivosti nepozbyla na své
aktualnosti, ba naopak. Vychozi situaci hry je vladni piikaz
zakazujici vlastnit zrcadla, fotografie a portréty pod pohrizkou
nejvyssich tresti za jeho nerespektovéani. Nésleduje masové ni-
eni inkriminovanych pfedmétu, které prerista v hysterii. Spo-
le¢nost zbavena prostfedkt ukajeni vlastni jeSitnosti si posléze
vytvori nahrazky - lichotniky, sledovéani sebe sama v odich dru-
hych, erny obchod se stiepy zrcadel etc. Dochazi ke ztraté lidské
identity, nebot’ si nelze vytvofit vlastni obraz. Dezorientovana a
zoufala spole¢nost schézi na scesti v zrcadlovych bordelech. Zde
mezi navStévniky, ponofenymi do shliZeni se v sobé samych,
uzraje diktator, ktery vzbouti masy. Dojde k povstani a nastoleni
stary ch poradkua zdanlivé
svobody, tkvici v moz-

g,
nosti zpodobiiovat a zhli- /'/-///‘///jf-’l-’ s
Zet se ve svém ,,J4”. ¢ A /
Canetti vKomedii marni- Pl
vosti realizoval svou 3

predstavu o dramatu, jak
11 sam formuloval: ,, Sku-
teéné drama ma svou
prisnou  stavbu.  Jeji
struktura viak neni pevné
stanovena jednou pro-
vidy. TvorFi ji funkce po-
stav a jesté vice prostoru,
v némz se postavy pohy-
buji. Kazdé dobré drama
by mélo mit viastni zpii-
sob stavby. Nezaménitel-
né ve svych jednotlivych
postavach, mélo by puso-
bit i svou celkovu stav-
bou. Myslim, Ze jen tak
Ize dosahnout oné zviast-
ni  Zivotnosti, kterou
mdme od dramatu prdavo
Zadat.” Této Canettiho
piedstavé odpovidalo i
predstaveni souboru z Lorrachu. Myslim, Ze se podaiilo i v je-
vidtni realizaci dosici oné zvlastni Zivotnosti, o niZ hovoii autor
pfedlohy. Byl jsem pfitomen pfedstaveni, kterému piedchazela
vice jak 800 km dlouha cesta Skodovkou. Navzdory inavé z cesty
mohu hovofit o velice pfijemném divadelnim zaZitku. Inscenaci
pripravil reZijné Vaclav Spirit, ktery je zaroveti autorem jedno-
duché, ale funk&ni scény. Scénografii dotvaii kostymni vyprava,
jeZ je dilem Michaely Hugenschmidtové. Herecka vybavenost a
reZijni vedeni tu $ly ruku v ruce s usp&$nou snahou po vyjadieni
tématu a sdé€leni myslenkového poselstvi hry. Sdéluje se suges-
tivn€ obrazem a jednanim. [ kdyZ je hra zaloZena v nemalé mife
na textu, nic tu nevadi jazykova bariéra. I pres ni dochézi k co
nejplnohodnotné;si komunikaci a vjemu smyslu hry. Obdivuhod-
nd je na inscenaci souhra 22 hercii vytvatejicich individualizova-
n¢ dramatické postavy. Snad jen naruSeni piili$né razance a tim

monoténniho temporytmu prvniho dilu hry by ptispélo k jesté
zdatilej$imu vy sledku.

Domnivam se, usuzuje z toho, co jsem kdy z n&meckych
amatérskych produkei kde zhlédl, Ze 1orrasska Komedie marni-
vosti naleZi mezi mimotadné inscenace. Jsem piesvédden, Ze by
bylo pfinosné zprostiedkovat jeji pfedstaveni ¢eskym amatér-
skym divadelnikim, at’ pro dramaturgickou objevnost ¢i pro
vlastni inscenaéni vysledek. 5

A na aplny zavér vzkaz: Véclav Spirit zdravi od Ryna vas
vsechny dobré duse divadelniki na Labi, Vitavé a vSech dalSich
tocich, co jich u nas je.

Milan Strotzer

DRAMATURGICKY
POZORNIK

DILIA INFORMUJE
NOVE PREKLADY

Nagle Jackson - PREVLEKY ZA SCENOU (SATNA)

Hra z divadelniho prostiedi se odehrava v Petrohradé v letech
1991-1992. Odrazi zmény v mySleni a postojich lidi béhem
ménici se politické situace v Rusku. Podle mého nazoru by hra
mohla byt zajimava i pro ¢eského divaka. Autor je American a
pracoval v letech 1991-1992 v Petrohrad€ jako reZisér.

Pielozila Stanislava Kellnerova

NOVE HRY

Jind¥ich Henrych - ZAVRAZDENI JEAN-PAULA
MARATA CHARLOTTOU CORDAYOVOU

Autor o hie napsal:

D¢j komorniho dramatu se odehrdva béhem jednoho dne
v PafiZi, v mistnosti, kde J. P. Marat Zil a pracoval. Je to posledni
den jeho Zivota. Autor pietvoiil skuteCnost tak, aby postihl hlu-
boké pocity ¢lovéka nevyrovnaného s blizicim se piichodem
smrti. Charlotta je ve hie pfedstavovana jako divka, do niZ je
Marat upfimné zamilovany, jako posledni laska jeho Zivota.
Jestlize Charlotta nakonec pfina$i Maratovi smrt, jde de facto o
pomoc pii piijeti nevyhnutelnosti osudu.

Marek Hladky - EXPLIKACE

Autor o své hfe napsal:

Hra nés uvadi do prostiedi no¢niho klubu Secese, ryze pan-
ského podniku, kam jako zp&vacka piichazi spole¢né se ,,svym”
klaviristou Maxem, Alena Kralova. Protoze Max je od narozeni
némy, dochézi v prab&hu déje k riznym vypovédim Aleny, které
nam jako stiipky vyplituji mozaiku jejiho ne zrovna jednoduché-
ho a upfimné prozivaného Zivota. Hra vrcholi konfliktem Aleny
s okolim. Pravé v této chvili ji pomize Max. Oba z klubu
odchazeji, maji $anci zacit novy Zivot. Nakolik vsak této Sance
vyuziji, zastava velkym otaznikem.

Alena Kortovi - DOKTOR DETINA

Divadelni hra o péti d&jstvich na motiny romanu BoZeny
Benesové

Autorka o hfe napsala:

Jde o Zivotni piibéh hudebniho skladatele Cyrila Trojuse,
ktery svadi heroicky zapas se spoletenskou vrstvou, v niZ Zije.
Obrati se k ni zddy a vtiskne svému Zivotu vlastni normy. Je to
genidlni umélec. Pfedstava budouciho dila ho Zene dopfedu,
koriguje postoje adava mu siluzvitézit... Cyril Trojus piedstavuje
aktivni lidsky typ, ktery nakonec zvitézi i sdm nad sebou.
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Alena Kor&ova - MESTECKO ROVINOV

Divadelni hra o péti d&jstvich na motivy roménu BoZeny
Benesové

Autorka napsala:

Ustfedni postavou je Alena Hudcova, hrdé a nekonvenéni
divka, revoltujici proti mé&$tanskému prostiedi, pfedstavovaného
v prvni fad€ jeji matkou. Jeji matka, velmi spjata s majetkem a
spolecenskou prestiZi, ve snaze zabranit spole¢enskému skanda-
lu, nevaha rozbit dcefin milostny vztah k mladému muzi. Ud4 ho
a obvini z vlastizrady....

Prevzato ze Zpravodaje Dilia & 2/96 ze 16.9.96

Dilia INFORMUJE

NOVE SMLOUVY UZAVRENE V ROCE
1996 S PLATNOSTI PRO CR

Alan Ayckbourn 300 GBP do 29.3.2001
NEVIDITELNI PRATELE proti 6% z brutto trzeb

Jean Anouilh 8% z brutto trzby  do 31.12.1997
MILACEK ORNIFLE
Samuel Beckett
KONEC HRY
Alejandro Casona 8% z brutto trzby  do 31.12.1997
STROMY UMIRAJf VSTOJE

8% z brutto trzby  do 30.6.1998

E. Caldwell 500 USD do 31.12.1998
TABAKOVA CESTA proti 6% z brutto trzeb

René Fallet 8% z brutto trZzeb  do 9.1.1998
ZELNACKA

Dario Fo 8% z brutto trzeb  do 31.12.1998
MYSTERIA BUFFA

PLATIT SE NEBUDE

Michael Frayn 6% z brutto trzeb  do 6.12.1997
CINANI

M. Garinei, S. Giovannini 8% z brutto trzeb  do 31.12.1997
KDYZ JE V RIME NEDELE

Jean Genet 8% z brutto trzeb  do 31.12.1997
SLUZKY

Leonard Gershe 1000 USD do 15.8.1998
MOTYLI proti 6% z brutto trzeb

André Gintzburger

(André Guelma) 8% z brutto trzeb  do 31.12.1997
LOKOMOTIVA

(JEAN A JA)

Maurice Maeterlinck 8% z brutto trzeb  do 31.12.1997
MODRY PTAK

Claude Magnier 8% z brutto trzeb  do 31.12.1997
CO JE TI HERMINK O

Terrence McNally 150 USD do 31.12.1998
MISTROVSKA LEKCE  proti 6% z brutto trzeb

R. Nash 1000 USD do 28.9.1997

OBCHODNIK S DESTEM proti 6% z brutto trzeb

G. Scamicci, R. Tarabusi 8% z brutto trzeb  do 31.12.1997
OTCOVE SE RODI VE SKRINICH

Antony Shaffer 300 GBP do 4.4.1999
HRA SE SMRTI proti 6% z brutto trzeb

Peter Shaffer 700 GBP do 30.4.1999
ANDELIKA A LASKAVEC proti 7% z brutto trzeb

Joan Shirley 300 GBP do 1.11.2000
VRAZDA SEXEM proti 9% z brutto trzeb

Robert Thomas 8% z brutto trzeb  do 31.12.1998
PAST NA OSAMELEHO MUZE

Roger Vitrac 8% z brutto trzeb  do 31.12.1997
VIKTOR ANEB DITKA U MOCI

T. Williams 750 USD
TRAMVAJ DO STANICE TOUHA
proti 6% z brutto trZeb

Prevzato ze Zpravodaje Dilia & 2/96 ze 16.9.96

O ZRIZOVATELSTVI

Nasledujici fadky jsou formulovany s ohledem na vSestranny
vyznam, ktery ma ochota lidi sdruZit se okolo mySslenky ¢i
zajmu (a vénovat dobrovolnym kulturnim aktivitam a ¢innos-
tem zna¢nou ¢ast svého volného Casu, Zivotni energie i nemalo
materialnich obgti).

do 31.12.1997

* ok 3k

V na$i informa&ni praxi neubyvaji dotazy, jejichZ hlavnim
tématem jsou praktické a provozni obtiZe komplikujici ¢innost
lidi sdruzenych néjakym typem zajmu nebo aktivity.
Utelem tohoto textu je podat ramcovy piehled moznych
praktickych feSeni (nékolika!) organiza¢nich, pravnich a eko-
nomickych sloZitosti Zivota zajmovych a dobrovolnych akti-
vit v oblasti kultury.

Laskavé Ctenafe pak Zaddm o shovivavost pfi posuzovani
dalsich fadek. Z davodii obecné srozumitelnosti jsem zam&me
a umyslné vynechala ty argumenty, citace a odkazy na platné
pravni normy, které nejsou nezbytn€ nutné pro objasnéni
zakladniho problému a logiky jeho feSeni. Jedna se o to,
podat co mozna srozumitelny vyklad k pojmu ,,zFizovatel-
stvi” a iskalim jeho uZivani. Ov§em z duvodu vécné sprav-
nosti v tomto textu naleznete spiSe jazyk ucelny nez krasny.

(Pokud je v textu uveden odkaz na pravni normy, rozumi se
piislusny zakon ve znéni platném ke dni napsani ¢lanku.)

1. ,Zrizovatelstvi” J

Bohuzel tento termin v praxi stale pfeZiva. Nic proti tomuto
neptivabnému slovu jinak nemam. V praktickém feSeni n€kte-
rych zéalezitosti se vSak muZe stat zdrojem neporozuméni a
nepfijemnosti. Zejména v oblasti ekonomické, resp. pfi ziska-
vani finan¢nich prostfedkil na innost dobrovolnych a zdjmo-
vych sdruzeni.

Je nutno zdiraznit, Ze termin ,zfizovatel” a ,zfizovat” je
v nasi oblasti (regionalni kultuie) pouzivan zejména ve smys-
lu zakona 576/90 Sb. (rozpo¢tova pravidla), ktery umoziiuje,
aby organy statu (napi. okresni ufady pokle zakona 425/90
Sb.) a obce (ve smyslu zékona 367/90 Sb.) mohly - k zajiSt€ni
svych povinnosti vyplyvajicich ze zdkona - ziizovat prispév-
kové a rozpoctové organizace.

Tyto pravnické osoby* pak ve své ziizovaci listin€ maji
urceno svym zfizovatelem, ke kterym hlavnim ¢innostem jsou
zfizeny a které tudiZ bude zfizovatel (alespori ¢astecné) , fi-
nancovat” ze svych pen€z prostfednictvim rozpoctu, ktery
schvali pro jim zfizovanou instituci.

* (Ctendre, ktefi by chtéli rozmnoZit v tomto ohledu svoje
poznatky odkazuji na Obcansky zakonik (40/1964 Sb.), ktery
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v § 18 a (dalsich) definuje pravnickou
osobu, pFipadné na Obchodni zdkonik
(513/91 Sb.) a samoziejmé na zdkon
¢ 576/90 Sb., o rozpoctovych pravid-
lech.)

wZrizovatelem” soubori a sdruZeni
tedy rozhodn€ nemohou byt (obvykle
uvadéné) kulturni domy nebo jiné podo-
bné instituce (napf. pfispévkové organi-
zace zfizované statem nebo obci), pro-
toZe jim to zakon nedovoluje.

Pokud je instituce, ktera hodla néja-
kym zptisobem podporovat kulturni
nebo jiné zdjmové aktivity pravnic-
kou osobou, pak jsou v zasad€ dvé moz-
né varianty vzajemného vztahu.

* Soubor i sduZeni je pravnickou
osobou.

V tomto pripad¢ vstupuji dvé pravnické
osoby do smluvniho vztahu. Ten se fidi
pravidly, ktera obecné upravuje Ob-
Cansky zakonik (€. 40/1964 Sb.) a Ob-
chodni zakonik (¢. 513/1991 Sb.) Obg
pravnické osoby se rozhoduji samostat-
né€. Predmé&t a pInéni smlouvy formuluji na zdkladé svych
(shodnych) zaméri. Omezeni svobody rozhodovani pii uza-
virani smlouvy je dano zakony.

* Soubor ¢i sdruzeni neni pravnickou osobou.

V tomto pripad€ jsou vztahy mezi pravnickou osobou (kul-
turnim domem, prispévkovou organizaci, obchodni spolec-
nosti apod.) a lidmi v souboru zavislé na ochoté a moznostech
této pravnické osoby.

Pokud by tedy chtélo byt sdruZzeni nebo soubor nékym
»ZFizovan”, pak by mohl byt zfizen pouze jako pFispévkova
nebo rozpodtova organizace bud’ okresnim iradem nebo
obci (méstem). (Piipadné ,ustfednim organem” ve smyslu
zakona 576/90 Sb., tj. n€ékterym z ministerstev.)

Canského sdruZeni - pozn. redakce.)

* obcanské sdruzeni podle zikona
83/1990 Sb.

Podstatny u tohoto typu feSeni je fakt,
Ze sdruzeni obCanli podle zdkona C.
83/90 Sb. je pravnicka osoba nezaloZe-
na za u€elem podnikani (ve smyslu § 18
zakona €. 586/92 Sb. o dani z pfijmu,
v platném znéni).

Pokud se rozhodnete ziskat pravni sub-
jektivitu a zalozit takovéto obCanské
sdruZeni, pak sdruZeni miZe mit pfij-
my, které jsou zdkonem dovoleny takto
zalozené pravnické osobg. Takto zalo-
Zené sdruzeni je i subjektem vlastnic-
kého prava. Vztahy s ostatnimi fyzic-
kymi i pravnickymi osobami pak ob-
vykle fesi smlouvou.

Pokud zvolite obCanské sdruzeni (pod-
le zdkona €. 83/90 Sb.), pak mate moz-
nost podat projekt napt. do vefejnych
soutézi (granti), které kazdorodn¢ vy-
hlaSuji napf. ministerstva kultury a
Skolstvi nebo nevladni neziskové orga-
nizace (nadace apod.), pfipadn€ se uchazet o pfispévek
(grant) poskytnuty ¢i vyhlaSeny obci (méstem), kde mate
sidlo. Na takovéto prostfedky ovSem neni pravni narok. Po-
kud bude Vas projekt pfijat, obdrZzite pfispévek na zakladé
smlouvy.

Pokud se zdjmové sdruZeni ¢i soubor rozhodne ziskat pravni
subjektivitu jinak, jsou k dispozici i jina feSeni.

Napi. je mozné zaloZit obecné prospéSnou spole¢nost (podle
zakona ¢. 248/1995 Sh.) a Cinnost souboru nebo sdruzeni
realizovat jako o.p.s.. Tato je rovné€Z subjektem nezaloZzenym
za icelem podnikani. Je ov§em mozno voliti jiny typ prav-
nické osoby. Zalezi na podminkach i charakteru ¢innosti,
které sdruzeni nebo soubor chtéji vykonavat.

| 2. Pravnicka osoba |

| 3. Bez pravni subjektivity

(Zakladni vymezeni pojmu ,,pravnicka osoba” poskytuje v §
18 az v § 20 a Obansky zakonik.)
Pokud skupina lidi, ktefi ze zajmu pro-
vozuji néjakou spoleCnou ¢innost, neni
takovou pravnickou osobou, pak do
pravnich vztahi (napf. uzavirani smluv
o vystoupeni nebo o najmu zkuSebny
apod.) nemohou vstupovat jako ,,sou-
bor”, ale pouze jako jednotlivci - tj. jako
fyzické osoby (Clenové souboru).
Obvykle skupiny zidjmové (amatér-
ské) Cinnosti FeSi tuto situaci tak, Ze
zalozi sdruzeni ob¢anu podle zdkona
¢. 83/90 Sb. (0 sdruzovéani obc¢anii).
Toto FeSeni je mozno v mnoha ohle-
dech doporuéit. Postup, jak takové
sdruzeni zalozit, je v zakon¢ dostate¢-
né popsan. (Zajemcum bychom snad
mohli i poradit, pFipadné doporudit
konzultaci s jiz fungujicim ob¢an-
skym sdruzenim z p¥islu§ného regio-
nu.) (Viz t€Z AS 3/96 kde je detailni
popis jak postupovat pfi zakladani ob-

oo

SERVIS
[ELISIATIVA

Je samoziejmé mozné, Ze se volné uskupeni lidi, které sdru-
Zuje pouze jejich zdjem o prislu§ny obor nebo okruh ¢innosti,
rozhodne ziistat volnym uskupenim bez
pravni subjektivity. Uhradu nakladii na
¢innost skupiny, pofizovani véci apod.
pak pravdépodobné tito lidé budou za-
jistovat predev§im vlastnim pfispénim.
Problém je totiZ v tom, Ze kazdy, kdo
by cht€l tomuto volnému uskupeni pii-
spét finan¢né na jeho Cinnost, pak vlast-
n¢ nema adresata svého piispéni.
Kazdy subjekt musi (by mél) nakladat
se svym majetkem (v€ci movité i nemo-
Vité, prava, penize) tak, aby toto nakla-
dani bylo dolozZitelné v uCetnictvi a pri-
slusnymi dal$imi doklady. A to nejen
,vydani”, ale i ,,pfijmy”.

* %k ok

Nap¥. podnikatelsky subjekt bude chtit
vénovat takovému volnému uskupeni
néjaky financni obnos (nebo véc movi-
fou nebo naturalni poZitek) jako dar.
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Dadrce (podnikatel) by mél mit
doklad o vydaji (daru) s vyéis-
lenim hodnoty daru a p¥ijemce
(obdarovany) by mél mit stej-
nopis tohoto dokladu jako sviij
doklad o pFijmu - pro ucely své-
ho ucetnictvi (a to i v pFipadé,
kdy prijem - dar nepodléha
dani z pFijmu).

V pFipadeé, kdy soubor nemd
pravni subjektivitu (neni prav-
nickou osobou), pakv darovaci
smlouvé (viz obéansky zdakonik,
$ 628 az § 630) nelze uvést toto
volné uskupeni (bez pravni sub-
Jektivity) jako obdarovaného.

* %k ok

Pokud bude toto volné uskupe-
ni Zadat nap¥. pFispévkovou or-
ganizaci (kulturni dim) o pFi-
spéni na cinnost, pak je zcela
v pravomoci vedeni kulturniho
domu zda a jak bude na éinnost
souboru prispivat. TotiZ nakla-
dani s prostredky, které kultur-
ni diim ma k dispozici, je obec-
né urceno platnymi zdakony a
samoziejmé (v ramci nich) pak
zejména ticelem zaloZeni nebo
zFizeni kulturniho domu jako
prdvnické osoby.

Do jisté miry tedy neni ani na viili &i nevili kulturniho domu,
zda k ¢innosti souboru néjakym zpiisobem prispéje. Zaklad-
nim predpokladem je, aby tato pFispévkova organizace méla
ve své ziizovaci listiné (v predmétu innosti) formulaci, ktera
tuto podporu zajmovych aktivit umozni. Pokud tomu tak je,
pak viechny ndklady na svoji ucast na (zajisténi) zdjmové
¢innosti musi radné evidovat a doloZit. Stejné tak to plati
o eventudlnich prijmech dosahovanych touto ¢innosti. Jednd
se o ndaklady a pFijmy pFispévkové organizace.

Pokud za této situace zminéna prispévkova organizace (kul-
turni diim) nap¥. poskytne financni prostiedky na zakoupeni
nastrojii nebo jiného materialu nutného k cinnosti souboru,
pak tyto nastroje nebo material jsou naddale majetkem této
pravnické osoby.

Nakladat s timto majetkem pak je mozno pouze se souhla-
sem vlastnika. Kulturni dim pak bude vést a vykazovat éin-
nost (napf. amatérského uméleckého souboru) v ramci
prehledu svych Cinnosti, na které vynaklada prostredky ze
svého rozpoctu a to se souhlasem svého zrizovatele nebo
zakladatele.

Rozhodné v§ak neni opriavnéné tento stav oznacit tak, ze
wkulturni dim je zFizovatelem souboru”.

& & %

Nebudete-li tedy sdruzenim s pravni subjektivitou, ale
volnym uskupenim fyzickych osob (¢lenii souboru), pak
jako takovéto volné uskupeni nejste pravnickou osobou a
nemuzete vstoupit do Zadného smluvniho vztahu jako
pravnicka osoba. Do smluvnich vztahi mohou vstupovat
fyzické osoby (€lenové takového volného uskupeni). Jako

fyzicka osoba rovnéz vSak
ponesou vSechny zdvazky (i
pohledivky), které z takové
smlouvy plynou.

Zavérem

Doufam, Ze tento text piispéje
k tomu, aby se lidé, sdruzujici
se v dobrovolnych aktivitach,
dokazali lépe orientovat ve
spleti provoznich zdkrutii a
souvislosti své ¢innosti.

Rada bych zavérm op€t upo-
zornila na to, Ze Clanek je
psan pro ucely a potieby laic-
ké vefejnosti. Nemohl a ani
nechtél rozvadét nékteré dalsi
pravni a ekonomické souvis-
losti tématu, ani se nedotyka
vSech obtizi, které Zivot pfina-
§i zajmovym aktivitam a Cin-
nostem.
Nemohu vSak neuvést jeste je-
den vyznamny okruh problé-
mi, které mohou vyplynout ze
A z4koni upravujicich oblast au-
torského prava. S timto téma-
tem se potykaji zejména sou-
bory provozujici umélecké ak-
tivity vieho druhu.

Pravdépodobné z divodu
rozliSeni se stale pouziva termin ,amatérské” a ,profesio-
nalni” uméni - divadlo, fotografie, film, vytvarné uméni
atd.. Je to samozi'ejmé mozné a je mozné pochopit i dalsi
duavody, které toto odliSovani motivuji.

Musim v§ak upozornit na skuteénost, ze zikony nerozliSuji
autora ,amatérského” a ,profesiondlniho”. Pokud je
dilo autorskym dilem ve smyslu zikona ¢. 35/1965 Sb.
(autorsky zdkon), pak se na toto dilo a jeho autora vztahuje
ochrana zdkona. Tato ochrana se vztahuje jak na tviirce
dila, tak na vykonného umélce (interpreta). Z hlediska
autorského priva je zcela Ihostejné, zda tviirce ¢i vykonny
umélec je ,,profesional” nebo ,amatér”,

Poznamenavam jesté, Ze pokud autor (tvirce, vykonny ume-
lec) dosahuje z této své Cinnosti pfijmu, jsou tyto prijmy
predmétem dané€ z pfijmu. (A to jak pfijmy penézni, tak piijmy
nepenézni dosazené i sménou (§ 3, 23 § a dalsi) zakona C.
586/92 Sb. o danich z piijmi.)

* ok ok

Budete-li mit pocit, ze bychom Vam mohli poskyt-
nout uzitené informace nebo konzultaci, radi tak udi-
nime. Budete-li psit, adresa IPOS je uvedena v tirazi
casopisu.

Cislo naseho telefonu je 02/255092.

PhDr. Alena Mockovéiakovd
vedouct uitvaru Regis
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EKONOMIKA / SERVIS
RECENZE

VYHLASENI KONKURZU
PRO ROK 1997

Ministerstvo Kultury CR vvhlasuje konkurs na projekty
zamérené na neprofesiondlni uméni_ jez specificky rozvijeji
kulturni Zivot regionu. estetickou tvofivost déti. mladvch lidi
i dospé€lych a podporuji obanskou soutézivost.

Projckty mohou byt zaméfeny na aktivity a akce podporujici:
1. tradi¢ni ¢eskou hudebnost.

2. slovesné obory. divadelni tvofivost, véetné inspirujicich
dilen a seminaru.

3. ncprofesiondlni tvorbu vytvarnou. fotografickou. zvuko-
vou. amatérskcho filmu a vidca.

4. vScchny druhy taneniho uméni od folkloru az po scénicky
a moderni tancc. s prednostnim prihlédnutim k tanenim
projevum déti a mladych lidi.

5. dctske esteticke aktivity sdurazem na pripravua vzdélavani
vedoucich détskych a mladeznickych kolektivu.

Projekty by m¢ly byt zam&feny na akce s pfincjmensim regi-
onalnim vyznamem (festivaly. prehlidky. vzdclavaci akce),
jichz se zucastni kolektivy nejméné ze tii okresu v CR.
Podminky konkursu

- Do konkursu s¢c mohou sc svymi maximaln¢ 3 projckty
prihlasit obCanska sdruzeni prosticdnictvim svych astiednich
organu, Kterd jsou rcgistrovana u Ministerstva vnitra CR ve
smyslu zdakona ¢. 83/1990 Sb.. o sdruzovani ob¢anu. ve znéni
pozd¢jsich predpisu.

- K projektu musi bvt doloZeno. jak sec na jeho rcalizaci
financne podili mistni samosprava nebo okresni Gfady a jaké
maji tyto organy stanovisko k prosp&3nosti projektu v prislus-
ném regionu. Zadatel musi poCitat s tim. z¢ pfisluSny ufad ma
30 dnu na vyfizeni jeho Zadosti o stanovisko k projektu.

- Projekt musi byt realizovan v roce 1997 a musi byt zpracovan
ve 3 vyhotovenich na pfedepsaném formulafi, kiery si zdjemci
mohou vyzvednout pisemné Ci telefonicky vyzadat u Minis-
terstva kultury CR, odbor regionalni a narodnostni kultu-
ry, ul. Milady Horakové 139, 160 00 Praha 6, telefon
24318057, linka 259 - p. Polendova. Upozoriujeme. Zc for-
muldfe nebudou zasilany faxem. ani timto zpusobem nebudou
projekty pfijimany.

- Prihlasky do konkurzu pfijimd odbor regionalni a narodnost-
ni kultury MK CR nejpozdéji do 31. ledna 1997.

- O vysledku konkursu budou picdkladatelé vyrozuméni do
21.dubna 1997.

Zavere€nd upozornéni

Na vyhodnocené projekty obdrzi predkladatelé od MK CR
u¢elove vazané prostredky. Poskytnuti a pouziti téchto pros-
tfedki se fidi obecné zavaznymi predpisy (rozpoétova pravid-
la republiky, zdkon o u&ginictvi, Zasady pro poskytovani
dotaci ze statniho rgzpoctu CR obcansky m sdruzenim - priloha
k usneseni viddy CR €. 663 ze dne 27 listopadu 1992 a jeho
novelizace €. 223 ze dne 5. kvétna 1993).

Z téchto finan¢nich prostiedki nelze hradit mzdy, naklady na
investice, zahranicni cesty a ndkup obleéeni. Nejsou rovnéz
urCeny na b&Znou Cinnost jednotlivych kolektivii.

Konkurs je uren na podporu rozvoje ¢eského neprofesiondl-
niho umeéni. Neni tedy ur€en na prezentaci neprofesionalnich
umélct ze zahrani¢i na akcich v CR.

Projekty, které nebudou obsahovat vy$e uvedené ndleZitosti,
nebudou zarazeny do konkursu.

Zaslané projekty Ministerstvo kultury CR nevraci.

MK CR pozaduije, aby pii realizaci ocenénych projekti bylo
uvedeno na propagacnich materidlech jako jeden ze sponzor.

ccensze

STUDENTSKA ADAPTACE
BIZETOVY CARMEN

Mezi téch nemnoho jthomoravskych amatérsky ch souboru, pusobi-
cich na stiednich skolach. zatadil se nyni blize nepojmenovany Kolektiv
evmnaziana Elgartoveé ulici v Bme. ktery pod vedenim divadelnika Jana
T(olcguru nastudoval jim podepsanou kolektivni ¢inoherni verzi slavné
opery Georgese Bizeta Carmen. Divacky prizniveé piijatou premiéru
predved! na sklepni scéné _proviazkovského ™ Domu pant z Fanalu.

Vice nezli sam vysledek zaslowzi ocenéni zdjem tFindcticlenné party
ijejich pedagogii o seberealizaci prave prostrednictvim jeviste i postup-
nv zrod celého projektu. Pocatecni zamer schrat preklad operniho libreta
promenil se totiz v relativné samostatnou predlohu, jejiz vazba na
puvodni piibeh se¢ pit vvuziti notoricky znamych melodii stale vice
uvoliovala. V jednoduché vypravé s truhlou, nékolika dalsimi kusy
nabytku a rozvéSenym pradlem nakonec sledujeme skupinu spoluziku
(jednotlivé postavy maji zpravidla kfestni jména samotnych interpreti
a potita se s povahovym ztvaménim aktera s roli) v zdvéru letnich
prazdnin, v jejim? sttedu je coby favoritka Kluku atraktivni, le¢ herecky
mén¢ prirazna Carmen (Tereza Scholzova). Ackoli zbyteéne silacky
lbnnuhwunﬁ programovy tisk avizuje ,provokativné Sokujici predsta-
veni”, v sedmdesatiminutovém nonstop veceru se toho zas tak moc
nedeje: v generacni patré vzkvpi a opét se zklidni zarlivecké minikon-
flikty. do nichz se drobnvmt vvbuchy, prasvihy, nedorozuménimi ¢i
rvackami zapojuji zejména Petr (Petr Julinek), Jifi (Jifi Nesvba) a Eva
(Eva Singerova). Veelku viak ma rezie 1 choreogratie (Ludvik Kotzian)
co delat, aby civilng odéné teenagery v prostoru dvorku néjak smyslu-
pIn¢ zaméstnala; nékolik hybngjsich vvjevi (corrida) nebo zcizujicich
¢1 humornych momentt obklopuji vystupy notné statické a v replikach
o0 volbé partnera apod. moralizujici.

Phirozengji a herecky zajimaveéj neyvyznivaji kupodivu srpnové
schizky mladveh s Gvodni volbou Miss Spanélska, nvbrz mimé pito-
reskni hrabalovsky par neustdle se Skorpicich manzela - dichodcen -
nékdejsi prostitutky, nvné;si podeziravé umraviiovatelky Marie (Ivana
Chatrnd) a by val¢ho kolclniL’u, svérazného mudrlanta Osvalda (Ivan
Salé). Prave tito opusténi outsidefi plati, u vlastni identitu hledajicich
student, za neformalni autority, predstavuji odrazovou plochu pro
jejich L hedvabné™ starosti a plni i funkei svérazného komentujiciho
choru.

Zakopany pes bménské gymnazidlni Carmen zda se byt spise nezli
v o¢ekavanych za¢ate¢nickvch hereckych nedostateich v malo ujasnéné
a obsahove dosti jalové textove slozee. Byli bychom jisté radi, kdyby
veétsinu zacastnénych prvni udtknuti onim tylovskym |, hadem z raje”
privedlo k dalsim, stejné tak vnitiné upfimnym divadelnim aktivitim.

Vit Zdvodsky

Soubor Gymnazia na Elgartové ul. v Brné / Carmen
Foto: archiv autora
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ZMENA ADRESY:

Ministerstvo kultury
Ceské republiky
odbor regionalni a narodnostni
kultury
Milady Horakové 139
160 00 Praha 6
tel. 02 - 24318051

CVIKOV: Divadlo loutkovych
omyli pfipravilo na 26.10.1996
akcl nazvanou Podzimni den.
V loutkovém odpoledni byla se-
hréna 4 pifedstaveni (Cmukaii
Turnov, domaci DLO, Ivana Za-
jickova z Mostu a tandem Tomas
Prochazka s Vérou Dudkovou
z Prachné a Prahy). Bonbonkem
bylo vystoupeni Petra Vasi, kon-
certovala prazska skupina Maje-
rovy brzdové tabulky, byly vysta-
veny vytvarné prace mentalné
handicapovanych ze stacionafe
Domino, v provozu byla improvi-
zovana Cajovna. Akce se stala za-
kladem pro obnoveni tradic diva-
delniho Cvikova. (M. S.)
CESKA LIPA: Divadelni klub
Jirasek v Ceské Lipé ptipravil na
dny 21.-23.11. 1996 XX. ro¢nik
prehlidky Ceskolipsky divadelni
podzim. Program tvofily 4 insce-
nace; Jirasek Ceska Lipa / Gom-
browicz - Yvona, Radobydivadlo
Klapy / Peer Gynt, Mrak Havli¢-
kiv Brod / Cesky Honza a Studio
dell’arte Ceské Budgjovice / Har-
lekyno. V zavéru prehlidky se
uskute¢nil slavnostni veder k 70
vyro¢izaloZeni mistniho souboru.
41.5)

CESKY DUB (2900 obyv., okres
Liberec): Sestou Loutkovou pie-
hlidku marignetovych souborti
prichystali v Ceském Dubu na 19.
a 20.10.1996. Jejimi pofadateli
jsou Eeskodubsky soubor Jestéd a
MeU.

(Liberecky den, 15.10.1996)
CESKY TESIN (29 tis. obyv.,
okres Karvina): Od r. 1990 probl-
hd v Ceském T&Sin¢ a polském
Cieszynie mezindrodni divadelni
festival Na hranici. Do programu
jeho 7. ro¢niku ve dnech 16. - 19.
10. 1996 byla zvolena vystoupeni
13 profesionalnich soubort, a to 7
polskych, 2 slovenskych a 3 mo-
ravskych.

(Svobodné slovo, 2.10.1996)

CR: MK CR uvolnilo pro r. 1996
80 mil. K& na podporu &eského
divadla. V CR je téméf 50 profe-

sionalnich divadel. Jejich finan-
covanim se zabyvala valna hro-
mada Asociace feditelii divadel
CR dne 7.10.1996 v Hradci Kra-
lové. Podle nového feditele tohoto
sdruzeni L. Zemana, feditele kra-
lovéhradeckého thperova di-
vadla, MK CR slibilo, Ze vr. 1997
bude jeho pnspevek minimalné
stejny jako letos. Rozdéleni letos-
ni ¢astky se uskute¢ni podle sou-
casného bodového systému a pro
r. 1997 musi vzniknout novy,
spravedlivgjsi kli€. I potom se
bude jednat o provizorium aZ do
doby vzniku vySSich tzemné-
spravnich celkd, které by se mely
na financovani divadel spolu se
statem podilet. Doposud poskytu-
Jjipenize na provoz divadel mésta,
jen ve 3 piipadech jsou to OkU.
Letosnich 80 mil. K¢ pokryva jen
30% potieby financnich prostred-
ki divadel. Podle L. Zemana pfi-
spiva ve vyspélych zemich ziizo-
vatel na provoz divadel 60 - 70%,
vy$§i uzemni celky 10 - 20%, stat
5 - 10% a vlastni trzby stadi na
pokryti vlastnich provoznich na-
kladu z 10 - 20%.

(Prdace, 8.10.1996)
HUMPOLEC (11 tis. obyv,
okres Pelhfimov): Humpole¢ti
loutkati oslavili v zati 1996 65 let
od doby, kdy tu bylo zaloZeno
Sokolské loutkové divadlo v pros-
torach sokolovny, kde pusobi do-
dnes. Uplné pocatky loutkového
divadla ve mésté spadaji k rodin-
nému loutkovému divadélku uci-
tele Kunce v 1. 1906.

(Listy Pelhimovska, 12.9.1996)
JICIN (17 tis. obyv.): V Ji¢iné
piipravilo Sdruzeni pro tvofivou
dramatiku a Katedra vychovné
dramatiky DAMU s praZzskou
ARTAMOU a Nadaci Ji¢inna 19.
-25.9. 1996 setkani 150 ucitela
matefskych, zakladnich, stfed-
nich 1 vysokych 8kol z celé CR
v dilng, ktera sleduje dramatickou
vychovu. Do programu byly zara-
zeny semindfe na téma postupy a
metody dramatiky v literarni vy-
chové, dramaticka vychova a
umélecke slovo, hlasova vychova
a dramatika pro specialni peda-
gogy a vystoupeni Hudradla ze
Zlivi, jednoho z naSich nejlepsich
détskych divadelnich soubort.
(Noviny Jicinska, 19.9.1996)
OPAVA (64 tis. obyv.): Na 8. -
18.9.1996 ptipravili v Opavé me-
zinarodni  divadelni festival
Slezské cimbufi* pod patronaci
Divadelni fakulty JAMU Brno za
ucasti HaDivadla Bmo, polského
divadla Twarza w Twar, Deka-
dentniho divadla BeruSka Hrani-
ce, Tyjatru Opava, Leen Teatru
Praha a dalsich. (Besednik, ¢.19,
1996 - CIK/FI/16760/96/VL)
OPAVA (64 tis. obyv.): Opava je
jednim z mala mist v CR, kde jests
plisobi stila amatérska scéna.
Loutkové divadlo a jeho ¢lenové
zde zajist'uji bez naroku na hono-
raf kazdou nedgli 2 predstaveni
pro déti. Plisobi v ném vedle 3

stalych dlouholetych soubort i
mlady détsky soubor. Zfizovate-
lem je Méstsky dim kultury Petra
Berzude. Poslednich 5 let dostava
soubor 96 tisic K& roéné na orga-
nizaéni Cinnost divadla. V roce
1995 odehrali 157 ptedstaveni,
z toho 6 premiér pro déti a 5 pro
dospélé. Na rok 1996 piipravili
premiér méné, presto maji stale
vyprodano. (Region-Opava, Hlu-
cin, ¢. 42, 1996)

PRAHA: Oborova prehlidka pro-
fesionalnich a amatérskych insce-
naci éeskych zemi, pofadand Ces-
kym stfediskem UNIMA a Diva-
delnim ustavem v Praze se pod
nazvem PRELET NAD LOUT-
KARSKYM HNIZDEM ‘96 ko-
nala ve dnech 1. - 2.11.1996
v prazském divadle Minor. Na je-
jim programu bylo 10 inscenaci,
z toho 2 amatérskych loutkart -
Réamus Plzeti s Trilogii o pokladu
aPOLI Hradec Kralové s inscena-
ci Byl jednou jeden ... AL S.)
PRAHA 7: Divadlo Radar, které
je scénou Domu déti a mladeze
v Praze 7, sdruzuje 2 soubory
amatéri. Prvni z nich Ty-ja-tr
funguje jako dramaticky krouzek
pro déti od 4 do 18 let a peCuje uz
o v8estranny vyvoj handicapova-
nych déti. V praci s témito vice
nez 150 détmi kombinuje divadel-
ni aktivity s vytvarmou a hudebni
vychovou. Druhy soubor divadla
Radar, ktery vystupuje pod na-
zvem Dovejvrtky, tvofi prede-
vsim vysokoskolaci, ktefi jsou za-
roveii uéiteli a vedoucimi Ty-j4-
tru. (MF Dnes, 8.10.1996)
PROSTEJOV (50 tis. obyv.):
Kulturni klub Duha a Méstské di-

vadlo v Prost&jové ve spolupraci
se Spolecnosti pratel kultury slo-
va Praha pfipravily na 15.-17. 10.
1996 jiz 7. setkani amatérskych a
profesionalnich divadelnich sou-
borti, nazvané Prost&jovské dny
poezie. Program byl sestaven ze 6
inscenaci, urfenych vSem v&ko-
vym kategoriim. (Handcké novi-
ny, 12.10.1996)

VYSSI BROD (Okres Cesky
Krumlov): Soucasti VySebrod-
skych divadelnich dnii ve dnech
5. a6.10. 1996 byla kromé diva-
delnich pfedstaveni i tviir¢i dilna,
kterou pfipravily pro tcastniky
z tad divadelniki ochotnicky sou-
bor Hrudkovacek a Nadace Mala
Sumava. Dilna, kterou vedli Boris
Hybner a Rudolf Papezik, byla
vénovana problematice pantomi-
my gagu. Ve filmové &asti byly
promitany filmové grotesky a za-
znamy predstaveni obou mimi,
kteti na nich demonstrovali svij
vyklad. V praktické ¢asti si herci
z fad ochotnikit i profesiondll
mohli vyzkouset ziskané poznat-
ky. Tviar¢i dilny se zicastnilo 35
divadelnikti. (Ceskokrumlovské
listy, 8.10.1996)

VYSOKE MYTO (11 tis. obyv.,
okres Usti nad Orlici): Okresni
muzeum ve Vysokém Myt¢ insta-
lovalo na zafi - fijen 1996 expozi-
ci Ceské loutkové divadlo, zachy-
cujici historii i soucasnost tohoto
uméleckého oboru. Exponaty za-
pijéilo Muzeum loutkafskych
kultur v Chrudimi. (Orlické novi-
ny, 9.9.1996)

Pro AS zpracovalo Centrum in-
Sformaci v kultuie IPOS Praha

Leden - inor

Kandrd4sek Celdkovice, soutéZ monologi, dialogt

a skupinovych vystoupeni déti a mladeze

el )

SCDO

nedéle od 26.1.
do 9.3.

Uzavérka oblastnich kol Pohérku SCDO
Cachnov vychodoceské oblastni kolo Poharku

Divadlo détem Mélnik, stfedodeska krajova

piehlidka ¢inoherniho divadla pro déti

31.1. - 2.2. Bechyiiské perleni, dilna amatérskych divadelnich
soubort, zejména téch, které¢ nemaji ambice kon-
frontovat své vysledky prace na oficialnich
postupovych piehlidkach

Plzei - zapado&eské oblastni kolo Pohérku SCDO

a soutéZe Divadla jednoho herce

222, Frydek-Mistek -

severomoravské a slezské kolo

Poharku SCDO a sout&Ze Divadla jednoho herce



