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STRANKA CTT

Na nasi dnesni stranku cti patfi soubory, které
zvitézily v krajskych kolech nasi celostatni sou-
téze lidové umélecké tvotivosti. Patfi sem nejen
proto, ze poroty uznaly jejich soutézni predsta-
veni za nejvyspélejsi v jednotlivych krajich, ale
pfedevsim proto, Ze spravné chapou smysl a po-
slani ochotnického divadla, snazi se mu délat

cest a v duchu Tylové jdou svym divadlem do
zivota vSude tam, kde je Zivot potfebuje. Preje-
me vSem vit€ziim, aby svym uspéchem nezpych-
ly, aby neusnuly na vaviinech a horlivé pésto-
valy vlastnosti, které jsou nejlepSimi prateli sou-
borti: skromnost a uméleckou pokoru.
Redakce

V kategorii zac¢inajicich souborii zvitézilyv krajskych kolech se svymi hrami tyto soubory:

Kraj Soubor Predstaveni
Praha, KNV CSM pti Osvétové besedé v Hostivicich: J. Drda: Hratky s certem
. ZK PREFA Hyskov A. Kornejéuk: Chirurg Platon Krecet

Praha, UNV Ustfedni soubor statnich pracovnich A. S. Makarenko - M. Stehlik: Zadina-

: zaloh me zit

Usti n. Labem  RK Stétni psychiatrické lé¢ebny v Hor. C. Goldoni: Poprask na laguné
Berkovicich

Plzen ZK Mistniho hospodérstvi v Kralovi- L. Kruczkowski: Némci
cich

Liberec CSM Pramyslové gkoly v Liberci N. V. Gogol: Zenitba

Ceské Budéjovice Osvétova beseda ve Strazkovicich

Karlovy Vary Osvétova beseda Lomnice

O. Danék: Steelfordtiv objev
F. Sramek: Léto

Olomouc Osveétova beseda v Plumlové L. Stroupeznicky: Na$i furianti

Brno Osvétova beseda ve Vranovicich J. Kvapil: Princezna Pampeliska

Pardubice ZK Transporta Chrudim N. Hikmet: Legenda o lasce

Hradec Kralové ,Pokrok® pri Posadkové spravé J. Drda: Hratky s certem

Gottwaldov Osveétova beseda v Brankach J. K. Tyl: Pali¢ova dcera

Ostrava CSM jedenactileté skoly v Opaveé A. S. Makarenko -- M. Stehlik: Zaci-
name zit

Jihlava Dum osvéty ve Velkém Mezitici St. Tvartzek: Selska balada

V kategorii pokrocilych soubort (soutézni kategorie II a III) zvitézily v krajskych kolech se svy-

mi hrami tyto soubory:

Kraj Soubor

Praha, KNV ZK Karborundum Benatky n. Jizerou
Nové divadlo Domu osvéty v Mélniku

Praha, UNV RK Nékladové nadrazi Zizkov

Usti n. Labem Vojensky soubor ,,Hakenovec*

Plzen RK Armastav v Nyfanech

Liberec Dtim osvéty v Jilemnici

Ceské Budéjovice ZK Tuzkaf, n. p. C. Budéjovice

Karlovy Vary ZK Nejdeckych cesaren viny

Olomouc ZK TOS v Olomouci
Brno Dtém osvéty ve Vyskové
Pardubice ZK CKD Chocen

Hradec Krilové ZK MA] v Hronové

Gottwaldov ZK Pal-Magneton Kromériz

Ostrava ZK Vitkovickych Zeleziaren Klementa
Gottwalda

Jihlava ZK Sazavan ve Zruéi n. Sdzavou

Predstaveni
bri Mrstikové: Marysa

M. Brandova: Malajskd romance
. Gorkij: Na dné

Lavrenév: Prelom

Danek: Steelfordiiv objev

P. Cechov: Stryéek Vana
Stolba: Penize

Stanislav: Cesta lososti
. Stehlik: Mordova rokle
Jirdsek: Lucerna

Kana: Patroni bez svatozafe
bri Mrstikové: Marysa

M. Matustikova: Kristina
M. Stehlik: Nositelé radu

SPREASPOWE:

O. Danék: Steelfordiv objev

Témito vitéznymi predstavenimi byl soucasné dan rcpertodr narodnich prehlidek, zahaJovanych ve dni,

kdy uzavirame toto &islo Casopisu.




O NASICH NEJBLIZSICH UKOLECH

VALERIE KUCHAROVA

Vzpominam na sva Skolni 1éta. Chodila jsem do ob-
chodni akademie, kde, jak zndmo, je témér cely Zivot
vyplnén pojistnou matematikou, zboZiznalstvim a jiny-
mi nadmiru suchymi védami. A nam se tak éasto chtélo
vidét krasu i zapasy Zivota, nadchnout se velkymi my$-
lenkami a sdélovat je dalsim. Nestadilo &ist v hodiné
literatury bezbarvym hlasem tryvky z velkych klasikii
a ucit se nazpamét data jejich narozeni a smrti. TouZili
jsme oZivit je, spojit je's autory soufasnymi, chtéli jsme
hrat, recitovat, zpivat a tandit. Tak se pomalu zacal
schazet krouzek mladych lidi, ktefi nejdfive jen tak
pro sebe, ale potom po &tyfi roky pro dost velké obe-
censtvo vytvareli pasma, nékdy i nesouroda, ale vzdy
jasné a srozumitelné hovotici. Vzpominim na to dnes
proto, Zze mnoho souborii stdle vola, Ze nemaji jevists,
ze nemaji reflektory, Ze nemaji vybaveny sal, Ze ne-
maji materidl, Ze maji malo lidi.

Nuze, jeviSté jsme neméli. Hrali jsme na stupinku
v ne]vet31 tridé. Neméli Jsme ani reflektory, ale roz-
zarené o€i naSeho publika ndm je tisickrat nahradily.
Zidle v sale nebyly pol§tafované, byly to docela dby-
ce]ne Skamny. Praktikabl na jevisti tvofila katedra, v je-
jimzZ ttrobi bylo atoCisSté napovédy. Materiadlu bylo do-
statek, protoZe jsme si ho velmi peélivé hledali, i sami
pi‘eklédali. A lidé v souboru? Bylo jich zpodatku pét.
Po roce jsme jeli na zdjezd do Trenéina s patnicti&len-
nym souborem. Hréli jsme &asto. Stale jsme dopliiovali
program. Prohledali jsme kdejakou knihovnu. Hrali
jsme, recitovali a zpivali — Shakespeara, Huga, Schil-
lera, Kostru, Hviezdoslava, Dyka, Sladkoviée a nikdy
J..me nepotrebovah ani halére (kromé cestovného, které
jsme-si kazdy plawt11 sam).

Je dnes u nas véru maélo vesnic, kde neni jevi§té vi-
bec, ani nadéje, Ze v dohledné dobé by mohlo byt. Ale
i tam se miize udélat velky kus prace. Kolik knihoven
a osveétovych besed vyrostlo jen za poslednich deset
let, kolik knih jen ma kaZdy z nas ve své knihovniéce!
Ted, pri psani, jsem se podivala na svou pfiruéni knihov-
nicku a do ofi mi padla fadedka knih, ktera se lisi
svym formatem od ostatnich. Je to Sest kniZek Edice
ISkvosyty Znate je jisté, ty malé, piivabné knizky v kaZzi
vazané. Stoji prede mnou jak vysly Nemcove ,,Babic-
ka“, Fucikova , Reportd? psand na opratce, Jirdskova
,,Flloso‘fska historie*, Bezrucovy »Slezskeé plsn““ Za-
potockého ,,Vstanou novi bojovnici a Cechovy ,, Pisné
otroka Je to opravdu Sest skvostii a nejen pro &tenate,
i pro ty, ktefi chtéji vytvorit program pro umeleckou
Gderku a nevédi, odkud zaéit, jak se fikd — nemaji ma-
teridl. Jen z téchto Sesti kmzek se di udélat fada pro-
grami, rizn€ zaméfenych a pritom ideové jednotnych.
Zkusme to!

Vybor Zen nas pozadal, abychom usporadali veder na
pocest neJleps1ch pracovnic nasi obce. Némcové ,Ba-
<b1cka , to je od zadatku do konce oslava prosté &eské
zeny a matky. MtZeme vybrat vypravéni babic¢ky o svém
Zivoté, misto, v némz prostymi slovy li¢i Zivot pracu-
jicich 1lidi knezne A po tomto vypravem miize zaznit
slovo slezského pévce Petra Bezrule. At je to tak znama
a vzdy znovu do srdce mluvici ,,Maryt¢ka Magdonova
nebo ,,Z Ostravy do Teésina‘, basniéka kratka, ale plna
hrdinstvi slezské Zeny. I Anwtonm Zapotocky nam dava
mnoho pr11e21tost1 ve své knize. V kapltole ,Povidani
o ratejné€“ se naSi posluchaéi dozvédi nejen o krasném
charakteru Zeny pronasledovaneho revolucionare Ladi-
slava Budeé&ského, ale i o hrozném tdélu nekde]sxch Zen
a divek, praqulmch na velkostatku. A zase miize za-

znjit basen ne, skoro pisnicka Petra Bezrude , Kyjov* -

a po ni — coz kdybychom se pokusili o dramatisaci
aryvku z Jirdskovy ,Filosofské historie“? Treba ¢&ast
V. kapitoly — v NedoSinském haji — pod starym stro-
mem, kde se po prvé setkd Lenka se sleénou Ellis, kde
se zacina laska Lenky a Vavieny, dvou lidi ¢&istého
srdce, plného lasky k vlasti. Staéi k této scéné 3 Zeny
(Ellis, Lenka, Rollerka) a 1 mu (Vavfena) — a Zen
byva v krouzku vzdy vice. Misto dekorace — prosté la-
vicka. A pfi troSce chuti a- vtipu i kostymy si poridime
sami. A nemiiZze byt krasnéjSiho a slavnostnéjsiho za-
konceni takového velera, nez je list z Fuéikovy repor-
taze, list o Zené bojovnici — o Gustiné.

To je jen jedna z mnoha moZnosti, které naferpame
z nékolika malo kniZek. A méame-li hudebnika, harmo-
nikare, ktery miiZe mezi jednotliva é&isla vlozit jasné
tony, nebo zpévalku ¢&i zpévaka, ktery zazpiva nékolik
lidovych pisni, budou po dvouhodinovém programu od-
chazet spokojeni posluchali domii s novym, velkym za-
zitkem.

298 souborii hrdlo za prvni tfi mésice tohoto roku
brakové hry. Rizné ty ,,U potoka za mlynici¥, ,Statek
naseho Franty“ a jiné jsou vZdy omlouvany: je nas
malo, nemame dekorace a chceme hrat a zpivat. Nasi
autori nenapsali dosud hru se zpévy, kterd by obecen-
stvo pobavila a nepotfebovala by velké naklady s vy-
pravou, komparsy a hudbou. — Kolik ¢asu, fisili a na-
mahy vynaloZi herec, aby se naudil Spatny text! O¢
vice by on i divdk ziskal, kdyby sahl soubor po basnich
Jana Nerudy, J. V. Sladka, Svatopluka Cecha, S. K.
Neumanna, Vitézslava Nezvala, Viléma Zavady, Jana
Nohy a dalsxch klasickych i souéasnych basnikii. Jak
by se obohatil na§ Zivot, na§ jazyk, nase mysSlenky! Ta-
kova je to drobna basni€ka od J. V. Sladka ,,Janek“
o) stydlivem mladenci, ktery se bon fici své divce, Ze
ji ma rad. A lidé se pr1 ni sméji opravdovym srdecnym
smichem, ktery nemiiZe vyvolat Zadna dvojsmyslna repli-
ka v podfadné frasce.

Ceka nas letos hodné prace ve Znich a pri doZinkach.
Stovky mladych lidi odjelo obdélavat ladem leZici padu
v Ceském pohraniéi. I pole, travnatd mytina, mez, se
mohou proménit v jevisté, kde dekoraci tvori rozkvetly
Sipkovy kef nebo osaméld hruska. Tady nepomohou
zadné kostymy, zadné masky. Zde nejvice vynikne sila
slova. Co miiZeme pifedvést na travnatém svahu tvozu?
Ve sborniku vydanem v minulém roce pod ndzvem ,,Uro-
dou novou voni lany‘‘ najdeme fadu basni, ze kterych miu-
zeme Cerpat, ale také pobidku, abychom nezlstali jen pri
mechanickém vyu21t1 toho, co se ndm ve sborniku nabizi,
ale abychom sami hledah v dalSich dilech uvedenych
autori. Zdaleka nebyly vyuzity sovetske romany, jako
je Solochovova ,,Rozrufena zemé* , Nikolajevy ,,Zatva®,
Babajeviiv ,,Rytu' zlaté hvezdy“ Malcevuv roman ,,Z ce-
1ého srdce® a jiné, o nichz sice byly usporadany &tenat-
ské konference, ale v nichz jsme dosud nehledali zdroj
pro naSe kulturni programy. Pravé tak malo dosud re-
citujeme verSe Stépana Scxpaceva, které jsou prece tak
oblibené. I scénku, kterou je mono provést s tispéchem
na docela malém misteéku, bez kulis, nebudeme hledat
tak ltéice, jak se zda. Druhy obraz Kohoutovy ,,Dobré
pisné“ — setkani Vaska a Katky na Petring, bude pii-
sobit jeSt& silnéji v prirodé nez na jevisti. Aktovka N.
Pogodina , Kdyz kvete stfemcha®, je jako stvorena pro
improvisované jeviélté nékde na louce u remizku. Kas-
siliiv ,,Rozhovor nebo Novikovové ,,Sestfenici z ven-
kova® si miiZzeme uprav1t nékolika slovy a pfenést ji do
prirody.

Cetla jsem kratkou zpravu o indickém lidovém divadle.

121



Hudebni a dramatické kolektivy vystupuji na schiizich
a shromazdénich pod Sirym nebem a predvadéji d&lni-
kiim z tovaren a rolnikéim dila pokrokovych indickych
spisovateld, kterd Cerpaji ze Zivota prostého lidu a
tlumoci-jeho vysoké idealy, jeho viru v lep$i budouc-
nost. Krom¢ indickych her hraji i hry sovétské, Gor-
kého ,,Na dné“, ,Matku®“ a jiné hry.

A my — porad jen natrikame!

Jsou takova obdobi v naSem Zivoté, kdy jako bychom
dostali injekci. Byly v roce 1954 volby a my jsme ne-
znali dne ani noci, v§echno se zdalo snadné a jasné, s ra-
dosti a nadSenim jsme plnili velky tkol celostatniho
vyznamu. A potom najednou — nadSeni pohaslo, neni
to a neni ono. My bychom radi, ale neni material, my
bychom chtéli, ale schazi ndm bodovy reflektor a bez
toho se neobejdeme. A viibec, letos neni Z4dna celostét-
ni akce... Ale i letos budou Zné&, které se tykaji lidi
z mésta prave tak jako lidi z vesnic. A potom dozinky!
Neumime jesté vyuzZivat krasnych tradic naSeho lidu.
Reknes dozinky a hned dostane§ odpovéd, Ze je to pre-
zitek, nebo se ti dostane pochvaly a doZinky se budou
slavit opravdu po staru. Ale my prece mame schopnosti
vytvorit dozinky nové, takové, aby na né celd vesnice
dlouho vzpominala. Pro divadelni soubor je to velka
prileZitost. Pripravit bohaty, zajimavy a poutavy pro-
gram, naplnény starymi zvyky a pritom jasné hovorici
o radostném dneSku a jeSté krasnéjsi budoucnosti, k to-
mu je tfeba trochu potrapit hlavy vSech &lenii souboru,
zajit si do mistni nebo okresni lidové knihovny, hledat,
tridit, vybirat. V Babiéce BoZeny Némcové je takova
kapitola o dozinkach, na kterych® dostane Kristla Ja-
kuba Milu. OvSem, Ze ji miizeme pouZit v programu,
ktery usporadame po obradu doZinek. Ale také se z ni
poucime, jak barvité mohou naSe doZinky byt. Dnes ne
jeden hospodaf, ale cela fada nejlepSich hospodati, kteti
se nejvice priCinili o sklizen drody, zaslouzi doZinkovy
vénec, dik i pfani dalSich Gispéchii. Dnes vSichni, ktefi
jsme pfilozili ruku k spoleénému dilu pro spoleény stiil,
mame pravo vesele si zazpivat a zatanéit. Ale ani v dobg,
kdy na nachodském zadmku vladla knéZna Zahanska, ne-
ptipravily se doZinky samy. I tehdy d&v&ata a mladenci
pripravovali pofad, byt ustileny, pletli vénce, pFipomi-
nali si, které pisné budou zpivat, co budou tantit, ja-
kymi slovy pozdravi hospodafe. Ani na§ soubor se nesmi
spoléhat, Ze to néjak dopadne, Ze se néco zazpiva a za-
recituje.

Estradni program sloZeny z versii, Gryvki prézy, scé-
nek, tancii a pisni, potfebuje stejné peélivy nacvik jako
divadelni hra. Casto se zlobime, kdy# pi#i prednasce re-
ferent vytahne papir a monotonnim hlasem pred&ita.
Citime, o¢ vice by nas zaujal, kdyby mluvil svymi slovy,
viele, pfimo k nadm. IS uméleckym piednesem je to ne-
jinak. Ano, je moZné, dobfe se nauéit &ist tfeba Ne-
rudovu povidku o slamniku ,Kam s nim¥, zajit v po-
ledni prestivce na pole mezi Zence, usednout do jejich
stfedu a p&kné precist toto malé dilko. Ma¥eme tak na
pokracovani prelist i delsi povidky i roméan. Ale za-
fazujeme-li islo do programu, musime je umé&t zpaméti.
KdyZ posloucham v rozhlase RiuzZenu Naskovou, vzdy
mam pocit, Ze se mi divd do oéi, Ze hovofi jen ke mn&,
Takovy pocit musi mit kazdy divak. Zapalnou, vagnivou
baseni Vladimira Majakovského , Pochod irody*, ktera
se vyborné hodi jako tivodni &islo pro vystoupeni ve
Znich i o dozinkach, nemfizeme &ist. Je tak nabitd mys-
lenkami, pro které potfebujeme volnost i gesto, Ze kdyby-
chom ji Cetli z listu, jeji hlavni myglenku nevyjadiime.
V novém sborniku, ktery vydavia k doZinkidm Ust¥edni
dim lidové tvofivosti, vyjde povidka J. Nesvadby
»MICeti zlato®, kterd bude jisté vitanou p¥ileZitosti pro
dobrou heredku. Je to vlastné dialog, ve kterém mluvi
jen jedna strana — velmi feéni sousedka. Jist& i u nas
se najde takova Yena a v povidce, jako by se divala do
zrcadla. Ale zrcadlo bude jeji obraz odraZet jen tehdy,
vlozi-li here€ka do povidky tolik, jako do velké diva-
delni role.

Celou Skalu moZnosti mame, jak vytvorit program
v prirodé. A pravé takové moznosti mame v sile, byt
by nemé€l jevi§t&, ani oponu, ani podium. Ustfedni dam
lidové tvofivosti vydal k 10. vyro&i osvobozeni na¥i
vlasti dva sborniky. V jednom jsou firyvky z prosaic-
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kych dél velkych spisovateli naSich i cizich. V druhém
je fada vystupt z divadelnich her a né&kolik monologii.
Je to repertoar na desitky programi. A nedomnivejme
se, Ze je to tak zvany repertoar prileZitostny. Co v&echno
mizZeme z tohoto vybé&ru poesie, prézy a divadelnich
her vytvofit?

Na zavér Skolniho roku pfipravit pro dé&ti i rodice
bohaty program, do kterého miiZeme ' zafadit tGryvek
z dramatisace Jirdskova F. L. Véka — setkani Véka
s ponémcelym spoluzikem, Gryvek, ktery ukaze mladezi,
jaké boje museli nejlep§i synové naSeho naroda pod-
stoupit pro Cesky jazyk. Svaz &eskoslovensko-sovétské-
ho pratelstvi pofdd4 velery, na kterych seznamuje nas
lid se zivotem v Sovétském svazu. I zde miiZeme pri-
spet recitaci — a jisté se bude hodit tiryvek ze Sevien-
kovy poemy Kacif, ktery ukazuje velkou lasku ukrajin-
ského klasika k velkym hrdinfim na$i historie. K 38. vy-
ro¢i Velké rijnové revoluce miizeme nastudovat tiryvek
ze hry V. Ivanova ,,Obrnény vlak®“ a program doplnit
pfednesem povidky B. Polevého a nékolika sové&tskymi
pisnémi. I Novy rok je prileZitosti, kterou soubor ne-
smi opominout, nechce-li byt vinen na tom, Ze se p¥i-
chod nového roku bude zase slavit tak neblaze silves-
trovsky. Tu moZnd nevystalime s repertoarem, ktery
méame a budeme muset hloubé&ji sahnout do knihoven a
Casopisii. Ruku na srdce! Kolik repertoarovych ptiloh
Casopisu ,,Lidova tvofivost” a ,,Osvétova price” ziistalo
nepovsSimnuto. Kolik pisniéek, které kazdy mésic Lido-
va tvorivost prinasi, zapadlo do zisuvek a sk¥ini, aby se
odtud dostaly aZ v den posledni — v den sbé&ru.

Vratte se ke starym &islim té&chto &asopisit a uvi-
dite, kolik tak hledanych skeéti a vystupii — a dobrych
a vtipnych jako je tfeba Gabrielova hii¢ka ,;,Spr¥iznéna
duSe“ (kterd se pravé vyborné hodi k provozovani na
kousku travy) — najdete v téch nepravem opomijenych
listech. Zajdéte si do nejbliZ$i knihovny — tieba do
své zavodni — a nestadite odnést tu hromadu sborniki
a sborni€kii, které tam lei ladem. Najednou najdete
tfeba vynikajici monolog A. P. Cechova ,,0 gkodlivosti
tabdku®. Jak se bude hodit pro veselj vefer a jak se
budovu oSivat a kysele usmivat vSichni ti mluvkové,
kteri plan& hovofi na schiizich a semelou v jednom re-
feraté vSechno moZné.

A nakonec to nejdiileZitéjsi. V leto$nim roce musime
pfinést a trvale usidlit kulturni ¥ivot na téch mistech,
kde az dosud bylo mrtvé ticho, kde na t&¥ké, plodné
zemi rostla a uvadala jen trava. Tuto zemi pfi§lo obdé&lat
tisice rukou mladych lidi. Pro soubory lidové tvorivosti
je tu nesmirné pole piisobnosti. ZajiZd&t do nové osid-
lenych obci s kulturnimi porady a zaroveil zasévat se-
minka chuti vybudovat si krouZek na mist&. Ale ani tu
prace nekon¢i. Kli¢ici semeno je tfeba opatrovat, aby
je prvni nepohoda nezniéila. Tak také nové soubory
vznikajici v pohrani¢i musime podporovat, pomahat jim
radou i skutkem. A k tomu v§emu nidm nejlépe pomohou
opét malé jevistni formy, od recitace a¥ po jednoakto-
vou hru.

Je pred nami léto, které pro mnoho naSich soubori
znamena konec s divadelni praci. Lakia voda, les, pti-
jdou dovolené, téZce shanét lidi, aby zaménili letni ve-

‘Cerni oblohu za oSumélé zdi zkuSebny. Ale je moZno,

aby soubor, ktery chce po cely rok plnit poslani diva-
dla, slozil jen tak svou zbraii a nechal ji do zimy re-
zivét? Je mozné, aby kolektiv pfestal byt na t¥i — &tyti
meésice kolektivem? Letni podveler u feky je tak kras-
ny, ze? A bude méné krasny, kdyZ do ticha zazni pisei?
KdyZ se az do vzdalené vsi ponesou tény harmoniky?
Nebo kdyZ vitr ponese noci slova basnika? Takovy ve-
cer nikdo nezapomene. A a¥ se budete rozchizet do
svych domovii, ani se vim nebude chtit v&tit, Ze to byla
zkouska.

Nez piijdete dnes spat, podivejte se do své knihovny.
A vyberte si z ni nejmilejsi kniZzku. Zamyslete se nad ni
a uvidite, Ze i ona vdm da novy nimét do programu. Ne-
musime se bat, Ze nebudeme mit dostatek repertoAru.
Méme velké a slavné pomocniky — Nerudu, Jiraska,
Némcovou, Tyla, S. K. Neumanna, od jeho¥ narozeni
v Eervnu uplyne 80 let, Pujmanovou, Majerovou, Nezva-
la, Biebla, Fufika, Bezruée — pohledte, jaki je jich
fada a kolik za nimi dal$ich a dalSich, kteti &ekaji na
to, aZ rozeznime jejich slova, jeZ pat¥i lidu.
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PRAHA—OBLAST KNV

Krajské kolo divadelnich soubori
v Prazském kraji znovu potvrdilo,
jak bylo spravné rozdéleni soutézi-
cich souborti do kategorii. Pravé tak
jako jinde, i v divadle se projevil
veliky rozdil ve vykonnosti u zadi-
najicich a pokrodilych souborfi. Lze
si jen prat, aby rozdéleni bylo za-
chovano i nadale, pfipadné aby se
uvazovalo jesté o dalsich moZnos-
tech. Ukazuje se, Ze soubory vesnic-
ké maji pro svou praci daleko tézsi
podminky neZ soubory ze zavodi,
i kdyz to nejsou soubory zadinajici.

V Prazském kraji, ktery ma 26
okresii, byla organisace soutéze vel-

B. Lavrenéva Prelom v provedeni
vojenského souboru Hakenovec

mi tézka. V obou kategoriich bylo
prihlaSeno celkem 46 soubori,
z nichZ prosSlo krajskym kolem 39
souborii. Pro¢ nam odpadlo v kraj-
ském kole tolik souborii? PredevS§im
proto, Ze soubory nedostaly na sou-
tézni predstaveni kostymy. Tento
nedostatek zavinil, Ze soutézni pred-
staveni nesehrali soudruzi z Ka-
‘mennych Zehrovic, Kojetic, Ptibra-
mi. Zde bude nutno, aby piijéovny
davaly prednost soutéZznim predsta-
venim, a to nejen vfasnym poslanim
kostymii, ale i kvalitnim vybérem.
Dalsi soubory se neztifastnily z di-
vodi pracovnich (odjezd ¢&lenti do
pohraniéi, na voj. cvifeni, na briga-
dy atd.), kdy jim pro odchod nékte-
rych &leni nebylo moZno pfipravit
v terminu novou hru.

Za to, Ze jsme zvladli v terminu
39 soutéznich predstaveni, vdécime
predevSim tomu, Ze krajské kolo za-
¢alo u nés jiZz 10. tinora, v dobé, kdy
v jingch krajich probihala je§té
okresni kola. Mimo to jsme presvéd-
¢ili polovinu souborfi o nutnosti hrat
ve vSedni dny a 18 z nich také se-
hralo své soutézni predstaveni upro-
stfed tydne, takXe na soboty a ne-
déle zbylo jen 50 % predstaveni (re-
servovali jsme je predevsim pro ves-
nické soubory). NAavstévnost timto
zasahem neutrpéla a vesmés jsme se
setkavali s plnymi saly ve vSedni dny
1 v nedéle. Vyjimky byly tam, kde
1_).)’13. hra hrana po nékolikaté a kde
Ji uz kadr navstévnikil vidél (Lysa

-vili

n. L., K. Hora, Radotin). Také do-
statek porotcli zkuSenych i novych,
na pr. ppor. Viéar, a jejich obéta-
vost byla ndm velkou pomoci v le-
tosni soutéZi. Se strany souborii nam
¢inilo nejvétsi potiZe cCasté meénéni
terminfi. Pfi¢ina: opét kroje a kosty-
my a mimo to jeSté zajiStovani sali.
Nékteré soubory, jako na pf. ZK
Avia nebo ZK OPK K. Hora ménily
sviij termin dokonce 4krat. To velmi
ztézuje organisaci soutéze, i kdyz to
neni vdy‘® vinou souborii. Presto
jsme s organisaci spokojeni a ziskali
jsme mnoho cennych zkuSenosti.

S repertoarem souborn, které pro-
8ly krajskou soutézi, muZeme byt
spokojeni. V 39 predstavenich bylo
thrano celkem 30 her, z toho 6 sou-
Casnych, 13 z ceské klasiky, 2 hu-
debni komedie, 3 ze svétové klasiky,
2 sovétské, 1 z ruské klasiky, 1 hra
autora ze zemi lidové demokracie,
2 pokrokové hry zapadnich autorii.
Podil soudasnych her je celkem
uspokojivy, zvlasté kdyz uvazime, Ze
na pr. Kornejéukiiv Chirurg Platon
Kreéet byl hran tfemi soubory a Ze
se nam v soutéZi objevily i takové
hry, jako na pf. Paskova Kapitan
priSel véas, Tetaueriiv Vefejny ne-
pritel, hra lidového autora K. Mej-
stftika Blyskani na ¢asy, Gorkého
Meéstaci a dalSi. Malo je zastoupena
ruska klasika, potéSitelny je v8ak po-
dil 1 inscenaéni Groven her z klasiky
Ceské. Byly hrany 2 hry Tylovy (Pa-
li¢ova dcera, Tvrdohlava Zena), 3 hry
Jiraskovy (Pan Johanes, Kolébka,
Lucerna), 2 hry Preissové (Gazdina
roba, Jeji pastorkytia), dale Saldovo
Dit&, Capkova Matka, Gotzovi Sou-
pefi, Machalkovi Zenichové, Mrsti-
kovych Marysa a B. Némcové Ne-
ohroZeny Mikes. Vesmés tedy hod-
notné véci, pravé tak jako v klasice
svétové, kde se objevily pouze 3 hry,
a to Shakespeariiv Veder tfikralovy,
Ibsenova Nora a dramatisace Balza-
covy Eugenie Grandetové. Pozasta-
jsme se nad dvojim uvedenim
hudebni komedie Sto dukati za Jua-
na, kterou lze téZko srovnavat s Ci-
nohrou, Zde by bylo tfeba uéinit roz-
hodnuti, co s podobnymi fitvary.
Neni mozné, aby opereta a hud. ko-
medie byla posuzovdna v jedné sku-
piné s &inohrou. Vidéli jsme na pf.
v Nymburce znamenité pfedstaveni
revue V a W Pést na oko. Ale opét
je tu otadzka: co dial? Domnivam se,

AR

ze soutéz ¢inoherni by méla byt sa- -

mostatnd a hry, kde je hudba pod-
statnou slozkou, mély by mit zvlast-
ni soutézni kategorii. S

V  kategorii zaéinajicich byly
v trovni velké rozdily. Neni divu.
Vzdyt nékteré soubory hraly sku-
te¢né svou prvni hru, jiné obnovo-
valy Cinnost po letech, takZe néjaka
zkuSenost uz zde byla, nékde pouze
vyménili ¢ast souboru, takZe alespori
polovina hercii nebyla novadiky —
prosté co soubor, to jiné podminky
a proto také takové vykyvy. Nakonec
nebylo tézké urdit vitéze, jimZ se stal
soubor ZK Prefa v Hyskové u Be-

rouna, ktery sehrial Kornejcukova
Platona Kredeta. Je to soubor, ktery
ma nejen dobré predstaveni, ale
soubor, ktery je se svym zavodem
srostly, ktery je pro zavod platnou
slozkou. Jeho dramaturgicky plan je
vzorny (ISteelfordiv objev, Zapadli
vlastenci, Romance o Oldfichu a Bo-
7ené). Na druhém misté se umistil
svazacky soubor z Hostivic, zadina-
jici soubor v pravém slova smyslu;
soutézni Hratky s ¢ertem jsou prvou
hrou souboru. Soudruhiim z Hosti-
vic je$té mnoho chybi k dokonalosti,
ale poslali jsme je do narodni pre-
hlidky, protoZe si cenime jejich ela-
nu, s jakym k praci pfistupuji, a pro-
toXe jsme piesvédéeni, Ze je to sou-
bor velkych mozZnosti, ktery =ziska
v Chebu mnoho cennych poznatkii.
Ostatni soubory I. kategorie byly
mnohem slab8i a nékteré na krajskou
soutéz jesté nestalily.

Mnohem téz8i rozhodovani bylo
mezi pokrodilymi. Uroveni soubort
byla vesmés velmi dobra a vyrovna-
na. Zde se nedalo fici o Zadném sou-
boru, Zze do krajského kola nepatfi.
Nakonec ss porota rozhodla pro di-
vadelni odbor Kvapil ZK Karborun-
dum Benatky a pro Nové divadlo DO
kpt. JaroSe Mélnik. Benatedti sehrali
soutézn€ MarySu bratfi Mrstika a
vytvorili velmi silné predstaveni,
kde se k spravnému pojeti a dobrym
hereckym vykonim prifadily i zna-
menité scény komparsové. Jinak je
soubor dobrym pomocnikem zavodu,
stavi vlastnimi prostfedky letni
amfitheatr a ma bohatou zidjezdo-
vou d&innost. Mélniéti vytvofili vy-
razné a vyrovnané predstaveni Ve-
tfelctt M. Brandové. Komorné ladé-
né predstaveni svédlilo o spravném
pochopeni predlohy. Herecky kolek-
tiv spolu s vybornym vytvarnikem
byl hlavnim tviircem ftspéchii. Sou-
bor objizdi pravidelné i nejmensi
obce mélnického okresu (dal se
k disposici ONV), vychovava si
vlastni dorost v pohadkach, hraje pro
déti, poctivé se Skoli a Zije dobrym
kolektivaim Zivotem po cely rok.

Nelze vSak zapomenout na dalsi
vyborna predstaveni — at uz to byl
Vecer trikralovy v provedeni OB
Celakovice, Verejny nepritel Div. F.
Sramka z Méchenic, Méstaci ZK Ra-
kovnickych keramickych zavodi a
zvlasté Capkova Matka v provedeni
ZXK Avie Lettany. (Pozn. red.: S ra-
dosti kvitujeme, Ze Avwviaci zfejmé
déle pracovali na pfedstaveni, které
bylo za jednu svou reprisu v nasem
tasopisu kritisovano.) L. Sterc

PLZENSKO

Divadelni &asti soutéze se v Plzen-
ském kraji letos zitifastnilo celkem

- 148 souborti. V. mnoha piipadech byla

priace okresnich koordinaénich: orga-
nii a soutéZnich porot znacné obtiz-
na, protoze tiroven souborii byla ve-
lice vyrovnana. NaSe soubory se sku-
teéné uéi odvadét dobrou praci a je-
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Z krajskych kol soutége

L. Rozporka (ZK CSD Tabor) jako
Klubko v Shakespearové hie Sen
noci svatojanské ®© Zibér z Gorkého
Na dné v provedeni souboru RK
Nakladové niddrazi Zizkov © Zzbér
z Darnkovy hry Steelfordiiv objev
v provedeni ZK Séizavan ve Zrudi
n. S. ® V I, kategorii zvitézil na Olo-
moucku soubor Osvétové besedy
v Plumlové s hrou L. Stroupeznic-
kého Nasi furianti © Sirin (A. Mo-
ravkovd) a Mechmene Ranu (M.
CapouSkova) v Hikmetové Legendé
o lasce (,,Mlad4 garda“ ZK Trans-
porta Chrudim)




N

Z vitézného predstaveni Jihlavského
kraje (Steelfordiiv objev ¥ provedeni
ZK Sazavan)

jich pristup ke hie svédéi o oprav-
dovém, upfimném postoji k divadel-
nimu uméni. Repertoar souborii, po-
stoupiv§ich do krajského kola, je
rovnéz potéSitelnym tikazem. Ve
srovnani s drivéj$imi lety nevidéli
jsme tolik vynikajicich vykon@ jed-
notlived, ale zato vice délnych pred-
staveni, vice nadSenych kolektivi.
A snad pravé to je nejvétSim prino-
sem soutéze vedle toho, Ze soutéz
podnitila jak riist celé fady novych
soubori, tak i obrozeni éinnosti tam,
kde se uz dlouho nic nedélo. Bude
nyni zapotrebi vSechnu tuto aktivitu
dikladné podchytit a dikladnou me-
todickou a instruktad¥ni &innosti po-
moci vSem souboriim v cesté za vy$si
ideové uméleckou ftirovni. [SoutéZ,
resp. zavodiva snaha nesmi odvadét
soubory od soustavné vycHovné pra-
ce a nutit je k narazovosti, ke Stur-
movsting, jak se nAm to v nékterych
pripadech letos stalo. To je pouceni
pro budoucno.

V plzetiském krajském kole bylo
provedeno 15 piedstaveni prvé kate-
gorie a 14 predstaveni kategorie dru-
hé. Pokud jde o repertoar, bylo roz-
vrZzeni toto:

Hry: kategorie I. ET
Ceskid a slovenska

klasika 5 2
Ruska klasika — 1
Klasika zemi lid.

demokracii —_ 1
Ostatni klasika 1 1
Soucasni hra deska

a slovenska 5 3
Soucasni hra

sovétska 1 2

Soudasna hra
zemi lid. demokracii 2 —
Soucasné hry ostatni 1 2

Prevladal tedy vybér soulasnych
her s aktualni problematikou. Né&-
kolik souborii si dokonce predsevzalo
obtiZzny tikol vyrovnat se i s novin-

kami, pfip. s hrou, ktera dosud byla

na ocho,tmckych scénach malokdy
hrana. Tak na pf. plzefisky vojensky
soubor ,»Straz miru“ vybral si od-
vazne Kozikovu hru ,,Hejtman Saro-
vec a i za obtiznych podminek po-
dal v ni prekrasny vykon, jiny za&i-
najici soubor (Osvétové besedy ,,J.
K. Tyl“ v Plzni) uvedl po prvé
v kraji Vitkovského , Dim u dokto-

ri“ Je vibec zajimavym poznatkem,

ze soubory zadinajici mnohem od-
vaznéji, objevnéji tvori sviij reper-
toar, zatim co soubory z kategorie
pokrodilych jsou prece jen konser-
vativnéjsi, opatrnéjsi ve svém vybé-
ru a hraji spiSe jiz osvéd&ené hry.

Okresni kola byla i u nas dokon-
éena se znaénym zpozdénim. Presto
jsme dik pfesnému naplanovani a
ukaznénosti soubort skoné&ili krajské
kolo véas, i kdyZ to na poroty kladlo
zvySené naroky. Drzeli jsme se za-
sady, Ze porota musi ve stejné se-
stavé zhlédnout vSechna predstaveni
své kategorie, a tak se naSi porotci
nékolik tydnti porddné nevyspali.
Velmi zivé a plodné diskuse trvaly
do pozdnich noénich hodin a mame
za to, ze byly cennym prinosem jak
pro ‘soubory, tak pro krajské porot-
ce. Vsude jsme byli pifedevSim ve-
deni konstruktivni snahou. A musi-
me zdiraznit, Ze nebylo takika ni-
kde zapotfebi se do ni itak néjak nu-
tit. U valné vétsiny souborii (zejmé-
na na venkové) jsme se setkali s tak
krasnym kolektivnim postojem, las-
kou pro véc, s takovym zaujetim,
poctivosti a pilnosti, Ze jsme &asto
byli nadSeni. Soubor OB Kdyng,
Hornické divadlo v Radnicich, sou-
bor ZK Leninovych zavoda v Blovi-
cich, Mistniho hospodatstvi v Kralo-
vicich, Vojenskych lesti v Hartma-
nicich, OB Rabi, OB Plesnice, OB
Hostounn — to jsou skuteéné krasné
zjevy naSeho ochotnického Zivota.

Chtéli bychom vyzvednout hezky
priklad solidarity, jaky ukazaly sou-
bory OB Rabi a Voj. lestt Hartma-
nice, které navzdjem se soutéZnim
predstavenim u sebe hostovaly, pri
éemZ oba soubory se vzdy ztilastni-
ly celého predstaveni i diskuse a po
ni se navzajem zavazaly k G&inné
spolupraci. Podobny hezky pomér
mezi soubory je na okrese Plasy, kde
soubor ZK Mistniho hospodarstvi
Kralovice pomédha ostatnim soubo-
rim okresu, které se ztiastnily jeho
soutézniho predstaveni a diskuse,
zatim co tento soubor zajel na pfed-
staveni OB Cistd. Tento — nikoli
ojedinély — krasny vztah se prikie
odlisuje od sobeckého postoje néko-
lika malo souborf, které trpi slavo-
mamem, hies$i na starou tradici a ne-
oprostily se dosud od maloméstac-
kych manyr. Doufiame, Ze i témto
souboriim byla souté? hlubokym po-
ucenim a Ye se budou ‘snaZit zménit
sviij styl, ziskat dorost a hlavné —
vice se rozhlédnout.

Jako prvni soubor v kategorii za-
éinajicich souborfi umistil se ZK
Mistniho hospodafstvi v Kralovi-
cich, ktery isehrdl Kruczkowského
..Némce“, jako druhy soubor ,.J. K.
Tyl“ Osvétové besedy v Plzni s Vit-
kovského .,.Domem u doktora®, jako
treti soubor Kovohuté Rokvcanv,
ktery uvedl ,Marys$u‘ brat¥i Mr&ti-
k.

V kategorii pokrod&ilych byl jako
nejlep$i vyhodnocen ZK Armastav
Nytfany s Datkovym ,,Steelfordovym
objevem®, druhy je soubor Hornic-
kého divadla Radnice,
Capkovu ,Matku®, tfetim Osvétova
beseda Kdyné s ,,Moralkou pani Dul-

ské“ od G. Zapolské. VSechny tyto

ktery sehral -

soubory jsou nejen svou uméleckou
praci a vielym vztahem k divadlu,
nybrz i celkovym zaméfenim <&in-
nosti vzorem pro ostatni.

Dr Josef Koenigsmark

BRNENSKY KRA]J

Letosni soutéz lidové umeélecké
tvorivosti privedla divadelni soubo-
ry Brnénského kraje do daleko vétsi
aktivity neZ minulého roku. Srovnej-
me si obé€ rozdilnd ¢isla: loni po-
stoupilo do krajského kola celkem
jedenact soubori (OB Rychnov,
Diim osvéty Vyskov, ZK Zelezniéni
stanice Brno, Délnické divadlo ZK
Gottwaldovych zavodii Brno, Rudy
koutek ISBCS Znojmo, ZK Adamov-
ské strojirny, OB Vendoli, ZK Moto-
techna Brno, OB Kfenovice, ZK Vit-
ka Svitavka, ZK Predklasterské pa-
pirny TiSnov), z nich osm odehralo
predstaveni; 'letos bylo prihlaSeno
dvacetSest souborii, vystoupilo deva-
tenact: patnict s cmohrou, tfi s ope-
retou a jeden s operou. Cisla jsou
studené nudna, ale pro zasvécence
dovedou promluvit zajimavé a Zivé.
V patnacti ¢inohernich souborech se
taji pét zadatednickych, soutéZicich
v I. kategorii. O vé&t$iné z nich ne-
bylo dosud ani zminky a presto pre-
kvapily poctivou praci. Patifi k nim
na pf. vitéz I. kategorie, navrzeny
pro narodni prehlidku do Pterova,
divadelni soubor OB Vranovice,
okres Zidlochovice, ktery koni za-
sluznou a dosud ‘stale nedocenénou
praci ve své vesnici a dovede pro ni
ziskat Siroky okruh mistni mladeZe.
Jevisté maji smésn€ malé a kostymy
si $iji sami, to jim vSak naprosto ne-
brani v pe€livém studiu bohatého re-
pertodru a v jeho realisaci na vsech
vhodnych jevistich okresu. SteJna
obétavost a laska k ochotnické praci
doprovazi mlady soubor Zelezni&ni-
ho uéilisté SPZ v Brné, sestiavajici
prevazng€ z zaka udilisté — budou-
cich elektromontérii. Nestavime do
pozadi ani zbyvajici soubory: piil
roku hrajici divadelni kolektiv OB
Vazany n. Litavou, ZK Zavoda J.
Dimitrova z Blanska i ZK Ivanéic-
kych trhiaren. V deseti pokroé&ilych
¢inohernich souborech II. kategorie
letos soutéZila celda fada soubori
drive pasivnich a na druhé strang
zase soubory s mnohaletou divadelni
¢innosti a s pevné zakorenénou tra-
dici (Divadlo Svatoboj ZK Zavodi
J. Svermy v Brné&, ZK Chirana Brno,
Délnické divadlo ZK Kralovopol-
skych strojiren v Brné, ZK Kras Bos-
kovice a j.). Tato bilance jest ra-
dostna, kali ji jen odfeknuti nékoli-
ka soubordi, které pro urychlené a
stale se ménici terminy predstaveni
nemohly své inscenace véas zaradit.
[Stalo se tak pozdnim uvédoménim
souborii nékterymi osvétovymi in-
spektory i vinou pozdné koné&icich
okresnich kol. Pro pristé je nutno
prisnéji dodrZovat stanovené termi-
ny a nepripouStét vyjimky. Potom se
ani nenarus$i soutéZ, ani nezklamou
ochotnici.

A nyni k nejozehavéjSimu problé-
mu dnesniho ochotnického divadla —
k repertoaru. Brnénsky kraj byl
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v poslednich tfech mésicich silné
zaplaven brakem a jednostranné za-
méfen na urcité hry, objevujici se
vytrvale nékolikridt za sebou. Boj
proti braku jest obtizny a tézko se
vede jen od zeleného stolu. Nejpad-
néj$im pomocnikem zistiva staré
heslo ,,pfiklady tahnou*. Ochotnici
sleduji navzajem svou éinnost, kon-
troluji si repertodr a navstévuji
predstaveni. Proto by méla byt
okresni a krajska kola soutéZe lido-
vé umeélecké tvorivosti vzornym a
vychovnym prikladem — meéla by re-
presentovat troven v celém kraji.
V loniské soutéZi se objevila vétsi-
nou klasika, jen jedna hra sovétska,
jedna hra autora z lidové demokra-
tické zemé a jedna hra ze soudas-
nosti. Letos bylo inscenovano devét
klasickych her (Moliére: Lakomec,
Preissova: Jeji pastorkytia, Jirasek:
Lucerna, Vrchlicky: Noc na Karl-
Stejné, Machaéek: Zenichové, Schil-
ler: Uklady a liska, Gorkij: Vassa
Zeleznovova, Sramek: Léto, Kvapil:
Princezna Pampehska) dve hry so-
veétské (Kornejéuk: Chirurg Platon
Krecet, Gusev: Sldva) a ¢&tyri hry
soucasnych -autortt (Jari§: Bole-
slav I., Safranek: Kudy kam, Petro-
vicova: Dérava Skorné, Kozik: Jak
mraz Caroval). Nejméné byly tedy
opét zastoupeny hry sovétské; vre-
lou odezvu nas$la a tim se i — doufej-
me — stala Zzivym dramaturgickym
prikladem  Safriankova veselohra
Kudy kam i naroény JariStv Bole-
slav I. Zejména prvni hru uvidime
jisté Castéji na ochotnické scéné. —
Repertoar operety byl zastoupen Ne-
dbalem: Vinobrani, d’Hervé: Mam-
selle Nitouche a Baldou: Muzikant-
ska LiduSka. V opernim Blodkovou:
V studni.

Za poétem souborii a nidzvem hry
se skryva bohaty ochotnicky Zivot a
v ném mnoho krédsné, &asto utajené
prace. ISoutéZni porota objevila
v diskusich a pri prohlidkach deni-
kit a kronik prehledy dlouholeté &in-
nosti (brnénsky Svatoboj: 70 Ilet
trvani, brnénské délnické divadlo: 50
let), vyvazZeného repertoaru, zavaz-
kit (na pf. ZK RBR Lidova scéna
Brno — patronatni smlouvu s JZD
BraniSovice,”patronit Délnického di-
vadla nad ochotnickym spolkem ces-
ké menSiny ve Vidni nebo zavazek
odpracovém 600 hodin na dprave
vesnice divadelnim odborem SRPS
z Ostopovic a i.), objevila i celou
radu talentovanych jedinci z frad
hercd, zpévaki, rezisérii a scénickych
vytvarnikii. Poznali jsme i né&kolik
zavodnich klubd, které se o sviij dra-
maticky odbor staraji a konkretné&
mu pomahaji (brnénskd Zbrojovka,
zavodni klub Zeleznifafii v Brné).
Soubory v naSem kraji, i ty nejvy-
spélejsi, bojuii ve své praci s Cet-
nymi obtiZemi. Tak na pf¥. vitéz II.
kategorie ZK Chirana Brno, ktery
se déli o prvni misto s divadelnim
souborem Domu,.osvéty ve Vyskové
— nema dosud, pfes &etné urgence
a zadosti — stale jevisté a hostuje
vétSinou na venkovskych scénach —
nebo ZK Dehtochema ze Slapanic,
ktery jen s obtiZzemi ziskava sal So-
kolovny a jiné a jiné. Stile bylo
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jeSté vice narkidi ne radosti, ale pev-
neé vérime, ze vSechny prekazky od-
stranime a radujeme se nad dspé&s-
nou soutézi — pomocnikem ristu
dalSich ochotnickych soubora!

Dr J. Telcova

GOTTWALDOVSKO

V naSem kraji skonéilo krajské
kolo ve stanovené 1hiité do konce
dubna. Krajské poroty se sesly
k hodnoceni zhlédnutych predstave-
ni a rozhodly o vitézich, ktefi po-
stoupi do krajské prehlidky. V jed-
notlivych kategoriich jsou to tyto
soubory:

V kategorii zaéinajicich soubori
Osvétova beseda v Brankach (J. K.
Tyl: PaliCova dcera), ZK Sklarny

Karolinka (Danék: Steelfordav ob-
jev), Osvétova beseda Komma (G.
Tajovsky: Statky-zmatky) a divadel-

V Pardubickém kraji zvitézil v_ka-
tegorii vyspélych souborii ZK CKD
‘Choceri s Kénovou veselohrou
Patroni bez svatozidre

ni krouzek priimyslové Skoly v Gotit-
waldové (Baték: Pohadka o pismen-
kach). V II. a III. kategorii byly
pro krajskou prehlidku navrZeny ZK
Pal Magneton Kromériz a ZK Svit
Otrokovice (oba s hrou Matu§tikové
Kristina), ZK Svit Slavi¢in (Capek:
Matka), ZK Sohaj Straznice (Lutow-
ski: Rodinna zaleZitost), ZK Pilana
Hulin (Schiller: Uklady a liska) a
Osvétova beseda Malenovice (Vrch-
licky: Noc na Karl$tejné). Krajska
prehlidka bude v Luhadovicich od
14. do 22. kvétna. Organisujeme ji
tak, Ze soubor odehraje veler pred-
staveni a druhého dne se ziastni za
pritomnosti odbornikii i vefejnosti
diskuse, spojené s odbornou pted-
naskou.  Prehlidka bude zakonéena
pracovnim aktivem, na némZ budou
odevzdany téz &estné diplomy. Té-
hoZ dne se uskuteéni ,,Odpoledne
poesie” — vystoupeni nejlepsSich re-
citatort kraje.

Celkova tiroven téastnika leto$ni-
ho krajského kola byla ve vSech ka-
tegoriich velmi potéSujici. V I. ka-
tegorii souborii se lecktery vyrovna
zkuSenym kolektivim II. kategorie,
zvlasté tam, kde ma soubor dobrého
reziséra. Poznali jsme jich nékolik,
ktefi stoji zde alespoii za zminku.
Ie to na pr. soudruh Milicka z Kom-
ni, soudruh Maty§¢dk z Karolinky
nebo soudruh Kocurek z Branek,
ktery nam o sobé& fekl, Ye mu k tispé&-
chu dopomohlo dalkove skoleni re-

‘znamenali

zisérli, podle néhoZ ve své praci po-
stupoval. Zminény rezisér z Karo-
linky se nam zase zalibil nejen svy-
mi znalostmi, ale i svym krasnym
vztahem k souboru.

Repertoarovy vybér byl uspokoju-
jici a do budoucna velmi slibny. Sou-
bory ndm hraji hodnotné hry — sou-
Casné i klasické, zvlasté klasiku rus-
kou, slovenskou a ¢eskou. Nepoustéji
se pravidelné do her, jeZz jsou nad
jejich sily — a z toho mame velkou
radost. SoutéZ nas presvéddila, Ze
ochotnici délaji stale lépe divadlo,
Ze se snazi svého divaka vychovavat,
vzd€lavat — a zZe pak pochopitelné
roste i troven a pozadavky jejich
divaka. Pripominky porot jsou pri-
jimany s povdékem, soubory si pti-
mo vyzaduji dlouhé diskuse, pfe-
mys$leji o pripominkach a fidi se jimi.
V krajském kole jen zcela vyjimeéné
se nam stalo, Ze soubor nedovedl
prijmout kritiku a nechtél pfipustit,
Ze by mohl délat néco Spatné.

V naSich krajskych porotiach za-
sedli vedle ochotnikii profesionalni
umélci, ktefi cestuji (ne vzdy po-
hodlné) po celém kraji, i do odleh-
lych visek, a svédomité a ochotné
davaji ochotnikim své mnohaleté
theoretické i praktické znalosti.
Soudruh Nesvadba, rezisér Divadla
pracujicich i dramaturg téhoz di-
vadla soudruh Kachlik travi mezi
ochotniky desitky a desitky hodin,
ziskavaji si svym jemnym taktem
ochotnicka srdce a délaji kus dobré
prace, za kterou jsme jim vSichni
vdééni.

I u souborsi, které se tentokrat
nedostaly do krajské prehlidky, za-
porotci pékné a slibné
umélecké vykony, které davaji dob-
rou perspektivu do soutéZi priStich.

Pilpytlova

HRADECKO

V kraji Hradec Kralové se zti¢ast-
nilo krajského kola 20 ochotnickych
souborli, z toho 12 (viéetné némec-
kého) v I. soutézni kategorii. V re-
pertoaru byla nejvice = zastoupena
klasika, zvlasté Ceska. Krajskia po-
rota vidéla Stroupeznického hry
Vaclav Hroblicky z Hrobéic, Zvi-
kovsky raraSek a Pani mincmistrova,
dale Machacka, G. Preissovou, K.
Capka a j., ze svétové klasiky na pt.
A. P. Cechova. Zarédzejici je, Ze v Ji-
raskové kraji v jubilejnim Jiraskové
roce byla v krajském kole jedina hra
Jiraskova, a to je§té dramatisace.
Potésitelné je, Ze to byli studenti,
ktefi dobfe nastudovali Filosofskou
historii. Herecké mladi nastoupilo
i v Hradci Kréalové, kde zaci SPZ
uvedli Machakovu hru Zenichové,
a v Horicich, kde Zaci Statni kera-
mické Skoly nastudovali Moliérova
Lakomce. SoutéZ ndm znovu ukazala,
Ze soubory malo zarazuji do reper-
toaru hry naSich souéasnych autori
a zapominaji i na sovétské hry. Zde
muze byt dobrym ptikladem soubor
Krajské spravy minisferstva vnitra
»Pochodeni’, ktery uvedl sovétskou
Spionazni hru Nebezpeéni k¥iZovat-
ka a soubor Domu osvéty v Turnové,
ktery soutéZil s hrouSandora Gergely



Zéabér z vitézného predstaveni Patroni bez svatozare v provedeni souboru
ZK CKD Chocen

Vas syn zije. S podilem her soucas-
nych autorda (6 z dvaceti her) nemi-
Zeme byt spokojeni.

Celkové nam soutéz v kraji prines-
la jeden veliky klad. Rada divadel-
nich soubori, predev§im na Vrchlab-
sku a Broumovsku, obnovila svou
éinnost a také jich celd rfada vznikla
a zalina spravné chapat poslani a
smysl ochotnické prace. Pfikladem
miiZe byt soubor Osvétové besedy

v Hynéicich na Broumovsku. S chuti’

se pustil do tviaréi prace i soubor
v Petrovicich a k Zivotu se hlasi
mnoho dalSich. Soubory jsou vsSude
a je pouze na okresnich poradnich
sborech pro divadlo, aby podchytily
jejich zajem a podpofily je. Skutec-
nost je vSak, podle zjisténi krajské
poroty, takova, Ze koordinacni ko-
mise pfi ONV a okresni poradni sbo-
ry pro divadlo v kraji nepracuji tak,
aby jejich ¢innost mohla zaéinajicim
soubortim Géinné pomahat. Ve vétsi-

né okresfi jsou ustaveny jen na pa-
pife a i tam, kde poradni sbor pra-
cuje, neodrazi se jelhio ¢innost ve vy-
sledcich na venkové. Je mnoho sou-
bori, které maji dobry repertoir a
dobfe pracuji — a pfece nebyly za-
pojeny do letosni soutéze. Okres se
nepostaral o nabor, neprovadél pre-
svédéovaci praci na venkové o dule-
Zitosti a vyznamu soutéZe. Soubory
neznaji sestaveni okresnich porad-
nich sborfi. ONV v Nachodé vyhlasil
za vitéze okresniho kola v I. kate-
gorii vesnicky soubor v OleSnici

" u Cerveného Kostelce, ktery ma jako

vzorny soubor jezdit po celém okre-
se. Jeijich soutéZni predstaveni vsak
vyzniva hluSe. Naopak jiny vesnic-
ky soubor v Dolni Radechové, ktery
ma nemalé jevistni zkuSenosti a dob-

.ré vysledky, nebyl okresem viibec

uvadén, e by projevoval néjakou
¢innost. ONV v Broumové neziskal
pro soutéZ soubor v Polici n. Me-

Vojensky soubor Hakenovec — vitéz Usteckého kraje

tuji, ktery rovnéz vykazuje stalou
divadelni &innost. Podle zjisténi ani
ONV v DobruSce neméa zpravy o ¢in-
nosti nékolika novych souborii. Na-
proti tomu lze konstatovat priklad-
nou praci na okrese Nova Paka, kde
osvétovy inspektor je pfimo ve spo-
jeni se vSemi, zvla§té zacinajicimi
soubory a podporuje jejich praci.
Ma-1i ochotnické divadlo v naSem
kraji byt hodno své veliké itradice,
je nutno zaktivisovat vSechny zkuSe-
né ochotniky, ziskat je pro praci
v poradnich sborech a pro pomoc
vesnickym a zalinajicim soubortim.
Je nutno propagovat Skoleni reZisé-
i a pomahat okresnim poradnam.
Pokud se tyle ideové umélecké
trovné soutéznich piedstaveni, vidéli
jsme jeSté mnoho nedostatkdi jak
v ideovém pojeti her a postav, tak
v reprodukci. Spatnym ideovym po-
jetim nékterych postav byla naruSena
i jinak dobra predstaveni Hlubokych
kofenii a Capkovy Bilé nemoci. Dob-
ra priprava predstaveni, pfesné sta-
noveny rezijni zamér inscenace a
rozbor hlavnich mySlenek hry vidéli
jsme na pf. u souboru ZK TOS
v Dobrusce, ktery hrial Ostrovského
Pozdni lasku. Tviréiho pristupu ke
hie si cenime u souboru ZK dolu
Jana Svermy v Zacléri, ktery sou-
tézil s Capkovou Matkou. Vedle
predstaveni souboru PS Pokrok
z Dobrusky (Drda: Hratky s ertem)
bylo umélecky nejvyrovnanéj$i hro-
novské predstaveni MarySi. Proto
jsme v I. kategorii doporuéili sou-
bor z Dobrusky, v kategorii pokro-
¢ilych soubor ZK MAT Hronov do
narodnich prehlidek.
I. Blahutkova, V. Krejéa,
M. Skaunic

PRAHA—OBLAST UNV

Krajska porota si uvédomovala jiZ
pred zahajenim své prace, Ze v ka-
tegorii pokroéilych souborii bude jeji
konelné rozhodovéani velmi obtizné,
nebot mezi dvaadvaceti soubory bylo
prihlaseno k tomuto uSlechtilému
soutézeni také pét &i Sest uméleckych
rivaldi, ktefi se v poslednich letech
témér pravidelné stridaji na vedou-
cich mistech pomyslného Zebticku
prazskych divadelnich ochotnika.
Clenové poroty vSak jeSté nevédéli,
ze k témto osvédCenym souboriim
ZK Tisk, ZK Vagonky Tatra Smi=
chov, Nerudova gymnasia, Malo-
stranské besedy, Zizkovského Tyla,
ZXK Pivovar Branik a OB v Praze 14
se jeSté priradi dalsi a dal$i kolek-
tivy ochotniki, o jejichZ pfedstave-
nich i celorocni praci budou muset
vazné premyslet pri uréovani poradi
vitézii. Ano, letoSni krajské kolo
v Praze, v kategorii pokroéilych di-
vadelnich souborii, naprosto presveéd-
¢ivé dokazalo mimoradny rozvoj
umélecké reprodukéni tirovné.

Na navrh poroty uréil Kraisky
koordinaéni organ toto poradi vité-
zti: I. misto — RK Nakladové na-
draZi Zizkov za inscenaci M. Gor-
kij: NA DNE. II. misto — OB Pra-
ha 11, soubor J. K. Tyla za insce-
naci - Maupassant-Hochwalder: KU-
LICKA. III. misto rozdélil mezi dva
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soubory: ZK Tisk za inscenaci
Usseu-Gow: HLUBOKE KORENY
a OB Praha 1, Malostranska beseda
za inscenaci M. Brandova: MALA J-
SKA ROMANCE. IV. misto rozdé&lil
mezi dva soubory: ZK Statni zemé-
délské nakladatelstvi za_inscenaci O.
Neumann: DINA MULLHEIMO-
VA a Zizkovské divadlo OB za in-
scenaci Jar. Bartdk: O CHALOUP-
CE Z PERNIKU. V. misto ZK
Statni banka &s. za inscenaci I. S.
Turgenév: MESIC NA VSI. Soubo-
ru CSM pfi 1. jedenactileté Skole
v Praze 1 (Nerudovo gymnasium)
bylo tlumoéeno zvlastni uznani za
celoroéni vychovnou praci, zvlasté
vzhledem k jeho dramaturgii.

Oba soubory, které se umistily na
prvnich dvou mistech, patfi beze spo-
ru do cela vitézii, i kdyZ vysledek
jejich prace piisobil tak odlisné&. In-
scenace souboru TYLA OB Praha 11
nesla znaky vétsi divadelni rutino-
vanosti, premysSlivosti a hereckého
i rezijntho uméni. Ptredstaveni ,,Na
dné“ naproti tomu piisobilo vé&tsi
bezprostfednosti a hlub$im proZit-
kem. Porota se rozhodla dit tomuto
predstaveni p¥ednost pravé pro jeho
siln€éjsi acin na divaky, U dal§ich
péti soubord bylo jejich umistovani
také problematické. Nejvyrovnan&jsi
vykon podal soubor ZK Tisk, ale
predstaveni Malostranské besedy
bylo rovnéz velmi dobré a porota za-
fazenim souboru na tfeti misto od-

Z predstaveni krajského kola UNV

Praha. Turgenéviiv Mésic na vsi
v provedeni souboru Statni banky

ménuje i jeho zdjem o zaéinajici
autory, ktefi v posledni dobé nacha-
zeji v tomto umélecky vyspélém ko-
lektivu trvalou pomoc. Soubor Stat.
zemédélského nakladatelstvi a sou-
bor Zizkovského divadla OB Praha
11 obsadily dal§i dvé vitézni mista
zasluhou své dramaturgie. Ob& je-
jich inscenace nepfevySovaly svoji
trovni provedeni Turgenévova MEé-
sice na vsi, ale oba soubory maji tu
prednost, Ze do svého repertoiru

pravidelné zarazuji rukopisné novin-
ky a poméhaji tak soustavné &esko-
slovenské dramatické tvorbé&. Soubor
Zizkovského divadla OB Praha 11
zaslouzi pochvalu za to, Ze se ne-
bal jit do soutéZe s pohiadkou pro
deéti. Ukazal svym predstavenim, jak
dobre chéape tikoly ochotnického di-
vadla v. Praze, nebot tim, Ye se ve
své praci zaméril také na détského
divika a inscenuje pro né&j se v§i
péci a pravidelné pohadky, skuteg-
né obohacuje kulturni Zivot naseho
meésta. [Soubor St. banky ¢&s. predstihl
svym umisténim nékolik dal§ich vel-
mi dobrych predstaveni hlavng& za-
sluhou citlivé rezijni koncepce.
Radostny poznatek o mimotadné&
vysp€lé reprodukéni tirovni vétSiny
predstaveni je bohuZel oslaben dru-
hym faktem — malo bojovnou a ne-
vyraznou dramaturgii. A¥ na néko-
lik Cestnych vyjimek neukazuje stile
jeSté repertoar naSich souborii dost
jasné, za& bojuji, nebo proti Eemu
bojuji — a prece to je prvni pred-
poklad tspésné divadelni prace. —
O mnoha zkuSenostech, které nam
soutéz prinesla i v I. kategorii, po-
vime si jindy. M. Lang

Poznamka redakce:
v jediném C¢isle referovat o pribéhu
vSech krajskych kol soutéze, N4§ Sa-
sopis se k nim bude jesté v budoucnu
mnohokrdt vracet.

Koncime proni skolni rok ddalkového $koleni

V tomto mésici schizeii se napo-
sled na spoleénych semina¥ich iast-
nici dalkového divadelniho S$koleni
pro reziséry. Cerven je mésic zavé-
recnych zkousSek a vysvédéeni. Prvni
Gicastnici u nas nového studia na dal-
ku dostanou také vysvédéeni o tom,
Ze radné absolvovali a e mohou vy-
konavat odpovédnou praci reZiséri
divadelnich souborii lidové  tvofi-
vosti. V zari bude opét zahijeno
dalkové Skoleni, ale tentokrat pro re-
Ziséry zaéinajicich divadelnich sou-
borii. V fadach ochotnikii roste za-
jem o ziskdni odbornych znalosti.
Dokladem toho je velky poclet pfi-
hlaSenych tidastnikd v tomto roce
i Caste bojovné diskuse k té & oné
kontrolni otdzce na seminafich.
A pravé jen dalkové Skoleni mi tu
vyhodu, Ye umoZiiuje spoleéné stu-
dium vét§imu poltu zajemci.

Letos se ndm podatilo vyskolit
priblizn& 250 rezisérii vyspélejsich,
nékde i zadinajicich soubord. To zna-
mena, Ze méme v kardém kraji 15
az 20 prikopniki nové metody prace
na ochotnickych jevistich. Objevuiji
se také jiZ prvni vysledky dalkové-
ho studia. Setkali jsme se v okres-
nich i krajskych kolech souté¥e
s nékterymi Géastniky Skoleni, kte¥i
v diskusi poukazovali na to, jak jim
studium pomohlo v jejich praci na
soutéZnim predstaveni. A to je ta
nejradostnéj$i bilance, jakou si mi-
Zeme prat. I kdy# pivodni &islo 1300
Gcastnikii Skoleni neodpovidi 250
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absolventiim (to znamena tém, kte¥i
pisemné odpovidali na kontrolni
otazky a chodili na seminafe), nelze
podceriovat, Ze 1300 pracovnik sou-
borti dostalo v 11 lekcich u&ebnici
rezijni prace a 6 studii sovétskych
divadelnich odborniki.

VSimame si pozorné potiZi a ne-
dostatkii, se kterymi jsme se v pri-
béhu skoleni setkavali. Jsou dvojiho
druhu, organisaéni a druhé, které se
vztahuji pfimo ke studijni latce. Na
nékteré jsem jiZ upozornila v prvém
¢isle Ochotnického divadla. Pravé
probihd v krajich a okresech nabor
GCastnikii pro druhy dalkovy kurs
reziséri. Kolik se di jiZ zde, v sa-
mém pocatku, pokazit, jsme se pre-
svédCili v minulém roce, kdyZ jsme
dostavali zpét jednotlivé lekce s po-
znamkou ,,na Skoleni jsem se nepti-
hlasil, proto vAm materidl vracim®.
Administrativné byrokraticky postup
nékterych okresnich &initeld, kte¥i si
ulehCili praci nahla§enim jmen Géast-
nikd, s kterymi se predemy nedomlu-
vili, s tim bychom se jiZ letos nem&li
setkavat. Po zkuSenostech z prvniho
Skolniho roku je také t¥eba mnohem
pozornéji volit mista spoleénych
schiizek, seminatii. SpiSe v okresnich
méstech, kterd jsou lehéeji dosaZi-
telnd uréitému druhu poslucha&d,
nez vyhradné v krajskych mé&stech.
Bude prospéSné uspofiddat hned
v zari zahajovaci seminéfe, na kte-
rych se Géastnici Skoleni seznami
s osnovou celého Skoleni, s jeho

organisaci a studijnim materialem.

Studijni latka byla dosti obtiZna.
Pocitovali jsme to tim spiSe, Ze se
na Skoleni pro reZiséry pokroé&ilych
soubor@i pfihlasilo mnoho zadateéni-
kii. A pravé prvni lekce patfila sho-
dou okolnosti mezi nejt&§i. Nejeden
Gcastnik S$koleni se tak hned na za-
catku polekal a prestival se dal

-0 studium zajimat. Jedna z nejéas-

téjsich namitek, s kterou jsme se se-
tkavali u vétSiny udastnikia $koleni
byla ta, Ze studijni litka je odtr¥ena

‘od denni ochotnické praxe. Studuji-

ci se sice dokonale seznimi s teorii
rezijni prace, ale jak vyuzit nabytych
vé€domosti, jak prenést novy zpiisob
prace do souboru, ktery a¥ dosud
pracoval po staru? V1. Semrid ve
svém tGvodu k I. lekci o tom mluvi
a varuje také pred ukvapenim, chtit
od zitfka zadit pracovat ji¥ novou
metodou. Ale i tak, pouleni timto
prece jen nedostatkem, chceme piisti
rok Skoleni rozdélit jiz na dvé &asti.
Prvni, dalo by se Fici theoretickou a
druhou p¥imo Zzavislou na nacvi€o-
vani vybrané hry. To pak umo¥ni
tcastnikim Skoleni ové¥it si ziskané
theoretické poznatky v praxi.

V celku je moZno ftici, Ze novy
druh Skoleni na dalku pro$el didobim
svych prvnich kricka zdatile. Pajde
ted o to, ziskat pro p¥isti rok znovu
ty, ktefi hned v zalatcich ,hodili
flintu do Zita® a privést jeste daldi
do dalkového $koleni pro za&inajici
reZiséry. D. Vojtéchovs

Nelze nim-

i



ZAKLADY JEVISTNI DIKCE

KLEMENTINA REKTORISOVA
V. LEKCE

(Dokonceni)

Piizvukovou stranku kazdé véty v roli nelze predem
nebo pro vSechny osoby hry pfesné stanovit. V ‘tom dé-
lali chybu néktefi svédomiti reZiséfi, ktefi prisli na tak
zvanou ¢tenou zkousku jiz s textem, kde byly vyznaceny
i ptizvuky, diirazy a pausy v redi. K spravné, logické a
prirozené vyrazné dikci se propracujeme az na zkouskach,
kdyZ herec zacne v postaveé jejimi slovy vskutku jednat.
Casto pravé rozdilem vyraznosti pfizvuki a v melo-
dickych modulacich slov je:vyjadien podtext nebo cil
vyslovené my$lenky, zdiivodnéni toho, pro¢ byla vyslo-
vena, slovy nevyslovitelny cit. Rozdil je ve vyraznosti
prizvuki, v sile hlasu, v melodice, v tempu reéi, v umis-
téni paus. Nejustalenéjsi je zakladni pfizvucna podoba
slov. Ta tvori zakladni rytmus véty, jeji prizvukovou
osnovu, kterd se zaklada v rozloZeni hlavnich prizvuki
slovnich, je déna jiZ autorem, skladbou jeho véty, je
dana povahou &eského jazyka. Vidéla jsem ‘jiz tfi ge-
nerace heredek hrat , Vojnarku®, ale zédkladni rytmus
vétsiny vét znél z riznych Gst a v riznych krajich vzdy
stejné.

Pro dynamickou modulaci eské véty je typicka se-
stupna forma prizvukovych taktd — t. j. sily hlasu kon-
cem slova ubyva. ZaleZi také na vzdalenosti pfizvucnych
slabik, na délce slov. Pro &eStinu jsou typické takty
dvojslabiéné a trojslabiéné. Pro melodickou modulaci
slova je zase typickd forma stoupava, zejména uvnitf
véty, pred neukonlenymi pausami. Zakladni modulace
véty je tedy dana rozloZenim pfizvuki a délkou slov,
jejich poradkem, slovosledem. Zménou stavby véty, je-
jiho slovosledu, zaménou slov se zméni zakladni rytmus
véty. P¥izvuk &leni véty v rytmické takty, které .jsou
je&t& kratdi, neZ logické celky, vyjadiené gramatickym
spojenim slov. Ukazme si to na prikladu:

Tolik / pytlakd a / lesnich / $kdc@ / nikdy / nebylo /
jako / toho &asu.— Graficky naznadime sled pfizvuénych
slabik takto: —o0/—o000/—o0/—o0/—0/—o00/
— o0/ —o00/—o /. Logické a gramatické &lenéni pre-
kryva zakladni osnovu prizvukii: Tolik pytlaka / a les-
nich §kiidctt / / nikdy nebylo / jako tohoto Casu.

Srovnejme si je$té na prikladu dvou vét, co do poctu
prizvuki stejnych, jak se zékladni rytmus zméni jinou
stylisaci a jingm vybérem slov: ,,A nyni myslim, Ze bych
udé&lal nejlépe, kdybych se podival za slecnou Alenou.
Na noéni prochazku je dnesni noc p¥ili§ tmava.” (Rezac,
Bitva.) — Zména: A ted myslim, Ze bych udélal nejlip,
kdybych se podival do parku za sleénou Alenou. Na
noéni prochazku je dneska venku p¥ili§ tma. Vyjadrovani
v druhé variaci je strucnéjsi, hovorovéjsi, isecnéejsi.

V hovorové fedi na vécny namét byvaji piizvukoveé
takty krat$i, nepravidelnéj$i neZ v rytmu reci vzletné
nebo intelektualni. Souvisi to s vybérem slov. Ve vrstvé
poetickych slov, odbornych nebo theoretickych pojmil
jsou &ast&jsi slova viceslabiéni, sloZena. Jejich spojova-
ni je slozit&jsi. Styl urduje i gramatickou formu. Ho-
vorova re&¢ vybird nebo si vytvari tvary kratsi: Ted
piijdem, aby se moh’ pfichystat. Srv.: Ted pujdeme, aby
se mohl pfichystati.

Piizvuénost a rytmus reéi ve versSi

Cestina nalezi k tém jazyktm, které maji pomérné
volny poradek slov ve vété. Logicky vyznamny vyraz
mii¥eme umistit na nékterém exponovaném misté ve véte,
na jejim zadatku nebo konci: :

Vybojujeme sinovy Zivot na nasi vesnici.

Novy Zivot ma na$i vesnici si vybojujeme.

Na na$i vesnici si vybojujeme novy zivot.

Také na na$i vesnici si vybojujeme novy zivot.

Slovni poradek ve vété, ve verSi rozhoduje o jeho

vnitfnim rytmu, i kdyZ potadek prizvukid praveé ve versi
je pfedem dan a u vSech byva stejny. Pfesuny slov neboli
inverse, obmény v slovnim poradku, odliSném od bezné
tedi v préze, zpestiuji rytmus verSe a oZivuji jednotvar-
né schema ve stfidani prizvuénych a nepfizvuénych sla-
bik, zabraniuji, aby se ve vétach se stejnou logickou stav-
bou neoctly logické prizvuky vzdy na stejném misté ve
ver§i. Dialog, jednotlivé jeho repliky by znély jedno-
tvarné. Priklad:

At nase Katka vzdycky statecnd je

a srdce at ma Siroké jak zvon.

é

Slova verSe jsou vazana ustadlenym fadem ve stridani
lehkych a téZkych slabik. Proto také mluvime o ,,va-
zané® feli ve ver$i. Zkusme ted uvedené verSe skando-
vat, t. j. proti zvyku normélni vyslovnosti ostre vyslo-
vovat vsechny prizvuéné slabiky. Zaznamename-li je,
objevi se nAm metrum verSe, schema pravidelného stri-
dani ustaleného poétu piizvuénych slabik s priblizné
stejnym poctem slabik nepfizvuénych:

o/—o0o/—o/—o0/—o0/—o0

o/—o/—o0/—o0/—o0/—

Jedenactislabiény vers se stfida s desetislabi¢nym, oba
maji p&t prizvuénych slabik, po¢itame-li mezi né i vedlejsi
pfizvuky. Prvni bezprizvuéna slova tvori predrazku k péti
taktim dvojslabiénym; v druhém ver$i je posledni takt
nefiplny. Obraz se jiZz zméni, vytkneme-li ve vzorci jen
prizvuky hlavni:

0—0—0—0—000

0—0Q=—0-—000—

Rozd&lime-li si ver$ na dvé poloviny, kazda ma dva
ptizvuky, vers nabyl rovnovahy. Stejné pravidelné a har-
monicky by znél pri skandovani druhy verS v normalnim
potfadku slov: a at ma srdce Siroké jak zvon. A prece
se itu autor rozhodl pro poradek nepravidelny, pro in-
versi, ponévadZ chtél vyraznéji vyvazit obé poloviny
ver§e, do kazdé tedy umistil jedno diirazné slovo.
Metrum zistiva stejné, ale vnitfni rytmus, souvisici
s logickymi prizvuky, se méni podle stylisace. V ptivod-
nim textu je rytmus vyvazeny, oba vyznamné pojmy
(srdce — Siroké) vymnikneu.

Pri§té si probereme hlavni formy verSe klasickych
dramat, alexandrinu, blankversu a verSe Spanélského.
Jako pfipravu uréete sami metrum. V VI. lekci se pre-
svédéite, zdali jste dlohu fe§ili spravné. Dozvite se take,
z kterych znadmych her jsou tyto verSe.

Alexandriny :

Po kazdé padate z extrému do extrému.

VAa§ rozum nedojde as nikdy k rozummnému.
Prohlédnuv poznal jste — k mé velké radosti —
Ze jste byl zaujat jen klamnou zboZnosti.

Blankversy:

Tys dité prijala, jak dékuji ti;
nemohlas, véru, lepsi podpory
dat klesajici mysli starcové,

neZ tento vzacny hostinnosti dar.

Spanélské verSe:

Této moci své jsem rada.
Omrzi vSak Zenska vlada;
kdo se panné nizko klani,
nedini tak potom pani.



POZNAMKY K CHOREOGRAFII V TYLOVYCH HRACH

Na pocatku je nutné fici, Ze cho-
reografii ma byt v inscenaci Tylo-
vych her dano stejné vyznacné mis-
to jako hudbé: proto je nutné pri-
zvat choreografa jiz k prvni schiizce
vSech divadelnich slozek. Udelem po-
hybové a tanecéni spoluprace je bud
spoluvytvaret prostfedi, v némz se
déj odehrava, nebo dokreslovat déi,
situace, spoleCenské a citové vztahy
lidi v jejich radostech, starostech,
smutku i zabavé. Choreografovi musi
prejit do krve Tylovo vyzvani:
,...pfed myma ofima trati uméni
velikou cenu, kdyz se nevyvine ze
zivli narodnich nebo kdyz k probu-
zeni ducha narodniho neslouzi.“ Ne-
smi si vymysSlet samotiéelné choreo-
grafické reSeni, které by déj zbytec-
né zdrzovalo nebo naruSovalo cizo-
rodymi prvky, ale snazit se prispét
tancem ke zvvraznéni déje, naudit se
od Tyla jasnému, obsaznému vyjad-
rovani v pohybovych vyrazech. Jen
tak se mu podari roztancit veseli a
zesmeésnit, co ma byt zesmésnéno,
citlivé zahrat na strunu lidského citu.

Uvedu nékolik prikladd ze své
choreografické prace na nékterych
Tylovych hrach; nedomnivam se, zZe
je to jediné spravné feSeni, jen uréi-
ty pracovni postup.

Na zadatku hry ,,Cert na zemi‘ lze
malou obsahovou taneéni scénou
ukazat zpisob Zivota nevolniki. Ne-
veésta s zZenichem a houfem svateb-
¢ant vychazeji z kostela. Muzikanti
obradné hraji prosty taneéni motiv
a zenich s nevéstou tanc¢i. Svatebda-
né tiSe prihliZzeji — je tim zdiiraz-
nén vyznam svatebniho dne. Vtom
vpadaji dva proudy (které se v po-

Chkudy kejklif v Divadle S. K. Neu-
manna v r. 1954. Na snimku Vendelin
(Zd. Martinek)

130

JOZKA SARSEOVA

zadi radi), chlapecky a divéi, od-
trhuji Zenicha a nevéstu od sebe,
uzavrou kolem kazdého kolo. Nevés-
ta se odevzdané toci. Zenich ve svém
kole rebeluje, vyskakuje, ale chlapci
se prudce toci, a kolo se posune az
na druhy kraj jevisté. KdyZ konecné
kolo rozeviou v Sikmu. Zenich se za-
razi a diva se. Divéi kolo se také
rozevrelo, nevésta pokleka, za ni sto-
ji tetka a Cepi ji. Dévéata svateéni-
mi, taneénimi pohyby pomaéahaji,
s touhou prohliZeji krasnou svatebni
plenu, kterou pak ocepené kladou na
mékce rozpazené paze. Z nevésty je
zena. Druzicky ji vedou naproti Ze-
nichovi, pomalu ji otadeji, aby si ii
prohlédl v tiboru mladé Zeny. Novo-
manzelé si podaji ruce a prichazi
otec se dzbanky. Svateblané pripi-
jeji. Novomanzelé touZi byt sami, ta-
necné prechazeji scénu a ukryvaji se
v rohu jeviSté. Tu prichazi Kadca se
svym faleSnym blahopfanim. Otec
vybizi chasu k tanci a Kaca se tési,
ze se také vytanci. Chasa vSak skad-
li novomanzele i Kacu. Tésné sieté-
zeni odtrhnou svatebané mladou
Zenu a tan¢i kolem ni. Zenich se
snazi dostat do kola a Kaca se snazi
vmeéstnat mezi tanéici. Z reakce
jednotlivych ‘taneénikii na tyto dva
vtirajici se vznikne jednoduché kolo
v 34 taktu. Zenichovi poradi hostin-

sky. Zavaze mu Satkem oli — ,na-

babu‘. Taneénici okamzité pfistupu-
ji na hru, rozSirfuji kolo a vpoustéji
zenicha, aby si zenu chytil. Ta dru-
hou stranou vyklouzne z kruhu. Ta-
necnici Skadli rozvasnéného zenicha
a nakonec mu nastréi loutku-babu.
Kruh se za smichu vSech otevira
v pulkruh a zenich poznava sviij
omyl. Strhava satek a vyhazuje babu
hostinskému. Nevésta vbiha s Satec-
kem k tanci ,,SateCkovy‘ (tancil se
o svatbach jako polStarkovy a van-
duskovy i pod stem jinych jmen od
Indie az po Bretaiisko), predstira,
Ze chce SatecCek Zenichovi prostfrit na
zem, aby poklekl a polibil ji. Né-
kolikrat ho o8ali, ale nakonec ji pfe-
ce zenich zachyti a obejme vklece
za jasotu tancicich. Pak novoman-
zelé vyskakuji a s nimi se roztanéi
vSechny pary v */; rychlém tempu.
Tanec konéi vyskokem a vyzdviho-
vanim tanec¢nic do vySe. V Kacde,
kterd se mezi chasu nedostala, na-
rostla tancechtivost tak silné, Ze pro-
hlasuje, Ze ptijde do kola tfeba s cer-
tem. To se ji také stane. Tanec Kaé&i
s Certem zacind motivem ,,BaZant,
vystupniuje se do svizné skocéné a
motovidla a vyvrcholi hluéné veseli
na scéné. Tim vice zaptisobi dusné
ticho po pfichodu hrabéte a spravce.

Vidite, Ze taneéni déj ma mnoho
tukold pfimo spjatych s dramatickym
déjem, své zdivodnéni v libeznosti
lidovych taneénich motivi, které
ukazuji dusi venkovského lidu. Plati
tu ovSem zasada méfit vSe umélec-
kym citem, nemyslet si, Ze &im vice
tancii, tim lépe. TotéZ se tyka fi-

nale, kde lid tanci z radosti, Ze vSe
spravedlivé dopadlo. Prisné si zda- -
vodnujte nejen tanec na scéné, ale
i pohyb. Choreografa by lakalo na
pf. rozvirit v pekle reje a taSkariny
dertli, ale je mu dovoleno jen do-
kreslit obraz pekla, jaké si predsta-
voval prosty lid, aby vynikl hlavni
ucel scény: priprava prichodu cderta
s Kacou, vysméch Certii, vyhnani Cer-
ta i s KacCou z pekla zpét na zem.
Nejprisnéji musi byt zdiivodnén vy-
razovy pohyb v Tylem pfedepsanych
t. zv. zivych obrazech, predvadénych
v knizeci spolenosti dvornim hvéz-
darem. NereSila jsem je staticky, ale
dvéma minutovymi scénkami na ma-
lém prostoru, které pantomimicky
ukazaly minuly i budouci Zivot hra-
béte, jeho poddanych a spravce. Tre-
ti obraz byl ukdzkou pekla a potres-
tani vinnikt. Pohybova zkratka ne-
smi byt posunéinou, ale peélivé vo-
lenou radou typickych pohybi, cha-
rakterisujicich osoby a déj. Rytmem
a dynamikou musi tiderné piligobit a
stupriovat napéti.

V taneéni pantomimé byva nejcas-
téj8im prohreSkem, Ze taneénici zna-
zornuji cit nebo vlastnost staticky
nebo symbolicky (zarlivost — sopti
ohen, laska — otevfena narué — a
nic vic). Ale v tanecnim pohybu tak
jako v Zivoté se cit rozviji, jeho in-
tensita stoupa a klesa okolnimi vli-
vy nebo vlastnimi mySlenkami a dy-
namika pohybového projevu se tim
meéni vjemem i reakci. Prozitek na-
chazi celou fadu vyrazi pro Zzarli-
vost, vysméch, lasku, néhu, ' tolik
stupfiit a odstinti jako v Zivoté sa-
mém. Ukolem taneéniho umélce je

Efrozina (N. Gajerovd) z téze in-
scenace. Choreografie J. SarSeova.
Snimky K. Drbohlav



citlivé vybrat z vyrazovych pohybiu
typické, které nejjasnéji vyjadri
myslenku, a ztvarnit je do odpovi-
dajici formy. Cesta prozitku tanec-
nika je stejna, jak ji uci Stanislav-
skij herce, jen vyrazové prostiredky
jsou jiné. Vyzaduji jinou pripravu
— zvyraznéni téla; technicka taneéni
priiprava je jen samozfejmyn: pred-
pokladem.

Tylav ,,Chudy kejklir* klade
v tomto smyslu velké naroky. Hlav-
ni predstavitelka je néma tanecnice-
kejklitka, tak pfrirozené vyrazna, zZe
ani nepostrada reci.
prosta, citlivad jako kvét, ale pritom
je to zdravy lidovy typ. Idealni
predstavitelka Efroziny by musela
byt taneénici s velkymi vyrazovymi
schopnostmi nebo taneéni hereckou.
Zatim je lépe svéfovat tuto roli he-
recce.

Efrozina nema baletni Skoleni ani
italskych ani francouzskych tanec-
nich mistrii. ISnad rodové se prena-
Sela tradice znalosti né€kolika tanct
a kejklifskych kouskii, které pred-
vadi i Efrozina. Vyrostla v Cechach
a jeji uméni odpovida jeji osobnosti.
Neni v ném nic nesrozumitelného,
ciziho, laciné koketniho, i kdyz pfed-
vadéné Spanélské nebo cikanské kro-
ky, obraty, pohozeni hlavou atd. jsou
tradiéné presné. Efrozina je prova-
zolezkyni a onémeéla jiz v détstvi po
nestastném padu. Aby rezisér zdu-
raznil, jak je oddana svému umeéni,
nechava ji zkouSet u komediantské-
ho voziku s plachtou na dvorku ven-
kovské hospody, pravé den po pohfbu
jeji matky. Zkou$i kroky, tancéi a
v zaklonu fsty zvedd umély hrozen
vina. Tanéi smutné, ale pfesné a
ukonéuje pohyby tradiénimi polibky
smyS$lenému obecenstvu.

Mezihry nejsou jen ukracenim
dlouhé chvile obecenstva, zatim co
se prestavuje scéna. V II. déjstvi
pred 3. vystupem je meziscéna pred
prfichodem patidci Vendelina s Efro-
zinou do hospody. Efrozina tam bude
tandit cikansky tanecek mezi vejci.
Rozcvicuje se. Poda kosSifek s vej-
ci Vendelinovi a pied oponou déla
fadu premetfi. Ale zachyti pod-
padkem o okraj sukné. Karnyr se
utrhl! Oba se zdési: predstaveni je
zmareno, vydélek ztracen. Ale Efro-
zina najde v bluziéce jehlu s niti.
Situace je zachranéna. Vystup zna-
zorni nejen bidu, ale i sporadanost
kejklita. Zatim, co Efrozina zaSiva
sukni, Vendelin si hraje. Vyhazuje
z koSi¢ku vejce. Jedno uleti a Ven-
delin prosi divaky, aby mu je vra-
tili. Nesméle ukazuje Efrozinég, Ze
jedno vejce je pryé. Zdésena Efrozi-
na podita vejce a zjisti, Ze chybi tri.
Ale zna Vendelina, vi, ze ji rad
skadli. Zaéne hledani vajec, kejklir-
ské triky, které ukazuji zruénost pa-
naci i hezky, lidsky vztah kejkliri,
veselych i v bidé. — Jinad meziscéna
dokresluje milostny vztah Vendelina
a Efroziny. Vendelin je obleden jako
medvéd a Efrozina pfedvadi jeho
dresuru. Medvéd pfeskakuje, tanc¢i a
vozi Efrozinu na svych zadech.
Efrozina medvéda vzdy pochvali za
dobre provedeny cvik a za nejobtiz-
néjSi ho odmeénuje polibkem. Kdyz

Efrozina je

Zabér z inscenace Tylovy Fidlovacky ve Vinohradském divadle z r. 1937.
Choreografie J. SarSeova

polibek opakuje, medvéd mzikem
sunda hlavu, takZe Efrozina polibi
Vendelina na Gsta. Z rozpakid utece,
ale Vendelin kotrmelcuje radosti.

Meziscény a predscény tu dokres-
luji dé&j. Tanec musi byt vzdy v pri-
mém vztahu k obsahu hry. Tanec
dratenikii je vyrazem pratelského
vztahu pivovarskych délnika k témto
vandrovnié¢kam. Pres zakazy panstva
jim daji najist a napit a v srdeném
ovzdusi zapomenout, Ze doma je jes-
té daleko. Chlapci se rozveseli a hry
ze slovenskych pastvisek ozivnou
na prazském pivovarnickém dvore
v plné svézZesti.

Tanec vil v tylovskych hrach neni
beztiéelné, tfeba piivabné poskakova-
ni pohaddkovych bytosti. Choreograf
tu najde bohatstvi taneénich prvki,
kterymi vyjadii tkol téchto bytosti
ve hre. Bez stanoveni tohoto tkolu
vznika jen zbyteéné bloumani tanec-
nikii po jeviSti, jsou-li mimo akci,
nebo i zlozvyk predstirdni ,,Zivé za-
bavy‘, strach, ,,aby tam nestali jako
dreva®, ktery tak dasto rusi akci na
jevisti. Navyknéte si respektovat a
sledovat akce na jevisti a podle role
na né reagovat. Uvédomi-li si tanec-
nice nebo herecka podstatu své role
vily, jejiZ bytost. je vzduSné€jsi nez
bytost lidska, celou postavu zjemni
lehkym nadychnutim, zvlaénénim,
vyvola si pocit jako by vitr ji pro-
vival a kolébala ji hudba.

Ve ,Strakonickém duddku” je scé-
na tance priSer u Sibenice. Také tyto
postavy vychazeji z predstavy lidu,
ktery vidél hrfiznost téchto pekel-
nych zrad vZdy na hranici smésnos-
ti: obr na chiidach, pidimuzik ska-
kajici a kotrmelcujici v podfepu, ¢lo-
vék-pavouk, provlékajici si obuté

ruce pod obuté nohy, ¢lovék-kotoul,
podrazejici nohy celému hemzZeni pfi-
Ser, Cert-dédek s pytlem atd. Pred-
stava lidu vychazi ze skreslenych
jevii denniho Zivota, kdy se v pritmi
polekd vétvi stromi chapadel,
dlouhého pitvorného stinu, vlastniho
kozla na dvorku. Fantasie nasSeho

lidu, ktera stvorila Lucky, Prany,
Pohriebenade, je krasna, zdrava a
optimistickd. Takovou je i poveést

o Svandovi dudaku.

Turecka princezna Zulika je také
vytvorem lidové povésti. Neni bar-
dama, neni to huriska, a nelze ji vy-
tvaret 2z harémovych taneénich
zkroucenin. Lze jejim pohybim dat
prvky tance tureckych Zen, ale pfe-
devSim se nesmi zapominat na tkol,
ktery ji Tyl ve hie dal, na jeji roz-
mazlenost, ktera je protipélem pfi-
rozenosti a stateCnosti Dorotky.

Ve ,,Fidlovaéce* je nejvét§sim tko-
lem choreografa zachytit zivot lidu
v jeho praci i veselici. Pohyby drvo-
Stépi, krajanka a Svadlenek nenasil-
né podkresluji texty pisné vtipnymi
zkratkami pracovnich pohyba. Kdyz
se Svadlenky vysmivaji Mastilkove,
Ye svatba bude, nabizeji cepce a
krajky pivabnymi, zdobivymi pohy-
by, nebo chlapci honi Dudka, roze-
hraje se scéna veselim a smichem. Na
pouti se chasnici a divky v nedélnich
Satech roztanéi lidovymi tanci. Tu je
nejlepSim voditkem krasna hudba
FrantiSka Skroupa.

Zavérem bych chtéla jen pripome-
nout ochotnickym ' souborim, aby
nepodcetiovaly t1kol choreografie.
[Spravné voleny taneéni vyraz v Ty-
lovych hrach pomiize dokreslit jejich
piivab, zvyrazni déj a nauci herce
pohybovému piretélestiovani.

Neni uméni silnéjsitho a tim i vlivnéjsiho nad divadlo. Divadlo pusobi na
vSechny smysly &lovéka, tam divak i vidi i slySi zivé lidi, celou lidskou sku-
teénost. A je to uméni, které piisobi nejen na jednotlivce, ale na velké ko-

lektivy, celou verejnost, cely narod.

ZDENEK NEJEDLY
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KAPITOLKY Z DEJIN KOSTYMU

JAN KROPACEK
VI. LEKCE

V dne$ni kapitole se vracim k obdobi, kterym jsem
mél vlastné zadinat. Jde o staroslovansky kroj. Jisté
znate AlSovy ilustrace staroslovanskych kroji, Maneso-
vy ilustrace ,,Rukopist®, i ilustrace soucasnych vytvar-
niki, Adolfa Zabranského a Antonina Strnadela a Trn-
kiiv film ,,Staré povésti éeské”, opery ,Libuse®, ,Sarka“
nebo c{inohru ,,Radtiz a Mahulena®, které nam davaji
predstavu, jak asi by mély byt obledeny postavy, vy-
stupujici v hrich z této doby. Mozni, Ze archeolog a
badatel v staroslovanskych paméatkéich se ironicky usmi-
va, nebot tak, jak ndm Josef Manes a Mikola§ Ale$
vyobrazili obleéeni téchto naSich prapredki, tak oni
urcité nevypadali a neoblékali se tak. Proé vSak vSichni
vytvarnici a divadelnici vychazeji pravé z téchto dvou
klasikti naSeho vytvarného uméni?

Za prvé pravé proto, Ze jsou to naSi klasici a zakla-
datelé Ceského narodniho vytvarného uméni. Za druhé
proto, ze vychazeli ze slovanského lidového uméni, to
jest z jeho kroje, ornamentiky a typti. Na zakladé
archeologickych néalezii minulého stoleti (oba maliti
jsou z XIX. stoleti), Méanes a Ale¥ vytvarné vyresili
a vytvorili typ staroslovanského kroje, ktery na divadle
udrzujeme dodnes. Nikdo z dalSich vytvarnikii se ne-
snazil hledat jiné cesty a myslim, Ze by to bylo zby-
tecné. Predstava o obledeni starych Slovanii je tak vZi-
ta a pravé Manesem a AlSem tak urdeni, Ze ani nelze
hledat jinou, i kdyZ historicky neodpovidi. |SAm jsem
vychazel z téchto dvou mistri pfi navrhovani kostymt
do Smetanovy opery ,,Libuse a i v dnesni kapitole vim
popisi obleCeni starych Slovanii podle predstav Josefa
Manesa a Mikolase AlSe.

Zacnu obleCenim muzfi, nebot u Zen je trochu pro-
blematictéjsi. Celkovy a prvni dojem pifi pohledu na
postavy, namalované vyse uvedenymi autory je ten, Ze
tito sliéni a statni muZi jsou bile nebo svétle odéni,
vétSinou v dlouhych suknicich a koSilkich bez rukavi,
prepasanych Sirokymi pasy. Podivejme se na tyto stat-
né postavy bliZe. U Manesa, pokud pouzivd dlouhych
sukni, jsou vesmés uzaviené, Siroké a zdobené jedno-
duchym ornamentem ve vysi kolen. Piisobi dojmem spiSe
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tézkého materidlu. Tato sukné vypada jako by byla spo-
jena s tésné priléhavym Zivitkem, ktery je bez rukavii
a u krku nabirany. Tato, dalo by se Fici, fiza je pfe-
pasana SirSim pasem, nikoliv v8ak prili§ Sirokym, dejme
tomu takovych Sest aZ deset cm. Pasy jsou zfejmé
tvrdé, kozené a zdobené pro§ivanim nebo cvolky. Maji
boéni tzky feminek, jenz volné visi na boku. ‘Kosilky,
které, jak jsem jiZ fekl, jsou spojené se sukni, jsou pod
pazi rozstriZené aZ k pasu a nékdy jsou jenom na jedno
rameno. Pouze v jednom pfipadé je statny muZ obleden
pouze v sukni a pas. U Manesa jsou jino$i obledeni
v kratké suknice, které jsou v bocich rozstfiZené a pii-
sobi dojmem dvou zastér. Nohy maji nahé, jenom jakési
tésné priléhavé kratké kalhotky s ornamentem anebo
jen s naramkem, vysoko na stehné p¥ipevnéném. Na t&le
maji tésné priléhavé Ziviitky, které jsou v podpaZi hlu-
boko vystfiZené, nenabirané, jakoby z obracené koZeSi-
ny. Prepasani jsou opét proSivanym koZenym pasem
s privésnym paskem. Star§$i muZi maji velké plast& &i
vlastné kabatce. Kabatce visi s ramen a jsou dlouhé az
k zemi. Jsou zfejmé z téZzkych latek. Na zadech je vel-
ky limec splyvajici aZ po pas, ktery je zakon&en t¥és-
némi a ornamentem. Nepfedstavujte si vSak ty t¥asné
jako zaclonové tfasné, jde vlastné o rozstiihani latky,
z niz je kabatec vyroben. Na nohou maji stafi Slované
podle Manesa krbce, podobné jako se dosud nosi na
Slovensku. Na hlavé, vyjma helmic, neni 7adna pokryv-
ka. Jsou prostovlasi, vZdy s mohutnym vlasem, uprostied
roz¢isnutym, a na krku volné splyvajicim. Ridce se vy-
skytuji i copy. Jino$i jsou bezvousi, star§i muZi maji
mohutné kniry a starci nepé&stény plnovous.

Zeny jsou u Méanesa polonahé a v tom je pravé pro-
blém, jak je obléknout na jevisté. Malif si to miiZe
dovolit, ovSem my nikoliv. Maji vesmés Siroké sukné,
nékdy zdobené ornamentem, opét ve vysi kolen. Sukné
jsou prepasané latkou nebo stuhou. U divek jsou stuhy
vysivané jednoduchym slovanskym vzorem a jsou kolem
pasu nékolikrat omotané a je$té jejich konce splyvaji
na zem. Divky (pokud jsou obleené) maji pfiléhavou
koSilku, u krku nabiranou a v podpa#i hluboko, skoro



k pasu rozstfizenou. Obuty jsou v krbce jako muzi a
maji i stejn&€ ulesanou hlavu, jenZe dlouhé copy. Zeny
u Méanesa, i kdyz jsou nedoobledené, piisobi vzdy cudné,
prosté a krasné.

Nyni se obratme k druhému malifi, k Mikolasi AlSovi.
Hlavni rozdil mezi témito dvéma malifi ve vytvarném
zpracovani muzskych kroji tkvi v suknich a péasech.
U AlSe jsou muzské sukné v bocich rozstrizené, i kdyz
jsou dlouhé a¥ na zem. Ornament na suknich je bohatsi
a ozdobnéjsi. To je zplisobeno hlavné tim, Ze Ale$ zije
v dobé secese, kdy ornamentika byla velmi oblibena a
tohoto malife jisté ovlivnila. Sukné jsou prepasany Si-
rokym pasem, jak jej znadme ze Slovenska, kovanym a
gasto hodné zdobenym. Ziviitek byva rovnéZ spojeny se
sukni, ale nékdy také zvlast, asi jako detvanské kosilky,
To znamena kratké nad pas, opét bez rukavii a u krku
nabirané. Na krku maji muzi na provaze velké spony
s privésky, které se vyskytuji také u Manesa, ne vsak
v takové mohutnosti a dekorativnosti jako u AlSe. Také
naramky na rukou, jichz pouzivaji oba malifi, jsou
u Al§e mnohem masivnéjsi a ozdobnéjsi. Jesté je tu jeden
rozdil. U AlSe maji muzi vesmés dlouhé nohavice, tésné
upjaté podle nohy, vétSinou bez ornamentu. Nohavice
jsoll opét podobné valasSskym nebo slovenskym nohavi-
cim, jenZe jsou rfiznych, nikoliv pestrych barev. Na no-
hou jsou krbce s del§im femenim, obtoCenym kolem Iyt-
ka. Vcelku mozno fici, Zze kostymy obou malira jsou si
v zadkladé podobné, jenom u AlSe je vSe mohutnéjsi a
vétsi. Také vlasy jsou delsi, splyvajici aZ na ramena a
vyskytuji se zde jiZz koZeSinové Capky, uprostred nad ce-
lem rozstrizené (jako podébradky).

Zeny jsou u AlSe oblefenéj$i a jsou opét v Sirokych
suknich, které byvaji prepasané koZenymi ‘pasy jako
u muzi, jenZe uzSimi. KoSilky jsou bez rukavii, ne.az
ke krku, a nabirané. Nebo maji koSilky bez raminek,
prepasané selskou Snérovaékou, prosté zdobené listo-
vym ornamentem. Uces je vice pritazen k hlavé, zdo-
ben nékolika stuhami nebo vinkem, a vlasy jsou spletené
do dlouhgch copii. Mnohé Zeny, zvla§té star$i, maji na
hlavach plachetky, pouze vzadu stazené, jinak splyvavé.
Nékteré zeny maji podvazani i pod bradou a kolem hla-
vy a pusobi velmi pfisnym dojmem.

To je tak asi pfibliZzny popis staroslovanskych kosty-
mii, jak nam je uréili a vytvorili Josef Manes a Mikolas
AleS. Budete-li nékdy vy sami pripravovat hru z tohoto
obdobi, snazte se napred tyto dva malife prostudovat.
Dbejte hlavné prostoty a vytvarné Cistoty kostymd.
Zidné zbyte&né hadry a mevkusné ozdoby. Dbejte ba-
revné jednoduchosti, cudnosti, prostoty a krasy, jimiz se
staroslovanské kostymy vyznaduji.

SROVNAVACI TABULKA LICIDEL

Na nékolik upozornéni ¢tenari, ktera se dotykala
jistého zmatku v ¢&islovani li¢idel (rozdild na pr.
v Cislovani v knizce ,,Maska v soucdasné divadelni
tvorbé“ a v kursech v Casopise) byla sestavena pri-
blizna tabulka, kterd zahrnuje nejznaméjsi tfi dru-
hy li¢idel. Predné jsou to li¢idla PrazZskych kosme-
tickych zdvodid — PKZ — kterd jsou dnes v pro-
deji a dosahuji vynikajici kvality. Déle jsou to li-
¢idla drive vyrabéna, zn. ,,Frankl“, pozdéji Praz-
ské tukové zavody; dnes jsou jiZ jen v souborovych
li¢idlech. Jejich barevnost i kvalita byla rozdilna.
A posledni druh li¢idel byly znadky ,Leichner,
ktery uvadim pouze pro srovnani. Tato lic¢idla jesté
ve svych zbytcich se u nds vyskytuji. Byla to li-
¢idla vynikajici kvality.

Tabulka:

Prazské kosm. zavody Frankl Leichner
103 — 103
104 1104 104
105 —_ 105
106 1106 106
107 — 107
108 1108 108
}09 1109 109
110 1110 110
111 1111 111
112 1112 112
113 1113 113
114 1114 114
115 — 115
116 — 116
117 — 117
118 1118 118

Lic¢idla PKZ maji téméf shodné odstiny s licidly
,Leichner”. Lididla ,Frankl“ méla vzdy "rozdilné
a nepresné zabarveni. Tekutd li¢idla maji zpravidla
odstiny i &islovadni shodné se zakladnimi licidly.

Pomoicna li¢idla — stinovky:
52 sv. Cerven 51 hellrot
58 karmin 58 karmin
59 temna cerven 59 intensiv
65 bila 65 weiss
67 tm. Seda 67 dunkelgrau
69 cerna 69 schwarz
72 hnéda 72 braun
74 C&ervenohnéda 74 rotbraun (chatain)
78 svétle zluta 78 hellgelb

Na zavér jedno upozornéni. Cislovani je pouze
pomitickou k snazS§imu vybrani li¢idel. Presné odsti-
ny vybirejte vZdy podle barev! R. Kurel
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Nase soubory lidové umélecké tvo-
rivosti si jiz vétSinou zavedly deni-
ky, do nichZ zapisuji vsecko, &im
soubor zije, o¢ usiluje, i vysledky,

k nimZ se dopracoval. Nékteré
z téchto deniki jsou i svou zevni
ipravou péknym projevem lidové
umeélecké tvorfivosti. Vidéli jsme
krasné deniky soubori z Rakovnika,
Predni Lhoty u Podébrad, Kostelce
n. C. 1. a j. Kazdy z nich predstavuje
pojetim i provedenim osobity nazor
na funkci deniku a vSechny dohro-
mady budou jednou cennym doku-
mentem .o kulturnim Zivoté dneSni
doby a vyznamnym pomocnikem bu-
doucich historiki.

Mam dojem, Ze pravé v divadel-
nich souborech si to vzdy jesté dob-
fe neuvedomujeme. A prece pravé di-
vadelni soubory jsou zvlast povola-
ny k tomu, aby vykonavaly-velky vliv
na vychovu a vyvoj mysSleni naSich
obé&ani.

Nedostatek dokumentarniho mate-
rialu je pri¢inou toho, Ze je$té dnes
nedocenujeme spravedlivé obrovsky
vyznam ochotnického divadla pro
nase narodni obrozeni. A prece pra-
vé tento zjev, ta spontanni touha li-
dovych mas v prvnich letech XIX.
stoleti po divadelni kultufe, je pro
na$§ narod typickym, a mozno fici
vyjimeénym zjevem v kulturnich dé-
jinach lidstva. Na§ narod byl od ko-
1ébky své narodni, hospodarské i pc-
litické existence nerozluéné spjat
s divadlem, divadlo mu pomaéhalo
prekonavat obtiZe riistu a poznavat
nové, revoluéni myslenkové proudy.
Je tomu jiZz sto let a nékdy i vice,
kdy mneznami lidovi divadelnici
s prken primitivnich jeviSt pronaseli
dychtivému posluchaéstvu myslenky,
které pro né znamenaly novy svét.
Sto i vice let uplynulo a my jsme
tém lidovym divadelnikiim zastali
mnoho dluzni v hodnoceni jejich
prace. To proto, Ze ndm namnoze
chybi material a pokud je, je kusy a
nedplny. Vystavy ,,Sto let ochotnic-
kého divadla“, které se v nékterych
méstech pripravuji, ukazi nam praveé
tuto zakladni chybu.

MéEli bychom mit ctizadost, aby
jednou historiéti pracovnici, ktefi
budou chtit hodnotit dne$ni dobu,tak
velmi podobnou dobé& probuzenecké,
nemuseli si stéZovat na nedostatek
materialu. Méli bychom jiZ nyni na
to myslet a snaZit se uchovat obraz
Zivota, zaméreni a pracovni vysled-
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ky souborti v dokumentech objektiv-
ni hodnoty i ceny. Deniky soubori
jimi v pfesném slova smyslu nejsou,
i kdyz samy o sobé& budou nepochyb-
né velmi zajimavymi ukazkami vnitr-
niho Zivota. naSich souborfi. NaSe
soubory, predevSim divadelni, by
meély zakladat a poradat archivy,
v nichz by v dokumentech bylo ucho-
vano vSecko, o ¢em mluvi denik, i to,
o Cem se denik nezminuje. Archiv
by mé€l byt dopliikem deniku a spolu
s nim by mél tvorit dokumentarni
celek.

Co se vi celkem i dnes o velké
praci soubori lidové tvofivosti, kro-
mé jejich zevnich tispéchi? Kdo kdy
rekl a dokazal, jakému poétu lidi
byla jen v jediném roce predvedena
predstaveni lidovych divadelnikd,
s jakym vysledkem, kolik pracovnich
zavazkiu i zlepSovacich navrhi vznik-
lo pod dojmem a z podnétu divadla,
kolik hodin navic bylo odpracovano
divadelnimi nadSenci, jak se stoupa-
jici iroven ochotnického divadla pro-
jevila i na zvySeni pracovni moralky
atd.? To vSecko a mnoho jinych véci
zanika, sotva bylo vykonano, protoze
jsme se dosud nepokusili pravé tohle
soustavné a v dokumentech zachytit.
Zachytit nejen odstavcem v deniku,
ale pfimo pfisluSnym dokumentem.
Dobre, kriticky a odpovédné vedeny
archiv byl by tim, co tu ziistane na
veky, kdyZ slova hercova uz davno
doznéla a vzpominka na néj upadla
v zapomenuti. Dobfe a svédomité ve-
deny archiv by jasné ukazal podil
ochotnického divadla na historické
preméné dneska, dokazal by, Ze dnes-
ni generace se nemusi ani v tomto
sméru hanbit pfed generaci probu-
zenskou.

Bylo by ovSem treba, aby pti $ko-
leni ochotnikii bylo i na tento tsek
jejich prace dostateéné pamatovano.
Poradit a ukazat, podle jakych hle-
disek tfidit a ukladat material, co
schovavat a co jako zbyteény balast
vylouéit. Ukladat budeme nejen di-
vadelni plakaty, ale i rezijni kniz-
ky, navrhy vytvarnika, poznamky
dramaturga, opisy proslovii pred
oponou, fotografické snimky scén,
postav a hlavné vyjevii her, vyhlase-
né zavazky a potvrzeni o jejich plné-

" ni, hlasy tisku, zpravy, které soubor

dostava od svého obecenstva a pod.

My v Kostelci n. C. 1. jsme si za-
lozili archiv hned pf#i vzniku Lido-
vého divadla a postupné jsme ho do-

Archivy souborii

JOSEF MESEJDA, pracovnik
Lidového divadla v Kostelci

n. Cernymi lesy

plnili materidlem ze star$i doby, tak-
Ze dnes mame v archivnim materialu
v hrubych rysech zachyceno divadel-
ni Gsili naSeho mésta od r. 1865, kdy’
u nas vznikl prvni divadelni soubor.
Pro starsi dobu jsme se ovSem mu-
seli spokojit jen plakaty. Soucéasnou
dobu zachycujeme podrobné. Pro
kazdou novou* hru zakldddme novy
obal, do néhoz v chronologickém po-
radku vkladame vSechny materialy,
tykajici se hry. ProtoZe Zivot sou-
boru se nevyéerpava jen praci na je-
visti, zakladame zvlastni obaly i pro
ostatni ¢innost souboru. Tak ku pf.
Divadelni maje, Podlipanské hry
maji velmi objemné fascikly, v nichz
je fotograficky i jiny graficky ma-
terial i rukopisy vztahujici se k tém-
to podnikiim, Stejné tak i naSe vy-
stoupeni na XXII. Jiraskové Hrono-
vu, deklamacni soutéZe, Skoleni a
instruktaze a pod. Dbame, aby nic
z nasSeho dnesniho usili nezaniklo. Je
rada napada a mySlenek (ku pf. mys-
lenka kulturni spoluprace Podlipan-
ska), které zanikly z objektivnich
pri¢in drive, neZ se mohly osvédiit.
Tim, Ze je zachranujeme, davame
budoucim generacim mozZnost nava-
zat tam, kde jsme skonéili my, nebo
dokonéit to, na€ my jsme nestaéili.
Vcelku sledujeme tak zamérné vy-
tvareni silné kulturni, resp. divadelni
tradice v naSem mésté. Jsme totiZ
pfesvédéeni, Ze je sice mozZné, aby
kulturni snazeni z mnoha priéin na
okamzik ochablo, Ze v8ak se vzdycky
zase najdou novi 1idé, ktefi zdvihnou
pochodeni jiZz uhasinajici a donesou
ji dal. Jednim z vé&&né Zivych pra-
mend této tradice pak je a bude ar-
chiv.

Vzkaz Adolfa Branalda

Lidem milovany spisovatel Adolf
Branald, ktery nam napsal pro slav-
nostni hronovské déislo krdsnou po-
vidku z déjin ochotnického hnuti,
vyzyva naSe Ctendre, aby ho pro-
strednictvim nasSi redakce upozornili
na staré archivy ochotnickych spol-
kii. Ochotnici, k nimz m& vrely
vztah, jejich zivot a historie stanou
se pravdépodobné namétem jeho lite-
rarni prace. Snad pravé v zapomenu-
tém koutu vaSeho archivu se skryva
thema, cekajici a volajici po literdr-
nim zpracovani. NapiSte nim o tom!

Jifi Bene$




] Z DEJIN OCHOTNICKEHO HNUTI I

Otevieme-li Brandlovu kroniku Zivota naseho narod-
niho buditele Josefa Dobrovského, docitame se tu o pro-
fesoru olomoucké university Vratislavu Monseovi, ktery
7. fijna 1791 psal Dobrovskému:

,»,Byli jsme také s Karnaskem v Hnojicich u téch uce-
nych sedlakii a srdeéné jsme se bawvili. Ti dobfi lidé oce-
kavaji touzebné &eskou kroniku Pelclovu. Vyjde-li co
pouéného v jazyku Eeském, nezapomeiite na tyto pouceni
tak dychtivé lidi. My se pokusime, abychom celou ves
ku dteni uziteénému privedli, kteréz by se pak k jejich
sousediim rozsSifiti mohlo.*

V Hnojicich, v této malé, avSak kulturné velmi vy-
spélé vesnici ma Sternbersku, maji ve velké vaznosti
tento vzacny dokument, dokazujici, Ze jiz koncem 18.
stoleti byla jejich ves &ilym stfediskem probuzeneckého
uvédomeéni la bohatého kulturniho Zivota. Az do té doby
saha vlastné i tradice pévecko-¢tenarského spolku Vlas-
timil, zaloZeného v Sedesatych letech minulého stoleti.
Ze stanov spolku, schvalenych v bfeznu 1865, tedy pred
plnymi devadesati lety, se dovidame, Ze tcelem spolku
je ,,péstovani zpévu a S$ifeni obecného vzdélani, pro-
stfedkem pak k dosazeni tohoto cile jest cviceni ve zpé-
vu, pouéné prednasky a pjcovani knih, novin a ¢aso-
pisu‘.

Hnojice v letech Sedesatych vyhlizely samoziejmé’

jinak nez dnes. Byly tu tehdy na pf. jeSté tfi staro-
hanacké grunty se Zudry, v nichz si ve vSeédni dny hra-
valy déti a jez ve svatcich byvaly dostavenickem chasy,
ktera se tu schazivala pfed hrubou ke svym radovankam.
Na dédiné byly tfi-,louze”, v nichz ‘hnoi;ické Andulky
mo¢ivaly konopi a po nichZ uz dnes neni ani pamatky.
Neni zudrfi, neni louzi, rdzovité postavy starych pis-
makt ziji uZ jen ve vzpominkdch pamétnikii, tvarnost
vesnice se den ode dne méni a dobfe tak. Z byvalého
spolku Vlastimil ziistal dnes jen divadelni soubor, ktery
se pri¢lenil k mistni osvétové besedé a vytkl si za chva-
lyhodny kol navazovat na pokrokové tradice spolku a
svou ¢innosti pomahat vytvaret movou vesnici. A neni
toho malo, z &eho se mohou hnoji¢ti ochotnici poucit
z odkazu svych predchiidcii. Ukazala to pfesvédCivé i je-
jich skromna, avSak velmi peclivé a tlelné pripravena
vystavka, kterou usporadali v minulych tydnech k 90.
vyro¢i zalozeni Vlastimila.

Ve své klubovni mistnosti v Hnojicich shromazdili
dokumenty kulturni prace a Zivota obce, zazloutlé foto-
grafie, staré cedule, diplomy, vystrizZky z novin, kro-
niky a staré protokoly, vedené od roku 1865. AZ dojima-
vé je liceni zacdatkii spolku, k jehoz zaloZeni idalo popud
nékolik vlasteneckych nadSencii, mezi nimiZ byli rovaym
dilem zastoupeni rolnici, délnici i studenti. A zacit ne-
bylo lehké. Kdyz se sehnala spolkova mistnost, nebylo
zase zarizeni. Sousedé se sloZili a tak se z protokola
dovidame, Ze byla koncem bfezna zakoupena ,,zasklena
skfin pro sklad knih slouzici, jedna k osvétleni mistnosti
nevyhnutelné potfebna lampa, jeden asi devét strevici
dlouhy stiil, dvé lavky s patfi¢nymi lenochy, liSta a dvé
zidle ¢ili legaty‘‘. A v tomto skromném prostredi se zacal
rozvijet ¢ily ruch. Pro knihovnu byla zakoupena Zapova
Ceskomoravska kronika, dvanact svazkii Tylovych spisi
a predplacena Zlata Praha, Humoristické listy, Olomouc-

ké noviny a Moravska Lipa. Po zahajovacich besedach se

podatilo ziskat nejen mistni obcany, ale i z celého okoli,
odkud &eSti oblané dojizdéli obétavé az do Hnojic, aby
tu pomahali rozvijet kulturni Zivot. A 15. dubna 1866 byla
uvedena na nové vybudovaném jevisti komedie Alexandra
Fredra ,,Pan Capek®. .

Listujeme dale kronikou tohoto tradi¢niho spolku a
doéitame se tu o mnoha zajimavostech, jeZ barvité do-
kresluji nas§i kulturni historii. K slavnosti poloZeni za-
kladniho kamene k Narodnimu divadlu vysila Vilastimil
do Prahy svou delegaci, porada sbirky ia ve sprospéch
Narodniho divadla uvadi Nerudovu Prodanou lasku. Kou-
sek dal se dovidame o slavnosti svéceni praporu spolku
v roce 1879, jiz se tifastni deputace narodnich spolki
z celého okoli. Po slavnostnim predstaveni Kollarovy
tragedie ,,Monika“, na néz — zajimavé — bylo vstupné

pro pany 50 krejcarsi, zatim co damy platily jen 30 krej-
carti, se holdovalo, jak piSe kronikar, az do rana bilého
bohyni Terpsichore. Vyznam prace spolku zdiiraznil pri
té prilezitosti jeho tehdejsi pfedseda Jakub Krcek, kdyZ
ve svém projevu fekl: ,,Z otroka a patolizala se stava
oblan uvédomély, svobodny, jenZ zna sva prava i svoje
povinnosti!“ To byla sméla slova na tehdej$i dobu.
A Vlastimil opravdu vykonaval velikou, vpravdé revo-
luéni praci. UdrzZoval stilé styky s délnickymi spolky,
pomahal vytvaret nové a podporoval je v Cinnosti. V roce
1898, kdy bylo vzpominano 50. vyroci vyhlaseni konsti-
tuce a zruSeni roboty, je inicidtorem oslavnych akci.
Porada prednasky o vyznamu zruSeni roboty pro selsky
lid a na slavnostnim veleru uvadi Samberkova Karla
Havlicka Borovského. Na zavér predstaveni tu vystoupil
i pévecky wsoubor, ktery zazpival Bendliv sbor ,)Svoji
k svému‘. A co nejkriasnéj§i — cely vytéZzek ze slav-
nosti veénuje Vlastimil na vybudovani narodnich domii
v Zabiehu a Sternberku, tehdejSich ohniStich Sovinistic-
kého némceni!

Je zajimavé a poucné sledovat v kronice i dobu prvni
republiky, za niZz spolek zfejmé ustupuje od svych po-
krokovych tradic a ideové i umélecky upada. Zatim co
drfiv uvadél Stolbu, Stépanka, Tyla, Stroupeznického,
Samberka, Jiraska, Stecha a dalsi dobré dramatx*ky, uchy-
luje se v téchto letech stale zfejméji k bezcennému
brakovému repertoaru. Uz tituly her nam rikaji vSe-
chno: Ferda Séfem, Romének krasné Tonicky, Julinéiny
vdavky, Rézinka od pechoty, Srdicko z lasky a dalsi a
dalsi podobné nesmysly, uréené k tomu, aby branily lidu
ve vyhledu, aby jej zaslepovaly a odvadély od denni
mizerie. Zde si plné uvédomujeme, do jakého tupadku
zavedlo i spolky s Cistym Stitem fangli¢karské ispolka-
feni prvni republiky. Zde je i dostateéné presvédcéujici
argument pro ty, kdo se i dnes jesSté odvazi tvrdit, Ze
v prvni republice byly predpoklady pro kulturni praci
a ze se lidé mohli kulturné vyzivat. Ferdové a Rézinky
jsou vystiznym erbem této kultury, presentovane s vel-
kymi gesty pracujiciho lidu.

Po tinoru 1948 zidtovali i v Hnojicich s timto Skva-
rem a navazali znovu na dobré tradice Vlastimila. Na
plakatech se znovu objevila jména, drahd vSem mnaSim
divadelnikiim: Samberk, Moliere, Stroupeznicky, Gogol
— a k 90. vyrodi Vlastlmlla nastudoval divadelni soubor
osvétové besedy MarySu bratfi Mrstikd, jako jubilejni
dvousté padesaté predstaveni. Dali si na ném zalezet.
Predstaveni bylo velmi svédomité pripraveno, idea hry
vkusné a vyrazné zachycena a soubor se nam tu pred-
stavil pozoruhodnymi hereckymi vykony. V pohovoru se
¢leny poroty, ktera byla pritomna tomuto predstaveni,
prihlasenému do soutéze lidové umeélecké tvorivosti, za-
stupci souboru pfislibili, Ze vynalozi jeSté vétsi sily
k tomu, aby Cestné pokracovali v cesté zakladatelii sou-
boru. Uvédomuji si, Ze tu nestaci tradice, byt sebekras-
néjsi, nebude-li rozvijena v usilovnou a tvofivou praci
pro dnesek, pro velikou dobu, v které Zijeme.

Ludvik Durkalec, dopisovatel

SL(“JVKO REDAKCE

WMily ctendfi! Jisté vidis, Ze se jiz po druhé divame
s Tebou na listky z déjin naSeho ochotnického hnuti.
My totiz vérime, Ze v historii naSeho ochotnického di-
vadla je mnoho slavnych kapitol, které dodnes vzbhuzuji
u kazdého z nds hrdost nad prisluSenstvim k ochotnic-
kému hnuti a které nam ukazuji cestu vpred. My také
vSichni vime, Ze jsou v déjinach ochotnictva stranky ne-
slavné, za které se stydime, ale které ndm budou vzdy
vystraznym prstem. Jsme piesvéddeni, ze zkoumani déjin
ochotnického hnuti je vysoce vyznamnym ukolem a ze
i nds dasopis k nému miiZze dat platny piispévek. OvSem
jen tehdy, kdyz i Ty ndm pomiizeS, napiSeS, upozornis
na staré archivy a pamétniky. Vyzyvame Té k tomu ve
spoleéném zdjmu nas vSech.
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Fotograf E. Lederer zachytil napovédu pii predstaveni
prazského souboru ZK Posista

Usednete v hledisti, v sdle zhasnou svétla a maly své-
telny bod nizko na oponé — svétlo z napovédni budky
— je poslednim znamenim, na které se opona zveda.
A pak uz o napovédovi nic nevite (zejména, je-li skryt
v kulisach), kdyZ je to ovSem dobry napovéda. V opac-
ném pripadé mate po celé predstaveni pocit obdobny
tahani za vlasy: napovéda se vam méni v poutového
predzpévaka, po kterém herci text jen opakuji. Iluse je
pryC a pozitek ze hry také. O zneuzivani napovédy k si-
lackym a hrdinskym vykontéim, kdy zachratiuje herce,
tonouci v neznalosti textu, bylo napsano uz mnoho é&lan-
kit a dobrych i Spatnych vtipii. Nakonec to vedlo k heslu
pryc¢ s napovédou!, kterym ovSem rozhodné neni vyte-
Sen cely a Casty problém: zvladnuti role, z kterého vy-
plyva samoziejmy predpoklad znalosti textu, prvni pod-
minka dobrého vysledku prace herce. Mimochodem, ono
zminéné heslo se u vétSiny scén neproménilo v heslo
pryc s napovidanim. Nakonec v kulisidch prece jen nékdo
— tfeba inspicient — hlid4 text — jenZe méné odborné.

A tady jsme uz u vyznamu funkce napovédy. Dobry

vevs ~

napovéda je nejdiskretnéjSim &initelem na predstaveni.
Je strazcem klidu tviiréi prdace herce.

Profesionalni divadla maji napovédy, dlouholeté pra-
covniky, szité s prostredim divadla, se zvlaStnosti tvirdi
individuality hercti, dokonalé znalce repertoaru. U ochot-
nickych scén je situace namnoze opaéni. Divak slySi na-
povédu stejné jako herec, kterého napovéda znervosni
neustalym mumldnim textu, takZe kazdou chvili ,vy-
padne” z role a skuteéng pak musi lapat po textu z na-
poveédni boudy. Na malych scénach je i napovédni bou-
da problémem; vétSinou se odstratiuje, protoZe rusi raz
scény a zastifiuje divakovi vyhled na jevisté. Napovida
se z kulis, herec ovSem napovédu nevidi, nemiiZze uhod-
nout podle jeho utvafeni a pohybu rtii text, ale musi ho
opravdu slySet. 5

Tézko 1ze tyto problémy feSit jen v theorii. Dotazali
jsme se tedy praktiki — manzeli Sklddalovych (Otakar
Skladal je napovédou Narodniho divadla a Jarmila Skla-
dalova napovédkou Armadni opery) na fikol napovédy
v dnesnim divadle a na zasady spravného napovidani.

Otakar Sklddal napovida fistuli, vysokym, sipavym
hlaskem, ovSem ‘tento styl je vhodny jen pro velké scé-
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ny. Pro ochotnicka jevisté je nejvhodnéjsi napovidani
dechem (Septem) se zvyraznénou artikulaci (dokonalym
formovanim slabik rty). Nenapovida se cely text, Casto
jen pocatky replik, proto je nutny naprosty kontakt
s hercem, aby napovéda poznal, kdy ma herec t. zv.
,»,0kno*. (Toto spojeni je ovSem vzajemné, herec mi
napovédu poslouchat, i kdyZ text ovlada, protoze by téz-
ko pak slySel napovédu v okamziku, kdy mu vypovi pa-
mét.) Napovéda si znamena vSechny pausy. Je ¢astym
nesvarem i u profesionalniho divadla, Ze napovéda neni
ziiCastnén na celém tviiréim procesu a byva zvan aZ na
predstaveni. Napovéda ma byt pritomen na vsech zkous-
kach, aby dokonale ovladl rytmus predstaveni. U ochot-
nickych soubori byva zvykem, Ze napovida herec, ktery
ma pravé pausu; herci jsou ruSeni vZdy jinym hlasem
a jinym stylem a napovéda je prizvan aZ na premiéru.
Prirozené Casto nezna ani hru, ani herce, napovida cely
text, zbyteéné herce rusi, zasahuje jim do paus a roz-
biji cely rytmus predstaveni.

Daulezité je posazeni hlasu. Idealni napovéda ma mlu-
vu posazenou na patro a nese ji daleko dopredu. Cte
napied ofima a napovidid uZ zpaméti, se zvednutou hla-
vou. Musi bezpodminecné znét text; stane se mu tfeba,
Ze herec preskoéi nékolik stranek nebo udélad extempore
(samozrejmé, Ze je to divadelnicky preéin!); v tom pfi-
padé mu ma pomoci navazat zpét treba vlastnimi slovy.

I v pripadé, kdy herci dokonale ovladaji role, ma byt
napovéda pri‘predstaveni — pro jejich klid. OvSem, musi
umét napovidat. Souffler ve franstiné znamena Septati,
ne rvati.

Operni nappgvéda musi byt dokonaly &tenat klavirniho
vytahu. U veﬁ{ého divadla mé ovladat i cizi feéi. V Na-
rodnim divadle Easto hostuji cizinci a napovéda pak na-
povida v nékolika jazycich tfeba ze étyf klavirnich vyjta-
hii. Zajimava a obtiZzni prace je pfi napovidani predsta-
veni ¢inohry, spojené s operou. Jarmila Skladalova na pft.
v Armadni opefe napovida na predstaveni vynatki z Pus-
kinova EvZena Onégina a z Cajkovského opery.

Tendence odstranit napovédu z divadla vitbec méla ne-
blahy nasledek v tom, Ze se o napovédni dorost dnes
nikdo nestard a profesionalni divadla téZko shanéji na-
hradu. Na vychovu napovéda by méla pamatovat prede-
vSim Akademie musickych uméni (samozrejmé ne zvlast-
ni étyfletou Skolou, ale odbornymi kursy). VZdyt napo-
vidani je ‘také uméni, kterému se nejze jen naudit, ale
ke kterému je nutny talent. Napovéda musi mit vzdélani,
ma navstévovat i predstaveni jingch divadel.

O systému napovidani je t&zké tvorit néjakou theorii.
Doporucéuje se, aby ochotnické soubory pozadaly nékte-
rého profesiondlniho napovédu o praktickou ukidzku —
kurs uméni napovidat.

V divadlech se zapomina na udrZovani hygieny v na- -
poveédni budce a na jevisti, takZe kazdé predstaveni je
zatézkavaci zkouskou pro napovédovy plice. Vét§ina jich
trpi silikosou, zapraSenim plic. Napovéda musi mit Ze-
lezné zdravi. Je naprostym omylem, kdyZ se z téZce ne-
mocnych hercti stdvaji napovédové. — V Narodnim di-
vadle pri lékarskych prohlidkach dali O. Skladalovi
k budce dvé misky se ssedlou volskou krvi. Po pfedsta-
veni z misek vypéstovali tizasné mnozstvi tuberkulos-
nich, tyfovych a zaskrtovych bacili. To vSe napovéda
vdechuje do plic. Jak to vypada u zajezdovych divadel
a ochotnickych scén s hygienou jevi§té a napovédni bud-
ky, to se dia uz velmi téXko popsat priléhavymi slovy.
Také osvétleni v budce byva nedostateéné a ohrozuje
zrak. Spravné ma byt tak kryté, aby jim napovéda nebyl
pfi vzhlédnuti oslnén.

Na zaveér jesté slovo k celé otazce: sebelepsi napovéda
nemiize reSit za herce problém jeho role. Heslo pryé
s napovédou! vzniklo po dobé&, kdy hercova znalost textu
byla na naSich scénich vzacnou vyjimkou. Dnes, kdy
nam vSude jde o dokonalost, o ¢&istotu divadelniho pro-
jevu, je znalost roli nepsanym, ale uznavanym zikonem
pro kazdého herce. OvSem, herec je jen ¢lovék, s lidsky
zranitelnymi nervy. Proto napovéda, striZce hercova
klidu, je daleZitym &initelem v divadle. Nepodcefiujme
jeho praci! -d-



SLOVO M

V. REZNY, porotce okresniho kola soutéze

Skonéila okresni i krajskd kola na$i celostatni sou-
téZe a je ¢as zamyslet se také nad pribéhem a vysledky
diskusi divadelnich porot se soutézicimi soubory. Tyto
diskuse jisté byly masovym Skolenim naSich soubori,
byly vSak i Skolenim pro samotné porotce. Potfebujeme
si vyménit dobré i Spatné zkuSenosti, aby také prace
nas porotcii byla v pristich roénicich soutéze stile lepsi
a G¢innéjsi. Nejde zde pochopitelné jen o problémy od-
borné (posuzovani dramaturgie, rezie, vypravy, dikce,
masek atd.), ale viibec o pomér porotcti k soubortm,
k lidem, o formu, jakou se k lidem dostavat.

Byl jsem &lenem okresni poroty na jednom prazském
obvodu. Soubory nas pfijimaly vétSinou ne pravé pri-
vétivé a pratelsky. Snad tu pisobily Spatné dosavadni
zkuSenosti, citili jsme prosté, Ze soubor uz predem po-
dezira porotu ze zaujatosti, jako by méli porotci na cele
vypalena znameni sekerniki a popravcich. Ani v jediném
pripadu to nebylo z pocatku setkani lidi s lidmi, pocti-
vych divadelniki s poctivymi posuzovateli, vZzdycky bylo
citit hraz, ktera oddélovala soubor od skupiny porotca,
dychtivé vyékavani, jak se porota projevi, jak soubor
v jejim hodnoceni dopadne. Mnohde i divadelnici, kteri
projevovali na jeviSti znanou jistotu, propadali pfi se-
tkani s porotou neuvéritelné trémé,

Nasi poroté se prece jen podafilo — tu s vétS§im, tu
s menSim zdarem — prolamovat led cizoty. Nejvice za-
leZelo uZ na samotném tGvodnim vystoupeni poroty, na
srdeéném predstaveni vSech ¢&lenti, na opravdovém ujis-
téni, Ze jsme mikomu mnepfisli davat znamky, ale jen se
pokusit souboru pomahat; Ze viibec nejde o ito, abychom
Gspésnému herci lichotili a netispésného karali, ale podle
zhlédnutého predstaveni poukazali na to, co vyznélo
dobfe a co bylo pri¢inou slabého vyznéni nékterych mist.

Sami jsme se dotazovali kazdého reziséra, jak on byl

s predstavenim spokojen — ale s touhle diplomacii jsme

se daleko nedostali: kazdy prohlasoval, Ze tutéz hru sou-
bor posledné provedl daleko lépe.

Hlavni v8ak bylo, Ze v tGvodnim volném rozhovoru
o souboru a jeho praci se ndm podarilo uvolnit pocit na-
péti, presveédéit lidi o opravdovosti zajmu poroty o je-
jich éinnost — prosté, prestali se na nas divat jako na
neosobni Gredni instituce.

Zmnovu jsme si ovétili, jak citlivi a vanimavi 1lidé jsou
mezi naS§imi ochotniky. V mnohych "je hodné pokory a
opravdové skromnosti, v mnohych vSak dosud strasi ne-
bezpeéna davka samolibosti a prehnané sebediivéry. Se
samolibym jedincem se dohovofri§ tézko, byt bys jed-
nal sebe taktnéji — ale hlavni je, kdyZ se domluvi§ se
souborem jako celkem, s jeho zdravym jadrem. Pak se
ze spravné reakce na kritiku od svych soudruhii-spolu-
hercit naué¢i mnohému i leckterd ta dosud pysna hvézda.

Zajimali jsme se o vSechno, ¢im soubor Zije, o jeho
plany a perspektivy, i kdyZ soutéZni predstaveni bylo
nasim zajmem hlavnim. Nelitovali jsme ¢asu a byli jsme
zasadné ochotni diskutovat tak dlouho, jak si bude sou-
bor prat. Snad pravé tomu dékujeme za to, Ze jsme se
nakonec se soubory rozchazeli s pratelskymi tismévy a
silnymi stisky rukou.

Jsem presvedcen, Ze meni poroty ani porotce, ktery
by byl letos sdm pfi soutéZi neudélal mnoho poznatkd,
neziskal mnoho cennych zkuSenosti. A pravé proto je
tu nas dasopis, abychom si na jeho strankich své zkuSe-
nosti vyménili. PiSte!

J. ZENKL, soubor ZK CSD Tabor

Chci dat odpovéd na ¢Elanek dr. J. Kopeckého, o kte-
rém se spravné tolik diskutovalo, pokud se tyée jeho
kritiky ochotnického Zivota Taborska. Tabor je méstem
staré divadelni tradice. Bezmala 70 let ma divadelni bu-
dovu. Spolek divadelnich ochotnikii — nyni dramat. od-
bor ZK Elektroisola — oslavi za dva roky 100 let svého
trvani. Druhy soubor, byv. Intirnni scéna, nyni ZK CSD
Tabor, bude v pristim roce Cinny 35 let. Pfed druhou
svétovou valkou hraval je§té spolek akademikil Stitny,
ktery po tinoru 1948 zanikl. Nejméné jednou v roce hraji

J. Soumar (ZK CSD Tébor) jako Theseus
v Shakespearové hie Sen noci svatojanské

mistni §kolské soubory. Kromé toho zajizdéji do Tabora
KOD C. Budéjovice, BeneSov a Kolin a obfas i praz-
ské soubory. Na nedostatek divadla nelze si tedy v Ta-
bote stéZovat, takZe kritika dr. Kopeckého by se tykala
spiSe venkova, okoli Tabora, kde sice existuje na 30
soubori, ale v ¢&innosti je jich sotva polovina, kterd
representuje tretinu pfedvaleéného stavu.

Pri¢inou poklesu ochotnického ruchu je maly zdjem
starych vesnickych ochotnikii — a mladi odchazeji zahy
z vesnice do mést za zamé&stnanim. Jinymi priinami je
nedostatek vhodnych jevist a zkuSebnich mistnosti, kte-
ry se projevuje i v samém Tabofe.

Pri Domé osvéty v Tabore byl ustaven poradni sbor
pro otazky lidového divadla, ktery se zacina starat o po-
vzneseni ochotnického Zivota hlavné na venkové. Z &asti
se mu ito dafi, jak ukazala téast souboria v celostatni
soutézi, bylo by vSak tifeba castéjs$iho osobniho styku
S venkovskimi soubory — a tu nardZime na nedostatek
dopravnich i financnich mozZnosti.

Perspektiva ochotnického hnuti na Taborsku neni
Spatna, dostane-li se poradnimu sboru veSkeré potrebné
pomoci od lidové spravy i ostatnich organti véetné stat-
nich kin pr1 pm]a'telnéjéim zadavani divadelnich sald.
Budou-li ndm soudasni autofi vice psat hry, kde nevy-
stupuje 30 osob v Sesti proménach, nebudou soubory
10vit ve starych archivech a i ty nejmensi vesnické sou-
bory, pracujici v nejomezenéjS$ich podminkach,- budou
nam brzy délat dobré divadlo.

DIVADELNI SOUBOR CHIRANA, BRNO

Jako jeden z mnohych vitdime mavrh Vaclava Kminka
na zavedeni &estného Tylova odznaku, uverejnény ve
3. &isle Ochotnického divadla. Doporudujeme roz$ireni
bodu 1 o jiné velké postavy naSeho divadelnictvi, na pf.
o Mos$nu, podobn& v bodu 2 a 6 by méla byt §ir§i moz-
nost thematického vybéru. Doporudujeme dale, aby se
pfi stanovovani podminek k ziskani destného odznaku
pamatovalo i na odpracovani brigddnickych hodin mna
tipravé jevisté, zvelebovani klubovnich mistnosti atp. Je
tfeba také stanovit, jak dlouho musi byt budouci nositel
hrdého odznaku &lenem souboru. Snad by stalo za tivahu
pamatovat zde i na naSe lidové autory a podnitit je pri
této prilezitosti k mapsani aktovky ze Zivota souboru
nebo zavodu ze soucasné doby. V kazdém pripadé navrh
prichazi v pravy cas.

>
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KLASIKOVE RUSKEHO DRAMATU XIX. STOLETI

V literatufe devatenactého stoleti
je uz samozfejmosti poznatek, Ze
priinou a cilem vSeho déni ve svété
je &lovék. Te samozfejmosti uz i po-
zadavek, aby roméan, baseri, drama
nebo komedie pravdivé zobrazovaly
tento jeho idél. To znamena, aby ne-
jen ukazovaly jeho skutec¢nou podo-
bu se vSemi rysy, které ji vtiskuje
spoledensky vyvoj, ale predevSim
aby varovaly pred témi vlastnostmi
v &lovéku, které tento vyvoj brzdi,
nebo aby vyzvedavaly a slavily ony,
které mu razi cestu k pokroku.
Prosté, aby ukazovaly ¢lovéka v plné
mnohotvarnosti jeho povahy bud
jako zarivy vzor — nebo jako od-
strasujici priklad.

Snaha pisobit takto divadlem na
divakiv rozum a svédomi, probou-
zet v ném cit spoluodpovédnosti za
odstranéni nespravedlivych fadua, za
osvobozeni a uplatnéni vSech jeho
schopnosti — tato snaha je také
hlavnim podnétem dramatického dila
ruskych klasikii devatenactého sto-
leti. Umélecka sila a ideova zapalnost
jejich her je o to mohutnéjsi, oc
tézsi byl jejich boj ve srovnani s bo-
jem zapadoevropskych soucasnikii.
Na zapadé Evropy feudalni fad byl uz
témér vSude v rozkladu a vnejpokro-
¢ilejSich zemich uz i kapitalisticky
tad se natolik vyhranil, aby bylo po-
krokovym spisovatelim zrejmé, Ze
v ném vyvstava idealu lidskosti ne-
pritel jeSté mocnéjsi a bezohlednéj-
§i. V carském Rusku prvni poloviny
devatenactého stoleti byl feudalis-
mus jeSté pevny, neotfeseny. Primi-
tivni zarodky kapitalismu, jak se pro-
jevovaly v Zivoté a snahach ruského
kupectva, mu nebyly nepratelské,
spiSe mu byly oporou. iSpoleenské
i ndboZenské predsudky, mravni tu-
post, zaryty odpor k svobodnému
rozletu lidské vile a mySlenky byly
spoleéné nejSirSim vrstvam ruské
§lechty i bohatého méStanstva a po-
nenahlu se staly nesnesitelnym bfe-
menem i tém prisluSnikim Slechtic-
ké tridy, v nichZ cit pro lidskost a
spravedlnost jeSté docela neodumfrel.
Velci ruSti spisovatelé devatenacté-
ho stoleti, ktefi svym dilem zahajili
boj proti vSem témto zloradiam, byli
skoro vesmés Slechtici. Neni divu —
vzdélani, které musili povazZovat za
jediny prostredek ozdraveni lidské
spole¢nosti, bylo pfistupné toliko
Slechticiim. Pramalo z nich je ovSem
dovedlo chépat ne jako privilegium
k posileni vlastni moci a vlastnich
nespravedlivych vysad, ale jako pro-

stfedek, kterym lze pomoci slabym,

a bezpravnym — tedy vlastné jako
zbran proti své vlastni tridé. Ti vsSak,
kteri to dokéazali, tvori vykvét rus-
kého dramatického basnictvi prvé
poloviny devatenactého stoleti. Sa-
moztejmé, Ze jejich vlastni postave-
ni ve spoleénosti jim je$té nedovolo-
valo plné pochopit, Ze sam stavajici
spoledensky fad je pricinou zatemné-
losti, kterd dusi rusky narod. Vyhla-
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sili tedy svym dilem boj této zatem-
nélosti jako prapric¢iné vseho zla,
kterou je mozZno odstranit vzkriSe-
nim rozumu, aniZ by bylo tfeba od
zakladia hybat spoleéenskym uspora-
danim. PosméSek ,usvédéovani a
rozkladani zla jeho zesmésSnénim se
jim k tomu zdaly nejicinnéj$im pro-
stfedkem. Neni tedy divu, Ze umé-
lecky nejcennéjsi plody ruského dra-
matického basnictvi oné doby dozra-
vaji na poli komedie.

Jedna z prvnich takovych komedii,
které si uchovaly Zivotnost a umé-
leckou silu do dneska, je verSovana
hra Alexandra Sergéjeviée Griboje-
dova ,,Hofe z rozumu® z r. 1823.
Gribojedov se v ni je$té nedotyka
bolestivych rozpori tehdejSiho spo-
leCenského poradku. Jde mu jen
o 'atok proti zaostalosti, nevzdéla-
nosti, klepareni, predsudkim a podlé
honbé za hodnotami mezi prislusni-
ky slechtické tfidy, aniz zfejmé jeSté
citi potfebu ukazat, jak se vSechno
to zlo a jeho nasledky projevuji v Zi-
voté celého naroda. Jeho hrdina Cac-
kij, ohnivy hlasatel rozumu a svo-
body mysleni proti omezenosti a 1Zi-
vosti moskevské Slechtické smetan-
ky musi jeSté spoleCensky i lidsky
ztroskotat ve svém zapase, protoZe
jeho vzpoura je &isté osobni a neméa
dosud jasného cile v Sirokém spole-
¢enském smyslu. Takovy cil nemohl
mit v oné dobé jesté ani sam autor.
Ale vtip a nronikava, barvitd obraz-
nost, s jakou ve své komedii kresli
jednotlivé predstavitele tpadkové
Slechty, k tomuto cili pfece jen mifi.
Hlavni Cackého protivnik Famusov,
velmoZ a vysoky statni trednik, je
jesté spise mluvéim reakénich nazo-
ri a predsudkd, které chtél basnik
zesmeésnit, neZ Zivou, plastickou dra-
matickou postavou, kterd by vSim
svym jednanim ztélestiovala Skodli-
vost celého statniho systému. Ale uz

jeho dcera a Cackého laska Sofie
ukazuje hloubéji ke korenim zla. Je
to naivni, v podstaté nézna a dobro-
myslna divenka, kterou jen spolec-
nost, v niz zije, zkazila natolik, Ze
sama s lehkym srdcem zosnuje intri-
ku, kterd Cackého spoleCensky zne-
mozni. Pravé sila a hloubka pova-
hové kresby, s jakym Gribojedov
ukazuje na Sofii, jak Spatnd spolec-
nost mrzaci ¢lovéka, umozni diva-
kovi pochopit v plném dosahu ne-
blahy vliv této spolecnosti na cely
narodni Zivot. A podobné — mnohem
dal a hloub, nez snad basnik sam tu-
§il, miri svou povaho-kresebnou pro-
nikavosti postava Sofiina milence,
pokryteckého kariéristy Molcalina.
V takovych Moléalinech, az se do-
$plhaji k moci, teprve vyvrcholi vSe-
chna hanebnost fadu, z néhoz Gribo-
jedov ve své komedii hodlal zesmés-
nit jen jeho drobné, okrajové ne-
ctnosti a hfichy.

Mnohem “sméleji, uvédoméleji, uz
s Sirokého hlediska vSeho ruského
naroda ttoéi o tfinact let pozdéji na
stavajici f4d Nikolaj Vasiljevi¢ Go-
gol v slavné komedii ,,Revisor‘. Bije
v ni tupy byrokratismus venkovskych
uredniksi, zviili a néasilnictvi, které
kryje a sili neomezend moc carské
statni spravy a které zivi malomés-
tackd hloupost a sprosté sobectvi.
A zas: jeho ttok by si patrné sotva
zachoval dodnes svou otrasajici silu,
nebyt uchvacujici Zivotnosti, s ja-
kou Gogol zobrazil své maloméstac-
ké byrokratické tyrany i jejich obéti
— zejména vSak hlavni predstavitele
této odpuzujici smecky: policeiniho
direktora Skvoznika-Dmuchanovské-

.ho a nejapného Slechtického darmo-

chleba Chlestakova. Jsou to pri vsi
karikaturnosti postavy plné Zivota,
které chiapeme az do dna jejich duSe
a skrze né celé to ,temné carstvi
tehdejSich spoledenskych poradkd.

V krajském kole UNV Praha zvitézil v kategorii pokrocilych soubor RK
Nékladové nddrazi Zizkov s hrou M. Gorkého Na dné



Direktor iSkvoznik je skvélou podo-
biznou nebezpeéného tupce a hrabi-
vého koftistnika, kterému trad dava
neomezenou vlddu nad tély i duse-
mi vSech obyvatel méstec¢ka a v némz
idiotsky strach pred domnélym .re-
visorem teprv jak nalezi odhali vSe-
chnu nizkost, sobectvi, nadutost a
surovost. A Zvanivy, polovzdélany
hejsek Chlestakov, bez vlastniho pfi-
¢inéni povaZovany za revisora, ge-
nialni obraz prazdnoty a mravni ni-
cotnosti primérné venkovské Slech-
ty, tvori dokonaly Skvoznikidv pro-
téjsek. Tim, jak v Chlestakovovi je
fizasné zobrazena neuZiteCnost a pri-
ZYivnictvi $lechtické tridy, divak te-
prve pochopi, co by se mu dnes uz
mohlo zdit nepochopitelné — totiz
pro¢ a jak mohli omezeni tupci jako
Skvoznik tak bezpeéné ovladat vse-
chen Zivot ruského lidu.

Nenavistné itoky proti zvili car-
ské byrokracie, kterd ve své korupc-
nosti, ve svém odporu proti svobodé
lidského mysleni se tehdy zdala nej-
nebezpeénéjsi prekazkou pokroku,
jsou pak i po Gogolovi hlavnim ry-
sem nejvyznamnéjsich ruskych ko-
medii prvé poloviny minulého sto-
leti. Jejich umeélecky vrchol po té
strance predstavuje dramaticka tri-
Jogie Alexandra Vasiljevice Sucho-
vo-Kobylina: ,,Svatba Krelinského®,
Proces“ a ,Smrt Tarelkinova®.
Hrdina ieji tivodni &asti, dobrodruh
a podvodnik Kreéinskij, je proti pi-
tomouckému  Chlestakovovi zase
krok kupfedu co do smélosti a ne-
navistné fttocénosti, s jakou v ném
basnik usvédéuje zlolinné pfizivnic-
tvi, k jakému aZ mtiZe klesnout pred-
stavitel Slechtické ti¥idy, po staleti
uvyklé kotisténi z prace lidu. Ideo-
vé jadro trilogie tvori jeji druha
dast, pétiaktové drama ,,Proces®,
v némZ prosty, poctivy venkovsky
statkda¥ Muromskij se zaplétd do
soudniho procesu o Cest své dcery,
podvedené Krelinskym, a hyne
v drapech tplatkarského vydfiducha,
vysokého soudniho fGfednika Varra-
vina. Varravin a jeho nohsled Tarel-
kin, pozdéji v rozpoutaném boji o ko-
fist, jeho tragicky sméSny, poraZeny
protivnik, jsou oba typi¢ti zplozenci
spoleénosti, v niZ bohatstvi a bez-
pracny blahobyt jsou jedinym cilem
Zivota. V honbé za kofisti neznaji
rozumu, neznaji lidského citu ani
k svym obétem, ani k sobé navza-
jem. Ve své vasnivé obzalobé zabiha
Suchovo-Kobylin aZz k obludné,
tizkost a hnus vzbuzujici grotesce —
zejména v zavéreéné &asti, v ,,Smrti
Tarelkinové®, v niZz Varravin s Ta-
relkinem dobojovavaji sviij zapas
o kofist.

Gogolav ,,Revisor® je jednou ze tfi
komedii autora, ktery si dobyl ne-
smrtelnosti predevSim svymi povid-
kami a romadnem Mrtvé duse. Trilo-
gie Suchovo-Kobylinova je dokonce
jedingm uméleckym literarnim dilem,
které autor vytvoril ve svém dlou-
hém Sestaosmdesatiletém  Zivoté.
Snad proto jsou jejich dramaticka
dila tak nabita stra§nou zivotni zku-
Senosti a vyrazovou silou, snad tim
si nejspiSe miizeme vysvétlit GZas-
nou soustfedénost tviréi mohouc-

Gogolova Zenitha v provedeni Odb. uéilisté stat. prac. zaloh ¢. 23 z Prahy 12
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nosti, kterd témto hram umozZiuje
mluvit za celd desetileti dlouhého a
sloZitého spolecenského vyvoje.

Naproti tomu A. N. Ostrovskij,
oznaéovany za tvirce ruského na-
rodniho dramatického basnictvi, vé-
noval sviij talent vyhradné divadlu
a v letech padesatych az osmdesatych
minulého stoleti napsal na padesat
divadelnich her, v kterych bohaté
rozvinul ideovy a umélecky odkaz
svych predchiidci. V dile tak roz-
sahlém mohl dojista Sife a hloubéji
uplatnit svou znalost Zivota i wvili,
piisobit jeho pravdivym obrazem
k potladeni zlotfadd, které dusily rus-
ky narod. V jeho dobé také uz po-
liticky Zivot v Rusku znaéné pokro-
¢il, snahy revolucnich demokrati
v Cele s Bélinskym, Gercenem, Cer-
nySevskym a Dobroljubovem sta-
le 1ispésnéji podryvaly moc vlad-
noucich reakénich vrstev a stale
Sife a politicky presnéji odhalovaly
pri¢iny zaostalosti a bidy ruského
naroda. To vSe, spolu s vlastnimi
bohatymi Zivotnimi zkuSenostmi,
umoznilo Ostrovskému proti jeho
predchiidcim hlub$i, realisticky véc-
né&js$i pohled na rusky Zivot v dobé
kolem zruSeni nevolnictvi (1861) a
rozvoje pokrodilejSich, zapadnickych
forem kapitalismu. A to vSe také
znaéné rozsitilo jeho namétovou ob-
last.

Ve svych dramatech a komediich
ttoéi Ostrovskij hlavné na itfi nej-
pevnéjsi baSty vladnouci ruské re-
akce: feudalni statkarstvo, kupectvo
a tuplatnou byrokracii. Hry jeho
prvniho obdobi se obiraji zejména
zivotem ruského kupectva. Toto ob-
dobi umélecky vrcholi slavhym dra-
matem ,,Boufe, pridvem oznaco-
vanym za vibec mnejvyznamnéjsi
Ostrovského dilo. Temnovlada pred-
sudkii a nelidské, bezuzdné zpup-
nosti, kterou rozpoutidva bohatstvi
v bytostech bez vzdé&lani a duchovni
svobody, podle Zivoricich a druhé
k Zivofeni odsuzujicich ve stinu
dosud mocné feudalni reakce, je
v ,,Boufi mistrovsky zobrazena po-
stavami kupce Dikého a tvrdé vlad-

_kyné& kupecké rodiny, matky Kabani-

chy. Prekrasny, hluboce dojimavy
obraz obéti jejich pokrytecké zvile
vytvoril Ostrovskij v postavé Ka-
bani§iny snachy Katefiny. Kata Ka-
banova je jednou z tésh C(Cistych,
vroucich mladych Zen Ostrovského,
plnych citu a viille po rozumném,
vnitfné rozvitém a svobodném Zi-
voté, které bud tragicky hynou nebo
se bezmocné vzdavaji v marném boji
se silami ,,temného carstva‘“.

Predstavitele ruské S§lechty si
Ostrovskij bere na muSku zejména
v dobé po ,reformé“ z r. 1861, kdy
jen nejmazanéjSi a nejbezohlednéjsi
z nich se dovedou pohotové prizpi-
sobit novym, kapitalistickym for-
mam vykoristovani, kdeZto vétSina
ostatnich se smésné, zaryté drzi sta-
rych vysad a tragikomicky klesd ve
svém rozkladu az k podvodim a bez-
osty$né drzému priZivnictvi na no-
vém burZoasnim panstvu. Murzavec-
ki a jeji synovec z ,,VIkii a ovci‘,
Gurmyzska z ,Lesa“, Ceboksarova
nebo Kuéumov z , Kosy na kdmen*,
kniZze z ,, Talentd a ctiteli* nebo cy-
nicky dobrodruh Glumov z komedie
,I chytrdk se spali‘ a ,,Kosa na ka-
men*’,

Uplatnost a bezohlednost byro-
kracie, kterou Ostrovskij zblizka po-
znal v mladi jako soudni arednik,
obZalovava v komedii ,,Vynosné mis-
to“ i v nékterych hrich pozdéjsich,
v jejichZz dé&ji vSak se vraci do dob
nejtemnéjsi reakce pred ,reformou‘
(Horouci srdce).

Hry ruskych klasikii devatenacté-
ho stoleti dosahuji v zaniceném boji
proti ttlaku carského absolutismu,
feudalismu a kupeckého .,samodur-
stva‘ ideové a umélecké pilisobivosti,
kterd dodnes nepohasla. Uchovala si
vSechnu svou silu pfedev§im pro ne-
prekonatelnou Zivotnost a mistrov-
stvi v realistické kresbé& charakteri,
lidsky jedineénych, vytéZenych pti-
mo ze Zivota, a pfi tom celym svym
jednanim a myslenim typickych pro
dobu, ktera je zrodila. Proto pravé
stale znovu a znovu oZivaii na naSich
jevisStich. (Dokonceni)
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OCHOTNICKA

Stari o hte rozhoduji,
§iji, kresli, nacvicuji,
boufi v jevisti.

A mladi? Ti bez vyjimky
kritické zas pripominky
maji v hledisti.

VECNE MLADI

Ochotnici nestarnou.

Chces$ diikaz této véty?

V stejnych rolich hraji dnes
jak pred dvaceti lety.

POVIDALA JEDNA POROTA
Kdyby byla soudruzka mluvila tak,
jako chodila — a chodila tak, jako
mluvila, byla by nepochybné vytvo-
tila hluboce prozity vykon.
sk

Soudruzka Titanie chybovala tim,
ze neméla jasné prokresleny vztah
k soudruhu Oberonovi.

Dojati dékujeme nékolika soubo-
rim v Gottwaldovském kraji za osvé-
Zeni repertoaru kulturnimi perlami:
K. Buridn: Na Franti$ku , U Zejd-

licku*

P. Rudolf: Nasi baraénici

M. Sousedik: Kluci, pozor, loupez-
nici *®

F. Balej: Marjanko, Marjanko ma

F. Hlavaty: MIlsni kocoufi

K. Baladk: Princezna z cirkusu

K. Fotft: Co se Skadliva, rado se ma

J. Hora: Co je laska bez hubicek

(Pozn. redakce: Pro nedostatek
mista nemiizeme vyjmenovat vSechny
hry, které zaznamenala pri prizku-
mu Krajska poradna LUT v Gott-
waldové.)

JEJICH UMENI{

Americka herecka Ruth Romanova
bude hrat hlavni tlohu v novém fil-
mu podle modernisované Shakespea-
rovy hry , Lady Macbeth”. Pfed od-
jezdem do Anglie, kde se budou na-
tacet exteriéry, vykladala Miss Ro-
manova novinaiiim obsah filmu: ,,Za-
hrajeme Macbeth jako sexudlni a
gangstersky film. J4 budu Lily Mac-
bethova a Paul Douglas bude hrat
tilohu Joe Macbetha. Lily nuti Joea,
aby se stal kralem gangsterii. AvSak
az se Joe tim kralem stane, vyide
najevo, ze je zbabélec, a Ze pone-
chava vSechno zabijeni Lily ... Budu
zabijet revolverem, protoZe z noze
by tryskalo moc krve.“

Timés, Londyn, 6. kvétna 1955

Jednou z nejzajimavéjsich novinek
na Broadwayi je hra Trumana Ca-
pota ,,Dim kvétin“. Je to hudebni
veselohra, v niZ jde o konkurencni
boj mezi dvéma nevéstinci na jed-
nom Karibském ostrové. Aby se zvy-
§il Géinek hry na divaky, §ifi zvlast-
ni ventilaéni systém v hlediSti ne-
ustale rizné exotické viiné.

New York World Telegram and
Sun, 15. bfezna 1955 :

Jak to u mne zacalo a jak to skonci. ..

Bylo mi asi deset let, kdyz do
mého rodisté Holic zavitala popular-
ni tehdy divadelni spoleénost Elisky

Zollnerové. Prijela na dvou vozech;

zadni zebrinidk byl plny beden a rek-
visit. Kazdy z nas klukii ochotné po-
mahal herciim hledat byt a nosit za-
vazadla za slibeny listek do divadla.
Toho dne mé doma nevidéli, az ve-
cer se mi milj Stvofitel snazil ci-
telné naockovat prvni divadelni buii-
ky pies kalhoty, tka: ,,Ja ti dam —
aktéri!“ Bylo to prvni nepochopeni
pro dobrou véc a nebylo také po-
sledni. U divadla, coz jsem poznal
pozdéji, vladne nevdék nejvice. Dru-
hy den jsem se na primluvu matky
zucastnil jako technicky persondl ex
ofo zahajovaciho predstaveni. Hral
se tehdy oblibeny ,Kriz u potoka“.
Stard pani, kterd sedéla v derném
¢epci u pokladny, mi s volnym list-
kem dala ponaudeni lamanou dJesti-
nou: ,,Pomni, ze divadlo je véc po-
svatnd, tak at neprovedeS néjakou
klukovinu.* — Smekl jsem tedy de-
pici, poznamenal se latinskym kri-
zem (byl jsem tehdy ministrantem)
a vstoupil do hledisté s hlasitym po-
zdravem: ,,PochvilenpanziSkristus®.
Vybérci listkii mé upozornil, Ze jsem
v divadle — jako kdybych to nevé-
dél — a dal mi pohlavek. Kdyz se na
jevisti odehrala milostna scéna, kdy
zenich povida nevésté: ,,Vis-li pak,
Ze jsi mi nedala jesSté polibeni?,
snazivé jsem podotkl: ,Mné také
nel!* — ¢imzZ pro mne déj skondil.
Nardz mé vynesli ven a tdta provedl
doma oclkovani bunék po druhé. Az
na svatek Vsech svatych jsem dostal
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od matky zvlastni povoleni k navsté-
vé divadla, jelikoz se hradl mravolic-
ny kus ,,Mlynar a jeho dité“. Dokon-
ce jsem hrdl v davu piilnoénich du-
chii. V posledni dojemné scéné, kdy
k smrti nemocna Marie sedi na zidli
a louc¢i se s Konrddem se zadosti,
aby ji na flétnu zahrdl posledni pi-
sen, Ze odchdzi na onen svét, vystou-
pil jsem na jevisté, podal umirajici
Marii buchtu s makem, rfka: ,,Tu
madte na cestu, sleéno, a tdtu, ktery
vas utrdpil, proklejte.” Ndsledovala
viava nepopsatelnd. Konrdd se smi-
chy skacel i s flétnou do kulis, fa-
rare, kterého hrdl stary herec RySa-
vy, museli odvést se scény, protoze
se zacal dusit, Marie, aby zamasko-
vala smich, se zakousla do buchty,
obecenstvo se rozdélilo na dva ta-
bory: jedni mi spilali, druzi, mladsi,
nadSené tleskali. A mné se dostalo
uznani od jednoho herce, ktery mi
je udélil jednak éinem — diikladnym
polickem, jednak slovy: ,,MaS, chlap-
¢e, humor jako nas$ Filipek,” — minil
vyborného komika Filipa Zollnera —
,,ale pokazil jsi nam dobrou Staci.”

— Doma se odehrala kalhotovd tra- .

gedie v poradi treti.

Kdyz mi bylo na den a hodinu 14
roki, byl jsem propuStén ze Skoly
s prospéchem stridavé obladénym.
Tata véril porekadlu, Zze remeslo ma
zlaté dno, a dal mne na fezbarstvi
do Hradce Kralové. Ucednik — mu-
cednik. Tam jsem u mistra Soudila
trpél za ¢iny spdchané i nespdchané,
pro které mé — pamétliv svého jmé-
na — soudil pifecastymi pohlavky.
Na divadle jsem si zahral jako prvni

roli také ucné, jenze truhlarského
v ,,Prazském flamendru®. Ohidl jsem
tu v srdci svou velkou lasku — di-
vadlo — a zaroven jsem si zchladil
Z3hu na svém dastém muditeli, star-
Sim délniku z dilny, ktery hral tatu.
Misto chleba jsem mu nasypal na
scéné do kavy piliny.

Po vyuceni jsem se dostal do Pra-
hy a kdyz jsem po prvé v Narodnim
divadle vidél hrit Mosnu, Samberka
a jiné velké herce, byl jsem v desa-
tém nebi. Nebylo témér dne, abych
po prdci nebyl v nékterém divadle.
Nejradéji jsem Sel za Sestaéek na po-
sledni galerii do Ndrodniho, kde jsem
natahoval u$i a vykuloval oéi, div mi
z dulkii nevypadly. Sdm jsem hral na
Vinohradech asi dvakrat u ochotnic-
kého spolku ,,Vaviin®“ a tam mi Ty-
liv ,,Had z raje” udaroval tak, zZe
jsem kouzlu kulis uz neodolal.

Po vojné jsem se vratil do rodné-
ho meésta, kde jsem ochotnickému di-
vadlu dlouhd léta poctivé slouzil a
dodnes jako hraniéar slouzim.

Jet jako vdéela divadlo,
da tobé med i zZihadlo.

Co noci jsem probdél pii zkous-
kdch a nad velkymi i malymi rolemi!
Snad to také bude jednou polehéujici
okolnost v mé zpovédi vedle nékte-
rych smrtelnych hiichii (zbreptani
roli), za které mé céekd trest nejvét-
§i: na posledni scénu na jevisti Zi-
vota se nestacim do zazvonéni nali-
Cit a na vécnosti si pak uz nezahraji

(Ze vzpominek TJosefa Valenty,
¢lena souboru Bratfi Capkid ve
Smrzovce, na 55 let jeho ochotnické
éinnosti.)



Soubor ZK Chemickych zavodi
v Sokoloveé pfipravil pro soutéz pas-
mo svého &lena s. Cervana ,,Atomo-

vy vék zacina“, ve kterém ukazal na
protikladech imperialistického svéta
a svéta mirového budovani cil dnes-
niho boje za mir a za zakaz atomo-
vych zbrani.

*

Tasovsti ochotnici se po delSim
odmlcéeni opét probudili k zZivotu a
nastudovali Tylovu Lesni pannu.

*

Ochotnici z Vranovic nastudovali
Kvapilovu Princeznu PampeliSku,
aby zdokonalih svou jevistni dikci.
Po pedlivé pripravé vymkl v soutéz-
nim predstaveni prave jejich pred-
nes Kvapilovych versa.

*

Divadelni krouzek ZK Statni lé-
debny psychiatrické .v Havlickove
Brodé braje pro své zaméstnance, pro
pamen»ty i pro obyvatelstvo okolnich
vesnic veselohru J. Gregora-Tajov-
ského ,Zensky zdkon“.

*

S radosti oznamujeme, Ze uZ v po-
lovin& dubna zasedala Ustredni sekce

divadelnich ochotnikd, zfizena podle
usneseni posledni hronovské konfe-
rence z podetného aktivu ochotnic-
kych pracovnikii z réznych kraji.
Clenové sekce se v celodenni poradé
zabyvah otazkou pomoc1 jinonarod-
nim souborfim v naSem staté, orga-
nisaci soutéze a S$koleni, vybérem za-
slouzilych ochotnickych pracovniki
k odméné na XXV. Jirdskové Hro-
novu, nedostatky v kostymni sluzbé
a radou jingch vyznamnych proble-
mu. O Ustfedni sekci bude nas &aso-
pis podrobnéji informovat u pfile-
Zitosti jeji druhé schiizky, ktera se
uskuteéni v poloviné cCervna.
*

Pocet predstaveni naSich ochotni-
ki1 neustale stoupd. V prvnim Ctvrt-
leti r. 1953 bylo sehrano 1999 pred-
staveni, v lonském prvnim C&tvrtleti
uz 2883 a letos za prvni tii mésice
roku 3832 piedstavenil!l!!

*

Od 19. do 22. dubna probihalo na
dobrisském zamku Skoleni nasSich
dramatikt v referatech, diskusich a
besedach o novinkach: O. Safranek,
Kudy kam; O. Danék, Uméni odejit;
3 Prochézka, Ohné mna horach; M.

Stehlik, Vysoké letni nebe;
novsky, Mikolas Ales;
Horouci laska.

*

Soubor Vojan ZK Lodénice necha-
pe svou dinnost jen uizce ¢inoherné,
horlivé péstuje malé jeviStni formy
a pravidelné poradd recitacné hu-
debni vedery, v nichZ je vyznacnou
soudasti 1 jevistni tanec. To je stejné
potéSitelné jako vzorna kronika sou-
boru.

J. Ja-
0. Bublik,

%

Vzornou ¢&innost vyviji na podé-
bradském okrese soubor ZK Svazu
zaméstnanct Skolstvi, ktery si dal do
vinku fikol probouzet ze spanku ves-
nické soubory a pomahat pri zaloze-
ni novych. S Jirdskovou Kolébkou
zajeli jiz do osmnécti mist okresu
a ozivili éinnost &tyr soubori. Po
kazdém predstaveni uskuteéni dis-
kusi, zamérenou na problémy mist-
nich divadelniki, které poméahaji te-
$it. Cleny souboru jsou venkovsti
ucitelé, z nichz nékteri dojizdéji na
zkouSky az 24 km. Nyni pfipravuji
agitbrigddu ke Znim a chystaji hry:
U nas v Darmochlebech, Capkovu
Matku a Kornejéukiiv Kalinovy haj.

HODKOVICKE JARO

Myslenka, usporadat v Podjestédi
divadelni prehlidku souborii, vznikla
z lotiského zajezdu souboru Kultur-
niho klubu JZD Hodkovic n. Mohel-
kou na Jiraskiiv Hronov. Od tmyslu
k ¢intim nemaji druZstevnici daleko.
A tak spoleéné s Domy osvéty
v Mnichové Hradisti a Turnove,
souborem Svazu zaméstnancti skol-
stvi v Jablonci a patrony n. p. Auto-
brzdy, Velkoobchodem zb. Sir. po-
tfeby Jednotou a 'Svazem protifaSis-
tickych bojovniki byla uspofadana
piehlidka prace ochotnikd k 10. vy-
roéi osvobozeni.
vicky soubor 7. kvétna Tylovym
Strakonickym dudakem, 14. kvétna
soubor z Mnichova Hradisté hral
Gorkého Vassu Zeleznovovou, 21.
kvétna zasluZnou inscenaci turnov-
ského rodaka Lotara Suchého Kos-

tecky fraucimor vzdal hold svému,

dramatikovi turnovsky Dim osvéty
a prehlidku zakonéil jablonecky Svaz
zaméstnanct Skolstvi Capkovou Bi-
lou nemoci. Hodkovické jaro se sta-
lo dostaveni¢kem milovniki divadla.
Je t&7ké si predstavit, kolik prace
vénovali hodkoviéti svému divadlu.
Malé méstec¢ko s 2000 obyvateli do-
kazalo soustiedit divadelni nadSen-
ce k opravdu dobré praci a vybudo-
vat kulturni stfedisko pro Siroké
okoli. Na pf. Strakonického dudaka
zhlédlo 1500 divak@i. Soubor sehral
od roku 1945 37 her a 97 piedstaveni.
Divaky nadSené ptrijatd soutéz sou-
borii byla predznamendna spolecnou
ideou, kterou vyjadfil v zahajovacim
projevu uditel s. Jirdnek: ,Hodko-
vické jaro vzniklo z lasky a vdéc-
nosti, z lasky k naSemu divadlu,

Zahajoval hodko-'

k nasemu obecenstvu, k narodu a
z vdéénosti za osvobozeni nasi vlas-
ti, za osvobozeni &lovéka a prace.”
Josef Havlik

OCHOTNICI V LEDCI N. SAZ.

HLASI

Dramaticky krouzek n. p. Kovo-
Fini§ v Led¢i n. S. uvedl k 10. vy-
ro¢i osvobozeni naSi vlasti Sovét-

-

Palidova dcera v provedeni OB Stru-
haiov. Na snimku Valenta(O.Smolc)

skou armadou hru jednoho z nejlep-
Sich sovétskych dramatikii Alexan-
dra Kornejéuka: Chirurg Platon
Krecet. Po piedchiazejicich hrach
(Strakonicky dudak, Vojnarka, Vod-
ni druZstvo a Babic¢ka) tohoto mla-
dého kolektivu byl vSeobecny zajem
soustfedén na to, jak se ochotnici
vyrovnaji s touto skutecné tézkou
hrou po strance umélecké. Ti, kteri
zhlédli tuto hru, byli prekvapeni ve-
lice dobrym vystoupenim vSech téin-
kujicich a i scéna a vyprava zaslu-
huje obdiv a uznani. Herci pochopili
smysl hry a hlavné velice dobie se
vzili do jednotlivych postav — cha-
rakteri. Nelze vSak jen chvalit. Nut-
no kritisovat a ostfe. V sile ,,So-
kolovna®, kde je celkem 360 mist
k sezeni, bylo v nedéli 8. 5. 1955 pri-
tomno 135 a v pondéli dokonce 62
divakid. Nad timto malym poétem je
skuteéné nutno se zamyslit. Je
opravdu kulturni napli verejného zi-
wota tak bohatd, Ze obyvatelé Ledce
nepotiebuji divadlo? Lasku a klad-
ny pomér k Sovétskému svazu a So-
vétské armadé vyjadrili aéinkujici
dobrym vystoupenim, coz potvrdil
potlesk a spokojenost pritomnych di-
vaksi. Je vSak nutno kritisovat Spat-
ny postoj témér vSech funkcionara
MNV, ONV a vSech masovych or-
ganisaci, ktefi cvoji netiasti zptso-
bili neddistojné zakonceni oslav 10.
vyroéi osvobozeni na$i vlasti. Nasi
ochotnici, ktefi s tak velikou laskou
pristupuji k divadelnimu uméni, aby
ozivla kulturni éinnost v naSem mes-
te¢ku, kteri travi stovky hodin pri
zkouskach, si opravdu nezaslouzi ta-
kového poméru mistnich obyvatel.

Jan Primus
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Maupassant-Hochwilder Kuli¢ka, ispésné predstaveni krajského kola UNV Praha. Na snimcich Loisseau (R. Sto-
rek), Kulicka (V. Svobodova) a Cornudet (A. Marsak)

- NAVRAT MAUPASSANTOVY KULICKY

Po roce 1945 prosSla mnoha naSimi
jevisti [Spitzerova aktova dramatisa-
ce znamé Maupassantovy povidky
Kuli¢ka pod ndzvem Tlusty andél
z Rouenu. Méla vyrazny uspéch.
Pozdéji vsak zapadla a dnes se na
profesionalnim divadle neobjevuje
viibec a na ochotnickém velmi zrid-
ka. Je to Skoda, protoZze Maupassant
ve své déjové prosté, ale bohatstvim
charakteri a vnitfnich konflikti
velmi dramatické 'povidce dosahl ne-
jen uméleckého mistrovstvi formy,
ale i hlubokého mravné a spoleden-
sky kritického vyrazu. Tyto klady se
podarilo postihnout i «celovederni
dramatisaci Fr. Hochwildra, kterou
rozmnozilo CDLJ v Salzerové pre-
kladu. Kuli¢ka je episodou z prusko-
francouzské valky. Nahoda svede do
jednoho zédjezdniho hostince pestrou
spolecnost. Hrabéte, primyslnika a
obchodnika s vinem, jejich manZelky,
demagogického politika — oportun-
niho leviddka, jeptiSku, mnevéstku
Elisu a kodiho Louise. V konfliktu
Elisy a Louise s ostatni spoleénosti
vyslovuje autor sviij soud nad kapi-
talismem, valkou a jejimi priavodni-
mi zjevy, nad zradou ¢&lovéka a
nad penéZni moralkou vladnoucich
vrstev. Pravda je na strané Elisy a
Louise; jim patfi zavéreéné slovc
hry, oni odchazeji z mista hanby
zdanlivé pokofeni a zneucténi, ale
silni svou virou v lep$i budoucrost.

K této Maupassantové povidce,
tentokrdat v dramatisaci Fr. Hoch-
waldra, se vraci dramaticky soubor
Osvétové besedy v Praze 11 ,,Tyl“,
aby na ni osvédéil své sily v kraj-
ském kole celostatni soutéZe. Ziz-
kovsti ochotnici volili dobfe. Nejen
proto, Ze jim hra poskytla fadu he-
recky vdéénych roli, ve kterych se
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mohl zkuSeny soubor dobre uplat-
nit, ale hlavné proto, Ze spliiuje ume-
lecké a ideové pozadavky a ma sta-
lou Zivotnost a plné opravnéni byt
uvedena mna nasem jeviSti. ‘Soubor
skuteéné své prileZitosti vyuzil a
predlozil poroté k posouzeni dobrou
a poctivou préci.

. Predstaveni nastudoval rezisér J.
Sindelaf. Jeho reZie je nenédpadna,
ale d4va tuSit pevnou ruku a scénic-
kou zkuSenost. Sindelaf umi vést
herce, jeho predstaveni tinné stri-
da tempo a vytvari naladu, dovede
se zatist do textu a vyhmatnout to,
co je pod nim. V dobrém hereckém
souboru vynikd mimofddné nadana
V. Svobodova v roli Elisy. Jeji Ku-
li€ka je silnou osobnosti ve svété
charakterové poktivenych lidi, ma
bodrost a srdeénost prostého Eloveé-
ka, protfelost chudaka, kterym je
opovrhovano, i pevnou patef a ne-
zdolnost charakteru, je kockou, kte-
ra dovede Skrabnout, ale ma i laska-
vost a dobrotu srdce a matefskou
néhu. Jeji partner, ko&i Louis, nema
ten Siroky rejstfik vyrazovych pro-

stfedkii. Herec kladl prili§ diraz na
dobrosrdeénost své postavy a nasa-
dil svého dobraka a poctivce Louise
v trochu nestastné poloze. VySel mu
néjak plac¢tivé, malo chlapsky. Vzdyt
Louis chce ve hife Elise pomoci a
divdk i Elisa musi véfit, Ze ji po-
miiZze opravdu. Blazkiiv Louis ma
dobrou viili, ale stale jako by se sam
prosil o soucit. Tim, Ze nerozehral
postavu v celé bohatosti, dopustil se
nejvétsi své chyby. Postavy druhé-
ho svéta — bohatych 1lidi, ktefi i za
valky, a pravé na ni dovedou vy-
délavat, trpi také do jisté miry sche-
matiénosti a jednoznaénosti. Herci
jim dali jeden charakteristicky rysa
ten bez obmén udrzovali po celé pred-
staveni. Ale i jejich zdporné postavy
jsou Zivymi lidmi. Nejlépe zde vysli
manzelé Loisseauovi, obchodnici
s vinem, ktefi dokonce za jednu scé-
nu, kterdA mimochodem nebyla jejich
nejsilnéjsi, ziskali potlesk na otevie-
né scéné. Pfedstaveni mélo srdecny
a plné zaslouZeny tispéch u Cetného
obecenstva.

K. NesSvera, dopisovatel

O PRACI DIVADELNIHO
SOUBORU ZK DRATOVEN
A SROUBAREN V LIBCICICH

V posledni dobé uvedl soubor
v lib&ickém Domu osvéty Cankovu
Matku v herecky i reZijné vyvaze-
ném predstaveni. Dobrid rezie Fr.
Vodidky dokéazala zvladnout tento
nesnadny tkol v dokonalé souhre;
zvlas$tni zminky zasluhuje vykon A.
Vodiékové v titulni roli, kterou pre-
svédéivé zahrala s velkou pozornosti
k hlasovému projevu. (Je to jeji dal-
Si Gispésna role po Jiraskové M. D.

Rettigové a Babiéce v dramatisaci
romanu B. Némcové.) Velmi dobry
vykon v roli Petra podal P. Rubes,
posluchaé AMU, ktery ve spolupra-
ci s ochotniky ziskava zkuSenosti pro
sviij dalsi umélecky vyvoj. A jesté
o jednom pracovnim vykonu se mu-
sime zminit: V. Pladek jako maskér
vytvoril velmi dobré herecké masky,
odpovidajici: Kurelové maskérské
methodé, — Zajezd souboru si vy-
zadali jiZz i obéané z Xralup III.
Souboru by ovSem velmi prospélo,
kdyby se také jeho matersky zavod-
ni klub o néj vice zajimal. V. Gloss



VESNICKY SOUBOR _
K VYROCI OSVOBOZENT

Mala vesni¢ka ‘Josefiiv. Dil na
Mladoboleslavsku se diastojné zapo-
jila do oslav X. vyroéi naseho osvo-
bozeni. Ani mistni ochotnici nezi-
stali pozadu a pripravili predstaveni
Tylova ,,Prazského flamendra‘, kte-
ré uvedli na scénu 8. kvétna v mistni
sokolovné. Tylova hra z méstanské-
ho prostfedi minulého stoleti meéla
zaslouzeny tispéch u obecenstva. Pri-
¢inila se o to i spoluprace hudebni-
ho krouzku zavodniho klubu Tiba,
ktera vhodné volenymi pisnickami ze
staré Prahy dala celé hie uceleny
ramec. ReZisér J. Toman vSak zcela
nevyuzil vSech moZnosti, které mu
tato spoluprace poskytovala. Hra ma
celkem 10 obrazi, je tudiZ pro ven-
kovskou scénu velmi obtizna. Tim
zasluznéjsi je prace vytvarnika J. To-
mana, ktery se vtipné reSenymi scé-
nami snazil s Gspéchem o zkraceni
nutné doby k jednotlivym prestav-
bam. Pouzil vymeénitelnych vyplni
kulisovych ram@i a vkusné odlisil
jednotlivé obrazy latkovymi dopliiky.

Pozornosti zaslouzi predevSim scé--

na 1. obrazu na prazském namésti,
jejimZ autorem je V. Sulc, predsta-
vitel titulni role Adolfa. Jeho he-
recky vykon snese velmi prisné meé-
ritko, podobné jako predstavitel bo-
hatého sladka Sykory (J. Vejbéra).
Dobry herecky vykon K. Malhause
v roli truhlafského ucednika Filipa
rusila p#ili§ rychld mluva. Chybou
jinak velmi zdatilého predstaveni
byla nedostatenad pécée o kostymy.
Tuto slozku piedstaveni vesnické
soubory prili§ éasto opomijeji. Jinak
by se nemohlo stat, aby Filip prisel
na scénu v zelené sportovni kosili a
saku moderniho stfihu, ¢&i Adolf
v scampolu.

Zavodni klub n. p. Tiba, jehoz
dramaticky odbor sehral toto pred-
staveni, je jednim z nejlepSich na
okrese. Za spoluprdce s MNV upra-
vili ochotnici v star§im zamecku

A. Vodidkovad v roli Babicky
v dramatisaci dila B. Némcové

krasné zatizeny zavodni klub. Te zde
maly divadelni sdl pro estrady Ci
prednasky, loutkové divadélko a
klubovny pro jednotlivé krouzky.
Zasluzna prace vSech ¢lend souboru
dala k vyroéi osvobozeni krasny a
upfimny dar. -py-

'V CHOMUTOVE _
MAJi DIVADLO PRO DETI

Nijak snadny nebyl iikol, ke kte-

rému se odhodlal zavodni klub za- ,

vodu J. Fuéika v Chomutové. Di-
vadlo pro déti je radostna, ale tézka
a odpovédna prace. Ani technické
obtiZe nejsou neptekonatelné, je-li
dostatek davtipu a dobré viile. Je-
vi§tatko v rozmérech 6 X4 m
bylo dokonale vybaveno technickym
i osvétlovacim zafizenim. Ovsem,
v soucéasné dob& neni dostatek her
s jednoduchou vypravou a malym
obsazenim. Soubor si &asto vypoma-
hi i prepracovanim loutkovych her.
Divadlo nehraje prilezitostné, ale
ma presné rozpracovany celorocni

dramaturgicky plan. V letnim obdo-

bi provede nékolik zajezdi v okrese.
K tomu fi¢elu se zhotovuje skladaci
divadélko v rozmérech stabilniho,
které bude mozno postavit v kterém-
koli misté, v sale i v pfirodé. Pri
souboru se tvori jesté studio, které
nacvicuje hry pro dospélé. Divadlo
ma k disposici i autobus pro zajez-
dy. Tlumoéime je$té vyzvu souboru
na$im dramatik@im: Zasilejte své hry
ke zkusSebnimu nastudovani drama-
turgické radé souboru zavodu T. Fu-
¢ika v Chomutové, Revoluéni 11, €.
tel. 151. N. DzZambasov

PADESAT LET OCHOTNICKE
PRACE

Toto v¥znamné jubileum slavi
v tomto roce Rudolf Dubsky, pred-
seda ,,Nového divadla®“ v Mladé Bo-
leslavi. Zadinal jest& jako skolak
v détském predstaveni ,,Malého lor-
da“ v roce 1903. V r. 1905 jiZ pevné
zakotvil v délnickém divadelnim
odboru jednoty DTJ ,Lidové divad-
lo*. Zasluhou R. Dubského byly. slou-
geny v r. 1938 tfi délnické divadelni
spolky a utvofily zéklad ,,Nového
divadla®, k némuZz pristoupila po
dase i ,,Mala scéna‘. [Soubor se vzdy
zti¢astiioval divadelnich festivald,
i Hronova (inscenaci ,,Kolumba®).
Po odchodu nékolika pracovnikii pre-
ru$ilo na &as ,,Nové ‘divadlo”“ v r.
1950 svou Cinnost. Opét R. Dubsky
dokazal seskupit divadelni nadSence,
takZe v tomto roce ,,Nové divadlo‘
znovu zahajilo ¢innost jako drama-
ticky odbor ZK ROH mladoboleslav-
ské plynarny. R. Dubsky vytvoril
fadu roli, z nich jeho nejzamilova-
néjsi je Kalafuna v Tylové Strako-
nickém dudaku. Pred rozpadnutim
souboru v r. 1950 vytvofil zajimavé
postavu purkrabiho Daniela z Mra-
kotina v Jirdskové Kolébce. Dnes
studuje roli Dulského ve hie G. Za-
polské ,,Moralka pani Dulské®. Pilné
zajizdi do kraje s kulturnim pasmem
lidovych pisni a poesie.

O. Barta, dopisovatel

R. Dubsky jako Daniel z Mrakotina
v Jiraskové Kolébce

SLOVO K INSCENACI
,NEBEZPECNE KRIZOVATKY“
V HRADCI KRALOVE

Dramaticky soubor ,,Pochoden‘
Krajské spravy ministerstva vnitra
v Hradci Kralové patfi mezi nej-
aktivnéjsi divadelni soubory na Hra-
decku. Kolektiv ¢asto zajizdi na ves-
nice a na inscenaci S$pionazni hry
. Niebezpecéné ktizovatky* sovétskych
autorit Spésnéva a Makljarského uka-
zuje ‘prikladnou spolupraci soveét-
skych obéanii s orgdny bezpecnosti.
Piedstaveni je pe€livé vypracovano,
i kdyz s dilé¢imi nedostatky. Rezisér-
skid dvojice Pelant-Bohaty spriavné
zdfiraznila dramatické stupfiovani
déje v jednotlivych obrazech a ne-
kolika Skrty napomohla spadu a tem-
pu hry. Nedostateénd rezijni zkuse-
nost se projevila je$té ve vyostreni
déjovych konflikti a v nepropraco-
vanych detailech u typu postav.

Soubor se pedlivé pfipravoval k in-
scenaci studiem odborné literatury.
Diikladna priprava se pak v predsta-
veni projevila v pfesvédéivych cha-
rakteristikach postav a v pfirozenosti
hereckého projevu., Jednou z nej-
presvédéivéisich postav byla Galina
s. Markové. Prirozenost, tviréi opti-
mismus, pevné védomi obCanské kaz-
né a divéra v sovétské bezpecnostni
organy — to jsou hlavni charakteris-
tické znaky, které divaky u této po-
stavy zaujmou hned pfi jejim vstu-
pu. St. Penzova v roli kpt. Véry
Brjancevové si byla védoma svého

t{ikolu v déji, Skoda jen, Ze nedovedla

sviij vztah ke Galiné projevit vétsi
srdeénosti. I v této inscenaci se pro-
jevila stara bolest, Ze zaporné posta-
vy byly zahrany barvitéji nezli klad-
né.Na pf.v zavéreéné scéné s Wood-
housem jinak presvédéivy vykon s.
Bohatého v roli plukovnika Bachti-
na ma jesté recnicky pathos a ztrnu-
lost. |S. Ko&i jako ing. Selonin je spi-
$e trpnym lyrikem, bez Zivelného za-
jmu a optimismu, jaky postava vy-
Zaduje. Velmi dobrd a realisticka
byla postava Angli¢ana Woodhouse
(s. Kocourek). U negativnich postav
— Chelmers (Pelant), Frysby (Rek),
Wurm (Jiras) — je tfeba naplnit je-
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jich scény vétSim vzruchem, podtrh-
nout jejich cynismus a obchodnickou
mazanost.

Celkové inscenace — 1 v prijeti
u divaki — je opravdu Gispésné. Hra-
deckému souboru se jisté pfi jeho
poctivé praci podafi v reprisich od-
stranit chlad, kterym jeSté trpi prvni
obraz. Vlastimil Krejca

STARA TRADICE
ZNOVU OZIVA

Do divadelni soutéze se nam na
Chrudimsku prihlasilo 16 soubori ze
12 obci, a to i z obci malych (Libo-
chorice, Libkov, Lany, Prachovice a
j.). Nejvétsi je soubor nar. podniku
EVA (40 ¢lent) a Mlada garda (ZK
Transporta Chrudim). Celkovy po-
¢et ¢lenti vSech souborii pfihlaSenych
do soutéze byl 293 pracovniki, z toho
témér polovina tplnych zadatecniki.
Znacnym podilem v letoSni divadelni
soutézi prispél CSM, jehoz prislus-
nici u nas dobfe reaguji nma usneseni
letoSniho sjezdu. Zvlasté mile se
itast mladych projevila u starSich
souborti (na pf. v Hefmanové Mést-
ci). ISoutéz skuteéné vyvolala zdra-
vou aktivitu — pripravuji se dalsi
predstaveni, zvla§té na vesnici. Nové
soubory se objevily v Lanech, Lici-
boficich, Bojanové, Prachovicich a
j. Stara tradice ¢eského 'ochotnické-
ho divadla na vesnici znovu oZiva.
Na dcetnych jevistich ozvalo se
v Givodnim projevu pred soutéZnim
predstavenim: ,,...hrajeme v na$i
obci zase po dvaceti letech po
prvé...“ ,, ...naSi predchtdci zde
hrali naposledy pred deviti lety...*

atd. Z toho ovSem vyplyva veliky za-
vazek pro zkuSené pracovniky v li-
dové tvorivosti a pro ¢éleny osvéto-
vého aparatu: Je tfeba neustile na-
pomahat 1isili venkovskych ochotnic-
kych soubort, udrzet je v aktivité,
presvédéovat je o potrebé her, bo-
jujicich o novou vesnici. Zde pravé
se projevila na mnaSem okrese slabi-
na. Repertoar vesnickych zaéinaji-
cich souborii pravidelné nevyhovuje
ani thematikou a aktudlnosti, ani
svou naro¢nosti. Je nas$i povinnosti
pomahat v budoucnu souborim ve
vybéru takovych her, které nejen po-
bavi, ale také pouéi a pomohou k vi-
tézstvi nového Zivota. Dr J. Petrtyl

K TITULNIMU SNIiMKU

Na titulni strdnce tohoto ¢isla na-
Seho Casopisu je zabér Karla Mince
z déjisté druhé ¢&asti narodni pre-
hlidky souborii II. a III. soutézni
kategorie — ze Svitav. Chceme zve-
fejnénim snimku na tomto Cestném
misté vzdat dik organisatorim a po-
rfadateliim, sloZenym predevS§im z pra-
covniki svitavské Vigony v Cele
s reditelem podniku s. Jaromirem
Krivankem a Jifim Karesem, inspek-
toru pro kulturu rady ONV Adolfu
Bohdalovi a dal§im ¢lentim okresniho
koordina¢niho vyboru. IChceme dale
vzdat Cest a chvalu vSem obétavym
svitavskym ochotnikiim, které by-
chom si prali mit vSude. Odjizdéli
jsme ze Svitav s plnym védomim
toho, zZze pocta konani narodni pre-
hlidky byla dana Svitavdm zcela
opravnéné, J. Benes

PRAKTICKY KURS LICENI RUDOLFA KURELA

Text k snimku na zadni strané obalky

Hra: Karel Capek ,,Matka“

Role: matka

Doba: pred valkou

Charakteristika: vdova po plukov-
niku, matka péti synd, symbolicka
postava Zeny-matky, prirozeného od-
pirce valek, kterd vSak nachazi své
misto v uvédomélé obrané své vlas-
ti.

Popis masky: na snimku pouzita
vlasenka, silné prosedivéla, delsi
vlas, vzadu na krku svinuty do uzlu
— . pripleteny cop téZe barvy (na
obr. okraj vlasenky ,kresli“, zvlas-
té na predni éasti ¢ela; pri zhotove-
ni vlasenky bylo pouZito hrubého
‘okrajového tylu, a navic, okraj nebyl
pred nalepenim vlasenky absolutné
Cisty!).

Liceni tvare: tvar starSi Zeny, za-
kladni li¢idlo €. 107 smiseno s. & 32.

Detaily masky: oéi — star§i odéi,
unavena vicka — lehce vystinovano
€. 74 a & 65/78; oboéi — lehce pfi-
barveno k barvé vlasu — &. 65: nos
— normaéalni — bez vétsiho stinovani;
— rty — bez lieni — pouze lehce
spodm ret tmavs1 télkou ¢&. 113; tva-

fe — bez &ervené — pouze telka
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svétla a stiny — &. 74 a &. 65/78;
vrasky — zdtiraznény pouze vlastni
vrasky predstavitele, jemné vykres-
leny — vystinovany a podtrZzeny
svétlem — v okoli o¢i, nosu, st —
¢. 74 a €. 65/178; plochy — v mistech,
kterd jsou na snimku svétld a plas-
ticky vystupuji — je pouZito ,,své-
tel“ €. 65/78 a naproti tomu mista,
kterd plasticky tvofi prohlubné —
tmavé plochy — stiny — je pouZito
stinovaci barvy &. 74 (vSechny tyto
stiny a svétla na sebe navazuji a
v okrajich se prolinaji ve vytrace-
ném nanosu); krk — lehce vystino-
van a slabé€ vyznaleny pri¢né vrasky
¢. 74 (C. 65, €. 78) — (li¢eni krku je
nutné zvlasté v téch pripadech, kdy
predstavitel je mlady); ruce — hibe-
ty rukou jsou prizpiisobeny barvé
zakladniho li¢idla.

Pri praci na této masce, jelikoz
predstavitelka byla mlada, §lo v pod-
staté o to, potladit vSechny mladistvé
prvky ve tvari predstavitelky. Vy-
uzit vSech prirozenych stinfi, pro-
hlubni a naznacenych vrasek, a to je
vlastné nutné pri praci na kazdé
masce — vyuzit viech nerovnosti ve
tvari svétlem a stinem.
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@ 2 divadelnich dilen ochotnicke sceny — i®

Od navrhu k realisaci

Provedeni scény podle daného na-
vrhu byva casto nejobtiznéjsim use-
kem prace pri inscenaci hry. Nékdy
jsou prekazky tak velké a nepre-
konatelné, ze realisace se navrhu
témér nepodoba. Hraje-li soubor
v pronajatém divadelnim sdle a ne-
ma-li mozZnost vyrobit si vlastni de-
koraci podle svého navrhu, je odka-
zan na zasoby dekoraci jevisté, na
kterém hraje. Zalezi pak na mnoz-
stvi a pouzitelnosti dekoraci a v ne-
posledni fadé na ochoté technického
personalu, s jakou hostujicimu sou-
boru vychdzi vstiic. Pohovorme si
o nékterych problémech, které se
vyskytly pfi provedeni hry na
pronajatém jeviSti stfedni velikosti
(6X4 m) s pomérné slusné vybave-
nym skladem dekoraci a s dobrym
technickym persondlem. SnimKky
jsou ze hry ,,Kuli¢ka“, provedené
souborem ,, Tyl Osvétové besedy na
Zizkové jako soutézni predstaveni
krajského kola soutéze.

Autorem predepsané misto déje je
maly zdjezdni, nevlidny hotel okres-
niho méstecka v Normandii ke kon-
ci prusko-francouzské valky. Poza-
davky reziséra byly co do umisténi
jednotlivych zarizeni scény velmi
pfesné a zavazné, vzhledem k tomu,
ze se jednalo o znovunastudovani
hry, jen s nékterymi zménami v ob-
sazeni., Po prostudovani materialu
o hotelovych stavbach v Normandii
z XIX. stoleti byl proveden navrh
scény. Pfi provedeni scény narazilo
se na dvé prekazky. Nebylo mozno
z dlivoda finan¢nich provést ani né-
které dopliiky dekoraci z nového ma-
teridlu. Navrh byl proveden pro je-
visté, jehoz rozméry byly odhadnuty
ne dosti presné. Nejvétsi potizi pri
vypracovani navrhu i pri provedeni
byl pozadavek schodisté, vedouciho
do hotelovych pokoji v I. patfe,
které v nékterych situacich je sou-
Casné zatizeno 10 osobami. Takto
zatizené stavbé byla vénovana pri-
méfena péce, ponévadz bylo nutno
zajistit bezpe€nost hercti a vyloucit
otfesy ostatnich dekoraci. Cela stav-
ba byla provedena z béznych prak-
tikdbli a z 2 m dl. schodistového
ramene, které bylo rovnéz k dispo-
sici. Stény vytvoreny ze starSich de-
koraci, které byly pfemalovany. Boc-
naschodi$tova sténa byla provedena
z nedostatku jiného materialu ze
4 m vysokych ramt, potazenych
draténym pletivem z néjaké starsi
inscenace, na které byly pfipevnény

pruhy papiru jednoduse pomalova-
ného. Celek ptisobil jako dfevem ob-
lozena sténa a mezery mezi jednot-
livymi pruhy umoziovaly osvétlo-
vaéi dobrou viditelnost na jevisté.
Tim, Ze bylo nutno provedeni pro-
ti navrhu prostorové zmensit a ze
bylo nutno pouzit pouze hotovych
dekoraci, setiely se a nebyly prove-
deny nékteré charakteristické znaky,
déavajici celkovému feSeni francouz-
sky charakter. Rovnéz s vybérem
nabytku byly znacné potiZe a nako-
nec po peclivé prohlidce skladu na-

bytku byl radé€ji pouzit stary selsky
nabytek, ktery v celkovém pojeti
prostoru pusobil nejméné rusive.

Z inscenace ,,Kulicky” v Divadle
lidové tvorivosti na Zizkové odnasi-
me si tyto dvé zkuSenosti. Je ne-
zbytné nutno pred provedenim na-
vrhu dobfe se seznamit jak s roz-
meéry, tak i s technickym vybavenim
jevisté, se stavem zasob dekoraci a
nabytku. A jesté peclivéji se véno-
vat prostudovani doby a prostredi,
aby provedeni scény bylo naprosto
presveédciveé. Ing. arch. L. Mraz

Navrh (horejSi snimek) a provedeni scény (snimek dole) hry ,Kulicka“

(Hochwilderova dramatisace Maupassantovy novely), provedené souborem

Tyl Osvétové besedy na Zizkové v rezii J. Sindelife a ve vypravé ing.
L. Mraze






