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V Kromeé probéhla od 14. do 19. kvétna st ustied-
nifho kola celostatni soutéZe vesnickych souborii. Nas fotorepor-
tér Karel Minc zachytil zabéry z predstaveni OB Rychvald:
Shakespeare, Veger tiikralovy (snimky 1 a 2), JZD BartouSov:
U zlatého orla — Galanova dramatizace romanu G. Sipova Ne-
dokoncena piseii (3 a 4) a OB Chabatovice: P. Karvas, Piilnoéni
mse (5).




VYSLEDKY JUBILEIJNI SOUTEZE V OBORU DRAMATU

B KAZATELE CESTY

V piedvecer Dne osvobozeni byly vyhldSeny vysledky jubilejni umélecke
soutéZe, jez byla loni vypsana vladou republiky z podnétu ustfedniho vy-
poru Komunistické strany Ceskoslovenska. Smyslem této soutéZe v oboru
literatury, hudby, vytvarného uméni, dramatické tvorby, filmu a vé&decko-
kritickych praci o uméni bylo podnitit takovou uméleckou tvorbu, ktera by

‘{ s hlubokym proZitim a presvédcivosti zobrazila vitézny zdpas nasehs lidu
za socialismus, za svobodu a Stésti ¢lovéka a podala svédectvi o budovani
socialismu v nasi vlasti. Vysledky soutéZe byly 7. kvétna publikovdny v den-
nfm tisku a v tplnosti pak v 19. &isle tydeniku ,Kultura 1960*.

Kdyby byly vSechny prace zadané do soutéZe v oboru dramatické tvorby
uspely, pak by naSe divadla mohla mit kazdy den v roce premiéru piivodni
novinky. Dramatickych praci bylo totiZ zadano pravé 365 (z celkového
poctu 13 164 ve vsech oborech), z toho 186 celovecCernich her, 43 her pro
mladez, Sest her loutkovych, 127 pro rozhlas a televizi a jedenact estradnich
pasem.

Tak jako i ve vSech ostatnich oborech soutéZe prihlasili se do ni autori
jmen jiz znamych i zaCatecnici. Kdyz pak Petr Karva$ dostal za PlilnoCni
msi letosni statni cenu Klementa Gottwalda, rozhodla hlavni porota ju-
bilejni umélecké soutéZe udélit za dramatickou tvorbu dvé ceny druhého
stupné: FrantiSku Pavlic¢kovi za Labyrint srdce, coZ je prepracovany text
Cerné vlajky, a Jaroslavu Dietlovi za komedii Pohledte, pokuSeni. Pavlicek
ostrym kontliktem, vzruSenym dramatickym déjem a pohledem do lidskych
niter nacrtl obraz zapasu dvou svéti v lidech naSi doby, u Dietla pak byl
hlavné ocenén komedialni Zanr jeho tvorby, v nasi dramatice véru vzacny.
Zel, Jan Drda se souteze se svymi tspesnymi Dalskabaty nezucastnil.

Zvlastni odmény dramatické soutéZe pak dostali Ludvik ASkenazy za
Hosta v noci, Oldrich Danék za Pohled do 0o¢i, Jifi Zdk za Pripad Herbst,
Jaroslav Janovsky za hru pro mladezZ V meésté na severu, Pavel Hanu$ za
drama Zpenény kin a Evzen Vitkovsky za hru Kde lidé z mrtvych vstavaji.
Mame-li tyto hry, z nichZ vSechny — aZ snad na HanuSe — byly jiZ ne-
kterym divadlem inscenovany a na dalSich scénach se- pripravujl, charak-
terizovat aspoii ihrnné, pak vSechny Zivé zasahuji do problémi nasich dnf.
Dotykaji se revoluc¢nich zdpasli a promén naseho Zivota, varuji pred nebez-

- pecim nacistického revansismu, zapasi o charakter socialistickéno Clovéka.

Cestnda uzndni hlavni poroty obdrZeli pak Josef Topol za Jejich den, Pa-
vel Kohout za Treti sestru, Josef Budsky za pasmo poezie Majovy vietor,
Jaroslav Pour za hru pro mladeZ Cesty, Milan Navrdtil za rozhlasovou po-
hadku Bubdk Boniface Benedy, Karel Stanislav za rozhlasovou hru z ne-
mocni¢niho prostiedi Pripad deseti hodin, Zdenék Skorepa za rozhlaso-
vou pohadku Dobry den, furaj Vdh za drama V tmavych hordch pramene,
Vladimir Sustr za loutkovou hru pro Spejbla a Hurvinka Z jiného svéta a 9
Ivan Bukovcan za veselohru Hledanie v oblakoch.

Ze 365 zadanych her doslo tedy takové ¢i onaké pozornosti poroty cel-
kem 18 praci. Lo ovsem neznamend, ze by desitky a desitky dalsich zcela
beznadéné propadly. Byly vsak v takové podobé, Ze autori by meli na je-
jich dotvoreni jesté mnoho a mnoho pracovat. Jist€é mozno také predpokla-

ZK Slavia Napajedla: P. Karva$, Pllnoé¢nf
mse

Sokol Moravské Branice: J. Dietl, Nepo-
kojné hody sv. Katefiny

k jevistni podob& a tady by jim v mnoha pripadech mohli radou a spolu-
praci pomoci zkuSeni dramaturgové divadel. Na Fadu takovych her byli
upozornéni i diléi vypisovatelé soutéZe, mezi néZ patrily narodni vybory,
spole¢enské organizace, ufady atp. Neékteré rukopisy byly postoupeny
Ustfednimu domu lidové tvorivosti (pro scény ochotnické), Statni zajezdovée
scéné atp.

Dil¢i divadelni porota, sloZend z divadelnich teoretikidl i praktikd, peclivé
se zabyvala vSemi pracemi zadanymi do soutéZe a kaZdou jednotlivé po-
suzovala podle jejich kvalit a moznosti vyuZiti. Rozumi se, Ze do soutéze
doSlo i mnoho praci grafomanskych, tj. takovych, kdy auto¥i popisuji pa-
pir, aniZ by meéli zdkladni vlohy literarni ¢i znalost dramatickych a jevist-
nich zdkonid. Konjunkturalngé se v mnoha rukopisech odrazily cesty do ves-
miru, setkani s obyvateli jinych planet a riiznd utopistickd témata. A tato
konjunkturdlnost prinesla ovSem i ty nejchatrn&jsi vysledky.

Vysledek soutsZe i ukazal, Ze jeji termin byl prili§ kratky, neZ aby v dobg
necelého roku mohla vzniknout pravé v oborech literarnich dila zavazZné&jsi,
rozsahlejsi i plng dozrala. Proto asto spiSe uspé&li autofi, ktefi jiZ pred
Vypsanim soutéZe meli své hry rozpracované a v priibéhu roku je spiSe uz
l?n dokondovali a zdokonalovali. Také dosud nebyl v literdrnich a drama-
tickych dilech prirazngéji zobrazen Zzivot délnické tridy a vesnice, ale pri-
tom piece jen soutdz povahou i trovni odménénych praci prokédzala, Ze
jsme v tom sm&ru nastoupili dobrou cestu. VACLAV BEHOUNEK

JZD BartouSov: Sipov—Galan, U Zlatého
orla

© ORBIS 1960
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k 15. vyro¢i osvobozeni nasi vlasti Sov&tskou armé4-
dou. Nejvyraznéji se to projevilo pravé v divadelni &&sti.
Tak drtivd prevaha sovétskych her snad je$t8 v Zadné
soutéZi nebyla. To mélo sviij odraz nejen ve vysledcich
krajskych kol, ale i v dramaturgické skladb& IV. Sram-
kova Pisku. Svédéi to nejen o spravném ideovém vedeni
nasich mladeZnickych soubordi, ale i o v&t§im vybsru
vhodnych her pro mladé kolektivy v dramatice savetske,
nez napft. v na$i. Zvlast& v posledni dob& se v Sovétském
svazu stale vice a vice vénuji dramaticti spisovatelé ml4-
deZi. Vedle osvédcenych a stale hojn& hranych her Rozo-
vovych Stastnou cestu a Clovek hleda radost a Makaren-
kovy-Stehlikovy Zacindme Zit (kaZdou z téchto her vidéla
ustfedni porota pro vybér na IV. Sramkiv Pisek tfikrat),
objevily se hry nové nebo ma4lo hrané, jako napr. Zak a
Kuznécov: Stalo se vgera, Panovova: Vénice, Simukov:
Vrab¢i hory, Levada: Aj, u poli nivka a Ochlopkovova
dramatizace Fadéjevova roméanu Mladd garda.

Nejhranéjsi hrou viibec v letoSnim ro&niku byli Trojané
C. Corrintha. Hra, kterad slavila dsp&chy na III. Sramkové
Pisku a XXIX. Jiraskové Hronove, se primo rozletdla po
republice i pres velkou nérotnost a podetnost obsazeni.
Pro vybér na IV. Sramktv Pisek byla hlaena ze Ctyt
kraji! Naprost§y nedostatek se projevil v &eskych hrach.
Tak jako jsme kdysi bojovali za sov&tskou hru, tak prav-
dépodobné v hrach pro kolektivy mlddeZe budeme bojo-
vat za Ceskou. Jsou v tomto sméru néznaky ke zlepSeni
v Kohoutovi, Topolovi, Strakovi, Daiikovi, Dietlovi, ale to
stale nestaci.

Se situaci v hrach pro déti a d&tské soubory stile ne-
miZeme byt spokojeni. I kdyZ ndm DILIA vydala’ v mi-
nulém roce vice her z pionyrského prostfedi, jejich tiroveii
neni jest€ takova, jakou potFebujeme. Ve stdvajici situaci
dvé nové hry (J. Mlejnek, Vyprava za hrdinou a Zho¥—Ko-

E etoSni ro¢nik STM byl ve vSech oborech zam&fen
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varova, Cerny Bob a bily Bob) pokldddam za tsp&ch. Jinak
jsou stale ve velké oblibé pro détské soubory hry ze %i-
vota zvifatek. To se projevilo i na IV. Sramkové Pisku.
Vybér na IV. Sramkiv Pisek byl letos jinak organizo-
van nez v minulych letech. Jak bylo sprdvné piedpoklada-
no, sehrali krajSti vitézové jednoho kraje sva vyb&rovéa
predstaveni v jeden uréeny den. Tim bylo umoZn&no odpo-
vednéji sestavit program celostdtni prehlidky divadelni
Casti soutéZe tvorivosti mladeZe, nebot jestlize v loiiském
roce videél v primeéru jeden porotce 6 predstaveni v dobg 5
tydnd, letos jich vidél 16 v dob& 14 dnii. Tim se také sniZil
pocet ¢lent dstfedni poroty ze 32 na 9. Vzhledem ke 3ko-

leni vedoucich détskych souborfi byla také tdast téchto.

souborit zdvojndsobena proti minulym roktm. Presto, Ze byl
IV. Sramkiv Pisek zkrdcen na jeden tyden a vtésnan
mezi volby a spartakiddu, vystoupilo na n&m celkem 17
soubordi. Zajimavé je rozdé&leni soubort podle krajii (po
Gzemni reorganizaci): po tfech souborech z krajii Se-
veroceského a Jihomoravského, po dvou z kraji V§chodo-
Ceského, Severomoravského, Zapadoslovenského a Vycho-
doslovenského, po jednom z kraji Jihoteského, Zé&pado-
Ceského a jeden soubor (vitéz soutdZe uméleckych 8kol)
AMU — operni studio Praha. Nepfijemnym prekvapenim
je pokles trovné v krajich UNV Praha, Stiedoceském a
Stfedoslovenském, které nemaji v Pisku Zadny soubor.

-Rovneéz rozdéleni soubort podle ztizovatele dava celkovy

obraz 0 stavu STM. Nejvice je $kolskych souborti — 7,
po tfech jsou soubory zdvodnich klubi a osvétovych za-
Ilzeni, dva soubory vojenské a po jednom z pionyrskfch
domi a télovychovnych jednot. Pro informaci uvadime
porad predstaveni IV. Sramkova Pisku, jehoZ hodnoceni
prineseme pri§té: Realistické ochotnické divadlo Opava —
V. Rozov: Stastnou cestu, 0SS Cachtice — L. Podjavorin-
ska—A. RapoSova: Cin, &in!, soubor J. K. Tyla OB Seze-
mice, — A. Zak—I. Kuzné&cov: Stalo se vdera, T] Sokol
Ostravice — K. Vioglova: Pasacek vep¥ii, VU Seveian Nové
Mésto pod Smrkem — E. Sylvanus: Kordak a dé&ti, ZK By-
tex Vratislavice — ‘M. Disman: T¥i medvidata, Ukrajinsky
soubor Verchovina JSS Snina — Levada—Hroch: Oj, u poli
nivka, ZK Zornica Banovce nad Bebravou — K. Kremni-
Can: VEelka Bzudalka, Lidové divadlo Plzeii — V. Panovo-
va: Vénice, JSS Vysoké Myto — J. Mlejnek: Vyprava za
hrdinou, VU MIl4adi Brno — K. Kyncl: Vojak, JSS Pisek,
JSS Poprad, Priimyslova $kola Jablonec n. Nisou — Kapes-
ni Mizy, ZK Jana Svermy Brno — A. Fad&jev—N. Ochlop-
kov: Mladd garda, KDPM Brno — J]. Zhoi¥—]. Kovafova:
Cerny Bob a bily Bob.

ANTONIN NEMECEK
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vitézové krajskych kol celostatni
soutéZe vesnickych souborii se sesli
ze vsech kraji nasi republiky, aby
predvedli své umeni. Na prehlidce
v Kromérizi jsme vidéli od 14. do 19.
kvétna téch prvych Sest: z Chabarovic,
Rychvaldu, Bartousova, Tazal, HroubO»
vic a Zeletic. A vSechny mély jedno
spoletné — elan a poctivou snahu
hrat co nejlépe. Predstaveni, ktera
jsme zhlédli, méla riznou uméleckou
urovenl. Ale i to nejslabsi si zaslouZi
obdivu, uvédomime-li, v jakych pomé-
rech vétSina téchto souborl pracuje.
Vzdyt treba v takovém Rychvaldu ani
nemaji kde hrat, jejich materialové vy-
baveni je velmi primitivni, skoro Zadné,
a zkousky odbyvajl v ordinaci obvod-
niho lekare (ktery je reziserem) nebo
ve skole na stupinku pred lavicemi.
V obci ‘Lazaly, ktera ma necelych 300
obyvatel, je soubor, ktery si viastnimi
silami, brigadnicky, postavil kulturni
dum, aby meli kde hrat. V zapadlé ves-
nicce Bartousov si musili vypujcit od
mistni organizace Cs. svazu zen pe-
nize na cestu do Kromeérize a upomin-
ky patronim vybrali ze svatebnich
dart jedné z Clenek souboru.

A presto i za takovych podminek
mohl soubor OB v Rychvaldu nastudo-
vat predstaveni ,,Vecera trikralového™,
ktere dokonce predci nékteré shakes-
pearovské inscenace, uvadené na festi-
valech nasich nejvyspélejsich soubora.
Shakespeare vSak byl v repertoaru
kromeérizské prehlidky vyjimkou. Sou-
bory vetsinou volily hry s tematikou
vesnickou nebo dotykajici se bohu-
Zel znovu tak aktualnich problémi mi-
litarismu, fasismu a poziistatki valky.
Tak se vedle ,,Marysi” a Cachovy ,,Mo-
ji a tvoji tety™ objevila na programu
i Karvasova ,,Pllnoc¢ni mse", Pfeitfero-
va ,Slavnost lampionti” a pod nazvem
»U zlatého orla™ Galanova dramatiza-
ce romanu G. Sipova ,Nedokonéend
piseri”. Jak tedy repertoar ukazuje,
vesnické soubory chtéji opravdu hrat
soucasné a pokrokové hry, i kdyZ jesté
vZdy nemaji spravny smysl pro jejich
umeleckou hodnotu. Jde jim spise
0 politickouw zdvaznost myslenek, ne-
hledé na miru dokonalosti v jejich
uméleckém  zpracovani, popfipadé
0 jejich spolefensky dosah v misté,
kde soubor pracuje. Proto si tfeba di-
vadelni krouzek Osvétové besedy v Ta-
Zalech i drobnymi nardZkami Cachovu
hru pfizpiisobil mistnim pomé&rdm.
Maji v obci dost problémi, které jako
by ze hry pravé vypadly. A tak se
tieba z jevists ozvala i pisni&ka, kterd
je jakousi hymnou mistnich »popije-
€. Stylov& se sice do hry viibec ne-
hodila, ale prakticky sviij ikol splnila.

Soubory viak nekonaji jen préci di-
vadelnickou. U t&chto vesnickych sku-
pin totiZ jde osv&tova a politickd &in-
nost s ochotnickym divadlem ruku
V ruce. VZdyt tfeba mladi v Bartou-
Sové teprve tehdy zalozili mistni sku-
pinu CSM a zaBali soustavné G&ist, aZ
kdyZ se pustili do hrani divadla. A pak
Precetli bshem ptildruhého roku pies
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250 kniZek. A neni to pokrok, kdyZ
takovy soubor z Chabafovic preSel od
lehkych operet a fraSek pres klasiky
az ke Karva$ové ,,Plilno¢ni msi“? To
uZ ani nehovofim o souboru z Rych-
valdu, kde se ochotnické divadlo stalo
uplné verejnou zdaleZitosti, kde v sou-
boru hraje pé&t poslanci narodniho vy-
boru a do KromériZe je doprovéazel
i pfedseda MNV.

Na druhé strané vSak neni moZno
si zastirat, Ze umélecka Groveinl kromé-
riZské prehlidky je skutecné dosti niz-
ka. Nabizi se tu dokonce otdzka, zda
se nékteré predstaveni viibec hodi do
Gstfedniho kola tak vyznamné soutéZe.
Hluboky rozpor mezi vnitfni i vefej-
nou politickou a osvétovou ¢&innosti
souborti a jejich umé&leck§ym projevem
privddi do rozpakli zejména porotu
této sout8Zni prehlidky. Celostatni

soutéZ vesnickych divadelnich soubo-
ri probihd letos poprvé, a proto se
kritéria k jejich posuzovani teprve
tfibi. Zatim vSak panuji urcCité rozpa-
ky. SoutéZ byla nazvdna divadelni
prehlidkou vesnickych soubort. Nelze
tedy dost dobre klast hlavni diiraz na
celkovou (i mimodivadelni) cinnost
souborti, i kdyZ tota hledisko je pro
jejich posuzovani jisté nesmirné du-
leZité.

A druhy problém; jiZ v prib&hu prvé
¢asti prehlidky se projevuje, Ze vlast-
né ani neni dost presné definovano,
co to vesnicky soubor je. Rozpory
v tomto urdeni maji dost nemilé di-
sledky a poroté velmi ztéZuji praci.
Ukézalo se, Ze sociadlni sloZeni souboru
a blizkost m&stské kultury maji na in-
scenace velmi patrny vliv. A pak se
naskytd otdzka, co ma pro celkovy
smysl této soutéze vétSi vyznam —
zahraje-li soubor lékart, uciteld a me-

todik@, bydlicich na vesnici, velmi
dobré predstaveni nebo predvede-li
(oviem daleko slabsi) predstaveni

soubor, jehoZz Clenové jsou opravdu
¢leny JZD nebo zameéstnanci statnich
statkfi? UvaZime-li i vlivy, jakymi sou-
bory ptisobi tfeba na vychovu vkusu,
estetického citéni ap., bude treba si
uvédomit, Ze feSeni téchto otdzek neni
vilbec tak snadné. Vratime se k nim
pfi referovdni o dalSich Céstech
Gstfedniho kola celostatni soutéZe.

Petr Grimm
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Tisic sedadel divadla Julia Fucika je
polet nedostateCny pro zdjem Krnov-
ska o0 ochotnické divadlo. Proto se
kaZdé predstaveni tydenniho festivalu
hraje dvakrat a ulicka mezi Sirokymi
rFadami sedadel se nastavuje pristavky.
KdyZ se zatédhla opona za brnénskou
inscenaci komedie KdyZ kvetou riiZe,
seSla se porota II. divadelniho maéje,
aby se poradila pfed vyhlaSenim vy-
sledkd.

Také na tu poradu mé&m krasnou
vzpominku. VA&sSnivé v ni diskutoval
i sém predseda MNV — a samoziejmeé
v jedné osobé i predseda ptripravného
vyboru Divadelniho méje a prokéazal
necekané odborné divadelni znalosti.

Prosim vés, kdepak jinde se naSinec
viibec s takovym zdjmem potka?

A kdyZ se po dvacetiminutové pora-
dé znovu oteviela opona, aby tento-
krat misto Hikmetova A. B., Stehli-
kova Sevce Hejla &i KarvaSovy Ange-
ly odhalila jen svatetné naZehlené 3a-
ty a tvare porotct, sedélo dvandact set
divdkd na svych mistech. VyhlaSoval
jsem vysledky a bylo mi jako herci pfi
slavhém monologu. Jako Stastnému
herci, protoZe z toho velikého jevisté
na mne - dychalo napjaté ocfek&avani
kaZdého dalSiho slova, to ocekavani,
které velkoryse odpusti herci zakokta-
ni i Spatny pfizvuk, jen kdyZ z jeho
srdce citi, Ze fo mysli doopravdy. A
tak jsem hlasem stisnénym povidal, Ze
vitéz festivalu je bez diskuse a bez
konkurence: krnovsky divak, krnovsky
obdan, krnovsti hostitelé (,,organiza-
tofi se mi fikat nechtélo, protoZe
organizovat 1ze i s chladnym srdcem,
hostit ne!). A také jsem fikal, Ze v IIL.
divadelnim méji neni poraZenych, pro-
toZe kaZdy ochotnik, ktery tady vy-
stoupil — at uz z Prostéjova, Gottwal-
dova, Vitkovic, Napajedel, Trebite ne-
bo z Brna, kazdy zmobilizoval vSechno
to nejlepsi, co v ném bylo, kazdy hréal
do roztrhéni téla a straSné touZil umét
to jako Hoger, aby se trochu diistojné
odvdécil Krnovskym za vSechnu tu
lasku, s niZ byl jeho soubor pfivitan.
A myslel jsem to doopravdy.

Krasnd vzpominka se ftadi jedna
k druhé, aZ cely krnovsky pobyt je

utkén ze samych nejkrasnéjsich. T¥eba
jak se predni funkcionari verejného 7-
vota mésta seSli s porotou a s pychou
nadm vypravéli, ¢eho se jim podatilg
zase za rok dosédhnout ve vystavbs a
hospodarstvi meésta, s jakou krasnou
samoziejmosti konstatovali podil kul-
tury a osvéty na tom, Ze se ten po-
hrani¢ni kout stal za patnact let opray-
dovym domovem tisic lidi, ktefi pfi-
§li ze vSech kraju republiky. ,Kultur-
né zZit — to je predpoklad budovatel-
skych uspéchii”, tahle slova jsem si za-
psal z té schiizky a pripsal poznam-
ku: recept na uspéchy — made in
Krnov.

Vzpomindm, Ze jsem si zacal délat
do notesu ¢arky, kolik lidi se mé den-
né zeptd, jak se mi u nich v Krnové
libi a jestli néco nepoifebuju. Notes
jsem popsal, ¢arky jsem prestal dg-
lat. U holice mne nenechali €ekat,
protoZe jsem mél na klopé G&astnicky
odznak festivalu. Soféfi CSAD, kteii
denné rozvazZeli stovky lidi po pred-
staveni domt do vSech vesnic z okoli,
viibec nenadé4vali, kdyZ se predstaveni
protdhlo, protoZe se také divali z bal-
koénu a libilo se jim to. Vedouci nejvét-
S§tho krnavskéhd hotelu si soubory ob-
sluhoval sdm — kdyZ uZ personalu kle-
saly nohy, a kdyZ umdlely ruce muzi-
kanttim, pritdhl z chodby basu a muzi-
ciroval s pomoci dalSich dobrovolniki
sam. Myslim, Ze viibec nechodil spét,
protoZe kaZdy den brzy rano se mne
uZ vyptaval, jak jsem v Krnové spoko-

Minciv zdbér z Pulnoéni m3e v provedeni ZK Slavia Napajedla
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jen. To jsou samoziejmé jenom malic-
kosti, jenomZe z nich se sklada take
lidsky Zivot. A je na nich néco vel-
kého. Napiiklad, ten vedouci se mne
nikdy neptal jenom, jak jsem spoko-
jen v jeho hotelu, ale vZdycky, jak se
mi 1ibi ¥ nich v Krnové! Ti lidé se uz
naudili myslet a Fikat ,,u nas®, to neni
v dosidleném pohrani¢i mala véc.
Krnovské divadelni festivaly jsou
opravdovym a nepredstiranym svat-
kem celého okoli, Zivym dokumen-
tem, Ze ochotnické divadlo ma i v nasi
dobé veliky v§znam. Vzpominal jsem
na velkého Tyla, kdyZ jsem se pripletl
mezi vesnické lidi, rozjiZdéjici se po
predstaveni domt, kdyZ jsem se zapo-
slouchal do jejich vzruSenych diskusi
o predstaveni Damoklova mece; prita-
kaval jsem v duchu jeho slavnému vy-
roku a m&l jsem hroznou radost, Ze
jsem si ho mohl trochu rozsirit: take
ochotnické divadlo miiZe, chce a jde

do Zivota.
sk

V Krnové vystoupily Ctyfi soubory,
které v minulosti napsaly nejednu
slavnou vétu do patnéctileté historie
naseho nového ochotnického divadla.
Ktery ochotnik by nevzpominal gott-
waldovské Vassy Zeleznovové, vitko-
vickgch Nositeld ¥Fadu, t¥ebi¢ského
LoupeZnika nebo inscenaci Legendy
o lasce a Ze Zivota hmyzu brnénského
studia Josefa Skfivana! Neni Zaddnym
tajemstvim, Ze kazdy z téchto zndmych
ochotnickych souborii prosel po vel-
kych hronovskych tispésich krizi. Bylo
dosaZeno jistych dsp&chi (v naSem
ochotnickém méritku opravdu nema-
Iych), chtélo se letét d4dl — a nebylo
sil, nevédélo se jak a kudy. Snad i tro-
chu té hronovské slavy stouplo do hla-
Vy, pozapomnélo se na vnitfni Zivot
kolektivu, pongkud se uchylila kiiv-
ka, bezpetns ukazujici k pIln&ni kulturng
politickych Gkolt doma. A hlavng: za-
pominalo se na regeneraci souboru, na
novou krev, na vychovu mladeZe. Pili-
re soubori z t&ch ¢i on&ch divodt
odeSly (marn& bude$ hledat dnes
v predstaveni Brn&nskych Ferchada
a Mechmene Banu z Legendy o lésce,
marné v trfebitském souboru LoupeZ-
nika, Mimi ¢i Lolu, marn& v gottwal-
dovském Vassu, Prochora & RaSel).
Inu, pohyb kadrit bude v ochotnickém
divadle vzdycky daleko v&tsi neZ
Vv profesiondlnim; vZdyt divadlo neni
nasSim povoldnim, lidé se stg8huii, Zeni,
vdavaji, odchazeji studovat atd., atd.
Tam, kde si v8as nevychovaji dorost,
dojde k nutnému poklesu po jejich od-
chodu — a kdyZ neodejdou, steiné do-
ide bez mladé krve ke stagnaci. ProtoZe
divadlo se m&ni stejnd prudce, jako cely
nas Zivot. To, co bylo vSera avantgar-
dou, dnes je konvenci a zitra zastara-
lou muzeélni vykopavkou. A novi mla-
di lidé musi prichdzet do soubori pie-
devSim proto, aby s sebou prinaseli
§Vl°lj novy, svézi, neotiely pohled na
Zivot a ucili se mu dédvat z jevistd umé-
leckou formu.

AZ budeme jednou psat déjiny nase-
ho ochotnického divadla, tvrdé budeme
kritizovat v§echny funkcionéfe ochot-
nického hnuti, kte¥{ takovymto ochot-
nickym souborfim neumgli pomoci pra-
Ve v dobach nejkriti¢téjsich, totiZ po je-

jich hronovskych tspé&sich. Nebot jde
0 zjev typicky (viz dale napf. slavné
nové a jinde). Pokud jde o naSe &tyri
soubory, které letos vystoupily v Krno-
vé, vSechny uZ krizi v podstaté preko-
naly, i kdyZ jeSté nedosahly nékdejsi
arovné. V jejich radach najdeS desitky
mladych lidi a hlavné pevné a urcite
védomi toho, Ze nelze spat na vavii-
nech minulosti. Ve vSech Ctyrech je
dosti sil, aby budoucimi uspéchy ple-
konaly minulé ku prospé&chu celého
hnuti.

Kromé nich vidél Krnov dva soubo-
ry, které rad shodné oznacuji jako
soubory v rlstu, soubory velké budouc-
nosti. Byl jim letosni vitéz krnovského
festivalu — ZK Slavia Napajedla
(o jeho Ptlno¢ni msi bude v Gasopisu
psdno v jiné souvislosti) a prostéjov-
sky dramaticky odbor ZK Qdé&vniho
primyslu, ktery stejné jako gottwal-
dovsky ZK Svit uvedl hru Nazima Hik-
meta Damokliv me¢. Dvé predstaveni
— dva odliSné zptsoby prace, dva od-
liSné vysledky, z nichZz kaZdy méa své
klady a zranitelnd mista. Prostéjovsti
hraji vyrazné pfibéh hry — v dobrém
smyslu slova efektn&, pro divdka pfti-
tazlivé — ale jenom ptib&h. Co je pod
nim skryto ¢asto v symbolu, hloubce,
podtextu — to divékovi jejich inscenace
objevuje malo. Predstaveni Gottwal-
dovskych je charakterizovdno bohat-
Sim vnitfnim Zivotem postav (proto
ma lepsi souhru), premyslivéjsi reZijni
praci mladého reZiséra dr. P. Zahrad-
nicka, ktery se vSak musi jesté udit di-
vadelnimu fFemeslu (a herci s nim),
tomu, jak vSechno poctivé promyslené
a prociténé také pro divdka srozumi-
telné vyjadrit. Oba soubory ztroskota-
ly na neobycejné nesnadné roli A. B.,
kterd se asi vibec vymyka ochotnic-
kym moZnastem.

S kritikou, kterou napsal P. Grimm
do posledniho ¢&isla Ochotnického di-
vadla na predstaveni brnénského sou-
boru Josefa Sktivana KdyZ kvetou rize
(lyrickd komedie V. Petrova), nemohu
souhlasit. Predstaveni se mi jevilo ja-
ko neobyceiné herecky vyrovnané,
presné a diisledné rezZirované, dokona-
le technicky zvladdnuté. Podle mého
chybi pfedstaveni jen vic humoru, je
priliS zatéZkano psychologii, problémy,
jeho rytmus nejiskri. AvSak prace, kte-
rou udélal reZisér Paléik ptevazné
s mladymi, malo zkuSenymi herci, za-
slouZi si uznéni.

Publikum vdécné ptijalo hru V+W
Kat a blazen v provedeni tfebi¢ského
studia Bedficha Véaclavka, i kdyZ zno-
vu (po kolikaté uz?) prokazalo nemoz-
nost aktualizovat tyto svym zplisobem
klasické texty. Sd&m jsem meél radost
z neobycejné vtipné hrané dstfedni
dvojice Radtza a Mahulena (]. Dole-
Zal a V. Caha), ze znamenité vypra-
vy K. Janika, z poCetné radky mladych
lidi v souboru.

A protoZe o predstaveni Mordové
rokle souboru Vitkovickych Zelezaren
piSe dnesSni d&islo Ochotnického di-
vadla ma jiné strdnce, mohu uZ se jen
zminit 0 tom, Ze také domaéci krnov-
sky soubor b&hem festivalu vystoupil
jednak s poh&dkou Pasddek vepfi,
jednak s Hyn$tovou dramatizaci Mar-

ZK Vitkovickiych Zelezdren Kl. Gott-

walda wuvadi Stehlikovu Mordovou

rokli: Karel (M. Etzler) a Vojtéch (].
Predek )

tinkova roménu Zemé duni. Nedobra
dramatizace uZ sama predem ptipra-
vila soubor o tGspéch. Mohu jen po-
chvalné kvitovat, Ze si Krnovsti dali
za ukol nejen vyborné ochotnické
festivaly organizovat, ale také sami
dobry soubor vlastni vytvoFit. Jdou
na to dobfe — uZ tim, Ze zapojuji do
prace tolik mladych lidi (hrali v Pa-
sackovi, kterého jsem nevidél pro
funkci tstfedniho porotce, kterd mne
v ten den zahnala do Staré Bé&lé), ale
dosavadni vysledky (soud& dle pied-
staveni Zemé& duni) nejsou jestd zda-
leka tmérné zvuku, ktery dnes Krnov

v uSich kaZdého ochotnika ma4.
Zachvéje-li se srdce kaZdému
ochotnikovi, kdyZ slySi kouzelné jmé-
no Hronov, jsou dnes dény vSechny
predpoklady, aby jméno Krnov b&hem
velmi kr4tké doby ziskalo stejnou
sflu. To mu upfimné preju. Nakonec
bych meé&l uvést pofadi soutdZniho
festivalu, které porota z divodi tra-
di¢nich vyhlésila. Pokladam to za véc
druhoradou a prosim laskavého Cte-
ndre, aby mi dovolil upustit od této
tradice a misto toho uvést na pocest
znamenité organizace II. krnovského
divadelniho méje jména clent jeho
pfipravného vyboru: Josef Baca
(pfedseda), InZz. Jifi Misaf (misto-
predseda), RiiZzena Hejdova (tajem-
nice), Ladislav Frydrych (predseda
organizadni komise), Jaroslav Vedral
(predseda propagacni a tiskové komi-
se), akad. malif Zdengék MaAacel (ve-
douci vytvarné propagace), Bedfich
Butora (predseda finan¢éni komise),
Jaroslav Vladik (predseda ubytovaci
a stravovaci komise), Floridan Kozel
(predseda technické komise), Jan
Smid (predseda dopravni komise),
Oldfich Drcméanek (predseda OPS pro
divadlo) Nada Eichlerova (predsedky-
né OPS pro loutky) a Rudolf Zillich
(Clen rady ONV). 5
JIRT BENES
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PATA BILANCE SOUBORU OSTRAVSKEHO KRAJE

FrenStatska pranostika fik4: ,Jak
zacne festival, nastane Spatné poca-
si. A z tohoto divodu také pry musi
byt divadelni prehlidka diive neZ za-
¢ne turistickd sezéna. Nevim, jak se
tato mistni moudrost osvédéila v dii-
véjSich letech, byl jsem ve FrenS$tatd
poprvé, ale musim dosvéddéit, Ze jak-
mile se 23. dubna pocaly do frensStat-
ského tdoli sjiZdét prvni vitézné sou-
bory Ostravského kraje, navlékl na
sebe RadhoSt novy snéhovy plast a
ulicemi zacalo siln& profukovat. A ci-
telnym ochlazenim byl poznamenéan
i vnéjSi rédmec krajského festivalu.
Provddénd Gzemni reorganizace a né&-
které dalSi vefejné akce, které v této
dobé& ve FrenStaté probihaly, zatladily
zdjem o festival do pozadi. I kdyZ
osvédceni organizatoii z odboru Skol-
stvi a domu wosvéty i dobrovolni na-
dSeni spolupracovnici se ob&tavé vé-
novali pripravé festivalu, pfece ne-
miZeme Fici, Ze ,.paty Fren$tat"“ do-
sdhl popularity pfedchozich roé¢niki.

V negativhim slova smyslu je po-
ucné i organizacdni rozvrZeni jednot-
livgch predstaveni, jejichZ t§denni
sled byl v pondéli a ve stfedu pferu-
Sen dvéma volnymi vedery. Tim se né&-
jak naru8ila i atmosféra, vyvérajict
z ocekavani novych predstaveni, na-
péti pfi jejich hodnoceni a nedefino-
vatelné kouzlo vSech ochotnickych
festivali. Neni pochyb o tom, Ze
v soutasné festivalové zéaplavé ztr4-
ceji krajské pfehlidky sviij slavnostni
rdmec a své pluvodni poslani. Soubo-
ry je vétSinou poklddaji za prestupni
stanici na Hronov nebo jiné dstfedni
kolo a tcéast na nich v Z&dném piipa-
d& nepovaZuii za distoiné a dostadu-
jici zhodnoceni své préce.

%

Ve FrenStaté byla festivalovd pie-
hlidka zahéjena vesnick¢ym souborem
osvétové besedy v  Rychvaldu, kter§
pfijel s inscenaci Shakespearova Ve-
¢era trikrédlového. Soubor reprezento-
val Ostravsko na ustfedni piehlidce
soubort vesnickych v Kromé&¥iZi a pii
této prileZitosti bude moZno jeho
préci bliZe recenzovat.

b 4

ZK «dolu Dukla v Dolni Suché pii-
jel s populdrnim Remarquovym Po-
slednim dé&jstvim. Obliba této hry pro
jeii napinavost, nedekané gzvraty a
brilantn& psané dialogy mezi ochot-
nickymi soubory stéle roste. ZK Duk-
la Dolni Suchéd vénoval inscenaci mi-
morddnou péci a pozornost. VSichni
¢lenové prokdzali absolutni znalost
textu a do detailu vypracované aranz-
mé. Oporou jim byla profesiondlni
metodickd pomoc.

Presto vSak tcinek predstaveni ani

zdaleka neodpovidal vynaloZenému
Gsili. Bylo to zavinéno tim, Ze reZie
nevytvofila distou a jednoznadnou

koncepci, odpovidajici z&m&ru autora.
Snaha po neafektované civilnosti byla
pfehndna aZ k monotonnimu od#ik4-
vénf textu v netnosném tempu. Her-
cim nebyla mnohd mista rozum&t a
nestac¢ili vyjadrit rytmus postav. Sna-
ha zamé&rit herce k modernimu rea-

150

listickému projevu nevysla. V&tSi chy-
bou bylo, Ze reZie, kdyZ pravd&podob-
né zjistila, jak predstaveni vychéazi
Sedé a malo atraktivng, snaZila se je
vySperkovat spoustou neorganickych
efekti. TImto naroubovédnim jakychsi
expresionistickych prvki se vsak je-
ding dosdhlo rozbiti jednolitosti a
atmosféry hry. Je to opravdu Skoda,
protoZe kolektiv z Dolni Suché se tak
pripravil o jinak zaslouZeny tuspé&ch.
Znovu jsme se poudili, Ze G¢inné re-
Zie nespoc¢ivd v ohiiostroji nejproti-
chtidnéj$ich nédpadi, ale v piisné sty-
lovém ztvdrnéni textové p¥edlohy.
b

KarvaSovu Pllnotni m$i uvedl na
frenStdtském jevisti domé&ci soubor
DAR. Ocekédvali jsme s velkym z4-
jmem, jak tento sympaticky kolektiv
se vyrovnéd s problematikou Karvaso-
vy analyzy slovenského méstdckého
lud4ctvi. A feknéme popravd® — byli
jsme zklaméni. Vidé€li jsme piedsta-
veni, vypracované asi z padeséti pro-
cent. D&j na jeviSti probfhal pokud
stacila znalost textu, ale jinak reZie
i herci ztstali KarvaSovi tém&¥ wv3e
dluZni.

Prfed na$imi zraky se nerozvijel
obraz rozkladu rodiny, kter4 z ne-
dostatku vnitfnich mravnich hodnot
a pro ldkavou vidinu bohatstvi se za-
prod4véa ludéactvi a kolaboraci s N&ém-
ci. Nepoznali jsme ani to nejotfes-
né&isi, Ze ii chybi i alespoii &tastedné
moZnost omluvy. totiZ nesmyslné vira
ve sprdvnost luddcké politiky. Z ga-
lerie postav této spole¢nosti nevyvé-
rala jejich amorélnost [u kaZdého ji-
nak maskované), ani hrabivost a ci-
tovad vvprahlost. A co vic — reZii se
nepodatilo dostateénd podtrhnout
smysl celé inscenace — prolog a epi-
log. Nebyla vvpointovand dé&jové stej-
norodost a tim i otFfesnost z4véru.

DAR je jednim z méla kolektivi,
ktery se systematicky v&nuje uvad&ni
éeské moderni poezie. Jeho iniciativa
je v tomto sméru pirikladnd. A pravé
urcitd specifiénost a rozsdhlost této
nevSedni prdce —-.jakoZ i zdjem obe-
censtva zpiisobily. Ze soubor se zav4-
zal k vétSimu mnoZstvi Gkold, neZ na
kolik sta¢il. Palnoéni mSe byla studo-
véna ve znadné dasové tisni a v zA-
plavé jiné préce. Ani zkuSen¢ reZisér
Milo§ Parma, ani talentovanf herci
Norsky, Norskd, Pavel Parma mesta-
¢ili své vvkony dotdhnout. Neijlépe se
snad jeSté datilo Pargacdové (Angela)
a Sebetkovi [Palo). Skoda nevyuZité
piileZitosti. Zustdvad otdzka, zda DAR
nemé&l na festivalu rad&ji predvést
nékteré vzorné recitatni pasmo. Je
souborem prili§ zndmym. aby si mohl
obdobné poklesky, i pii uvdZenf vSech
uvedenych okolnosti, dovolit.

X

Mimo vlastnf sout&Z bylo vystoupe-
nf souboru mladeZe T] Sokol Ostra-
vice v Andersenové pohé&dce Pas&lek
vepiti. A prdvé toto odpoledne, stré-
vené v piFepln&ném hledidti divadla
uprostfed rozdycht&nych mladych di-
vékl, patfi k nejhezdim zaZitkim
festivalu.

Myslim, Ze je mou povinnosti vzdat
plné uznéni ob&ma reZisérkdm pred-
staveni, L. Fricové a V. Matéjkoveé. Je-
jich préace s détskymi herci byla obdi-
vuhodnd. K nejkrdsnéjSim mistiim
inscenace patfily kolektivni scény
princezny a jeji druZiny dvornich
dam. Neviddme ¢asto projevy tak
uSlechtile prirozené a pfitom ukézng-
né a vzdjemné sladéné. Pro jimavou
ismevnost téchto okamZik® radi pre-
hliZime n&které nedostatky, vyplyva-
jici z nestejnorodé herecké dispozice
malych predstaviteli. Souboru vsak
stdle jeSt& zlstdvA boj nejvetsi —
prdace na odstranéni lok&lni zkratko-
vité vyslovnosti. Domnivdm se v3ak,
Ze i zde bylo jiZ dosaZeno zna&ného
pokroku.

*

Znatny ohlas u wobecenstva mdla
komedie Alejandra Casony Stromy
umiraji vstoje. Cely divadelni kolek-
tiv ZK Slezana z Frydku-Mistku i re-
Zisér Oldfich Zezuldk byli textovou
predlohou z¥eimé& velmi zaujati a v&-
novali jeji p¥ipravé vSechny své moZ-
nosti. NejvétSsim kladem celého vede-
ra byl vikon BoZeny Novakové v filo-
ze babicky. Tato kultivovand a zrej-
mé velmi talentovani herecka do-
vedla sviij part rozehrdt opravdu na-
plno a vnést na jevi§td Z4douci atmo-
sféru. Svym prostym a pFitom suve-
rénnim projevem strhla i své partne-
ry. Snad nejhezéi bvlo jeji shledé4nf
s Mauriciem, pro které dovedla majit
tak lidské tény, Ze vyvolalo pln§
ohlas v hledisti. Byl to nej&istsf a nej-
pravdivéisi vykon celého festivalu a
porota ho ocenila zvla$tnim uzndnim
Skoda, Ze Mistedt!, 1 p¥i celé tads
dalsfch zdatilgch vikont, celkové ne-
sta¢ili na problematiku hry. Nedok4-
zali inscenadn& rozehrdt mnoho si-
tuaci, danfych stavbou této komedie.
Neuplatnili jeji jisk¥ivost, prekvapi-
vost a efektnost. Mdlo byla zdtrazné-
na podivnost a nelogitnost ,,blazin-
ce” v prvnim d&istvi. A konednd. a to
je, myslim, nejpodstatn&jsi, reZie se
nedostateén8 zamyslela nad smyslem
této podivné komedie. Nenadla si
jednoznaény zdmér, k n&muZ by svou
prdci vytstila. Vime, Ze tento bod
zpravidla byvd kamenem firazu préace
na této hie. To v8ak v piipadd Mis-
teck¢ch - nem4 byt konejSivou né-
plasti, spi§ naopak, protoZe v diskus-
nim rozboru po predstaveni jsme ten-
to soubor poznali jako vysoce inteli-
gentnf a schopny. A to pro dalsi pra-
ci zavazuje.

Divadelnici ZK Vitkovickych Zele-
zéren nastudovali k patnictému vy-
ro¢i osvobozeni republiky hru ,,svého
autora® Miloslava Stehlika Mordové
rokle. Nelze Fici, Ze provedenf{ na
frenSt4dtském festivalu bylo jiZ pred-
stavenim hotovym. M&lo jest& prilis
mnoho protikladt a nestejnorodosti.
Bylo v3ak zfejmé, Ze Arlethova reZie
mé pfesnou a jasnou koncepci. Fren-
Statské provedeni doké&zalo, Ze jde
o préci sice je3t8 nehotovou, ale




s velmi slibujici perspektivou. Bylo
zde jesté dost nedotaZenych nebo
]épe feceno nedomyslenych mist. Tyto
dfl¢f nedostatky byly vSak vysoko vy-
vazeny vérohodnymi realistickymi vy-
kony celé Fady predstavitelii. Zcela
opravnéné byla festivalovou porotou
ocenéna préce Miroslava Etzlera na
roli Karla. Stejné tGsp&sny byl i vykon
Adolfa Krale jako Sevce Hejla. Vel-
mi dobrd mista m&la i bdba Magdy
Malé, Martin Josefa Glogara a dalSich.
Jsem presvédden, Ze Mordovd rokle
mé viechny predpoklady, aby se za-
jadila k tsp&3nym inscenacim Vitko-
vickgch. Zistdva vSak otdzka, pro¢
na krajském festivalu nebylo jiZ od-
vedeno hotové piedstaveni. V moZ-
nostech souboru to urcité bylo.

*

74véreény veler patfil Divadlu
nové vesnice OB Stard B&l4. Tento
soubor za vedeni Jaroslava Dvordka
se ve svém dramaturgickém vyb&éru
neboji svérdzné vlastni cesty a dalsi-
ho ums&leckého «dotvateni textové
pfedlohy. Tento zpisob prace je
znacn® obtiZn&jsl a fekl bych i trni-
t8j81, ale i za cenu p¥ipadnych pocti-
vgch omyld, je daleko hodnotn&jsf a
7Avaznéisi neZ bezduché epigonstvi.
Po lofiskych Zelenych pustinach na-
studoval letos soubor mélo zn&dmou
hru madarské spisovatelky Terézy

Davidové Dody. Je to dalSi variace ma
celkem nenové téma o0 zhoubném vli-
vu manZelského rozvratu rodi€ti na
dsti. NemtZeme Fici, Ze by textova
predloha dé4vala moznost mimofadné
inscenace. Pfibéh na mnoha mistech
zachdzi do banédlnich poloh. Moralni
zavéry vétsinou nevychézeji z jedna-
ni postav, ale jsou z jeviSté prokla-
movéany. Soubor ve Staré Bélé si prav-
d8podobn& uv&domil tyto inscenacni
problémy. Proto poloZil t&ZiSt&é hry
do sentimentdlnich poloh. Tim sice
dosahl zna¢ného ohlasu u obecenstva,
ale hraje na nepravou strunu. Nékteré
scény byly aZ na okraji kycovitosti a
to tento soubor rozhodné& nemé za-
potfebi. Snad zde nebyl primo Gmysl,
ale rozhodn& bude tfeba pri dalsi
praci-i dramaturgickych zé&sazich na
toto nebezpec¢i pamatovat.

Celé provedeni Do6dy je pozname-
néno silnym a inteligentnim vykonem
Marcely Slepankové v titulni tdloze.
Mang jsme ji srovnédvali se svitavskou
Truhlickovou v Ann& Frankové. Bude
jests tfeba, aby Slepdnkovd neulpéla
na povrchnim projevu a svou praci
niternd prohloubila opravdovym ci-
tem a dtsledn& realistickym proje-
vem. Pfedpoklady k tomu mé. VVko-
ny wostatnich byly reZijn& vedeny
k zvyrazngni postavy Dody a jejl tra-
giky. Tento zdmé&r byl vSemi proveden
velmi uk&znéné.

P4ty FrenStatsky festival skonéil.
Je to poznat i z toho, Ze se podstatné
oteplilo a zasnéZeny Radhost protrhé-
v4 mracna, aby se prohfdl na jarnim
slunci. Zbyvad zavéretné hodnoceni.
Rekli jsme jiZ, Ze pfi veskeré péci le-
tosni festival Ostravského kraje na-

- plno nevySel. Pro¢? Pri¢in je mnoho

a o nékterych jsem se jiZ zminil. Sou-
bory nedostateéné chépou zévaZnost
t&chto prehlidek. Ani celkové vochot-
nickém svété neplni krajské festivaly
své poslani. Neshromazduji ochotni-
ky, nenavazuji nova pratelstvi, nejsou
podn&tem ke Skoleni a ziskdvani no-
vych poznatkt. Soubory do FrenSta-
tu prijely, odehrdly své pfedstavent
pfed zdvofilym obecenstvem, druhy
den vyslechly pripominky poroty a
vréatily se dom. Nebylo nic z kvasi-
vého a podn&tného prostrfedi, jimZ se
ochotnické pifehlidky vyznacCovaly.
Letos méme mnejrizné&jSich prehlidek
opravdu poZehnan&. To je jisté poté-
Zujici, oviem naskytd se otdzka, zda
by méné& nebylo vice.

Uzemni reorganizace pravdépodob-
nd na Moravé vytvoii dva krajské
festivaly. V tom pfipadé budeme mu-
set jejich zé&vaZnost zdlraznit v da-
leko v&t3i mife, neZ tomu bylo letos.

Dr. MILOSLAV JURAK

ﬂ

OSOUCASNOST MYSLENKY I CINU

Do tematické soutéZe o nejlepSi insce-
naci hry sovétského autora a hry €eského
a slovenského autora, zachycujici boj na-
$eho lidu proti némeckému faSismu, a
hry s tematikou osvobozeni CSR, kterou
vypsal loiiského roku karlovarsky KNV,
se piihlasilo pres t¥icet souborii. Z okres-
nich kol postoupilo osm nejlepSich sou-
horii do krajské p¥ehlidky, ktera probiha-
la ve dnech 4. aZ 13. kvétna 1960 v Nejd-
ku a Chebu. V poroié zasedali: Dr. Josef
Koenigsmark (pifedseda), reZisér Divadla
V. Nezvala v Karlovych Varech Mir. Zéda,
dramaturg téhoZ divadla V. RySanek, élen
tinohry tého¥ divadla V. Pavelka a redak-
torka L. Tarantova a Dr. D. Skampova.
Tato porota udélila prvni cenu inscenaci
Daiikovy hry ,,Pohled do o&i‘ v provedeni
souboru Divadla lidové tvorby z Marian-
skych Laznf; druhou cenu ziskal soubor
Osvétové hesedy v Chebu za Stehlikovu
»Merdovou rokli* a t¥eti cenu KarvaSova
,»Piilnogni m§e* v realizaci souboru Jirasek
ZK ROH Nejdeckych pracujicich z Nejdku,
zatimco &tvrtou cenu obdrZel soubor
ZK Starorolského porcelanu za provedeni
Arbuzoveva ,Domu na predmésti‘‘. Cest-
14 uznani ziskaly soubory Hornické scé-
ny z Ostrova (Gorbatov: Jedna noc), OB
Loket (Kubanek: Cena vitézného konce),
ZK Pracujicich Vejprty (Karvas: Piilnoéni
mie) a ZUS Tosta AS (Arbuzov: Dim na
predmésti). Tak by znéla stroha zprava,
zznam o této souidzi, kiera vesmdés pro-
bihala v pskném prost¥edi a pracovnim
* elanu. Mohli bychom jests zaznamenat,
Ze sontdzni predstaveni vlastng zahajila
Provoz v nové ziizeném chebském divadle,

které bylo znaénym nakladem upraveno
v krasné, moderni divadlo, i kdyZ zatim
jeho scénické technické za¥izeni plné ne-
vyhovuje. Takova zprava by vsak byla ve-
lice kusa. SoutéZ toti¥ ukazala nejen za-
jem souborii o soufasnou hru a uvédo-
mélé isili plnit spoletenskou funkei lido-
vého divadelnictvi, nybrZ byla i dokumen-
tem stoupajici drovné soubori LUT na
Karlovarsku, zragici se jak v dramaturgii,
tak rezijni a herecké frovni.
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Marianskolazeiisky reZisér Karel Masek
se pokusil pracovat novymi scénickymi
postupy. Ve spolupraci se scénografem
Otou Melitzerem vyfesil vypravu piede-
viim svétly a promitanymi naznakovymi
prvky. Pravda, bylo tu jest# mnoho za-
bran, které nedovolily reZisérovi dotdh-
hnout basnicky imysl, odvaha nebyla na-
plno rozvinuta a mdkteré napady nebyly
do¥eSeny; presto vSak byla inscenace
,Pohledu do o&i' zajimavym pokusem,
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mod patronatem adamovskych kovaki

Brnénsti meéli ve svém letoSnim
druhém Krajském festivalu né&kolik
zajimavych zvlaStnosti, predevsim tu,
Ze prehlidka byla usporéddana v Ada-
mové v rdmci oslav 600 let trvanf
adamovského kovactvi.

Néarodni podnik Adamovské strojir-
ny se ujal svého hostitelského tkolu
opravdu sveédomité. LetoSni festival
jasné prokdzal uZitecnost a prospés-
nost sepéti prehlidek lidové umélec-
ké tvorivosti s kulturnim d&nim na
zavodech. Nejde zde jenom o0 skutec-
nost, Ze Gcéastnici rozsdhlého festiva-
lového pofadu a frekventanti inter-
néatniho Skoleni reZisér svou ucasti
vytvareji slavnostni rdmec zdvodnimu
jubileu. Mnohem z&vaZné&jsSi je, Ze
v adamovském ziavodnim Kklubu még&l
velky pocet ochotnikdi z celého kraje
letos moZnost bliZe se seznédmit s Zi-
votem zavodu. Patronéty nad predsta-
venimi mély jednotlivé provozy z&vo-
du, které se o své svérence staraly
opravdu vzorné a dikladné je sezné-
mily i se svymi pracovisti. Byla na-
vadzana mnoh4 srdecné préatelstvi, kte-
rd nejenom dala hostujicim souborim
poznat jeden z nejzdvaznéjSich Gsekl
nasi vyroby, ale soufasné i vzbu-
dila zajem adamovskych pracujicich
0 ochotnickou préci.

Dalsi novinkou této krajské pie-
hlidky bylo zatazeni C¢tyf nejlepSich
vesnickych souborti do festivalového
poradu. Prokézalo se, Ze vesnidtf
ochotnici pfi dobré pripravé napros-
to nemusi stat na okraji, ale Ze jejich
inscenace snesou krajské méfitko. Ze
i jejich vykony byly pro obecenstvo
pritaZlivé ndm dokazuje skutednost,
Ze v Adamové se béhem Sesti dnti se-
hrélo deset vyprodanych pfedstavent.
Byl tedy vétSinou stfidavy repertolr
odpoledne i vecer a zdjem divakid ne-
poklesl.

A jeSté jedna zajimavost: Na brn&n-

ském festivalu jsme se nesetkali ani
s jednou tzv. modni hrou, které cas
od Casu lanovité zaplavuji ochotnicka
jeviSté. Zato vSak jsme se setkali
s pozoruhodnou inscenaci Kynclova
Vojédka, zajimavym pokusem o literar-
ni kabaret Pavla Fialy a Jurdkovym
Ztracenym vychodiskem. MoZné, Ze
osvédfend autorskd jména by festi-
valu dala vice lesku a efektu, ale
pfesto se domnivdme, Ze takto byly
pokusy ochotniki Brnénského kraje
v plné shodé s tim, co od ochotnické-
ho divadla ocekdvame.

Prvnim predstavenim festivalu bylo
vystoupeni doméciho souboru, ktery
reprizoval Corrinthovy Trojany. O in-
scenaci Adamovskych jiZ bylo v tomto
Casopise pséno. My chceme pouze
zdiraznit, jak velky spoledensky do-
sah mé&lo nastudovani této komedie
nejenom v souboru samém, ale i u di-
véakl, kteri znovu navstivili ob& pro-
veden! v hojném poctu. Inu, je vidét,
Ze névstévnici velmi dobfe rozpoznaji
pokus o poctivou prdci od povrch-
nosti a Ze dovedou dobré vykony oce-
nit a odmeénit.

Z vesnickych soubort vystoupili
jako prvni ochotnici TJ Moravskeé
Brénice s Dietlovymi Nepokojnymi
hody sv. Katefiny. Brani¢ti se na své
vystoupeni organizacné dobfe pfipra-
vili. Prijeli s vybornou dechovkou a
jeSté lepSimi hodovymi kol4di, které
po Adamové Stédfe rozdavali. Nalada
tedy byla opravdu hodova. Skoda, Ze
v predstaveni ulpéli na fraskovitém a
neékdy az obhroublém povrchu a ne-
snazili se propracovat k vlastnimu
jadru hry — pribéhu o obréaceni pied-
sedy Rapka. Takto jim vy$lo predsta-
veni sice Sumné, s néleZitym spadem
(i v prestavbach), ale bez vnitfniho
podnétu a tfeba i veseloherniho za-
mySleni.

Inscenace Ztraceného vychodiska

souboru z Rouchovan byla jiZ recen-
Zovana pri premiéfe. Dnes je nutno
s uzndnim komentovat houZevnatost
souboru, s niZ se po pPrvém uvedenf
hry znovu pustil do prace, aby splnil
pripominky *a rady poroty. Vykony
vSech utcinkujicich nepomérné vzrost-
ly. Souboru se podafilo daleko Gspg&s-
ngji se vyrovnat s psychologickou
problematikou hry i s novym, jests
,neprovéfenym‘ textem. Jejich p¥ed-
staveni bylo stylové vzdcn& d&isté a
mélo presné aranZméi. Bude-li mit
soubor v budoucnu dost sily a vile
pracovat i na vnitfnim prohloubenf
postav, vérime, Ze z ného vyvstane
nadéjny ochotnicky kolektiv.

Zcela opatné na néas zaptsobil sou-
bor OB Zeletice s MarySou bratif
Mrstikt. Vidéli jsme predstaveni, je-
muZ chybély nejzakladnéjsi p¥edpo-
klady jeviStni prdce, v n&mZ nehyl
jasny jakykoliv inscenaéni z&mér,
Chyb8la i potfebnd slovackéa jiskra
v prvém iobraze. Zstal pouze poctivy
pokus LibuSe HofStetsové v titulnf
tloze a Rozdrky Anny Jandové. Pres-
to jsme presvédceni, Ze v moZnostech
souboru je daleko vice. Je ovSem tfe-
ba mit na svou prdci mnohem p¥is-
néjsi a odpoveédnéisi méritko. Posled-
nim vesnickym souborem byla OB Ho-
donice s Cachovou veselohrou Moje
teta — tvoje teta. Hodonicti se pustili
do této problematické veselohry se
strhujicim eldnem a k jejich cti budiZ
feceno, Ze nikde nevybodili z miry
vkusu. Dobfe se jim podafilo uvést
divdka do atmosféry domécnosti pred-
sedv druZstva. Jejich schopnosti vsak,
zv145t€ v prvém déjstvi, zatim jests.
nestadily k plnému rozebréni textu,
zvl4Sté v nékterych jeho problematic-
kych tskalich.

Kategorii méstskych soubort zaha-
joval vojensky soubor ,Mladi* z Brna
jeviStnim provedenim rozhlasové pré-
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mySlenky i &inu)
svéd&icim o divadelnim myS$leni, majicim
jevistni Stavu a soucasnost nejen v mys-
lence, ale i v jejim €inorodém uchopeni.
Na vétsiné ochotnickych jevist se pracu-
je stale jevistnimi prostfedky, které sta-
tily i pred padesati, Sedesati lety; insce-
nujeme moderni hry s modernimi myslen-
kami stejnym zpiisecbem, jakym byly in-
scenovany hry Stolbovy, Samberkovy na-
S$imi praotei. V takovych provedenich se
nijak nezraéi novy rytmus doby, ozvuk
kosmickych korabii, nerazi se tu Zadné
nové cesty. Neni pak divu, ¥e v takové
konvenéni inscenaeci zanikaji myslenky,
opfené o nové tempo &¢asu a mysleni, a
meénf se zase jen v pouhé p¥ibdhy lidicek,
zaSitych do Ety¥ stén méstackého pokoje
s palmami a vysivanymi deditkami. Pro
cilevédomé fisilf dostat se pfes tato iiska-
i, vyboéit z vyjeZdénych koleji se dosta-
lo vysokého ocenénf inscenaci mariansko-
lazeiiského souboru, tiebaZe herecky jes-
t&§ nedozrdla. Cely kolektiv souboru se

[ Pokra&ovdni soudéasnost
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zamySlel nad hrou a jejim dosahem, na-
studovani hry hluboce p¥ispélo vnit¥nimu
Zivotu souboru, ktery disponuje dobrym
hereckym materialem, jak ukazala s. Ko-
varikova v filoze Olgy Vanéurové, s. Ne-
istupny a Hahn v rolich Feditele a kadro-
vaka, s. Slezak v roli redaktora Vlacha
a Henzl jako profesor Viardin.

»,Mordova rokle’* chebského souboru
nas zaujala svou pravdivosti, opFenoun
o nékolik promyslenych vykoni. ReZie Ji-
riho Horaka nepiekvapila Zadnymi mimo-
Fadnymi népady, ale 3la cilevédomé za
vnitfnim Zivotem postav na funkéni a za-
jimavé scéné B. Huity. Predstaveni domi-
noval Svec Hejl v podani Stanislava T¥is-
ky; byl to velmi poutavy vykon s hlubo-
kym vnit¥nfm pro¥itkem. Predstavitel do-
stal cenu za nejlepsi muZsky herecky vy-
kon — a pravem, protoZe si postava di-
sledng promyslel a rozvrhl jak do typic-
kyeh gest, tak do piisobivé intonace, do-
vedl stupiiovat niterny Zivot postavy, jejiz
posledni vystupy byly cennym zobrazenim
prostého ¢lovéka, doriistajiciho do pevné-

ho postoje hojovnika. Vedle s. T¥isky vy
nikla postava baby BaSusové, kterou A.
Pestakova vybavila krasnou dikef a pev-
nou povahokresbou, temperamentni vykon
Z. Spurného v roli Ondry a zajimavé vy-
kresleny typ sedldka Vojtécha v podéni
]. Kouby.

Nejdecké predstaveni ,Piilnotni mse"
bylo zajimavé rovné# p¥edevsim herecky-
mi vykony, kterym toto hutné drama dé-
va nejlepsi predpoklady. Jinak hyla nej-
decka inscenace po dramaturgické stran-
ce prikladem, hodnym zamysleni. Soubor
totiZ Skrtl prolog hry, &im% ji zbavil ono-
ho politického ost¥i a spiSe ji prevedl na
nivé pifibéhu o nékolika lidech, zatimco
jde o ostry, pal@ivy obraz typick¥.
JestliZe autoriiv idmysl piesto vyznél
v kritiku spoleéenskou, byle to zasluhou
hlavnég Jitiho BureSe, jehoZ Palo hyl krés:
nou hereckou studii. BureSovi se podafilo
najit vechny struny této oportunistické,
na viechny strany prolhané a své nej
mensi €iny presné kalkulujici postavy:
Na jeho tvafi se zradily slo¥ité dusevn!
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ce Karla Kyncla Viojak. V podstaté se
jedna o rozhlasove dramaticke pasmo
o juliu Fucikovi v dobé jeho vojan-
teni za prvnl republiky. Myslim, Ze
zde patfl plné uznani Martinu Pras-
kovi jednak za ztvarnéni postavy Fu-
¢ika a hlavné za rezijni praci. Doka-
zal velmi citlivé prevést pavodni roz-
hlasovy text na jeviSt€ a vypointovat
jej v plynuly sled ucinnych a kon-
trastnich scén. Snad nejlepSi byly
scény z vojenské sveétnice, které mély
strhujici bezprostfednost a nakaZzlivé
veseli. Velmi dobra byla i scéna Mi-
loslava Celakovského, kterd dokéazala
nenésilné rozclenit jeviSté v nekolik
samostatnych prostorti. Predstaveni
mé0 u divakd mimofadny ohlas.
Jubitujici brnensky Svatoboj se
predstavil Feuchtwangrovou hrou Da-
pel v Bostonu v rezi Zbynka Mar-
tense. Dabel je bezesporu jednou
7 nejpozsruhodnéjsich inscenaci, ja-
kou svatoboj v positednich letech vy-
tvoril. Martens pojal cely pribéh jako
baladické vypraveni O propastnosti a
hruze, do niz lidsky duch v epochach
syéno vyvoje muze upadnout. ‘Lisnivou
atmosféru mu velmi ucinné pomanala
navozovat i scéna Josefa Hornaka a
hudba Bohuslava Rehofe. Ovsem celd
tato, jisté velmi zajimava koncepce,
nemohla v plné mire zachytit zapas
pokrokovych sil, reprezentovanych
zde Dr. Colmanem, se zpatecnictvim
viadnoucich kruha. Ceikové melo
piedstaveni vysokou aroven a vsichni
cinkujici znacné herecké schopnosti.
Stanislavovu hru NavStéva nepri-
chazi jsme vidéli v provedeni Deélnic-
kého divadla Kralovopolskych stroji-
ren. Byli jsme pfekvapeni, jak vero-
hodné dovedl tento méstsky soubor
vytvaret typy vesnickych lidi a s ja-
kou chuti rozehral vtipné napsany po-
uény pribéh na staré téma — oceka-
vani revize. Nejlepsi postavou byl roz-
Safny i potouchly dedecek B. Gritze,
ktery svym vykonem strhoval i partne-
ry k barvitym a bohatym vykontim.
Bylo to radostné piedstaveni, provede-

Sdlek predndsi na ochotnickém Skoleni

adamovskeého festivalu

K.

né zkuSenym souborem a je protd po-
chopitelné, Ze i reakce divak byla
velmi srdec¢na.

Malé jeviStni formy byly tentokrate
zastoupeny dvéma vojenskymi soubo-
ry. Ochotnicky soubor Poezie uvedl
padsmo versi a hudby Historicky
obraz. V reZii MiloSe Novotného
jsme sledovali chronologicky prifez
pohnutymi roky 1939—45. Nejrizné;jsi
tematické verSe byly doplnény hud-
bou ' J. Rawsthornéhoe a d’Indyho.
Opticka slozka byla zastoupena pro-
mitanim na dvé platna. Skoda, Ze vse-
chny tyto slozky byly pouZity v ne-
dostatecné vyvazZené ucinnosti, takzZe
mnohdy recitované slovo ztracelo
svou dominujici funkei. L. Tiokova,
Novotny, Janda i ostatni prokézali, Ze
jsou dobrymi recitatory. Prali bychom
si vSak, aby se soubor ve svych pris-
tich pracich vice pustil do experimentil

a ne3el cestou, kterd dnes je jiZ aZ
prili§ vysSlapana.

Pravym opakem byl druhy soubor
Kladivadlo, ktery od svého néazvu a¥

po posledni pohyb na jevisti srSel
mladistvym bouflivdctvim a energii.
Nu, byla to vlastné smésice revolty,
satiry, velkych ideji i (nebojme se to
Iici) anarchismu. Chybg&l tomu Fad
i kazen. Ale vSichni jsme citili, Ze ti
mladi za vedeni Pavla Fialy maji chut
se s néfim poprat, Ze si s chuti, néa-
ramnou chuti, vykasavaji rukavy a jde
ted jenom 0 to, aby svou h¥ivnu po-
loZili na spravnou stranu. A snad mo-
hu fici, Ze tato mladistvd nekonvenc-
nost a srsatost byla pro mne nejza-
jimavéjSim zaZitkem celého festivalu,
k jehoz velkym kladim pricitam teZ
pocetné navStivené Skoleni reZisér,
které poradaly osvétové sloZky spo-
le¢n& s ROH. :
M. JURAK

pochody, jeho gesta, jeho intonace pro-
zrazovaly hluboky zazZitek, s nimZ herec
na roli pracoval. Jeho dobrym partnerem
byl Marian, kterého Vaclav Rdssler vy-
kreslil jadrnymi, surovymi barvami, za-
timeco Plasiiv Brecker, i kdyZz ocenime
osobité pojeti, vedle téchto dvou postav
pomeérné zanikal.

Cistotou a jasnosti vynikalo predstave-
ni ,,Domu na piedmeésti® starorelského
souboru, opiené predevsim o jemny, hlu-
boce zazity a domysleny v§kon Véry Sma-
kalové jako Véry Petrovny. V celé Fadé
okamzikd podafilo se tu vytvoFit jimavy,
hluboce citovy obraz Zzivota této divky.
MuZiti partnefi, zejména pak ]. Rosen-
kranc v roli Aljosi, nedosahovali této vy-
Se a tim byla inscenace oslabovana. Pék-
né rostla postava Zeni Seremeta v poda-
ni Vaclava Stixe, nosna byla i postava
Kn}'ubeinikova, kterou vytvofil Arnost
Kasal. V. Smakalova byla hodnocena ce-
hou za nejlepsi Zensky herecky vykon.
Predstaveni mélo vtipnou a napaditou vy-

pravu, reZijné trpélo stylovou nejednot-
nosti.

Velmi zajimavym pokusem hyla insce-
nace Hornické scény z Ostrova, ktera
v druzbé s moskevskym divadelnim stu-
diem Domu kultury generala Rusakova si
sama pieloZila a upravila Gorbatevovu
hru ,Jedna noc*. (V tasopise o ni piseme
v recenzi P. Grimma.)

Zbyvajici predstaveni sice nedosahova-
la dirovné dosud zminénych soubori, stej-
né vsak byla dokladem poctivé a pilné
prace. Vejprtsky soubor, pracujici za
znaéné ztiZzenych podminek (nepochopeni
vedoucich @&initeld veFejného Zivota
apod.), ma uvédomélé a pracovité éleny,
nad inscenaci ,,Plilnotni mse' se hlubo-
ce zamyslel, reZisér Fr. BartiiSek se po-
kusil dobrat se vsech politickych zasahii
hry do naseho mysleni. V p¥edstaveni
upoutal vykon M. Zatka jako Mariana, R.
Koblic jako Palo a D. Taborska jako Vilma
V predstaveni loketské OB byl cennym
piedeviim dramaturgicky zamér; jinak

pomérné schematicky Kubankiiv text ne-
poskytl herciim ani reZii mnoho prFileZi-
tosti. Zaujal nas numéreny vykon Vondraéc-
kilv v roli generala Harweye. Soubor as-
ské uciiovské skoly zahral ,,Diim na pied-
mésti’’ s herci a hereckami velmi mlady-
dymi a je pro nas veikou nadéji do bu-
doucna, zejména kdyZ reZisérka s. Marie
Siinova se bude i nadale s takovou horli-
vosti a pééi vénovat této zasluZné praci.
Mezi mladi¢ckymi herci ma nékolik slib-
nych talentii, z nichZ miiZeme uvést pre-
devsim Karla Wiesnera, ktery pékné a
prociténé zahral Aljosu, a Dorotu Lonko-
vou, ktera ve své Ljubé ukazala smysl
pro divadelni praei.

Karlovarska prehlidka nebyla jen for-
malnim ukonéenim soutéZe. Nebyla také
jen dokladem stoupajici itrovné; byla
hlavné vyzvou: nebojme se jen hledat no-
vou tematiku, hledejme nejen myslenky,
nybrZz i nové, odvazné postupy k jejich
ztvarnéni na jevisti!

JOSEF KOENIGSMARK
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Z priprav chrudimského piredstaveni

Zdbér z chrudimské inscenace Vdéelky Lindy

“du libivou scénu.”
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JAK VINIKA
DETSKE DIVADLO

VCELKA LINDA V CHRUDIMI

Jak vzniklo divadlo, o tom mdme humorné zkazky i ve-
decké domnénky. Méné si uz vsimdame, jak vznikd di-
vadlo. Treba takové Skolni predstaveni. Jeho vznik je ta-
jemnéjsi nez proména podhoubi v poradny hrib. Kdyz to
dobre dopadne, pak se k otcovstvi hlasi kdekdo: SRPS, 7V
ROH, ucitelsky kolektiv. Kdyby to v3ak dopadlo Spatné,
ma kazdy alibi.

Na 2. osmileté stiedni Skole v Chrudimi to je nastésti
na koho svést v kazdém pripadé. Je tu reditel-ochotnik a
tak v programu divadla proéitdte jména vSech téch po-
rfadately s usmeévem, ktery rikd: ,,Jo — ale za tim vsim
jsi ty, mily Roberte. Predloni jsi mél uspéch s hrou Jak
kvétinky prezimovaly, loni jsi sbiral sily a letos musi§

uderit verejnost nééim novym. Tak to je.” .

No — snad to tak bylo. Robert Neuhdusel je véelar.
Vede na‘ Skole vcéelaisky krouzek, pro zahrady buduje
s Zaky véelin. Kdyz se mu dostala do ruky knizka Z. Ho-
rynové ,,0 véelce Lindé“, doporucenda metodickym mate-
ridlem KPS pro divadlo v Pardubicich, bylo rozhodnuto.
Sam o tom jako rezisér rika:

»,Vgbér her pro déti je stdle nevelky. Nepovazujeme za
vhodné hry, kde ucinkuji déti a dospeéli. UZ proto, Ze by-
vaji potize se zkouSkami. A vibec nesouhlasime s hrami,
kde déti hraji tlohy dospélych. — ,,0 véelce Lindé“ je pre-
devSim ideové vhodnd hra, pouceni poddva nendsilnou
formou, a to byva vzdacné v divadelnich hrdch pro déti. Dile
rozSiruje u déti znalosti o véeldch a o mravencich, vzbu-
zZuje zdjem o prirodu. A neméné dileZitd je ta okolnost, Ze

2 €

se v této hie zaméstnd velky polet déti.

Takhle to tedy zaclo. Brzy byla cela $kola v pravem slo-
va smyslu ,zavéelena”. Kazdy byl néjak vtazen do toho
divadelniho rojeni. Uditelky, které byly vybrany pro sle-
dovdni textu a inscpicii, ucastnily se od zaédtku ndcviku
zkoudek. Chlapci v dilndch pripravovali pod vedenim vy-
tvarnika ucitele |. Ficence scénu. Nechybéla tu ani spolu-
prdce s divadelnim mistrem [. Stehnem. Autor scény o tom
rika:

»Autorka hry nepredpisuje piesné, jak md vypadat na
jevisti vnitrek ulu, proto je hra dost ndroénd na fantazii
vytvarnika. V prvnim a tretim jedndni jsem po poradé s di-
vadelnim mistrem ]. Stehnou navrhl realizaci buiiky plastu
z pletiva tkalounii a celou scénu se snazim provzdusnit Si-
témi a latkami. Scéna druhého déjstvi je vytvarné neoby-
¢ejné vdéénd. Kvétiny zrcadlici se ve vodé, traviny pnouct
se v nadskuteéné velikosti nad hrajicimi détmi — tu vsude
se mize vytvarnik zeSiroka rozmdchnout a vytvorit oprav-

V jingeh trFiddch to zase huéelo ndcvikem pisni. Ve hie
je totiz nékolik texty k pisnic¢kdam a nékolik mist, kde se
ma tanéit.-Nepdtrali jsme, je-li k nim vyddna hudba. 0d
¢eho by byla nase ucitelskd tvorivost? Soudruh Vladimir
Briza skromné rikd:

»Pokusil jsem se o jednoduché a vhodné ndpévy pisni,
piistupné nasim Zdkim, a o nékolik hudebnich vloZek
(predehra, melodram, tanec apod.). ,,Piseii o krdse” na
konci hry je na slova Karla Hrocha. Vyzveda ideu celé hry:
pracovitost, pratelstvi, statecnost a ldsku ke vSemu krds:
nému a dobrému.“ Hudbu napsal V. Briza pro smyécovy
orchestr a klavir. Ochotné v ni téinkovali uéitelé i ostat-
nich chrudimskych $kol.

V télocviéné nacvidovaly uditelky Hurychovd a Davidovd
tance se starsimi Zdakynémi, stejnou prdci mély soudruz:
ky ze 4. a 5. tfidy I. stupné. Nejprve musely prostudoyal‘
Zivot vcel, aby tance pohybové vychdzely ze skuteé(zehy
véeliho letu. Rovné# hudebni doprovod musel byt prizpi-



soben. Nakonec byla vybrdna hudba z ,,Brouékid” od M.
Kuderové-Herbstové a valéik od A. T. Grecaninova. Ndcvik
nebyl snadny. Zakyné si musely zvykat na pouZiti kridel,
protoze s nimi byl pohyb znacné omezen.

Viechny ostatni ucitelky a ovSem i maminky pod ve-
denim s. uditelky B. Cibulkové pripravovaly kroje pro 100
hereir. Co to znamenalo, vysvétluje sama soudruzka Cibul-
kova: .

,Znamenalo to nejdrive prostudovat spoustu obrdzkid a
popisi hmyzu, pak nakreslit ndvrhy, hledat a zkouSet
phodné materidly, zajistit jich dostateéné mnoZstvi podle
piedbézného rozpoétu, vypracovat na zkousky oblecky, ty-
kadla, kridla, kukly, limce a ostaini dopliiky. Mnohokrdt
jsme ménily puvodni nakresy, opravovaly, dopliiovaly a
znova zkousely, nez byl model hotov. Teprve potom zaclo
vlastni §iti ve velkém.”

Na tomto tiseku ndm s nevsedni ochotou pomohly pa-
trondtni zdvody, n. p. Elite, Pozemni stavby a Transporta
_ montdzni oddéleni v Chrudimi. A ovSem SRPS.

Ale to jesté neni vsechno. Usek propagaéni byl nemeéné
ndroény. Bylo potieba vyrabét svépomoci plakdty od pred-
béZného ozndmeni

TELEGRAM
VCELKA LINDA PRILETI. CEKEJTE KONCEM BREZNA.

aZ? po plakdty a panely v divadle Zd. Nejedlého. Bylo vy-
uZito i mistniho rozhlasu i vychodoéeského vysildni ve
statnim rozhlase. Byla pozvdna autorka i televize.

Takhle tedy vznikd divadlo ve 3kole, kde je alespori

jeden odbornik, protoZe samotné nadSeni na dobry vysle-
dek nesta¢i. Posuzovat provedeni mi nendleZi. Nejvétsi
uspéch byl snad pri posledni, osmé reprize. Dospéli, kteri
vidéli predstaveni nékolikrdt, tordili, Ze se jim libi vic a
vic. Véelari byli nadSeni.
. A nakonec kapku pelyiiku. TiebaZe bylo predstaveni
pFihldaseno do STM, na jeho provedeni nepfisla porota
z CSM — prisli jen élenové poradniho sboru pro divadlo
pfi DO v Chrudimi. Predstaveni si jisté zaslouZilo zhod-
noceni krajskou porotou. ReZisér vSak dostal pouze di-
plom za nejispésnéjsi hru na okrese od OPD. Tak tady
néco neklapalo.

Netispéchy v ocenéni vSak nemohou odradit, i kdyZ za-
boli. Vzdyt détské divadlo ddvd dlouhodobou perspektivu
éinnosti na $kole, zaméstndvda velky polet Zdkiu a umoz-
fiuje rozvijeni talenti témér ve vsech oborech uméni. A co
je hlavni: sdruzuje vyrazné mlddeZ v pevny kolektiv. Na-
konec ddm slovo opét R. Neuhduslovi, ktery iikd:

,,Cht8l bych srovnat divadlo hrané dospélymi pro déti
s divadlem hrangm détmi. Oboji md svij vychovny vyznam.
Ale pii sebelepsim divadle dospélych jsou déti jen trpny-
mi divdky, ktefi zaZivaji déj asi jako Getbu. PFi svém di-
vadle jsou vSak aktivnimi Giniteli, a to zndsobuje mnoho-
krat vychovny udéinek. Na takové divadlo vzpominaji cely
%ivot. KAREL HROCH

_

TRI ROKY DIVADLA POEZIE
V BRECLAVI

Jihomoravské zem&d&lské méstetko Breclav mé ,,Divadlo
poezie. Kolektiv recitdtori a profesort mistni jedenécti-
letky vytvoril umd&lecké t8leso, jimZ by se mohlo pochlu-
bit kterékoliv krajské mdsto. T¥eba vSak pritom zdtraznit,
7e celé divadlo bylo vytvofeno neziStnymi zajmy né-
kolika jedinctt bez jakéhokoliv pfisp&ni anebo wdotace
vefejnych osvétovych tGrada.

Zatinalo se docela primitivng a tehdy v r. 1956 se ma
néjaké divadlo jesté viitbec nepomyslelo. Okresni lidova
knihovna prosté pofrddala literdrni prednasky, pfi nichZ
byly — dosti neuméle — p¥eddéitdny ukazky.

Chut k praci vSak rostla. Z predditatelek vznikl reci-
tadni kolektiv, ktery mé&l vili rast. Knihovnik proto p¥i-
zval profesory &edtiny z mistni jedendctiletky, aby se
kolektivu ujali a pomohli mu s ndcvikem &tenych i recito-
vanych ukazek. Po ziskani dalSich ¢lenti byl zaloZen reci-
taéni krouZek, ktery predstupoval s pravidelnymi vecery
poezie pred breclavskou verejnost. Jen za rok 1957 pripra-
vil deset hodnotnych programfi: Zena v dile ]J. K. Tyla,
Revoludni béasnik J. Wolker, A. S. Puskin, Vrchlicky
intimni aj.

ProtoZe bylo ziejmé, Ze kolektiv se zdokonaluje, bylo
v r. 1958 zaloZeno Divadlo poezie. Byly rozdéleny funkce,
zvolen umglecky vedouci a dramaturg, zacalo se pouZivat
svétel, do programu byly zafFazeny scénky. Bohuzel hréalo
se jen v gitdrn& Okresni lidové knihovny pfed vlastno-
rucné vybudovanym paravanem. To vSak ziejm& nevadilo
t8m v8rnym pFizniveim — obecenstvu. Z plivodnich 18
navitévnikti vedera o Gorkém stoupl jejich podet na 80
a7z 100 lidi. To dodalo chuti ke studiu, vykondm p¥i vy-
stoupeni a kdyZ byly do programu zatazeny vedery brec-
lavsk§ych autorii, pak uZ nestadila mistnost &itdrny a mu-
selo se jit do vyptijéeného sdlu hudebni Skoly. Po veleru
»Cas oponou trhnul a zmé&nén svét', bylo zfejmeé, Ze di-
vadlo poezie v Bfeclavi ma své stdlé obecenstvo, v ndmZ
ve velké mife dominuje mladeZ.

Tehdy kolektiv sdruZujici mladeZ ze zavodi, soustruz-
nice z Transporty, studenty i uéitele, byl dost silny, aby
se mohl zGdastnit soutdZe STM. Po dvé léta ziskal v kraj-
ské soutdZi II. misto jako kolektiv a jedno III. a dvé I.
mista v soutdZi jednotlivci. S. Kan&ra se probojoval
v Gstfednim kole do Wolkrova Prostéjova, kde obh4jil
III. misto.

Cinnost bfeclavského Divadla poezie se vSak nezuZuje
jen na jevidts. Jeho &lenové recituji na konferencich, slav-
nostnich zasedanich mistniho i okresniho nérodniho vy-
boru, na vederu k Mezindrodnimu dnu Zen, v zivodech
pii slavnostnich piileZitostech, prednéSeji své verSe pri
vitani novych obcankl, p¥i obfanskych svatbdch a vSude
jsou viténi viele.

Jejich zam&r — seznamovat s krdsou poezie Siroky okruh
vefejnosti a vychovadvat mlddeZ k aktivnimu vztahu k poe-
zii se jim dafi. V letoSnim roce po veceru Poezie dvou
svétl pripravili k 15. v§ro¢i osvobozeni Breclavi pasmo
nazvané ,Mam d&kovat a hlas se chv&je...” Bfeclavsko
miiZe byt na své Divadlo poezie prdvem hrdé.

P. Holobrdadek
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O némeckych ochotnicich u nds

Na nékolika redakénich zdjezdech
jsme se setkali i s némeckymi ochot-
niky p#Pi jejich samostatné prdci nebo
jsme je vidéli, jak spoleé¢né s éeskymi
ochotniky pomdhaji vytvdret zdravy
kulturni Zivot obce. NaSe pohraniéi
zabind v kulturnim vjvoji dohdnét
hospoddisky rozvoj — a tady zadéinajt
hrdt také nemalou ulohu obdané né-
mecké ndrodnosti. Némecké soubory
si dnes uZ nevybiraji jen klasiku, ale
uvddéji i pokrokové hry némeckich
soudasnych autori a velmi &ile i pre-
klady z deské dramatiky. Shromdzdili
jsme o &innosti téchto soubori néko-
lik zajimavosti, které doporulujeme
pozornosti  naSich étendiii. Redakce

m roce 1950 zadal vychédzet Casopis
,Aufbau und Frieden“, byla zaloZena
némecka zdjezdové scéna a brzy vzni-
kaly na mnohych mistech pod patro-
naci zadvodnich klub& a kulturnich do-
mii i n&mecké ochotnické divadelni
soubory. Prdce t&chto soubori mimo
jiné dokazovala, Ze n&mecti pracujici
chté&ji ve spoledném snaZeni dosdhnout
stejnych met jako vSichni ostatni ob-
ané Ceskoslovenské republiky. Ale
zalatky byly t&Zké. Bylo nutno bojo-
vat proti preZitkim z drivéjSka, pre-
vychovdvat a vzdg&ldvat se, revidovat
své pojeti kulturn{ &innosti, prfekoné-
vat odpor naseho nen&meckého okolf,
které se mnohdy stavélo k obnovenf
n&meckého kulturnfho Zivota odmita-
vE. Ale i tyto téZkosti se ¢asem poda-
filo pfekonat. Dnes existuje v naSem
pohraniéi i n&kolik soubord, které se
dopracovaly pozoruhodnych vy§sledkil.
Na3e zku3enosti ukazuji, Ze v popredi
na3eho zdjmu musi byt vychova a sys-
tematické do3kolovdni naSich ké&drt,
protoZe teprve tam, kde je jasno
o kulturnim posldni naSich soubord
mezi né&meckymi pracujicimi, jsou
stvofeny predpoklady k Gsp&Sné a
G&inné préci. Diisledné sledovani cilll
socialistické kultury miiZe udélat z na-
gich soubord &initele, ktery by ani
v celostdtnim mé&Fitku nemusil z{sté-
vat na okraji naseho kulturnfho dénf.

Josef Scholze
¥

Bkupina VUD ZacléF uvddéla v dub:
nu frasku J. Nestroye ,,... si poFfddné
zaF4dit". Tato skupina mé asi 16 &le-
nli, z nichZ vét§ina pracuje na dole
Jana Svermy v Zacléfi. Minulého roku
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poradala mimo jiné i vecer k 200. vy-
ro¢i narozeni Friedricha Schillera,
v jehoZ prib&hu byly pfedvedeny

o &6

ukéazky z ,,LoupeZniki .

*

mémecka kulturni skupina ZK By-
tovy textil ve Vratislavicich n. N. po-
raddala ve dnech 20. a 27. bfezna t. r.
u prileZitosti svého pétiletého trvani
estrddni vecder. B&hem téchto péti let
skupina provedla 44 kulturnich akci
s celkem 13 650 navstévniky. M& po-
tiZze s mladeZi, kterd neukazuje pravé
porozuméni pro préci v divadelnim
krouzku. K patndctému vyro&i osvobo-
zeni naSi republiky pfipravuje skupi-
na premiéru hry Hanse Pfeiffera
Slavnost lampiéni.

£ 3

multurni skupina ZK Benar v Bene3o-
vé n. Ploué. se skoro vyhradn& zabyva
tzv. malymi formami. Byla zaloZena
v roce 1954 a od té doby uspotéddala
asi 14 estrédd, ve kterych se pokousi
0-zébavu na ponékud vy3si mvslenko-
vé trovni. Nastudovala n&kolik akto-
vek Hanse Sachse a riizné soudasné
'scénky a vystupy. Skupina mé& né&ko-
lik krouZkt, které se zabyvaji hlavng
vzdélavatelskou &innosti.

*

Bkupina »Frohsinn“ z Duchcova se
rovnéZ zabyvd spiSe &innosti estrddni
neZ divadelni.

*

mivadelni soubor ,.Jablonex* v Jab-
lonci n. N. vznikl iiZ v roce 1952. M4
asi 30 ¢lenti a patii tak mezi nejvtsi
némecky hraiici soubory. V roce 1956
bvl za p¥edstavenf Biichnerova ,.Vojc-
ka‘ zafazen v soutd¥%i LUT do katego-
rie C. V roce 1958 vyhral soubor
s hrou M. A. Nexd ..Lidé na Dangaar-
du* kraiské kolo soutd¥e LUT a G&ast-
nil se nédrodni p¥ehlidkv v Ostrové
n. O. Skupina ,.Jablonex* uvadi asi
kaZzdé dva mésice novou premiéru
v iabloneckém Divadle Tulia Fudfka a
zaiiZ?di i do okolnich mist. Na réper-
todru se vystiidalv mimo iiné také
Goeolova ..Zenitba“, Gorkého .Na
dn&“, Schillerovi ..LLnuneZnici*. Kischo-
vo ,.Ukradené m&sto”. Hauptmannovi
Tkalci® aj. Sonbor chustd ..Hadridna
z Rimst‘ v prekladu &lena skupiny s.
B. Hatschbacha. dramatizaci ,,Deniku
Annv Frankové“ a Brechtovu ,Matku
KurdZ“. Posledni premiérou v dubnu
t. r. bvla Borchertova hra ..Venku
pFede dvefmi®, jejiZ recenzi pfindsime
déle.

%

r:‘rbeit und Freude — to je nézev
divadelnfho krouZku n&mecky¥ch obda-
nlt ve SmrZovce. Soubor existuie od
roku 1954 a mé za sebou jiZ 43 diva-
delnich pfedstaveni, mezi nimiZ jsou

i némecké preklady Klicperova ,,Di-
votvorného klobouku® a Jirdskovy
,Vojnarky*. Vénuji také pozornost
malym formdm a k vyro¢i naSeho
osvobozeni pripravuji hru O. Daiika
,Pohled do o&i*. I tento soubor trpi
nedostatkem mladého hereckého do-
rostu.
&

BORCHERT V JABLONCI

meni tomu dévno, co na strankéch
tohoto Casopisu referoval ]J. Koenigs-
mark nadSenymi slovy o otfesné hie
Wolfganga Borcherta ,,Venku ptede
dvetfmi®, kterou tehdy uvadél divadelni
soubor plzetiské Mediky. Mé&l jsem pii-
leZitost zhlédnout jiné predstaveni této
hry — inscenaci, kterou v ptivodni ng&-
mecké verzi nastudoval rovnéZ velmi
vyspély ochotnicky soubor ,,Jablonex
v Jablonci n. N.

Bylo to predstaveni Gisp&3né, piede-
vSim zasluhou zkuSeného hereckého
kddru souboru. Myslim, Ze nebudu
prehénét, feknu-li, Ze jablonecky pfed-
stavitel Beckmanna — Erich Kantor —
podal p¥i premiére vykon, jaky vidime
na ochotnickém jevisti jen zfidka.
Pfesto v3ak by inscenace st&Zi obst4-
la p¥i dikladné odborné kritice. Byl
na ni totiZ patrny podstatn§y nedosta-
tek poudené reZijni koncepce. ReZisér
Eduard Minéaf se zfeimé& jednostranné
soustfedil na propracovani mluvnf
strdnky rolf a zcela zanedbal .pohybo-
vou &4st hereckého podani. Nenépadi-
té a &asto bezradné aranZov&ni pak
vyniklo tim vice. Ze podmanivé i G&el-
né vyporava H. Habela poskytovala do-
statek volného a vhodné& rozé&lendného
hraciho prostoru, kterého reZie nedo-
kdzala patfi¢né vyuZit. Tém&Ff so¥né
postoie herci byly v dosti nenfijemn&
pocitovaném kontrastu s ieiich velmi
realistick¢m hlasovym projevem. To
bvlo neivétSim nedostatkem predsta-
veni. ReZisér nedokézal koordinovat
jednotlivé sloZky inscenace do ucele-
né stylové iednoty. Nedfisledné smé-
Sovani prvkl expresionistického a re-
alistického reZiintho stvlu vvtvotilo
predstaveni. které ve svém kone&ném
vysledku piisobilo doimem rozhlasové
hry. fikané v dekoracich na jevisti.
Presto se tu v8ak mfisty naskytly oka-
mZiky &istého a vnimavého herectvi,
zeiména tam. kde Erich Kantor mél
tak dobré nrotihr4d&e jako Rudi Wolfa
(Ten druh¢) nebo Adu Neumanno-
vou [Labe). P¥es své nedostatkv uké-
zalo toto pFredstaveni: jehoZ zdaleka
nedncendnou sloZkou byla i pilisobivé
scénickd hudba (autor v programu ne-
uveden). skvéld zvlas$té v xylofono-
vém doprovodu Beckmannova songuy,
e ijabloneck¢ n&meck¢ ochotnicky
soubor mé& v3echny pFedpoklady stét
se jednfm z na$ich neileodfch. P¥él
bvch mu ien reZiséra. vvzbroieného di-
kladn&i$imi odborn¢mi znalostmi —
bez nich to pii dalSich pldnech sou-

boru uréité nepfijde.
Petr Grimm
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MALA® KARITOLA

0 &UETLECH

A BUTCENI

JINDRICH DUSEK

Dnes, kdy osvétlovaci technika
~nabyva stale vétSiho vyznamu v diva-
delni préci, musime k témto novym
moznostem zaujmout i prisnéjsi stano-
visko umeélecké. Plivodni funkci osvét-
leni bylo dosdhnout maxim4lni viditel-
nosti hercti a dekorace. Tento zptlisob
nebo spiSe moznost osvétleni diktoval
i urCity vytvarny vzhled dekorace.
Byla to dekorace malovand, s namalo-
vanym svétlem, stinem i definitivni
barevnosti. Tehdej$i moZnosti osvétlo-
_ vaci techniky nebyly s to. vytvofit ur-
¢ity druh svétla a tak celd vdha spo-
¢ivala v malbé.

Bylo to svétlo reflektoru, které
zprvu podtrhovalo osobu nebo scénic-
ky detail a posléze zménilo plivodni
malovanou dekoraci v dekoraci archi-
tektonicko-trojrozmérnou. Tato pro-
ména uloZila svétlu mnoho novych
tkolt. Svétlo dnes nejen osvétluje,
ale ddva predm&tu urditou plastiku,
barevnost, dovede jej potlacit nebo vy-
zdvihnout. Svétlo tak pirevzalo velkou
¢ast prdace divadelniho malife a tim
dostalo tkoly vytvarné dramatické.

BohuZel stdvajici instalace osvétlo-
vacich aparatfi, jejich kvalita i vyuZi-
ti umélecké, maximdlnim moZnostem
svétla zdaleka neodpovidd. Smad vSi-
nad jednotou stylu vSech profesi, zi-
Gastnénych na inscenaéni préci, ale
svétlo je stdle prvkem vymySlenym
dodatetng, vétSinou zcela nepftiprave-
n&, aZ pri osvétlovaci zkouSce. Tato
zkouSka Casto probihd v atmosféfe na-
prosto netviiréi. Cas pro ni vymezeny
je nedostateény a ti, kteri osvétlovani
provadgji — vytvarnik, reZisér, osvét-
lovaéi — jsou neptipraveni a .jejich
ndzory mnohdy diametrdlné rozdilné.

Za vysledny GCin osvétleni miZeme
povaZovat pouze svétlo pri predstave-
ni a na zajisténi jeho kvality spolupii-
sobi mnoho &initeld:

a) vytvarné dramaticky za&mér osvét-

leni,
b) vhodn& fdprava osvétlovanych ob-

jektl (dekorace, kostymy),

c) vhodné a spravné umisténé zdroje,

d) organizace osvétlovani pfi repri-
zach, :

e) zachovani aranZma pri reprizach.

Ackoli vytvarné dramatickd stran-
ka osvétleni je jiZ svym tviréim po-
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slanim prvoradéd, nemtZeme z hlediska
konecného vysledku podceiiovat ostat-
ni sloZky. Dobré osvétleni znamena
vyrovnanou funkci vSech sloZek a se-
lhéni jediné z nich znamena, Ze 0svét-
leni je Spatné.

Nejprimitivnéjsim, ale zakladnim
poZadavkem, kladenym na oJsvétleni,
je viditelnost vSech diileZitych herec-
kych akci a potfebnych ¢asti dekora-
ce. Intenzita svétla je vSak dana ne-
jen silou zdroje, ale i jeho vzdéalenos-
ti, dale tmavosti predmétu a jeho
strukturou, to znamend, jak povrch
predmétu svétlo pohlcuje nebo odrazi.
Také thel, v jakém svételné paprsky

. na predmét dopadaji, ma vyznam ne-

jen pro plastiku predmétu, ale i pro
intenzitu osvétleni.

Obritsits

Témeér klasickou chybou osvétlovani
hercti je to, Ze hlavni zdroje herecké-
ho svétla jsou umistény na portalovém
mosté. Svételny proud dopadd na te-
mena' hlav, kde je pohlcen vlasy, a
zbylé Sikmo dopadajici paprsky vy-
tvareji na tvari herce hluboké stiny.
Na malém jevisti tyto reflektory ne-
maji dostatecny odstup a jejich své-
telné kuZely jsou nésledkem toho
uzké a ani velké mnoZstvi takto ve-
denych reflektorti herce neosvétli.
(Obr-=E: s

Prikladem dobrého osvétleni je svét-
lo dopadajici pod thlem 45° na pted-
mét. Tohoto osvétleni se pouZivd na
navrzich architektur, nebot predmét
je tak dostate¢n& osvétlen a stiny
dostate¢né modeluji. V divadelni pra-
ci tomuto poZadavku vyhovuji reflek-
tory umisténé na lavce pfred jeviStém.
(Obr. & 2.) Toto svétlo nezasahuje
podstatné dekoraci a vrZené stiny
jsou pomérné malé.

Nevyhovujicim extrémem jsou vSak
reflektory, jejichZ svétlo dopadd na

herce pod velkym tihlem. P¥edm&t tak-
to osvétleny ztrdci plastiku a jeho
vrZeny stin je ruSivy (obr. &. 3).

Tyto tfi priklady neslouZi k ospra-
vedlnéni pouze jednoho druhu svét-
la. Potfebné jsou vSechny druhy svét-
la, ale je nehospodarné instalovat vét-
Sinu reflektord na portalovou lavkuy,
jak se to obvykle dé&la.

Definice pfesného rozmisténi reflek-
tort je velmi t8Zk&a. Reflektory maiji
byt vSude tam, kde je toho zapotiebi.
Potfeba se méni vlastnostmi dekorace.
Jedinou spravnou cestou je co nej-
vetsi variabilita celého osvétlovaciho
parku, protoZe dosaZeni stejného vy-
sledku rozsdhlosti nemé&nného osvét-
lovaciho parku je pro malé scény ne-
dostupné.

V poslednich letech jsou osvétlova-
ci soustavy rozsSifovany o bo¢ni je-
viStni lavky a o lavky v hloubce je-
viste.

Boc¢ni gsvétlovaci 1avky jsou vyhod-
né z nekolika hledisek. Jejich svétlo
ma velky odstup a proto muZe dopa-
dat na postavu v hloubce jevistd pod
vyhodnym sklonem. Pri osvétlovani
dekoraci dosdhneme ze stejnych di-
vodl dojmu vysoké plastiky na velmi
nizce reliefni dekoraci.

Osvétleni z lavek umisténych hlou-
b&ji nad jeviStni plochou umoZiiuje
svitit proti divdktm. Vznikd tak ne-
jen velmi zajimavé osvétleni postav a
predmétd, ale tato svétla také vytva-
reji zvlaStni opar, podobny mlze.

VSechny druhy rtizn& umisténych
aparatti predpoklddaji vhodn& uprave-
ny systém vykrytovych $al a sufit.
Také navrh dekorace musi byt pro-
veden nejen s dsledné domyslenym
osvétlenim, ale ani postaveni dekora-
ce nesmi omezovat funkci svétla. Toto
nebezpec€i je nejvétsi u malych inte-
riérd. Na plédnu jevi§t® musi byt za-
kreslena vSechna osvétlovaci stanovis-
t8 a moZnost osvétlovani musi byt
prfedbézné kontrolovéna.

Stejné jako maji vSechny scény a
kostymy zachovavat uréitou miru rea-
lity, stylizace nebo abstrakce, musi

Obri6552;
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i psvétleni scény po celou hru zacho-
yavat urdity rad. S nestylovosti osvét-
leni se setkdvame velmj Easto. Jedna
scéna je nasvicena zcela realisticky —
syétlo navozuje predstavu urcitého
osvetleni skutecného — nap¥. mistnost
osvétlend slunetnim svétlem, jeZ pro-
nika ‘okny. V nésledujicim obraze je

viak scéna osvétlena tak, Ze bez reél- -

né logiky osvétluje herce a na deko-
raci je svétlo, které umociiuje pouze
urditou dekorativnost ploch.

Tento ndhodny sled rtznych princi-
pilt osvétleni jasné dokazuje, Ze ani re-
#isér ani vytvarnik neosvétloval scény
zamérné. Oba .se dali strhnout urci-
tymi vlastnostmi dekorace nebo na-
hodriym seskupenim jednajicich . po-
stav k bezpodstatnym efektim.

Také barevnost svétel musi byt
komponovana pro celou hru, i kdyz
kazdy obraz mtZe mit jinou zakladni
barevnost. Prilisnd barevnost je vZdy
problematickd. Maélo oblibené bile
svétlo v rizné intenzit€ nahradi z vel-
ké Casti barevnd svétla.

V posledni dob& vystoupil do po-
predi problém jeviStni projekce, a to
jako problém technicky i umé&lecky.
Technické obtiZe projekce jsou jisté
velké, ale daleko vé&tSim problémem
je umélecké vyuZiti projekce a oprav-
nénost pouZiti projekce jako takove.

Projekce ma fadu lakavych vlast-
nosti a m& bezesporu zajiSténo své

Ctyri preklady, které nam Dilia zaslala,
jsou pohledem do polské, italské a ru-
munské dramatiky. Léon Kruczkowski ve
hife PRVNI DEN SVOBODY (pfeklad Hele-
na Teigova) zachycuje okamziky velkych
psychelogickych zvratt lidi, ktefi po le-
tech prvné zakouseji pocit svobody. Kaz-
dy z téchto pelskych dustojnikii, utecen-
¢l ze zajateckého tabora, si po Sest let
predstavoval svobodu jinak: jako pocit na-
prostého odpoutani, Gplného Stésti i jako
prava na mstu. Prichazeji do opusSténého
némeckého bytu a setkavaji se s némec-
kymi divkami. V okamZiku, kdy vniirné
bojuji sami se sebou o pravo na mstuy,
které je prehluSovano lidskosti, zadklad-
nim rysem jejich povahy, neubitym ani
bidou let v zajateckém tabofe, zakouSeji
znova pocit Sileného strachu ze ztraty
svobody. Msésto je obkliceno némeckymi
oddily, ustupujicimi 2z rozbité fronty.
UteCenci bojuji o sviij Zivot se zbrani
v ruce. KdyZ je nebezpeé¢i odvraceno, zi-
stdvaji na bojisti dva padli. Jeden z pol-
skych distojnikd a némecka divka, ktera
uZ ve chvili, kdy je boj rozhodnut, po-
kousi se zabijet z nendvisti, z pocitu mar-
nosti a poniZeni. — Nameét hry je neoby-
Cejné silny, ale Kruczkowski jeho silu
casto oslabuje dlouhymi meditacemi, pod
kterymi méa byt skryt hluboky . podtext.
M4 byt, ale velmi asto neni a je zameé-
nén konstruovanymi zvraty ve vnitfnim
Zivot8 postav. Velkou roli tu Kruczkowski
prisuzuje erotickym vztahtim a kompliku-
je je tim, Ze je jeho postavy musi v sobe
nasilné potladovat. ReZisér by se pfi stu-

diu hry musel vyhnout predev3im tskali .

banalnosti, k nému# mnohé situace svadi.
U ,en3piglovské komedie” MARKOLT

misto mezi ostatnimi jeviStné vyrazo-
vymi prostiedky. Nesmime vSak za-
pominat, Ze projekce neni ndhraZzkou
malby, ale vytvarné velmi vyraznou
technikou, jejiZz pouziti musi byt ovliv-
néno zamérem uméleckym. Predvadét
projekci jako technickou atrakci na
jevisti je bezcenné.

Podminky pouZiti projekce jsou slo-
7ité, naroéné co do prostoru i kvality
projekénich aparatt. Také si musime
uvédomit, jakd opatreni je nutno pro
zdarné zajisténi provést. Je to prede-
v3im sniZeni hladiny osvétleni, ztma-
véni vSech odrazovych ploch na jevis-
ti a alespoil minimdalni nevyuZity pros-
tor mezi hraci plochou a projekénim
platnem.

Ryze technicko-organizaéni, ale vel-
mi podstatnou &ast osvétleni tvori za-
jisténi spravného opakovani celého
priibéhu osvétleni b&hem repriz. Aby
osvétlovati docilili p¥i osvétlovani tée-
hoZ ndinu jako pPi svételné zkouSce,
musi pracovat podle diikladné vypra-
covanych tabulek, pripadné s textem
hry, kde je priib&h vSech zmé&n vazan
na jednotlivé akce.

Zapis svétel se rozdéluje v podsta-
t8 do dvou tabulek; podle prvni pra-
cuje osvétlovaé na reguldtoru. Tato
tabulka obsahuje oznaceni stavédla, a
podle stupnice vyjddrenou intenzitu
zdroje. Druha tabulka, presnéji fec¢eno
piidorysna skica, na niZ je zakresle-

Romana Brandstaettra jsem seé musela
znovu presvéddovat o tom, Ze ji skutecné
prebasnil Kamil Bednaf spolecné s pre-
kladatelem Jaroslavem Simonidesem. Na-
priklad ver$e / Na vandru uZije$ psinu ve-
lecténou / v Lubliné ochutna$ zlaté pivo
s pénou / o basnickém mistrovstvi pravé
nesvéddi — a to jesté vybiram ty, které
nejsou vulgarni. Komedie o frantech —
potulnych kejklifich —, ktefi vyzrali na
zlotFilého sudiho Kalitowského, se ode-
hrava v Polsku na prelomu 16. a 17. sto-
leti. O tézkém Zivoté predki kocovnych
hereckych spolec¢nosti, které tehdejsi mo-
cipani pronasleduji jako lidskou spodinu,
vytvoFil Brandstaetter verSovanou kome-
dii. Zfejm& se snazil napodobit syrovost
a neudesanost kejklifského humoru. Vtipu
je tu vSak pramalo a misto rozpoutanos-
ti tu pr¥i Steni prfimo udefi vulgarni ja-
zyk. Doporufovat tuto hru opravdu ne-
minime.

Klasik rumunské komedie I. L. Caragia-
le napsal svézi veselohru BIBICEK (Diale
Carnavalui), kterou Dilia vydala v obrat-
ném prekladu Rudolfa Vavry. Caragiale
tu téZi z vdéénych situaci prfevlekl a ma-
sek, zamén a omyll, které nakupi kolem
donjuanského holie, dvou parohact a
7arlivych milenek. Holi¢ ze situaci, kte-

obr. ¢&. 3.

na dekorace, obsahuje tdaje o sméru,
barvé a Sifce svételneho kuZele.

Pro spravné dorozumeéni vytvarnika,
reziséra a osvétlovace ma byt ma je-
visti k dispozici plan osvétleni, na
némZ jsou Ciselné oznaceny vSechny
reflektory. Tato tabulka zpresni a
urychli praci pri osvétlovaci zkouSce.
Také jednotlivé odstiny barevnych
filtr&t musi byt oznacCeny, protoZe jen
tak mtize vytvarnik konkrétné stano-
vit svilj poZadavek a pri reprizdch
nemitize dojit k zdméns. :

Ackoli otdzka osvétleni je dosti slo-
7ita, l1ze bez velkych ndkladfi zlepSit
mo¥Znosti star$ich typl jeviStniho
osvétleni a pedlivou piipravou a za-
m&rnym vyuZitim i nejjednodusSich
prostfedkit docilit pln& vyhovujiciho
vysledku.

ré predasto vypadaji hrozivé, vyjde se
zdravou ktZi a ani parohaci se svych pa-
rohti nezbavuji pro budoucnost. Boufe se
odehraje ve sklenici vody, pak se hladi-
na uklidni a vSechno se vrati ke stare-
mu. Je to komedie jen a jen oddechova a
nemiZeme v ni hledat nez vtip, tempera-
ment a rychly spad. _

SICILSKA KOMEDIE Luigiho Pirandella
je sousto pro labuZniky. Prelozil ji zna-
menity prekladatel Jan Vladislav ve spo-
lupréci s ‘Mario Cervim. Hra (v plvodnim
nazvu Liola) byla napsana sicilskym dia-
lektem a ma v sobé lidovou jadrnost a
zdravy kofen humoru, jenZ neprekryva,
ale zaostfuje jeji spolecenskou Kkritiku
moralky, ktera i -ldsku podfizuje moci
penéz. Proti kupceni s laskou tu vystu-
puje jako hlavni postava Tralala (v ori-
ginale Liola), vesely a nezkrotny vyzna-
vat svobody a viech kras Zivota, které
jsou i pro chudé. Jakoby se tu v ném a
v - jeho protivnikovi lakomeci Simonovi
opakovaly klasické typy comedie del’arte
— Harlekyn a Pantalone, i s tim, Ze sta-
ry lakomec je v zavéru dokonale obel-
stén. Cela komedie se lehce odviji jako
vesela pisnicka a Pirandellovo mistrovstvi
nejlépe vycitime z toho, jak nikde pti Cte-
ni nemate pocit, Ze by treba jedinou si-
tuaci umele nastavoval déj. Nenajdete tu
sahodlouhé charakteristiky postav v za-
vorkach, najdete je pfimo v jejich textu.
Za tento pekny prekladatelsky ¢in déku-
jeme tedy obSma — piekladateli i Dilii.
A tuze radi bychom ji vidéli na jeviSti.
Asi ji tak brzy a ¢asto neuvidime, protoze
je zase vazdna devizove. ;

Slavka Dolanska
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KRITIKY

MILY JAROSLAVE
NEZVALE!

KdyZ mé redakce tohoto €asopisu poZa-
dala, abych se zacastnil v jejich zastou-
peni slavnostni premiéry Tvé nové hry
ROD NEPODDAJNYCH, prijal jsem tento
iikol s radoesti a dychtivosti i¢astnika pi-
vodni premiéry autora, kterého znam uz
dost dlouho. Po piecteni Tvého autorske-
ho doslovu ¢i pfedmluvy na programovém
letaku, ktery konéi vyzvou obecenstvu,
»,Ze i ve VasSich rukou je autorska spolu-
odpovédnost. Neziikejte se ji...!", nechei
ani ja od této odpovédnosti utikat. A pro-
to také volim pro sviij diskusni prispévek
tuto formu, ostatné v posledni dobé vel-
mi oblibenou.

Chtél jsi napsat — jak €tu na pozvance
i programu — soucasny pendant ke své
dramatizaci Vstanou novi bojovnici, nebo
spise ,,hru z dneska, v némZ jesté vsta-
vaji novi hojovniei'.

O¢ vlastné ve hie jde. Z Marie Hrdino-
vé, vzorné textilni délnice, ale nicméné
piedevsim pozorné a peclivé manZelce ko-
munistickeho funkecionare, z Zeny, ktera
svilj Zivotni cil vidi spiSe ve sluzbhé sveé-
mu drubovi neZ v osobni spolecenské ak-
tivnosti, z této Zeny se po smrti manZelo-
lové stava jeho nastupkyné. Nas socialis-
ticky dneSek si formuje své hrdiny a
hrdinstvi, byt jak pises, maly hrdina si
hleda sviij velky ethos. O tute socialistic-
kou moralku Ti predevsim jde, a obracis
svilij pohled tam, kde skute¢né se tato so-
cialisticka moralka predevsim rodi — do
délnického prostiedi. JestliZe expozice
hry uZ zachycuje hrdinku na prvnich, ale
nejpodstatnéjsich stupnich (Hrdinova je
navrzena v zavodé na kandidatku strany),
druhé jednani nas zavadi z jejiho domo-
va pfimo do pracovniho prostfedi tovar-
ny, kde se tvori kolektiv k soutéZi o ti-
tul Brigada socialistické prace. Divak

zajasa, ze konecné se naSel autor, kte-
ry se po letech neboji uvési na jevisteé
pracovni prostfedi. Hubata jadrna Krato-
chvilka vyvolava salvy smichu svymi tref-
nymi pfirovnanimi a to, jak vSechny &len-
ky kolektivn (vlastng jen &ty¥i nebo pét
— tu zbyvajici jsi, autore, na scénu nepri-
vedl, ackoliv i jeji hlas pFi volbé vedou-
ei brigady je jisté podstatny!) otvirajisvé
srdce i vynofuji se vsSechny problémy
k poslednimu bodu zdvazku — jak socia-
listicky zit —, to povazuje divak za zda-
Filou expozici, po niZ ¢eka zauzleni naca-
tych problémi. Odpustili bychom Ti i to,
7e se s naproston lehkosti pFehoupnes
pres ony nejpodstatnéjsi body smlouvy €i
zavazku, tj. ekonomiku. Nechavas§ nas
viak nahlédnout do nitra fady Zen i jejich
mistra — abys v pribéhu daiSich jednani
utikal k dlouhému vykladu daiSiho bodu
socialistické moralky — atheismu, abys
dlouhym, nelogickym vyhrocenim situace
ad absurdum ztratil dramaticky ¢as i kre-
dit, a v zavéru se snaZil vie honem dore
§it. Potrebujes ukazat, jak se t¢lenky no-
vého kolektivu staraji o své druzky, a ne-
chavas matku i dceru sedét zcela opusié-
ny s vytloukanymi okny u sviéky na sto-
le, jak vzpominaji na otce. Cela ves je
nenavidi pro obéansky pohieb, Hanka se
proto rozchazi i se svym milym Jurou,
vesnice jim hrezi oteviené a nezakryté,
Ze je vystipa z JZD i ze vsi. V celé vsise
nenajde jediny komunista, jediny €élovék,
kterého by zajimal osud téchto lidi. Je to
obraz dnesni vesnice? Pro¢ nechavas sta-
le se vracet tetu Magdu i Juru s naivni-
mi vzkazy pana farare, Ze vystroji po-
hieb, Ze bude alespoii slouZit zaduSni msi
— a to v momenté, kde to jen a jen pro-
dluZuje zbyte¢né déj, nebot dramaticka
situace je uzaviena? Vzdyf otazka nabo-
7Zenstvi neni pro nas dnesek typicka pro
natlak z jeho strany, jako spiSe pro ak-
tivni boj proti nému.

V patém obraze nas zase prenasis do
pracovniho prostifedi Hrdinové. SoutéZni
kolektiv se ustavuje. Hrdinova piejima
vedeni ,s obtizemi®, tj. mistr tlumoci
nazor provozniho vyboru, Ze nema mnocho
zkusenosti, Ze je pracant a ne organiza-
tor, ale kolektiv vzorné odmitne tento

nazor a hlasuje pro Hrdinovou. Posledni
zauzieni vznika tam, kde Stépanka, které
kolektiv vytkl, e ma pomér s Zenatym
mistrem, vystupuje z kolektivu, aby se za
chvili vratila, Zadala o prijeti zpét a kdyz
— pro divaka zcela bezdiivedné — bhyla
odmitnuta, furiantsky prohlasi, Ze si za-
loZi vlastni kolektiv a vyzyva na soutéz
Hrdinovou. Prizna se, Ze to déla z obavy,
aby o ni nerekly, Ze je proti reZimu, kdy#
by nechtéla soutéZit, ale Hrdinova i po
tomto vysvétleni prijima jeji vyzvu k sou-
tézi! Vé¥ mi, mily Jaroslave, to je neho-
raznost tak velika, Ze i v divakovi nezna-
1ém véci se zataji dech.

Nad problémem brigad socialistické
prace jsi se mnoho nezamyslil. Copak
miiZeme obecenstvu servirovat tyta zale-
Zitosti jako véci nahod a osobnich své-
voli? Jak miiZe soudruzka Hrdinova p¥i-
jmout nabidku soutéZeni a jeSté z tako-
vich pozic? Co udélaly ¢lenky brigady,
aby Stépance pomohly, aby ji pochopily
a ne aby ji hazely pfes palubu?

A véF mi, kdyZ v poslednim déjstvi p¥i-
vadi$ na scénu problém mladeZe a otazku
miru — aby v okamZiku se napravil je-
den pasek a ,,vSichni jsme se v dobrém
sesli", to uz opravdu ¢lovék nevi, minis-li
to opravdu zcela vazné, jak jsi zacal, ne-
bo je to spise vina dramatické neobrat-
nosti? Otazka dramatické techniky je vii-
bec zde otazkou velmi oZehavou — s pro-
blémy, které jsi nabral cestou, si poradit,
to je opravdu nad sily dramatika. Casto si
s mnoha postavami nevis rady, Jura je jen
ilustrace, potiebna pro to, aby Hanka,
jedna z hlavnich hrdinek, mohla pro roz-
por v zakladnieh otazkach svétového na-
zoru oZelet svou lasku, teta Magda je té-
ze naboZenského tmarstvi, Robert je pFi-
pravovan celou dobu dramatu jen pro
sviij pétiminutovy vystup obraceni atd,
atd. Na soustfedéni pro hrdinstvi Hrdino-
vé neni dramatické misto a ¢as. Jazyk,
ktery vkladas do fst svym postavam, je
velmi ¢asto brilantné vypulérovany, od
Hanky a mamy sice velmi vybrany, ale
kontrastujici s charakterem, vékem i po-
stavenim jejich osob. Hrdinova pravi:
,Milj muZ Zil jako komunista a zemiel
jako takovy! Co vam to sedlo v leb?" A

L I D
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Markrabé, vrete mi tu rukaviei kvaltem,
neb mé ceka jesté estradal
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Sakrblé, a to méla takovou néZnou rudku!

Klucf, honem, neZ spadne opona!



bezpottu takovych p¥ikladii, o néZ klopy-
ta sluch divaka, lovim z paméti. Mam-li
se hlasit k oné zminéné spoluautorské od-
povédnosti divdka, musim Ti tyto — ne-
jen své — vyhrady sdélit. A Tviij hysiry
kriticky smysl Ti je jisté pomiiZe up¥es-
nit. A soustfedis-li jakousi roztékanost
svjch dramatickych napadi do pevné lin-
ky zakladniho problému vzniku a riistu
socialistické brigady, nebude$-li se bat
sahnout po pracovnim prostfedi, pak
tento pokus miiZe nabyt platnosti skuteé-
ného dramatického dila. A to bychom si
prali vSichni, kteFi drZime palce naSemu
socialistickému dramatu.

Tviij Dr. Zdendk SRNA

OCHOTNICI
V UNIFORME

Za ptedstavenim vojenského souboru
Moravan‘* jsme se rozjeli z Brna aZ do
jihomoravské vesnice pobliZ rakouskych
hranic, kde mél tento kolektiv premiéru
Pavlickova Labyrintu srdce. Po pravdé pfi-
znam, soubor jsme zastihli v nédladé znac-
né rozkolisané, spi¥ pokleslé neZ ra-
dostné.

» Vite, vojensky bychom dne3ni premié-
ru charakterizovali jako front4lni dtok,"*
Fekl ndm reZisér souboru distojnik Kude-
ra. ,,Tady u nas je jeSt€é mnoho lidi kon-
zervativnich, pravé jako Fadné& slovacky
palicatych a my na né zrovna s Labyrin-
tem srdce. ToZ se nedivte, Ze k premiéro-
vé trémé jeSté pristupuje i strach z obe-
censtva. MoZna, Ze ani nikdo nepfijde,
ale taky je mozné, Ze pfijdou a po prvnim
jednani odejdou.*

A dfina s tim byla, to si ani nedove-
dete predstavit,’ dodavd ddstojnik Kli-
ment, pfedstavitel ProboSta. ,,Musime vy-
Setfit ¢as pro zkousky aZ po sluZbég, re-
Zisér nezna slitovani a umé&lecky poradce
soudruh Vinkler teprve ne. Ja uZ jsem
¢trnact dni nevidél ' pofddn& rodinu.
A tady pani Kocianova, chei ¥ici soudruz-
ka Soukupovd, je zamé&stnana, ma déti ...
no zkratka, mame toho plncu hlavu. Je-
nom aby to ted aspoil trochu vy3lo.

,,Hlavné aby nékdo ptisel," priddva se
Toma$ Stach, jinak desatnik Poslu3ny.
»Tady jsou lidé zvykli jenom na vese-
lohry.*

Po téchto neradostnych tdvahach a
prognézach jsme $li do salu. Obecenstvo
priSlo. Pravda, nebylo vyprodano, ale ze

tfi Ctvrtin byl sal obsazen.

Zatatek predstaveni byl
znacné nervozity. Ale pozd&ji, hlavné z&-
sluhou mladi¢ké Véry Kudlikové (Jana),
se soubor rozehral naplno. Vykony herci
jsou poctivé pFipraveny, hra ma dobré a
promySlené aranZmda. Pokud se snad né-
kde jeSté vyskytuji mensi zavady, dikce,
intenzita hlasu apod., lze je v pribéhu
dalsi prace odstranit.

Po prvnim déjstvi je potlesk obecen-
stva ponékud rozpadcity a vicemén& zdvo-
Fily, ale po dalSich dg&jstvich jeho inten-
zita roste a v zavéru je jiZ zfejmé, Ze hra
chytla. Lidé se rozchéazeji domi, maji
o fem pfemyslet, o ¢em povidat — moZ-
né zitra v druZstvu, snad veder v hospo-
dé anebo jen tak kaZdy sam pro sebe p¥i
praci. ZaslouZili se o to vSichni ¢lenové
souboru. Ti, s nimiZ jsme jiZ hovofili,
pravé jako dalsi, které jsme poznali aZ po
pfedstaveni: Helena Kucerova a Jaroslav
Benes.

ToZ jeSté pialhodinka pratelské besedy,
posledni stisk ruky a uZ jarni noci odvi-
ji auto kilometry zpét k Brnu. Zpét z po-
hranici, kde, jak jsme poznali, plni voja-
ci vzorné nejen své povinnosti vojenské,
ale i ucinné pomdhajf v boji o nového
¢lovéka. —rak

PREMIERA
V. OSTROVE

Druzba Hornické scény z Ostrova n. O.
s Divadelnim studiem kulturniho domu
gen. Rusakova v Moskveé prinesla své ovo-
ce. Po vzdjemném dohovoru uvedli totiZ
Ostrovsti v predvecer 15. vyroéi naSeho
osvobozeni Eeskoslovenskou premiéru své
— vlastnimi silami poFizené — pieklado-
vé fipravy Gorbatovovy hry ,Jedna noc‘'.

ve znameni .

KRITIKY

Boris Gorbatov byl valeénym zpravoda-
jem, a to jisté nemalo prispélo k tomu,
Ze dovede s podmanivou pFesvéddivosti
vykreslit atmosférn evakuovaného kav-
kazského mésta, v némZ skupina sovét-
skych obéanii — kaZdy po svém — oce-
kava prichod Némci. Hra svym namétem
ponékud pripomina KarvaSovu ,,Piilnoéni
m3i*, podobn& jako ona v sohé spojuje
klasickou jednotu mista, ¢asu a dé&je, neni
viak ladéna tak komorné a ma zavér, do-
vedeny k aktivnimu Feseni. Autor odha-
luje charaktery svych hrdinidi v dramatic-
kych akcich, pouZiva tasto jen zamlk a
napovédi a nékdy dava spiSe jen tusit to,
co neni pFfimo na scéné vyiteno. Postavy
jsou psychelogicky bohaté, s prekvapivy-
mi charakteristikami, které misty vyvola-
vaji dojem, jako by je autor vytvarel tro-
chu s imyslem rozbit onu ponékud nekri-
tickou tradici nékterych sovétskych valed-
nych her. Gorbatov se nevyhyba tomu,
ukazat i rub doby a na pFibéhu skupinky
lidi, postavenych do témé&F existencialis-
ticky vyhrocené situnace, ukazuje, jak se
oddélovalo zrne od plev, poetivi ryzi ko-
munisté od zakuklenych zbabéglcii, zradei
a marodérii. Z kontrastu povah vynikne
pak pokrokova myslenka Gorbatovovy hry
tim diraznéji a presvédcivéji. Inscenace
Hornické scény byla silna hlavné v &e-
chovovsky ladéné konverzaéni &asti hry,
dynamické déjové scény v zavéru byly
ponékud hluché. Predstaveni, vedené Ja-
romirem Bergrem, jehoZ reZie méla mis-
ty sklon zdiiraziiovat v aranZma symbolic-
ké vyznamy, bylo dobfe rytmicky ¢lenéné
a cilevédomé sméfovalo k svému vrcholu.
Na vrub reZie vSak spada i prFipsany pan-
tomimicky prolog, ktery byl celému
‘duchu hry cizi, matl a zbyte&né zdrZoval.
A% na tuto vyhradu v3ak lze Fici, Ze to
bylo pfedstaveni neobycejné zdatilé, cit-
livé vystihujici polyfonii literarni p¥ed-
lohy a ve svém celku jednolité a vyvaze-
né. Petr Grimm

= A

Aj, ptichazi miij drahy Cyrano.

L l E

Vstaiite D’Artagnane, jste v milosti propus-
tén. — Nelze, Mylady, vzalt m& hexn3us.

Dnes napovida miij manZel.
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CESKE DRAMA

1945-1960

VLADIMIR SEMRAD VII.

Tvorba nérodniho umé&lce FRANTISKA LANGRA dosédhla
svého vrcholu v letech pred druhou svétovou valkou, kdy
vznikly podnes hrané hry Velbloud uchem jehly (1923),
Periferie (1923), Grandhotel Nevada (1927), Obraceni
Ferdyse Pistory (1929), Dvaasedmdesatka (1937) a dalsi.
Ve vSech svych dilech se jevi Langer jako umeélec sympa-
tizujici s drobnym ¢lovékem a soucasné Kkritizujici meés-
tackou mentalitu a morélku. Po roce 1945 napsal Franti-
Sek Langer hru Jiskra v popelu (1948), kterd v komedij-
nim Zénru postihuje Zivot divadelnich umélcti a nékteré
problémy jejich prdce. Hrou pohddkového raZeni je pak
Pan Pivoda, vodnik pod VySehradskou skalou (1950). Pro
loutkova divadla napsal Langer Kapral v mésté lha¥i,
Pernikovad chaleupka, Princ KaSparek a jeho konidek,
O ¢em kral doma nevédél a dalsi. UZ pied valkou byla
J. Portem zdramatizovdana Langrova povidka pr2 mladeZ
Bratrstve bilého Kklice.

Ostatni dila: Zlata VenusSe (1910), Snilei a vrahevé (1927),
Predméstské povidky (1926), Kratsi a deldi (1927), Zazrak
v rodiné (1929), Déti a dyka (1946), PraZské legendy (1956).
Dalsi hry: Svaty Vaclav (1912), Noe (1914), Miliony (1915), Pan
Pickwick (1931), Andélé mezi nami (1931), ManZelstvi s r. o.
(1934).

Také dilo STANISLAVA LOMA m4é své téZiSté pred rokem
1945. Po vélce vytvofil Lom drama BeZsky Cagliostro, jeZ
mélo premiéru v roce 1947 na Vinohradech. Ustfedni po-
stavou je dobrodruZny léka¥, prirodovédec, méag, astrolog
a alchymista Cagliostro a jeho osudy v PafiZi té€sné pred
Velkou francouzskou revoluci. Prozatim poslednim Lomo-
vym dilem je historické drama Prokop Hely, které v kvét-
nu 1960 inscenovalo poprvé Realistické divadlo Zdeiika
Nejedlého. VétSina Lomovych her cerpd tematicky z his-
torie a usiluje 0 dramaticky obraz urcitého filosofického

problému.
Ostatni dila: Henza (1915), Viidee (1916), Faustina (1918),
Dévin (1919), Pfevrat (1922), Zizka (1925), Kajici Venuse

(1927), Svaty Vaclav (1929), Namof¥nik Sindibad (1934), Karel
IV. (1940), Pan pro zabavu (s MaSou Lomovou — 1942), Clovék
Odysseus (1944), operni libreto Smrt kmotFicka (1930). — Ese-
je, vzpominky, fejetony: Ejhle €lovék (1931), Zahradnik skalni
(1938), Svét na divadle a kolem ného (1942). Hra pro déti Jak
vojak z topiirka polévku va¥Fil (1949).

Néarodni umeélec VITEZSLAV NEZVAL se ve své pDOVA-
le¢né tvorbé& obratil k dramatickému Zanru pouze jednou.
Jeho dramatickd béseil Dnes jesté zapada slunce nad
Atlantidou (1956) je alegorii, jeZ obrazem osudu b&ajné
Atlantidy varuje pred zneuZitim atomové energie. Je to
dilo zcela mimoréddné mejen v tvorbé Nezvalové, nybrz
v-celé moderni ceské dramatice. I kdyZ i zde, jako ostatné
ve vSech predeslych hrach Vitézslava Nezvala, jsou jasné
znaky toho, Ze autor byl predevSim lyrik genidlni erudice,
i kdyZ i tato hra nejednim mistem vyvolava dojem impro-
vizace a néacrtu, jeji hluboce citénd a velkoryse vyslovena
mySlenka a .intenzita basnikovy obraznosti i krésa feci
stavi toto dilo mezi nejvyznamné&jsi dramaticka dila po-
sledni doby.

Ostatni dramatickd dila: DepeSe na koletkach (1926), Strach
(1930), Milenei z kiosku (1932), Vé&stirna delfska (1935), T¥i
muskety¥i (1933), Schovavana na sghodech (1931), Novy Fi-
garo (1936), Manon Lescaut (1940), Loretka (1941). Od roku
1950 je pak postupné vydavano souborné dilo Vitézslava
Nezvala.

SASA LICHY doséhl v roce 1952 zna&ného tGsp&chu svou
komedii Horka kasSe. V tématu, poloZeném do tovarniho
prostfedi, se veseloherni, misty aZ fraSkovitou formou
autor vysmivéd tém, ktefi ve svém vztahu k Zen& jesté ne-
prekonali malom&stdcké pfesudky. Lichy napsal také né-
kolik her pro déti a mlddeZ: ZviFatka a loupeZnici, T¥i
mali gernousci, Sedm havranii, Kouzelna Aladinova lampa
(1956), Cinovy vejadek (1959). ;
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VLADIMIR LEBEDA je autorem hry Volsky p¥ipad
(1951), kterd je vtipnou komedijni variaci na téma Sha-
kespearova Coriolana.

JIRI MAREK, lauredt statni ceny, zndmy prozaik a autor
filmovych scénafd, se jen jednou pokusil o dramaticky
ttvar. Jeho hra Jak se Honza krédlem nestal (1951) je mo-
derni pohadkou, uréenou détskému divakovi.

Ostatni prace: Zivot se mevraci (1944), Pedef vérnosti (1944),
MuZi jdou ve tmé (1946), Vesnice pod zemi (1949), Nad nami
svita (1950), Hovo¥i matka (1951), Z cihel a fsm&vi (1953),
Zasméjte se véerejSku (1953), V krasné zemi (1951), Zemé& pod
rovnikem (1956) atd.

JAN MARES, rovngZ predev3im prozaik a humorista, na-
psal roku 1950 spolu s Miloslavem Faberou hru Dukla,
v niZ téZil ze svych zkuSenosti frontového wojdka. Po-
tfebny ndmét se vSak nepodafilo ztvAarnit v silné, Gé&inné
drama. Médlo podafend je rovnéZ aktovka Kopist ve Stabu
(1953), jejiZ pribéh se odehrdvéd u malé vojenské jednotky.

Ostatni prdce: Morovd stopa (1944), Sokolovo (1945), Celym
srdcem (1952), Prvni prapor (1955), Laskavec (1956), Piskle
(1952), Prage (1959). Mare$ je rovnéZ autorem &etnych prekladi
z rustiny.

JAN MARTINEC debutoval v roce 1950 hrou Unos
(St¥etnuti), kterou napsal s V. Kuchafovou. Inspiraénim
zdrojem tu byla skutecnd udélost zloineckého zavledent
nasSich obfanti do Erdingu v zdpadnim N&mecku. V roce
1952, rovnéZ za spoluautorstvi V. Kuchafové, napsal Mar-
tinec hru NeZ pfiSlo jaro. Jeji p¥ib&h, odehravaiici se na
vesnici v zdpadnim pohraniéi, nab4ddal k bd&losti a ostra-
Zitosti. Treti hru Pfipad Kurta Kénigra (N&§ p¥itel Kurt),
napsal Martinec podle vzpominkové prdce RfiZeny Rollové
(1954). D&j se odehrdva na Mostecku pred druhou své-
tovou vélkou a zobrazuje osud n&meckého emigranta-ko-
munisty, ktery v boji proti nacistim je zdkeifn& zavraZdén.
Do karlovarského pohrani¢i povélec¢né doby je umistén
d&j dalSi hry Mistr housla¥ (1956), sledujici mys$lenku, Ze
neni Némec jako N&mec. Posledni Martincovou hrou je
reportazni agitka Hlavni preliteni jsou veFeind (1960),
jeZ ukazuje na né&které paldivé problémy naSeho soudas-
ného Zivota, promitnuté do prostfedi lidového soudu.

Prvnf dvé hry JOZI MIKULY zpracovéavaji historické téma.
Na primétické fa¥e (1951) zobrazuje osudy vynélezce blesko-
svodu Prokopa DiviSe, Zrada po Bilé hofe '[1958] je pokusem
dramaticky postihnout Gsek Zivota J. A. Komenského. Poslednf
Mikulovou praci je hra Matka a syn (1959), zpodobujici pferod
starStho prisludnika inteligence za okolnosti, kdy jeho syn
emigroval.

JIRI MUCHA, pi8ici pfevaZn& prézu, se pokusil poprvé o dra-
ma hrou U zlatého véku (1947), v niZ zpracoval motivy z druhé
svétové valky. Druhou Muchovou hrou je komedie, fito&fci na
stinné strdnky amerického Zivota, Svétla Manhattanu (1958).

JOSEF NESVADBA napsal v roce 1948 jako svou prvni hru
Budou Zit, inspirovanou osudem Lidic. O dva roky pozd&ji Ne-
svadba zobrazil stdvku textilakd na Liberecku v dramatu Sva-
rov (druhd verze Miliona¥ Liebig). — Mimo¥adna udéalost
(1956) ¢erpa latku ze Zivota letcii-stiha&l. Nesvadba je déle
autorem vé&tstho poétu scén, aktovek a &rt. V -posledni dob&
napsal dsp&Snou knihu povidek Tarzanova smrt (1959).

JAROSLAV NEZVAL mé zésluhu, Ze na jevisti oZily po-
stavy roménti Antonina Zapotockého. Celkem t1isp&3n& se
mu podafilo zdramatizovat dilo Vstanou novi bojovnici
(1949). Bouflivy rok 1905 (1952) je uZ praci podstatng
slabsi.

MILENA NOVAKOVA, prozatérka, napsala po roce 1945 mélo
zdatilou hru o mladi BoZeny Némcové Jitfenka (1957).

ZaslouZily umélec KAREL NOVY, &elny prozaik, je autorem
dvou her. Pryvni z nich Ceska bou¥e (uvedena v roce 1948),
byla napsdna uZ roku 1938. Vyzdvihuje historickou filohu lidu
ve sporu radikdlnfho a umirnéného tdbora husitského hnuti.
Druhd hra Karla Noyého Cesta od Mnichova konéi ziistala ne-
provedena.

Dalsi dila: roménové trilogie Zelezny kruh (1927—32), Chce-
me Zit (1933), Atentat (1935), Rytifi a lapkové (1940), Plamen
a vitr (1959) atd. g

JARMILA OTRADOVICOVA je autorkou hry Gigant
o stavbé smiFické velkovykrmny vepftii.

MOJMIR OTRUBA napsal v roce 1948 dramatickou utopii
Orfeus — a nenf sam.

(1950)




0 SOUCASNEM BRAZILSKEM DIVADLE
hovorf GUILHERME FIGUEIREDO®

Agkoliv se o brazilském divadle ¥i-
ké, Ze je jako nové brazilské hlavni
mésto, bez minulosti a bez tradice, a
7e i Aischyllovy a Sofoklovy letité
tragédie jsou pro n& novinkou, nenf
Brazilie bez dlouhé a spletité kultur-
ni historie. Na jejim pocatku stoji
kultura, kterou do Brazilie pfinesli
jezuité. S riistem aristokratickych cen-
ter vznikaji pak i novad plivodni dila
dramatické tvorby, avSak bez valné
umélecké ceny. Jisty obrat p¥inési p¥i-
chod portugalského krédlovského dvo-
ra, ktery hledd v Brazilii Gto¢iSté pred
smrs5ti napoleonskych vélek. Prinasi
do brazilské kultury dalSi evropské
prvky a v mésledujicich letech plyne
tento evropsky vliv pfedevSim ze sfé-
ry francouzské. Martinez Penna, to je
pro nds celkem nezndmé jméno nej-
vyznamnéiSiho predstavitele brazilské-
ho divadelnictvi v prvni poloviné 19.
stoleti. Hlavnim scénickym ttvarem se
v pozd&jsi dobé stdvé, a to je skutecns
zajimavé, revue s ostrym satirickym a
dasto pfimo opozi¢nim zamé&fenim. Je-
ding za Vargasovy diktatury dostiva
i oblibenda revue loajdlni népli. Ale
kde je dnes konec Vargasovi?

O tom jsme hovofili s temperament-
nim dramatikem Guilhermem Figueire-
dou, ktery se na skok zastavil v Pra-
ze, kdyZ se v PariZi zGfastnil brazil-
ského tydne v Divadle néroda. Pfijel
se podivat do Divadla komedie na
provedeni své hry ,LiSka a hrozny",
kterd si zaslouZené ziskala pozornost
nékolika naSich divadel. Vypravél
vSak také o soutasném brazilském di-
vadle, v némZ patfi k nejvyznamnéj-
Sim osobnostem. A ndm je zv143t& bliz-
ky proto, Ze Casto pise o &eskosloven-
" ské kultufe, e zn4 a miluje Smetanu,
Dvofdka, Karla Capka a velice si cenf
¢s. divadelnictvi. Soucasné brazilské
divadlo je znaéné eklektické. P¥i oso-
bitosti brazilské narodni kultury a po-
mérné slabé divadelni tradici bezrad-
né tdpe ve smésici Zanrd a stylt a
Vv jednom divadle se &asto v bezpro-
stfednim sousedstvi objevuji hry ideo-
vé protikladné. Tento nedostatek po-
znamendva i ochotnické divadlo v Bra-
zilii, které Figueiredo povaZuje za jed-
no z nejdtlezitéjS§ich hnuti brazilské
kultury s velkym uzndnim hovofil o vy-
znamném festivalu amatérskych sou-
bordi, ktery pfinesl Fadu zajimavych
inscenaci ptivodnich her. Vcelku v3ak
tvofi brazilsky divadelni repertoér
%naéné protikladné hodnoty: vedle
Cechova se hraji moédni francouzské
hry, vedle Brechta i Sartre a Camus,
Tennessee Williams, Arthur Miller,
Albert Maltz a, jak ji¥ bylo fedeno,
i klasické hry, které jsou pro brazilské
obecenstvo novinkou. S mnohym kla-
sickfm odkazem se brazil§ti divadel-
nici vyrovnédvaji po svém, adaptacemi.
To je kone&n& i pripad samotného Fi-
8ueireda, ktery znovu zpracoval kla-
sicky motiv ,Dona Juana®, ve hfe
wTam v domé& spal bfih“ b&ji o Amfi-

tryonovi a v dal8ich hr4ch jiné ndmé-
ty z recké mytologie.

Soucasnou brazilskou produkci roz-
déluje Figueiredo do dvou hlavnich
proudi. Jeden z nich se -vyznaduje
snahou o univerzalitu, svétovost, chce
reSit obecné problémy a brazilské pro-
stfedi je tu &asto jen kulisou. Druhy
proud je tuzce z4visly na plivodnim
folkléru, ktery je ve své sloZitosti dos-
ti ndrocny na chdpéni divdka a za hra-
nicemi Brazilie je nesrozumitelny.
Brazilsky folklér, ktery je ve své vlas-
ti velmi obliben, m4 tak Gzce vyhrané-
né specifické rysy, Ze cizinec je ne-
rozlusti a nepochopi. VSak také v bra-
zilské lidové kultufe se proplétaji jak
iberské prvky (vlivy Spanglska a Por-
tugalska), tak ptisobeni afronegerské
kultury a ¢astecné i indidnské. Kromé
toho brazilskou ndrodni kulturu silné
ovliviiovalo néaboZenstvi. Figueiredo
vEFi v postupnou syntézu obou téchto
smérti, kterd by rozvoji ptivodni dra-
matiky mohla jen prospét. V&Fi v mla-
dé autory, ktefi ve své préaci budou
umeét sloudit vzdélani, rozhled po své-
té a tradice evropského divadla s do-
mdaci tradici a vytvorit dila novych
by se podle Figueiredova nazoru mohli
v-mnohém poucit u svych evropskych
kolegti. Nemaji tak jemny a vytFibe-
ny cit prc celistvost a jednotu ptred-
staveni, pro jeho ideovy zdmér a jeho
zdtirazngni jako napfiklad ¢eS$ti herci,
o kterych se Figueiredo vyjadroval

velmi pochvalng. Vidél v Ceskosloven-
sku jak bratislavské, tak praZské na-
studovani ,Lisky a hrozni“ a s obg-
ma byl velmi spokojen.

Nakonec se hovotilo o Figueiredové
nové hi'e ,Maria da Ponte” a nebude
jisté nezajimavé zaznamenat pro nase
Ctendre jednu zvlaStnost, ktera je vy-
raznym dokumentem soucasného bra-
zilského Zivata. V této hie Figueiredo
1i¢i lasku béleSské Zeny k cernochovi.
Nebylo obtiZné ziskat predstavitele —
skuteéného Sernocha — pro roli er-
ného chlapce. Dalo v8ak velkou pra-
ci, neZ se podatilo pro tuto hru (v Bra-
zilii jsou jednak stdlé, jednak sezonni
soubory, najimané impresdriem pro
jednu hru nebo jednu sezénu) angaZo-
vat herecku, kterd by se odvéZila hrat
tuto roli a libat na scéné& Cernocha.
Vystavuje se tak totiZ nebezpeci, Ze se
stane obé&ti provokaci a Ze to bude mit
vliv i na jeji dalS5i umé&leckou dra-
hu. Hrat v Brazilii divadlo neni tedy
zfejm& véc jednoduchd. Pokud vSak
bude mit brazilské divadlo dramatiky
Figueiredova zaloZeni, neni zapotiebi
mit o jeho budoucnost obavy. Nenf
proto divu, Ze si Figueiredovy hry
nasly pfi Gsp&Sné cesté svétem cestu
i na .naSe -scény. PraZskd inscenace
,Lisky a hroznd“ jist& neni posledni:
o tom sv8d&i plany dalSich divadel,
které hodlaji v nejbliZsi dob& uvést na
naSe scény dalsi dvé Figueiredovy
hry.

PAVEL GRYM

Guilherme Figueiredo v rozhovoru se éleny Méstskych divadel praZskych:
M. Lysenkovou, Zd. Prochdzkovou a |. Kemrem. Foto Drbohlav
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,,Svatoboj* — svaty boj za socidlni a
narodni prava Cechd v ponéméovaném
Brné v minulém stoleti, boj proti dtlaku
drobnych ¢eskych lidi v tomto priimys-
lovém predmésti Vidng&, vyhlasilo pred
75 lety divadlo ,,Svatoboj'‘ Obcanské be-
sedy v Husovicich.

JiZ p¥ed jeho vznikem hrily v Brné p¥i-
leZitostné ¢eské kocujici spoletnosti. N&-
mecké policejni Feditelstvi jim €asto ne-
povolilo vstup do mésta a zdiivodiiovalo
to slovy: ,,V Brné neni t¥eba teského di-
vadla a narodovei, kteFi si je pfFeji, je
prili¥ malo!'* Existovaly i ochotnické dru-
Ziny p¥i délnickych vzdé&lavacich spol-
cich, které vznikaly a zanikaly a nejdéle
aZ do dneSni doby si své jméno uchoval
jen Svatoboj. P¥islusnici Svatoboje byli
také nadSenymi organizatory shirek pro
vybaveni stalé ¢eské divadelni scény,
ktera vznikla v Brn& na Vevefi ul. také
pred 75lety.

Na Veveri uvidéli ¢eSti ochotnici Otilii
Sklenafovou, Mosnu, Veojana, Hanu Kva-
pilovou, Marii Hiibnerovou a pozdé&ji vel-
ké postavy dnesSni staré generace praz-
ského Narodniho divadla i brnénské ¢i-
nohry, z nichZ mnozi na VevefFi zacinali.
Mnozi herci si ve Svatoboji pohostinsky
i zahrali. V nich vidéli ochotnici své vel-
ké vzory. Na jevisti Svatoboje hraly se
hry Tylovy, Samberkovy, Kolarovy,
StroupeZnického, Vrchlického, Jiraskovy,
pozdé&ji i hry bratFi Mrstiki{i, Mahenovy a
dalSich, které reSily aZ do doby vzniku
prvni republiky otazky délnictva i celého
naroda. I operety meély zvlasini vyznam
v tomto délnickém prostfedi Husovie,
v dobach dtlaku rakouské monarchie,
v prostfedi ovladaném némeckymi fabri-
kanty.
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V dobé okupace divadlo Svatoboj
s ostatnimi brnénskymi soubory po nasil-
ném uzavieni brnénskéhe Narodniho di-
vadla intenzivné posilovalo nase lidi ve
vife, Ze véc spravedliva zvitézi a okupan-
ti budou poraZeni.

NejvyznamnéjSi dobou po osvobozeni
byl pro -divadle Svatoboj rok 1950, kdy
byl p¥eveden k Zavodnimu klubu Zavodi
Jana Svermy. Zavod vytvafi soustavng ty
nejleps$i podminky pro praci divadla. Je-
vi§té je technicky dob¥e vybaveno, v klu-
bovnach krasné prostfedi pro zkousky,
v hledisti a prilehlych mistnostech pro
divaky. Zavody Jana Svermy jsou p¥imo
vzornym piikladem pécée nejen o divadlo
Svatoboj, ale i nové vytvofeny divadelni
soubor mladeZe, o divadelni soubor dét-
sk§ a vSechny ostatni krouZky.

Vedeni souboru Svatoboj si nvédomuje,
jakou mocnou zbrani je divadle v dnesni
dobé, kdy potiebujeme, aby pomahalo
zbavovat nase lidi sobectvi a davale res-
peki nejen k tomu, co je ,moje‘, ale
i k tomu, co je ,nase’, aby zbavovalo di-
vaka naboZenskyeh povér, aby probouze-
lo touhu po spravedlnosti pro vsechny
pracujici na svété. Divaci dobfe pfijali
loiiské inscenace: Kohoutova hru ,,Sho-
hem smutku, Balzacova ,Plukovnika
Chaberta‘’ i Offenbachova ,,Orfea v pod-
svéti', kiery v reZii Krupicové vyzngl ne-
nasilnou aktualizaci jako obraz dnesniho
fasismu. V letosni soutéZi umistil se Sva-
toboj na prednim misté Feuchtwangro-
vou hrou ,,Dabel v Bostonu'' v re#ii Zhyii-
ka Martense a soubor mldadeZe Fadé&jevo-
vou ,,Mladou gardou'’ v re%ii M. Ferebau-
era. Mladi lidé ji odehrali jiZ dvan&ct-
krat.

Zavazky tlenfi souboru k 15. vyroéf
osvobozeni republiky: kulturni prace v pa-
tronatnich JZD, vytéZek z ,Mladé gardy‘
na budovdni Agadiru, agitky p¥ed vol-
bami ve st¥ediscich, zlepSeni dramatur-
gickych plani, zlepSeni péce o mladé éle-
ny souboru, $koleni ke zlepSeni divadelni
prace.

Za dlouholetou divadelni ¢innost ve
Svatoboji byli odmén#ni nejstarsi ¢lenové
zlatymi odznaky Ustfedniho domu lidové
umélecké tvorivosti: Josef Hlavagek (72
rokii &lenem Svatoboje), Vojtéch Maly
(59 let), Sebestian Cap (54) a Jaroslav

Matka (M. Némeckovd) a Otec (M. Vede-
fa) z Capkovy Matky — slavnostniho
predstaveni ZK ZJS Brno

P. Hofman — Kornel z téZe inscenace.

Foto dr. Soucek

nejstarsiho hrnénského souboru

Suchanek (52 let). 13 dalSich &lenii Sva-
toboje, kiefi jsou pies 30 let €inni jako
ochotnici, dostalo diplomy odboru 3kol-
stvi a kultury rady Mést. NV v Brnég, dalsi
¢lenové testna uznani Zavodi Jana Sver-
my.

Pred 75 lety Svatoboj za nescetnych svi-
zelli zacal sviij boj o ceského &lovéka.
Dnes, matefsky podporovdn zavodem,
pracuje pro nového ¢lovéka a pro brzké
uskuteénéni kulturni revoluce v nasem
staté. E. Adamkova

L]

OvSem i nejslavnéjsi minulost by ziista-
la prazdnou bez tviiréi prace v soutas-
nosti. I dnes plni Svatoboj své iikoly dob-
re. P¥esvédéilo nas o tom 1 jubilejnf pro-
vedeni Capkovy Matky v ned#&li 10. dub-
na. Provedeni Svatoboje znovu ukézalo
neustavajici potiebu a Zivotnost této hry.
Vime, Ze ma pro ochotniky mnoha iskali,
vyplyvajici z cetnych metafysickych prv-
ki a pomérné azké deéjové fabule. Avsak
pravé predstaveni Svatoboje nam ukaza-
lo, Ze s témito problémy se mohou ochot-
nici vyrovnat. Predstavitelce Matky M.
Vetefové se po nejistém zagatku podafi-
lo dat svému vykonu pravdivost a véro-
hodnost eitii zraiiovanéhe mateiského
srdce. Neafektovanost, sti¥idmost a pro-
stota, s nimiZ zvlasté ve t¥etim deéjstvi
pfistoupila k tlumoéeni obtiZného textu,
piekryly nékteré technické nedostatky
hereckého projeva a hlavné — vytvorily
presvédéujici atmosféru mezi jevistém a
divaky. I ostatni tlenové kolektivn —
Hofman, Vetera, Popp, Zbo¥il, Kudlagek
— odvedli promyslené vykony. Obecen-
stvo p¥ijalo hru velmi sympaticky.

Vérime, Ze Matka neni jenom jubilej-

nim vyvrcholenim, ale i pFfedznamenanim
dalsi divadelni &innosti.

—rak




(o L] autorskych honorarich uz toho by-
,m lo hodné& napsano. Mnoho diskusi
\<l probghlo na mensSich i vétSich aktivech
naSich ochotnikil, celou radu vysvétle-
ni poskytla DILIA, a pfece se nekdy
zda, Ze to vSechno nestaci. 5

Je to zvlastni. KdyZ si zajdeme do 0b-
chodu a koupime si véc, kterou potre-
bujeme, je nadm zcela samozrejme, Ze
musime zaplatit, v duchu si dovedeme
predstavit cely ten vyrobni kolobé&h,
ktery predchdzel. NaSe mySlenky jsou
vsak mnohdy docela jiné, kdyZ hrajeme
divadelni hru. Vime sice, Ze tu hru né-
kdo napsal, jeho jméno uvedeme prosté
na plakétu, a to snad postaci. Pak pfti-
jde sloZenka z DILIA a na pofadu dne
je otadzka: zahodit ji a pockat na upo-
minku, nebo napsat, Ze jsme nehrali...
nebo snad néco zaplatit?

Ne, tak to dnes jiZ neni. Valna vétsi-
na nasich souborti vi, Ze predstaveni je
tfeba fadn® chlasit a zaplatit prislusny
honorar. Rekli jsme, vétSina soubord, a
pro ty tyto fadky neplati. Dnes se obra-
cime k té mensing, k té c¢asti, ktera ne-
plni své povinnosti vii€i autorovi. Zmi-
nili jsme se o povinnosti souboru. Je
tedy tfeba odpovédét, kdo tuto povinnost ukla-
d4. V roce 1953 byl vyddn novy autorsky za-
kon. Podle § 15 tohoto zdkona autorské pravo
zahrnuje té% — mimo jiné — prdvo na autorskou
odménu. Divodova zprdva pak rika, Ze pravo
na spravedlivou odmeénu za vykonanou praci
prislusi u nds vSem pracujicim. Patri tedy i pra-
coynikim tviréim. Autori vSak nedostavaji od-
ménu za praci samu, nybrz za vyuZiti vysled-

OR

PLATITE AUTORSKY HON

kit jejich prace pro spole¢nost. Autor drama-

tickéeho dila dostdavda odménu za to, Ze
ochotnickému souboru prenechal prdavo na pro-
vozovani svého dila.

Autor méa tedy zakonny néarok na autorsky
honoraf. Zptisob hlaseni upravuje, jak znamo,
vyhlaska ¢. 99 z roku 1958.

Pro¢ se k témto vSem, snad priliS znamym
vécem, vracime? Zakonem ¢. 79 ze dne 18. XII.
1959 byla totiZ zruSena dail z predstaveni a
praxe ukézala, Ze ¢ini neékteré potiZe vyklad
§ 2 zdkona o zruSeni dané z predstaveni. Po-
dle tohoto paragrafu se rusi zakon ¢&. 81/1952
Sb. 0 dani z predstaveni a prislusné predpisy
podle ného vydané. Pro mnohé poradatele di-
vadelnich predstaveni splyval vS8ak myln& po-
jem dai z pFedstaveni s pojmem autorsky ho-
noraf. Chybnost takového néazoru neni snad
tfeba Siroce dokazovat. Uvedli jsme jiZ, Ze pré-
vo autorovo poZadovat honord¥ za uvedeni
dila vychazi ze zdkona &. 115/1953 Sb. o pravu
autorském a ten nemé nic spolecného se za-
konem o danich z predstaveni, ktery byl sku-
tené zruSen. Pravé tak ziistava v platnosti
vyhlaska 99/1958 Ur. 1., kterda upravuje mimo
jiné oprdavnéni ochrannych organizaci autor-
skych, jak o tom bylo jiZ podrobné&ji psdno ve
Zpravach DILIA.

Chceme od na$ich autorti nova dila a téSime
Seé na n&. OvSem na «druhé strané je treba,
abychom i my plnili své povinnosti vi&i auto-
rim, Prom. prdvnik . Wiirtherle

JEVISTE A ROZHLASOVE ZARIZENI

Rozhlasové zatizeni se v posledni dobg, kdy se stdle vice po-
zornosti vénuje divadelni technice, stalo uZ nezbytnym dopliilkem
ochotnického jevisté. Malokde a malokdy je vSak zafizenl v po-
fadku. Nejméné vyhovuje jen nouzové zaplijceny prijima¢ s gra-
mofonem nebo né&jaky zesilova¢ pochybné kvality. Pak v kritické
chvili, kdy je toho potfeba, zarizeni nefunguje anebo jen velmi
Spatng&. Néco se uvolni, né¢im nejde otoCit a narychlo neni po-
ruce nikdo, kdo by s tim umél zachazet.

Nejast&ji se u zatizeni, které je montovano trvale, projevuji
tyto zavady: prenos zesilovace se projevuje silnym hukotem, mlu-
vené slovo i hudba je zkreslena, pfenos je preruSovan Spatnym
kontaktem (v&tSinou u mikrofonniho privodu) a hudba se podoba
spise hluku neZ hudbg. Casto to byva zavinéno Spatnou nebo vad-
nou prenoskou, nevhodnou nebo obehranou jehlou v pfenosce.
Réznych zavad mtiZe byt mnoho. V mistech, kde ma pristup mno-
ho lidi, byva zesilova¢ uzavien v néjaké skfini, aby se nedostal
do rukou nepovolanym. Oviem to mu neprospivd, ponévadz i v tom
pripadé, Ze se za provozu otevird predni sténa skfing, je zesilo-
va¢ nedostatecné chlazen.

Celkové vybaveni jeviSté rozhlasovym zafizenim je z&avislé na
finanénich moZnostech provozovatele divadla. Proto bych chté]
dnes zhruba popsat zafizeni, které by si mohl opatfit ,,chudsi®
dramaticky soubor, a které by vyhovovalo pokud moZno nejvét-
§imu poc¢tu ochotnickych scén.

Zéakladni vybava rozhlasového zafizeni:
zesilovaé vykonu asi 10 Watt
elektricky gramofon
riznych reproduktori
mikrofén z
velky vysouvaci stojan
maly stolni stojanek.

Instalace celého zarizeni by byla provedena svépomoci c¢leni
krouZku za dozoru technika. Celkovy nédklad by ¢&inil asi zhruba
Kés 3500,— mimo vydéani za vodice a instalaci.

Pokud je misto za jevistém, lépe Feceno vedle jeviste, vyhovuje
nejlépe tfeba mald, ale samostatnd kabina. DiileZité je, aby z této
kabiny bylo vid&t na jevisté. Je to proto diileZité, aby obsluhujici
mohl provadét zvukové efekty presné tak, jak je zapotiebi, a nedo-
chézelo tak ke znamym trapnym nesouladim. (Pozdni zatroubeni
auta, zvon&ni, houkéni.) KdyZ neni moZné zridit malou kabinu,
musi byt alespoii zesilova¢ s obsluhujicim umistén na vhodném
misté. K dobré funkci k celkovému dspéchu v provozu doporucuji,
aby byl obsluhou zafizeni povéren jen jeden Clen, ktery je se za-
Fizenim dobfe obezndmen, udrZuje je v poradku a pred predsta-
venim vie svédomité prezkousi. :

Mikrofén je umistén na velkém vysouvacim neb malém stolnim
stojanku, podle potfeby. Dva reproduktory ve drevénych skfinkach
umistime v hledisti po obou stranach vedle jeviSté. PouZijeme je
pro informovani obecenstva a i pro efekty ve hre. DalSi tfi re-
produktorové systémy, jeden o priméru asi 8 cm, druhy 0 néco
vétsi asi 16 cm' a treti velky o priameéru 30 cm, namontujeme na
desku velikosti asi 40—70 cm, kterou umistujeme na jevisti podle
potfeby (u podlahy, v korun& stromu, nad jevistém). Tuto snadno
prenosnou reproduktorovou desku spojime se zesilovacem 4 pra-
mennym nyni nejlépe gumovym kabelem. U zesilovace, tfeba na
stén&, upravime malou skfinku s prepinaci, kde prepiname repro-
duktory v hledisti, anebo na reproduktorové prenosné desce jeden
z reproduktorfi, ktery svym zabarvenim zvuku odpovidd okamZité
potéebd. Nejmen$i reproduktor bude dobfe zdlraziiovat vysokeé
tony, stfedni ma hlubsi zabarveni, a nejvétSi dobfe reprodukuje
hloubky. Celym timto zafizenim, jak je popisovano, je mozno do-
ciliti téchto kombinaci:

1. Hlaseni ze zakulisi divaktm pred predstavenim, v pfestdvce
a podle potreby.

2. Zesileni zpévu a teCi z jevisté do hlediSté (proslov, zpév).

3. Reprodukci hudby z gramofonovych desek.

4. Reprodukci zvukovych efektti nahranych na deskach (troube-
ni, bourka, vitr, dusot koiiskych kopyt apod.). :

5. SméSovani hudby nebo efektdi s mluvenym slovem.

6. Pienos hudby elektronickych nastroji (kytara, haimonika aj.)

7. Umisténim reproduktorové desky mad jevistém docilime do-
jem mohutného hlasu, ktery potfebujeme casto v pohéadkach.

8. PFi zapnuti malého reproduktoru na desce napodobime hlas
telefonu.

A jests je mnoho a mnoho dalsich moZnosti. Zde nejsou vyd&er-
pany v3echny. P¥iddnim daldich prvki lze je$té pisobnost tohoto
malého rozhlasového zafizeni rozsitit. V. Weiss

[ RS i S

165



M. Macourek: Jedni¢ky md papousek. Uvedl soubor Mladd
garda — ZK Transporta Chrudim. Foto Zahradnik

CHRUDIM V pristi sezé6né — 1960/1961 — oslavf diva-

delni soubor Mladéa garda pii ZK ROH Trans-
porta deset let své prace. Soubor, mlady i primérnym vékem
svych Clent (21 let), v minulych sezénach uvedl vzdy jednu,
nejvySe dvé hry. V letoSni sezéné se jeho Cinnost podstatné roz-
Sifila a zaCal pracovat ve dvou skupindch. Mladi chrudimsti
ochotnici uvedli satirickou komedii Z. Dufka a L. Kopeéné Hrom
do sudu, pohddku B. Némcové Moudry zlatnik, podle televizniho
scénare estradu pro déti Kaiika z kalamare, k 15. vyro¢i osvo-
bozeni republiky literarné dramatické pasmo ¢lena souboru E.
Simacka, daldi pasmo Cernoch si zpiva blues, jehoZ autofi M.
Beran a D. DuSek jsou rovnéz c¢leny souboru, a jako posledni
premiéru uvedli v Gzké spolupréci s autorem pfepracovanou hru
M. Macourka Jednitky ma papousek. E. Simagek

P RAHA Byl to podivuhodny zaZitek. Dramaticky krou-
* Zek Zakd ucnovské Skoly pro slepé v Praze 14
sehral letos v kveétnu na jeviSti hotelu Kré Tylovu Lesni pannu.
Jdete na predstaveni se zvlasStnim pocitem. Divadlo — a nevi-
domi. Jako by si to vzdjemné odporovalo. Pak sedite v hledisti,
opona se zvedne a vy sledujete se zaujetim mladé, herecky sice
neumele, ale presné nastudované a radostné predstaveni. Lesnf
panny tanci, osoby se bezpecné pohybuji, objimaji, hovofi obra-
ceny jedna K druhé, zpivaji v barevné zari reflektord a vy na-
konec prestanete myslet na to, ze jejich o€i vlastné celé to je-
vistni kouzlo nemohou vnimat. Obecenstvo zije s sebou, sméje se
a pak uz nadsené tleska, kdyz obraz vyvrcholi vifenim bujné-
ho cardasSe, ktery tan¢i — slepa mladeZ. V kaZdém obraze si
rezisér vymyslel nendpadny orienta¢ni bod. Jednou je to lavié-
ka, jindy parez nebo stil. Je to pro herce vychozi pozice, na
kterou je vazan vSechen pohyb na jevisti. Pak si uvédomite, Ze
titulni postava, praveé tak jako Terezka, vlastné vodi herce po
jevisti. Ano, obé herecky vidi. Ne jako my, vidi pouze stiny,
vidi své okoli v mlhach, ale sta¢i jim to, aby nenapadné ridily
své spoluhrace. Tak pozndvam princip vneéjsi rezijni koncepce.
jinak vSichni rozuméji dobfe tomu, co mluvi, a i kdyZ jim chybi
herecké zkuSenosti, dovedou rozliSit charaktery postav. Snad
prave pro svou nevidomost Ziji jesté hloubé&ji ve svych tilohach.
At je celé predstaveni jakékoliv herecké trovng, nejvétsim
aspéchem vecera je ta Cista rozko$, kterou ze svého dila maji
sami herci. Cloveék, ktery vidi, téZko dovede posoudit, o co obo-
hacuje zivot na jeviSti samotné herce a jaké hodnoty dava je-
jich Zivotu. Zda se, Ze podstatné& prohlubuje jejich aktivni vztah
k lidské spoleCnosti a zdravé to¢i na vSechny jejich smysly.
I ochotnické divadlo slepych je Zivot a jde zase do Zivota.
Jaroslav Tumli¥

Zz OCHOTNICKEHO ZIVOTA
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POLICKA

PREPERE

RONOV

HAVIROV

Ve dnech 16.—24. dubna se konala
v Policce oblastni prehlidka krajské soy-
téZe mestskych divadelnich souborg.
Ochotnici z Pardubického kraje v ni uye-
dli KarvaSovu ,,Pilnoéni msi*, Sechovoy-
ské pasmo ,,Slzy, které svet nevidi‘, Hik-
metova ,,Clovéka ze starych novin*,
Corrinthovy ,,Trojany‘ a Nezvalovu »At-
lantidu*’. Pfedstaveni Hikmetovy hry, kte-
ré jsem zhlédl, bylo po technické strance
velmi dokonalé, trpélo vSak znacénou he-
reckou nepropracovanosti a chybgl my
spad. Dobrou pohodu festivalu zkalila
zprava o umrti zaslouZilé ochotnice Jar-
mily Meisnarové, kterd, jiZz téZce nemoc-
na, jeSté obétavé zahrala v soutéznim
predstaveni ,,Pilno¢ni m$e* roli Vilmy.

Pt

V této kulturné cilé obci v blizkosti
Turnova byl uspofadan aktiv, jehoz se
zicastnili filmovy pracovnik dr. Pliva,
pracovnik Gramofonovych zavodi M. Ven-
hoda a J. Vavricka z Krajského osvétoveé-
ho domu z Hradce Kralové. Mluvilo se
0 opereteé, o Divadelni sluzbé, o hrach
pro mladez a o mnoha jinych naléhavych
problémech. Vecer ukazal zivy zajem na-
Sich ochotnikii a podobné akce. vp

Pred osmi lety tu probihal po prvé Ty-
den ochotnického divadla a dnes je jeho
tradice jiz pevné vzita. Nemalou zasluhu
ha tom ma mistni ochotnicky soubor, kte-
ry je poradatelem. Videli jsme vitézné
predstaveni této soutézni prehlidky —
Karvasovu ,,Pulnoéni msi'* v provedenf
souboru ZK Elite z Chrudimi. Predstaveni
meélo mimofddné vysokou droven a vynik-
ly v ném zejména herecké vykony O. Mar-
Salka jako Valentina, Zd. Dvorakové jako
Angely a Fr. Dvoraka jako poruéika
Breckera. P. G.

15. vyro¢i osvobozeni na3i vlasti bylo
prilezitosti, aby v novém mésté Havifové
na Ostravsku usporadali ¢ili osvétari I
havifovsky divadelni maj, kterého se zi-
Castnily soubory: ZK Pionyr Orlova III,
ZK 1. maj Karvina, ZK Dukla Sucha, ZK
Zofie Orlova, OB Havifov, OB Dolni Da-
tyné a CSPO Siréna Senov. Hlavnim orga-
nizatorem teto akce byla Osvétova beseda
v Havifové, jiz vydatné pomohly jednot-
livé slozky Narodni fronty — pievzaly
totiz nad jednotlivymi predstavenimi pa-
tronat a zajiStovaly ucast. A tak v Havi-
fové III.,, kde dosud obcané ochotnicka
predstaveni navStévovali malo, byli na
kazdém predstaveni ¢etni a hlavné srdec-
ni divaci, ktefi dovedli povzbudit i méné
vyspély soubor. I. havifovsky divadelni
maj nebyl totiZ planovana zalezitost —
vznikl z nenadalého napadu. A tak nékte-
ré soubory (soutézily zde kolektivy A,B
i C kategorie) predstoupily s inscenacemi,
které pravé dokoncily, jiné uvedly insce-
nace uz proslé palbou kritiky. S repertod-
rem jsme mohli byt spokojeni, 5 soubord
hralo soucasnou hru, 1 soubor pohadkua
1 kolektiv hru klasickou. — Porota uréi-
la toto poradi: 1. ZK Dukla Sucha (E. M.
Remarque: Posledni dg&jstvi), 2. CSPO Si-
réna Senov (P. Karva$: Piilno¢ni mse), 3.
ZK 1. maj Karvina (M. Brandova: Vetiel-
ci). ZK Dukla Sucha ziskala tak putovnf
pohdr mésta Havifova a v priStim rocé
bude obhajovat své prvenstvi, protoze Ha-
vifovsky divadelni maj se stane tradiénf
prehlidkou. F. Koziorek




Prvnim pfedstavenim Hodkovického di-
vadelniho jara byly Drdovy ,,Dalskabé-
ty“. V piijemném prostredi vlastnimi si-
lami adaptované sokolovny, v jejimZ prv-
nim patfe byla instalovdna vystava mist.
nich vytvarniki, probihal festival ochot-
nickych souborii letos jiZ po Sesté.
,,Dalskabaty‘’, hrané souborem mistniho
kulturniho klubu JZD, mély u obecenstva
zna¢nou odezvu, zejména pro vynikajici
herecké vykony M. FiSera jako Trepifajk-
sla a J. Smutného v roli kniZete Belzebu-
ba. Vcelku vSak trpélo predstaveni znac-
nou nevyrovnanosti v tempu. —im—

V listopadu minulého roku vznikl dra-
maticky krouZek mladych =zadateénika
pod patronatem zavod. klubu n. p. Zele-
zarny Bila Cerkev — Hradek u Rokycan.
Vedouci krouZku se stala Jifina Kramlo-
vé, v jejiz reZzii uvedl krouZek pasmo Ve-
ter s Karlem Capkem. Jednotlivé ukazky
z dila K. Capka byly spojeny citlivym
priivodnim slovem a k tGspéchu prispéla
i vhodna hudba, kterou sestavil s. Karel
Gawlik. M. Cervena

V okresnim kole celostatni sout&Ze ves-
nickych soubort hralo na Kutnohorsku 35
souborii. V repertodru pfevaZovaly sou-
Casné hry — nékolikrat se hrala Cachova
Moje teta — tvoje teta, Stanislavova Na-
vitéva neprichazi, Stehlikova Mordova
rokle, Selska laska, Hej, pane kapelniku,
Safrankovo Kudy kam, Pavlickova Cerna
vlajka, Karvasiv Meteor, ale i Ostrovské-
ho Nem4 kocour pofad posviceni a Pozdni
laska, Afinogenovova Masenka, aj. — a
také — Ze by uz nezbytna? — ,,babicka‘ —
Paull Slovo ma babi¢ka. SoutéZ oZivila po
10 letech soubor pozarnikii v Bfezové, kte-
If hrali HirSe Jen na lékaisky pfedpis,
soubor OB v Kreseticich uvedl po &tyfle-
té prestavce Potopu svéta V. K. Klicpery,
soubor CSM Nové Dvory hral po deseti
letech miceni Stanislavovu hru Navstéva
neprichazi, ve Svatém Vavtinci hrali po
péti letech Zlého jelena V. K. Klicpery.
Do vSech souborti zajizZdéli ¢lenové okres-
niho poradniho sboru jako instruktofi.
V soutéZi zvitézil soubor OB Cestin s Mor-
dovou rokli. Touto inscenaci, kterou se-
hrali také v krajském kole, zahajili Ces-
tin§ti 8. kvétna krajskou prehlidku
v Kostelci n. C. lesy.

Dramaticky soubor ministerstva ener-
getiky a vodniho hospodafstvi v, Praze 2
uvedl na pocest 15. vyroci osvobozeni a
k oslavé 100. vyro¢i narozeni A. P. Ce-
chova aktovky Namluvy a Jubileum. Ve-
er byl zahéajen projevem o.Zivoté a dile
A. P. Cechova a doplnén klasickou rus-
kou hudbou. Dik divadelnimu odd&leni N&-
rodniho musea mohli ochotnici usporadat
vystavku fotografii ze Zivota a dila A. P.
Cechova, ktera byla doplnéna Ctyimi ori-
ginaly navrhii kostymi@i pro Jubileum od
narodniho umélce Vlastimila Rady. —
Obecenstvo, které zaplnilo divadelni sal
Rudého koutku, bylo spokojeno. Vsichni
herci vénovali syym postavam velké asili,
Z pfedstaveni vynikali M. Kritova v roli
Mer&utkinové (Jubileum) a V. Bene$ jako
Lomov (Némluvy). Timto vederem byla za-
kondena druha sezéna souboru, ktery
se vSak bude i o prazdninach schazet a
Pipravovat na dal3i praci. Planuji také
rekonstrukci jevisté i svételného parku.
NadSeni &lentt souboru a pochopeni za-
vodniho vyboru i kulturni komise slibujf
dal8f zlepSeni prace. J. Vachalovsky

HODKOVICE
n. MOHELKOU

HRADEK

KUTNOHORSKO

PRAHA

TYNISTE nad ORLIC] Divadelnt odbor zK

Cesky néabytek uvedl
v dubnu hru J. Drdy Dalskabédty, hifisna ves. Vdé&cni divaci si
vynutili reprizu a v kvétnu byl uskute¢nén prvni zajezd — do
Borohradku. K oslavam 15. vyro¢i osvobozeni nasi republiky
uvedl soubor KarvaSovu Plilno¢ni m$i v ramci soutéZe rychnov-
ského okresu a s touto inscenaci pojede na Slovensko. Za tech-
nické pomoci a tucasti nékterych ¢&lent byl v sale zavodniho
klubu usporadan osmiletou stfedni Skolou vecder k 90. vyroci
narozeni V. I. Lenina a ke kvétnovym oslavam akademie. — Za
brigddnické pomoci ¢lent souboru byla zah&djena instalace no-
vého ustfedniho topeni v sédle i na jevisti, kde nedostateéné
vytdpéni omezovalo zimni €innost. Studium dal3f hry je zavislé
na skonceni tprav sélu, zatim maji ochotnici naplanovanu na
podzim Véanici Panovové a do konce roku jesté hru deského au-

tora. —var—

Ochotnici se ko-
BEATNICE p. Sv. ANt Sl O
stojného kulturniho stanku. Pfed tfemi roky se zacalo s adap-
taci starého salu a letos koncem tunora byl slavnostné piedan
vefejnosti pékny kulturni dim. Na divadelni krouZek je tu pa-
matovano moderné vybavenym jevistém. Doposud Blatni¢ti hrali
v nevyhovujicim starém sale na Péalenici, zkouSeli ve Skole a na
jevisté se dostali aZ tyden pied premiérou. Ochotnické divadlo
se v Blatnici hravalo uZ pfed prvni svétovou valkou. Po Unoru
nastala stagnace, hrédlo se nékdy jedno predstaveni za dva
roky. AZ v r. 1955 pfiSel do obce mlady ucitel K. Smetka, ktery
mel velky zajem o divadlo. Poradil se je$té s jednim ochotni-
kem ze starého souboru a dali se do préace. Soubor se skladal
prevazné z mladych lidi: Vybrali si Tajovského hru Zensky za-
kon, s niZ méli velky velky tdspéch u obecenstva v Blatnici
i okolnich vesnicich. Pak nastudovali Tylova PraZského fla-
mendra, Moliéerova Chuddka manZela, NuSicovu hru Dr., Klicpe-
rovu Potopu svéta aj., silvestrovské pasmo, a nezapomnéli ani
na nejmensi divaky, pro néZ uvedli Horynové Zkousky d&erta
Belinka. Paté vyroCi své prace (a soucasné otevieni nového
kulturniho domu) oslavili ochotnici pfredstavenim Tajovského
hry Novy Zivot. F. Fojtik

Joz. Gregor-Tajovsky: Novy Zivot. Hrdl soubor v Blatnici
pod Sv. Antonickem
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PRAHA. V prvé poloviné kvétna se se-
Sel na prvnim zasedani ustfedni poradni
sbor pro estradni umélecké skupiny v no-
vém sloZeni. Bylo navrZeno a zvoleno
predsednictvo: Karel Bartovsky, pracov-
nik v oboru EUS na Ostravsku, Josef
Bartl, dramaturg MDO z Prahy, Miloslav
Lelek, dramaturg krajského estradniho
jednatelstvi z Liberce, Ladislav Nejedly,
odpovédny redaktor vydavatelstvi Préace,
dr. Josef Koenigsmark, spisovatel, prof.
Jaromir Horacek, vedouci estradniho sou-
boru turnovské jedendctiletky, FrantiSek
Némec, redaktor Akademie zemédeélskych
véd, Vlastimil Panttcek, pracovnik roz-
hlasu z Brna. Pfedsedou byl i na dalsi
pracovni obdobi zvolen DuSan Havlicek,
redaktor Rudého prava. Prvni porada plé-
na se zabyvala celou fadou otazek, zvlas-
té repertoarovych. Plénum, vedeno sna-
hou dat do budoucna néjaky prehled
o dosud vysSlych materialech a soustavné
pecovat o vytvareni novych dél, ustavilo
dramaturgickou sekci, na jejihoZ predse-
du byl navrZen dr. Josef Koenigsmark.

£ 3

MOR. CHRASTOVA. Prehlidka, ktera
v minulych tydnech probihala v Mor.
Chrastové, potvrdila, Ze ochotnické sou-
bory svitavského okresu dobfe pochopily
vyznam a poslani své prdce. Vyznamné
zlepSeni se projevilo zejména v repertoa-
ru — vétSina soubor® hréla soucasné hry.

*

HERECKA PO SOUTEZI

Tihleti porotci

jsou ale sméli:

co pry mam pod textem
téz védét chtelil
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Opatovsky soubor uvedl hru K. Stanislava
Né&vstéva nepfichazi, radiméfsky soubor
hru K. Kubanka Hleda se hrdina, soubor
svitavské Vigony Cachovu komedii Moje
teta - tvoje teta a KarvaSovu Pilnoéni
mSi. Mnohé soubory na doporuceni poroty
reprizovaly hru v okolnich vesnicich,
napt. inscenace opatovského souboru byla
hrana dvanactkrat a setkdvala se s po-
chopenim u divakd, s nimiZ soubor cas-
to po predstaveni diskutoval. — Pfehlid-
ka nejlepSich souborii probihala v Mor.
Chrastové uZ potfeti. Pofadatel — ZK
Vinéna Brnénec — pfipravil souborim
prijemné a srde¢né prostfedi. VSechna
predstaveni prehlidky byla témeér denné
vyprodana prestoZe, jak se mnohdy tvrdi,
v jarnim obdobi o divadlo velky zajem
na vesnici neni. Nemen$i dspéch mélo
dramaturgické Skoleni. — Divadelni sou-
bory se plné zapojily do predvolebni agi-
tacni prace — ochotniky jsme vidéli vy-
stupovat s kratkymi pasmy v agitacnich
strediscich, v mistnich rozhlasech, vSude
tam, kde se muZe uplatnit mluvené slovo.

#

JIHLAVSKO. Vedle soutéZe vesnickych
souborti probéhly v kraji tfi oblastni fes-
tivaly pro soubory zavodnich klubli a
osveétovych zatizeni z mést. V Humpolci
v ramci oslav 85 let ochotnického diva-
dla hraly soubory: ZK Zalesi Humpolec
Simonovovu hru Rusti 1idé, 1lletka a ZK
Kovofini§ Lede¢ n. Saz. Trojany, ZK Par-
tex Nova Vcelnice Cachovu komedii Moje
teta — tvoje teta, DO Pacov Rezédcovu
Janu. Vhodné festival doplnilo pfedstave-
ni Cerné 'vlajky v podani nejlepsiho
vesnického souboru Humpolecka - OB Ze-
liv. — Ve Zdare n. Saz. predvedl ZK Zdas
Drdovy Hratky s dertem, ZK OUNZ Hav-
lickiv Brod Soriovu Cizinku na ostrové

séra Stanislava TvartZka Bily mrak, ZK
Stat. 1écebny psychiatrické Jihlava Kar-
vaSovu Plilno¢ni m3i a opét nejlepsi ves-
nicky soubor pofadajiciho okresu — So-
kol Nové Veseli Pavlitkovu Cernou vlaj-
ku. V Moravskych Budéjovicich hrali udi-
telé z TreSté Davidové Dbédy a mistni
ochotnici KarvaSovu Pilno¢ni m$i. — Fes-
tivaly na vSech tfech mistech setkaly se
s velkym ohlasem jak u divakd tak
i u d€inkujicich souborid. Ukazaly, Ze dra-
maturgicka i inscenacni trovei soubort
v kraji v priméru stoupa a vyrovnava se.
*

OSTRAVA. Ochotnici zavodniho Kklubu
Vitkovickych staveb maji svij klub pfimo

mezi ubikacemi pracujicich na Osadé
miru v Ostravé-Kuné¢ickach. Hraji pro
ceské i slovenské obyvatele. V kvétnu

uvedli Drdovu hru Dalskabaty; hiisna ves.
Bulharsky ochotnicky krouZek, ktery rov-
neéz na stavbé pracuje, pripravil premié-
ru hry z partyzanského Zivota.

*

TURNOV. Jednou z nejstarsich divadel-
nich budov Pojizefi je turnovské divadlo.
Bylo nékolikrat opravovano a v minulych
tydnech byla dokoncena generalni Gpra-
va. Zahajovacim predstavenim po nucené
plilro¢ni pfestavce byli Corrinthovi Troja-
né v rezii J. Stehlfka a na scéné M. Lau-
pyho. ReZisér se nebdl vedle zkusenych
ochotnikii privést na jevisté zadatedniky
a podafilo se mu vytvofit dobré a piso-
bivé piedstaveni. V. P.

***********************************************************
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Ochotnické divadlo v prazské cCtvrti
7izkové ma uZ svou zakofenénou tra-
dici. Jeho soucasnost nemusi ale nic
zavidét minulosti. Soubord je tu tolik,
7e mohli na pocest 15. vyro€¢i osvo-
hozeni republiky zahdjit vlastni a
ispgsny festival. N4§ tvodni snimek
ukazuje také bohaty prirtistek nového
obecenstva z rfad neimladS$ich.

Eva Urbdnkovd v roli Lizy Heindlové.
Zinnerovd, Kavdrna Payer. Soubor
Malé scény

Milena Sternovd a Hiiller (M. Neuman-
novd a V. Carda) z Pidovy hry Selma
hlasi smrt. Uméleckd skupina [irdsek
Foto V. Weiss

Hlasny — (M.
Hanu§) zahajuje
predstaveni Kai-
narovy Zlatovlds-
ky. — Zdhadnad
zkratka MLOK je
nazvem Mladého
ochotnického ko-
lektivu osvétové
besedy




MONY VEDE T PROY JSTE
ME NATEN KOSTYM TAK

=
DLOUHO MEBIL) 2 5

HELE,REJZ0, JSEM U2
DOST NALICENY ?

‘ v
BOZENKO,STAC‘n JEN
TukNoUT, ALE 7A TO
< v§l=_cv<o.'r

PANE FOTOGRAE
OSVETLOVAC VAM
POSILA To xiLO

A ORAZITKUI VSTUPENKY
TAK VAM OZNAMIM
POSLEDNY kTY

NAM,PROSIM TEN
POLIBEK STALE
NEVYCHA'Z |’




