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CASOPIS USTREDNI MATICE DIVADELNIHO OCHOTNICTVA CESKEHO

ROCNIK XXIX. CI{SLO 1

V PRAZE V LEDNU 1949

JOE 0 VYVOJ

TEHDY jako dnes. Tehdy, to bylo v pdtém
roéniku tohoto éasopisu, kdy jsem napsal, Ze
»2akladni podminkou existence ochotnictve je vy-
‘voj. Ukdzalo se znovu, Ze je nezbytnosti, jak
o tom ddle promlouvd A. M. Brousil. A osvédcuje
se pritom sila ochotnické myslenky, osvédcuje se
vytrvald pracovitost lidovijch divadelniky, jejichz
ukoly jsou dmes v popredi madich kulturnich zd-
jmu. 8 koneénou platnosti bylo neddvno celou di-
vadelni. obci prohldseno, Ze jid mizi délitka mezi
ochotnickym divadlem a divadlem profesiondlnim.
To je rovnég prirozeny dusledek vyvoje, v ném2
jsme dospéli jednotného divadelnictvi Ceskoslo-
venského, v ném# viechny slofky usiluji o spolecny
uspéch.

Prostiedkem k nému bude také tento list. Spo-
Civd na Siroké zdkladné lidovych divadelniki, na
jejich zdjmu a piedevdim na jejich ukolech. Jejich
vyznam spocivd v jejich odpovédnosti. Vuci cesko-
slovenskému divadelnictvi v celé jeho §iti. Proto
v novém uspordddni listu je pamatovdino jek na
zastoupeni délnického divadla tak i na prdci, kte-
rou se v divadle uplatiuje nase mldde?. Také jejich
Zivot, také jejich kulturni prdce bude rozsitovdnim
nadich obzori k vytvoreni predpokladi vzdjemné
soutéZivosti vech lidovych divadelniki. A k jejich
pouceni a dalsimu vzdélini budou zde smérovati
ukdzky ostatni divadelni prdce, dilét i vSeobecné
problémy a Casovosti naseho divadelnictvi, aby
v harmonickém celku vzdjemné Zila i silila lidovd
tvotivost a s ni celd divadelni kultura.

To je cesta vSeobecného povzneseni nejsirdich
lidovych vrstev, jok ji maji na zieteli také kultur-
ni patrondty nasich umelei. Rovnég na této cesté
setkdme se s nimi, aby ucili lid a naopak ucili se
od lidu k lepSimu porozuméni spoleCnym zdjmum.
Ptitom vzpomindme wvdécné piedchidcen, kiert
spéli k této soudinnosti prekondvajice meporoz-
uménit v osamoceni, jaké vyvoldvala doba piehli-
Zejict prdci lidovych divadelnikid. A piece Tada
jmen na pr. Jindiich Voddak, Karel Engelmiiller,
Albert Pragdk, Kldra PraZdkovd, Vojtéch Marti-
nek, Ad. Wenig, Karel Horky, a j. poji se k usili
V. K. Blahnika, Fr. Hermana, Jaroslava Petra a
posléze Jakuba Rydvana, o poveneseni tohoto listuy
a tim i jeho zdjmové oblasti. Védomi tohoto pod-
statného smyslu jeho posldni budeme zdroven
myslit piedevsim na celek, na vyvoj ochotnické
my8lenky o jejiho ducha, s hledisek wvrcholnych
zdjmi Geskoslovenského divadla. Em. Jansky.

D0 NOVEHO ROCNIKU

DOSTAVA se vdm do rukou proni Cislo XXIX.
roéniku casopisu Ceské lidové divadlo. Je
v nové zevni i vritini upravé. Je zménén nejen for-
mdlné, ale i obsahovs. Odpovidd novym cestdm,
které v nasem ochotnickém divadle nastupujeme.
Vné i uwoniti. V. duchu divadelniho zdkona, ktery
smetl rozdily mezi ochotnikem a profesiondlem.
V duchu spoluprdce se vSemi, kdoZ nesou odpovéd-
nost v boji za lepsi budoucnost lidu.

Vyristd novy Zivot, na kterém se chceme vSichni
podilet. Na jeho vystavbé i na ovoci vysledki.
A prdce nds vech, i tuzby za kterymi spéjeme,
i cesty, po kterych k nim jdeme, se budou zrcadlit
v nasem Casopisu. Bude vlajicim praporem vysoko
zvednutym nad neprehlednymi zdstupy nadsenych,
obétavich ochotnickych divadelniki. Jejich tvirdi
sila, pracovni usili o snaha byti po boku viem,
kterym ledi na srdci rozkvét ceskoslovenského di-
vadelnictvi, postavi je v celo kulturniho Zivota.
Vérime v jeho silu, opirajici se o tradici. Jeho viru
v_dosageni cilii bude posilovat i naddle nd3 list.
Bude jeho mluvéim a bude mluvit za ného. Bude
jeho ukazovatelem, bude jeho stdlym podnéco-
vatelem.

VEladame nds list s duvérou do rukou nového
vedouciho spolupracovnika. Do rukou divadelnika
znalého nasi prdce, znalého i prdce divadla profe-
siondalniho. Redaktor Emanuel Jansky je jid dlou-
hd léta zndm Ctendiim Ceského lidového divadla.
Pracuje pires 27 let na poli divadelnictvi. Dovedl
ceského ochotnika wupozoriovat, dovedl k riému
promlouvat, dovedl ho spojovat s divadelnictvim
v celém jeho rozsahu. Verime, Ze ndm pomiie ho
vést k dalsimu rozvoji.

Jsme v pronim roce pétiletky. KaZdy dostal ukol,
ktery musi splnit. Musi ho splnit i nd$ lidovy diva-
delnik ve svém pracovnim useku. CLD se musi stdt
jeho pracovnim prukazem, jeho svédomim, kriti-
kow jeho prdce. V tradici Tylové a Jirdskovée bude
plnit naddle jejich odkaz, bude casopisem divadelni
osvéty, pevnym ¢ Tidicim orgdnem Ceského lido-
vého divadelnictvi. Josef Hudecek.



A. M. BROUSIL

0 NOVY SMYSL
OCHOTNICKEHO DIVADLA

Na loiiském XVIII. Jirdskové Hronové pronesl
prof. A. M. Brousil, dékan filmového odboru AMU,
Jjako zdstupce Syndikdtu éeskijch spisovatelis, zdsad-
ni projev. Vychdzeje 2 neaaleké historie, kterou pii-
pomneél v jejich hronovskych zastavenich, zhodnotil
neddvné ndzory na ochotnickou prdci a jeji projevy.
Podrobil kritice dosavadni ochotnickou prdci i vedeni
Jirdskovych Hronovil, dospivaje zdroven k vytyceni
nového smyslu ochotnické dinnosti a vrcholné ochot-
nické soutése.

A. M. Brousil, ddvny ochotnicky pracovnik a po
dlouhon dobu jedinyg projesiondlni kritik, zabyvajict
s¢ soustavné hodnocenim ochotnické &innosti, md co
el k soudobé problematice ochotnického divadla.
Proto pokldddme za vhodné vrdtiti se k jeho hronov-
skému projevu, ktery mnové predznamendvd cestu
nadcho ochotnictva i naseho éasopisu. Red.

X\/“l JIRASKUV HRONOV by se m8l stat mezni-
‘kem ve vyvoji naseho cchetnictvi. Kdy? jsme
se zde sedli t&snd pred valkou, fekl jsem, %e se musime
vratit k ndrodnimu poslani ochotnického divadla. Nebez-
pedi narodniho ohroZeni vyvolalo bdélcst k tomuto nepo-
mijejicimu tkolu naseho ochotnictvi, Tenkrat jsme se tu
vyzbrojli do boje, ktery' nis &ekal. Tento narodni a
zbrojny smysl mély potom viechny dalsi Jiraskovy Hro-
novy, pokud ztstaly,
Kdyz jsme se v Hronové sesli po csvobozeni, zabgvali

jsme se vztahem profesionalismu k amaterismu. N8ktefi
profesionalové propadli bludu, Ze profesionilni divadlo
nahradi divadlo amatérské. Vyvolali zbyteény zmatek.
Rekl jsem zde tehdy oteviend, ze cchotnictvi nezanikne
i kdyby nepln’lo sviij spoletensky 0dél, protoZe proje-
vovati se a vyjadfovati se divadelnd zlistane bytcstncu
potfebou naseho ¢lovéka, Ze si v8ak u nas ochotnické di-
vadlo podrzi své spoletenské poslani a Ze uvolni stupiio-
vané tvofivost naseho lidu. Teprve asem si mnozi pro-
fesionalové uvédomili svlij omyl. NaSe tehdej§i hronov-
ské rozpravy uklidnily povéaleénou ochotnickou veiej-
nost,

Kdyz jsme se v Hronové se§li loiiského roku — 1947
— poukézal jsem na nezdravy historism naSeho ochot-
nického divadla. Stavalo se $kolou literatury, stivalo se
Skolou historie, namnoze psk Skolou Spatné literatury
a faleSné historie. V tomto historismu tkvélo velké ne-
bezpedi. Ochotnici se ohliZeli vice k véerej$ku neZ k dnes-
ku a zitfku, podporovani védomé& i bezdéén& nékterymi
ochotnickymi mysliteli. Ochotnictvi mize byt skolou li-
teratury i 8kolou historie, ale musi byt predevsim §kolou
zZivota. Na lofiském Jiraskov& Hronové jsme si to ujas-
fovali. Proto jsem povaZoval XVII. Hronov za dfleZity
boj proti vierejiku. '

XVIIL Jiraskiv Hronov — 1948 — se musi stat sou-
dem nad ochotnickym dneSkem a bojem o ochdtnickjr
zitfek.

NaSe ochotnictvi je hnuti neoby&ejné moderni. Netrpg-
lo vétSinou nikdy pFilisSnym formalismem a vyznavalo
vétSinou vzdy realism. Ochotnici u nas ve své celé do-
savadni historii mélokdy hrali divadlo pro divadlo. Plni-
vali riizna spolefenski poslani, jak jim je doba, v niZ
Zili, a misto, kde pracovali, pfikizaly. Ve své vétsiné by-
valo ochotnické divadlo avantgardou obsahovosti diva-
delniho projevu v ¢eskych zemich i na Slevensku. Ochot-
nici tedy vétSinou formalismem nestradali. Ob&asni na-
podobivost cchotnického divadla nepadi na vahu. Usili
po vn&jSi vybavenosti ochotnického jevisté nema obec-

_ného dosahu. Jen v ochotnickych soutd%ich se nékdy

ochotnicky formalism projevil. A nejéast8ji se projevo-
val u zvlaitniho druhu ochotniki, jejz nové pojeti a nové
uspofadani naseho divadelnictvi zméni: u méstanskych
ochotnikl. Dospivali sice ¢asto k pozoruhodné vysi umé-
lecké, ale trpivali nejvic samoudelnosti, Také neblahé’
kastovnictvi zde bujelo. Nejpochybnéjsm cbdobim ochot-
nické historie byla prvni republika. Stary smysl ochot-
nictvi se do znaéné miry vyZival, novy se u pfevainé vét-
Siny nehledal, Vesnické ochotnické divadlo, nejdéle vzdo-
rujici dpadkovym prvkim, podléhalo od tficatych let
zhusta zhoubnému vlivu nejhorsi operety, ktera na jeho
scény pronikla v bédnych pcdobich, ukijejic touhu po
dobré hie se zpévy, jiz od Tylovych &asli vliastné nebylo.
Teprve nebezpeci valky vracela tyto ochotniky jejich po-
slini. Pomérné nejlépe se v tomto obdobi vyvijelo divadlo
délnické, vytvaiejici nékde nové typy cchotnické prace,



které mély v§znam, protoZe se jimi divadlo zaélefiovalo do
boje o lepsi budoucncst. Pres nékteré neblahé jevy ucho-
val se vSak u ¢asti ochotnictva vlastni smysl prace.

Smysl ochotnického hnuti jim totiZ nebyl v jadfe roz-
vracen, Nelze to opadit v této mife také na divadlo pro-
fesionalni, které byt piechodné, trpflo formalismem, po-
citujic jeho rusivé disledky dcsud. V ochotnickém di-
vadle se pii dofasném zakolisani stile udrZovalo podvé-
domi jeho spole¢enské funkénosti.

Jeho nejvlastnéjSim slohem byl za poslednich sto let
realism, Znamenal pomér k praci. Neomezoval se pouze
na zpusob ochotnického projevu. Pofatky novodobého
ochotnického divadla tkvéji v romantismu, ktery ma za-
sluhy o jeho obnovu. Potom se v ochotnictvi zabydluje
realism, ktery se stava védomsé i bezdééné rodnym slchem
ochotnické prace. Proto nyni mohou ochotnici na tuto
tradici navazovat. Nemusi si vztah k realismu teprve
hledat, Ale novy smysl realismu socialistického si musi
nélezité objevit teprve nyni. Ujasnéni rozdilu mezi ci-
telnou pasivnosti starého realismu a Zadouci aktivnosti
realismu nového, by se mélo stit naplni rozprav hronov-
skych Skol. Nova dramaturgie, stejni a stejné jako
u profesionalniho divadla, se musi stat hlubinou bezpeé-
nosti ochotnického divadelnictvi.

Stale se piSe a mluvi, Ze uméni ma zrcadlit Zivot. Ale
my se s touto roli uméni nemiiZeme a nesmime spokojit.
Tento vymér zastaralé estetiky nam nestaéi, Obsahuje
trpny smysl uméni, ktery nevystihuje jeho cely 0dé&l
Chceme, aby uméni nejen ukazovalo, ale ziroven predji-
malo Zivot. Uméni nestavi pouze zrcadlo Zivotu, nybrz
bojuje za Zivot novy a lepsi.

Podobné musime zudtovat se starym poslanim Jirds-
kovych Hronovh a vytyéit poslani nové.

Stale jsme psali a mluvili, Ze Jirdskovy Hronovy maji
zrcadlit tvorbu ochotnického divadla. I kdyz jsme tim
nikdy neminili, Ze by se v nich méla obrazit i $patni pra-
ce, plece jen zde bylo nebezpedi tohoto pojeti, I kdyz
hronovska praxe vétsinou neponechavala do ned4vna ni-
koho na pochybach, prece jen tfeba hledat novy vymér,
obsah a smysl Jiraskovych Hronovi.

Myslim, %e Jiriskovy Hronovy nemohou nejlepsi
ochotnickou préci jen zrcadlit. Jejich dramaturgicki a
inscenaéni podoba musi naznadovat smér, kterym se ma
ochotnictvo ubirat.

V zrecadle Jiraskovych Hronovil se nemtize jenom obra-
zit stav ochotnictva, To by bylo malo. Proto také ne-
jsem s dramaturgickou naplni leto$niho Hronova napro-
sto spokojen. V hronovskych zrcadlech se musi zreadlit
také dalsi cesta ochotnického divadelnictvi. V zrcadle
ochotnického dne$ku musi naSe ochotnictvo na pristich
Jirdskovych Hronovech najit vidycky ochotnicky zitiek.
‘Ani to vSak nestadi. Mohlo by vzniknout nedorozuméni.
V tomto vyméru je obsaZena jen ochotnicki price. Mu-
sime ji v§ak chapat v souvislosti s Zivotem. Proto musi
Jiraskovy Hronovy nejen ukazovat nové a lepSi ochot-
nictvi, ale zaroveil bojovat za novy a lepsi svét,

ZIVOTNI JUBILEUM NARODNI
UMELEYNE 1. DOSTALOVE

NEOBYUEJN YM piekvapenim prsobila zprd-
va, Ze ndrodni umélkyné Leopolda Dostalovd
dozivd se jiz sedmdesdtych narozenin. Jeji svédi
zjev, pojici se s dustojnosti a uslechtilosti, vyvo-
ldval pochyby o tomto Zivotnim jubileu, jed viak
osvédcéuje tentokrdte autenticky zdznam prdvé
vydané monografie Em. Janského. Podle ni na-
rodila se Leopolda Dostalovd 23. ledna 1879 ve
Veleslaviné w Prahy a obdobné jako Stanislavsky
vySla ze spolecenského ovzdust k vrcholum, jimiz
ndlezi lidu. Prekonala pocdteéni hlasové nedostai-
ky o stejné jako Eduard Vojan vytvorila prdvé
2 hlasu ndstroj, jeho? osobité syty zvuk rozehrdvd
v Sirokych polohdch s virtuositou, prekondvajict
mistrovsky mnejjemnéjsi odstiny vysoké hlasové
kultury. Po nékdejsim vdobi akademického slohu
naseho dramatického umént vytvorila novy zjev
heroiny, herecku Zivotniho dynamismu. Podtidila
mu krdsu i Zenskou néhu a libeznost, a vytvorila
pevny, nezlomny charakter Zenské pribojnosti,
Fddu o Zivotni vile. Nadto pak osobné naddna vy-
sokou inteligenci vzdélané tviréi pracovnice je
Leopolda Dostalovd ¢ v soukromi ¢lovékem vzdcné
jemnosti a skromnosti, jak to osvédéil i ndrodni
umélec Vaclav Vydra u piileitosti oslav 45. vy-
rodt pusobeni Leopoldy Dostalové v Ndrodnim di-
vadle (2. X. 1946 ), kdy m. j. pravil, Ze ,,Leopolda
Dostalovd nevystupovala mimo divadlo nikdy jako
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krdlovna a piesto se kolem ni tvofil imagindrni
kruh, pred ktergm se noha v respektu bezdééné
zastavila jako pied krdlovnou.

FrantiSek Gotz ve své jubilejni glose umélecké
osobnosti Leopoldy Dostalové (program Ndrod.
div. 22. 1. 1949) pravi, Ze ,je nejvétsi tragédkou
ceského divadla v prvé poloviné 20. stoleti. Uméni
tragické herecky je mogno charakterisovat mnohy-
mi rysy, ale jeden mnejpodstatnéjsi je nutno pod-
trhnout: schopnost pravdivé predvddét velkou lid-

spjata viemi nervy a celym srdcem s dobou a spo-
leénosti o ddvd vyraz jejich nejuydsim zdjmam,
idedm a vdd$nim. Bez této zdkladni schopnosti neni
tragéd tragédem. Leopolda Dostalovd md tuto
schopnost ve vysoké mife. To je zdkladnou, 2 niZ
vychdzi a tvori. A to je jeji nejpodstatnéjsi sila.
Tim se také zapsala do védomi divadelni vetej-
nosti jako jeden z mejmocnéji vykrystalisovanych
typt tragédky. S postupem viyvoje dovedla Dosta-
lovd ztélesnovat i Zenské tyvy laskavé, utésne,

skou hodnotu je jen tam, kde herec je sdm sku-
teCnou @ silnou osobnosti, kterd je sama v sobé
zakotvena, ale kterd meni egocentrickd, ale je

dobromysiné a rovnovdiné, ale jddro jejiho herec-
kého dila je tam, kde se dotykd lidské velikosti
a tragické propasti osudové.

NA ZRUSENE MEZI MOSKEVSEYMI LOUTRARI

JAN MALIK

M BSIONT zdjezd moskevského Stdtniho ustFedniho divadla loutek k ndm do Ceskoslovenska byl udd-

losti, s nié se budeme dlouho vyrovndvat, zejména ted, kdyé nasi neddvni hosté jsou uZ zase doma
v Moskvé a kdy mideme uspéchané referdty a zdznamy vystridat zevrubnéjsi a hlubsi kritickou ana-
Lysou o souhrnnym zhodnocenim vseho toho, co ndm prinesl tento zdjezd. Rikdm ,;ndm* — @ mdm na
mysli celou nasi divadelnickou obec, viechny jeji slodky bez vijimky. Také my jsme sice patiili k obe-
censtou, soustiedénému a okouzlenému timto zdivadelnénym divadlem, také pro nds byly viechny ty
porady — at ud to byla jevistni prdce celého souboru nebo podiovd vystoupeni S. V. Obrazcova — ne-
zapomenutelngm zdsitkem, ale nadto byla to prdvé pro nds neocenitelnd odbornd 3kola, nabddavd, pod-
nétnd, objevnd tam, kde jsme jako divadelnici citili uméleckou nebo technickow prevahu moskevskych
uméle, — a posilujici viude tam (a nebylo téch prilcditosti mdlo), kde srovndni ukdzalo, Ze nase do-
mdci schopnost, nae lidské i tvirdi fondy, nase monosti a konec koncii i nade pracovni ukdzky potie-
buji jen trochu soustavnéjsi pozornosti zvendi a ovsem i tdinné podpory, aby se mohly projevit a uplat-

nit v té $iri a plnosti, jak jsme to vidéli u moskevského souboru.

PFijeli k nAm nikoli s n&jakym exportnim repertodrem,
nybrz s vybranymi ukizkami svych béznych poradi, kte-
ré — zdlraziiuji — jsou urleny dospélym divikim a
nejvyspélej$im mladeznickym roénikiim, Tento repertoir
byl pfekvapenim pro leckteré nase katedrové dogmatiky
— a zadostiu¢inénim pro vSechny, ktefi pfi sestavovani

repertoiru nevychazeji z theoretického pomyslu, nybrz -

z konkretnich pfedpokladi, a ktefi ani na chvili nezapo-
minaji na to, Ze zdkladni csou divadelni produkce i repro-
dukce musi byt divak, jeho zaujeti, jeho soustredéni, jeho

L~

zijem. A ponévadZ loutky uz svou podstatou davaji tak-
Yka neomezené moznosti fantastice, neni divu, Ze se v za-
jezdovém programu moskevskych uplatnily vyhradné po-
hadkové nadmdty — A. Gernetové ,,Aladinova kouzelna
lampa“ (na znamy arabsky motiv z Tisice a jedné noei),
tragikomickid fantasmagorie C. Gozziho ,Kral jelen
(klasickd situaéni hra komedie dell* arte v tGpravé E.
Speranského), lidova ruska poh4dka ,Krasa nevidani® a
koneéné& Gogoliiv motiv ,,Stédrovelerni noc* (obé tyto
hry v dramatisaci E. Speranského). Moskevsti ovSem

Fr. KoZik: ,Bldzny Zivi
Buh“. Resie: Dr Miroslav
Bléha. Scéna: Irena Bld-
hovd. (II1. jedndni.) Pied-
staveni PraZského okrsku
UMDOC 30. X. 1948.



dobte védi, e ne kaZdi pchadka ma dnes pravo na je-

-vistni zivot, na druhé strané vSak nestiraji s vybranych

naméth ryzi pavab puvodni koncepce a nemrzaéi je cizo-
rodymi dramaturgickymi zasahy.

Volba sebelepsi hry sama o sobé by ovSem znamenala
pramélo, kdyby tu chybéla rezisérova ztvarifiovaci, zkaz-
fovacl a vykladaéska schopnost. Moskevsti nasli rezisér-
skou oscbnost téchto kvalit ve svém uméleckém vedou-
cim Sergéji V. Obrazeovovi a v jeho spolupracovniku V,
Gromovi. Rezie tu neni okézalou zalezitesti individualis-
tického duchaplnifeni, nybrz cudnym, sluZebnym, citli-
vym a pruznym, tfebaze vidy jasné cilevédomym a ideo-
v& nesmlouvavym procesem, ktery vychazi z herce, z je-
ho fysickych i psychickych podminek, z jeho vztahu ke
hie i vyrazovému materiilu, ktery neosliiuje propracova-
nym planem, zato viak dovede prijimat inspiraéni pod-
ndty jestd b&hem zkousek (nejjednodussi hry se zkousSeji
t¥i mésice, primérna zkusebni doba trva étyfi az pét mé-
sictt) a dokonce i po premiéfe, takZe teprve desaita, dva-
cata &i jestd pozd&jsi reprisa ukazuje definitivni jeviStni
podobu hry, Soubor ma zde pravo odmitnout scenario,
vypravu nebo hudbu, v jejiz zZivotnost a pfesvédéivost ne-
vE8Fi, jedinec ma zde pravo odmitnout roli nebo loutku,
s ni% se vnitfné nemize ztotoZnit — a piece tu nenajdes
nekritickou ctizadostivost, dravou sobeckost nebo prima-
donskou vybiravost a rozmarnost, ponévadz kazda vy-
hrada, kazdy pozadavek se musi odiivodnit a vahu téchto
dtivodl objektivng posuzuje soubor. Je to plynuly Tetéz
otevienosti, kritiky a sebekritiky, divéry a kazné, fetéz
zcela samoziejmy tam, kde zasady dialekticky chapané
divadelni tvorby prestaly byt formulkou a pfesly v Zivot.

Pak nas oviem nepiekvapi, Ze tento soubor odmité ta-
kové hodnoceni své prace, kde by se pod mlhavou ano-
nymitou slova ,kolektiv tratily oscbni pfinosy jednot-
livef.. A bylo by opravdu kfivdou nezminit se na pf. ale-
spoit o0 mnohostranném E. Speranském, ktery je vynalé-
zavym dramaturgem tohoto divadla a jehoZ vyrazové roz-
péti je dana na jedné strané romantickym Aladinem a na
druhé strané jiskrnym Truffaldinem (tato postava sama
o sobg by stéla za zvlastni studii), nebo o neodolatelném
S. Samodurovi, kterému svédci zejména groteskni polohy
(jen si vzpometime na jeho satirického Certika, chalupni-
ka, rychtafe a vesnického kouzelnika), nebo o premysli-

Fr. Ko#ik: ,Bldzny Zivi
Buh‘. Resie: Dr Miroslav
Bidha. Scéna: Irena Bld-
hovd. (1. jedndni.) Pied-
staveni Pragského okrsku
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vém 1. Divovovi (jeho kovaf Vakula je opravdovym plno-
krevnym lidovym hrdinou bez nadsazenych rejstiikil),
nebo o spolehlivém P. Mel'ssaratovi (ckouzlil nas svym
pojetim a podanim vezira i lva, Kostéje Nesmrtelného,
Brighelly i krale Derema) atd. atd. — a pak je tu-oviem
Zenska Cast souboru, zejména E. Sinélnikovova se svym
diblicky repetivym Certikem a hned zase s lyrickou prin-
ceznou Budur, nebo L. Kazminova, virtuosné hrajici buj-
nou vdovic¢ku Solochu, hadavou babku i carevnu Katefi-
nu, nddhernou Babu Jagu i batolivou medvédici, nebo
znamenita S. Mejova, ktera vedle pohadkové carevny do-
vede vervné sehrat a brilantné vyzpivat i svou vesnic-
kou Krasku Oksanu — a jini a jiné, pro néz kazda, i ta
nejdrobndjsi episcdka je zfejmé radostnym a odpovéd-
nym tGkolem. Viak na p¥, pravé ten stary d'dbel ze Ste-
drovelerni noci“ v dokonalé masce a rozkoSném herec-
kém zpodobeni A, Kusova vyvolal spontanni odezvu
v obecenstvu, tfebaZe tato role je vlastné jen prologovou
a meziaktni zalezitosti.

Vidéli jsme béhem zajezdu hry, které moskevsti lout-
kaii sehrali uz v celych stovkéch repris (,,Aladinova
lampa* dokonce uz piekrcéila tisicovku) a prece jsme se
tu nikdy nesetkali s mechanickym odehravanim, s onou
profesionalni machou a nudou, ktera je tak piiznaéné pro
v&tsinu nasich hereckych repris. Tady u moskevskych se
hraje po pétisté, po osmisté — a cely soubor beze zbytku
je z&djmové soustfedén na hru od zacatku az do konce.
Nejsou tu ,odskoky“ na chodbu nebo do Saten, hraje se
zpaméti, bez napovédy, neni tu inspicient a piece (&i snad
pravé proto) neni tu strach, nastoupi-li ten & onen véas
— je tu srdedné spoleénd chut nejen dobie délat vlastni
praci, ale vytvafet i pro ty ostatni inspirujici ovzdusi

Prednost vidim i v tom, ¥e vytvarnik (je to mimofadnd
nadany B. Tuzlukov, s vyjimkou ,Stddrovederni noci®
kterou trochu hmotnatg vypravil V. Myler) i autor scé-
nické hudby (G. Téplicky a N. Aleksandrovova) nepl-
schbi jen externé, jako piileZitostni dodavatelé inscénad-
nich sloZek, nybrz jsou kmenovymi ¢leny souboru, Zziji
s nim, znaji dokonale moznosti, prednosti i slabtstky jed-
notlivych élent — a pak ovSem vznikaji vypravy i hu-
debni doprovody, které jsou v tak dokonalém souladu se
slovnim, zpévnim i pohybovym projevem.

Respektovani osobnosti, svobodné rozvijeni individual-




Karel Hoger v titulni dloze Rostandovy hry
»Cyrano z Bergeracu™ v Divadle J. K. Tyla.

nich vloh se tu prolina, doplfiuje a zmnoZuje spontan-
nim, nenadiktovanym a o to plodn&j$im smyslem pro
srostitost a soudrZnost celku. Dobfe to vyjadfuje drobna
pfihoda z Ostravy: S. V. Obrazcov mné charakterisoval
jednotlivé ¢leny svého souboru a mezi jingmi mluvil
o dvou ¢&i tiech jako o ,novych®, Pfekvapilo mé to, poné-
vadz den ¢i dva predtim mi pravé tito lidé rikali, Ze pra-
cuji v souboru hned od zadatku valky, tedy nejméné
sedm ¢i osm let. A Obrazcov mi tento rozpor vysvétlil
véru svérazné: .

»Nu ano — k nam pfisli n8kdy na zadatku vojny, to
jsou tedy pofad jesté novi” A pritom v jednom piipadd
jde o herefku, které se sv&fuji hlavni role kmenového
repertoaru. .

Mohl bych mluvit je$t& o mnoha jinych vécech, tak
pfznaénych pro praci moskevskych a tak pouénych pro
nadi praxi, na pi. o vyvaZené technice zimlk, o vytvar-
ném prokomponovani gesta, o jevistnim rytmu a dyna-
mice, o Gfelném Fazeni kontrastil, o funkénim vyuziti
svétla a hudby, ale také o n&kolikavtefnovych, dokonale
tichych prestavbich scén, o pfesné funkei opon, o dchie
narezirované sestavé pfi zivéreéném dékovani hercl atd.

A pak je tu oviem je$td samcstatny porad S. V. Obraz-

cova, jeho dnes uz klasicky ,koncert®, originalni plivab-
né, poetické spejeni zpévu se soly i duety manaski a spe-
cialnich loutek. Jevistém je tu prostink4 zasténa, tak tak
kryjici stojiciho herce, klavirni doprovod spolehlivE a
citlivé obstarava umélcova chot Olga Obrazcovova, Jed-
noduchouc¢kymi prostfedky dosahuje tu Obrazcov maxi-
mélnich G¢ind a pfitom jeho pofad je lidovy v nejplnéj-
8im smyslu toho slova, t. j. upouta pravé tak universitni-
ho profesora jako prostinkou uklizec¢ku. VSechna ta kra-
ticka, primérné tFiminutova ¢isla maji dokonale vybudo-
vané libreto, maji ideu, stil, vyraznou pointu — a cely .
program zaujme svou gradaci, promyslenym stfidanm
jemné satiry, tsmévné ironie, diskreditované sentimenta-
lity, mySlenkové hluboké persiflaZe a vkusné grotesky.
Jak nabadavy podnét, jak nizorny recept pro nase diva-
delniky, ktefi porad jest& hledaji vhodny Zanr pro vy-
stoupeni v zavodech, v rekreaénich stiediscich, na slav-
nostech atd. a ktefi porad jesté stoji bezradné nad pro-
blémem, jak vytvofit pfitazlivy program bez nadmér-
nych technickych komplikaci,

NemiZeme byt ani dost vd&éni ministru informaci a
osvéty Vaclavu Kopeckému, ktery dal podndt k zajezdu
moskevského Statniho tistfedniho divadla loutek do Ces-
koslovenska, a jeho resortu, ktery podepfel tento podnik
opravdu velkorysou Géinnou pomoci. Pro desititisice na-
Sich lidi znamenal ten mésic na piedélu letopodtu 1948/49
nezapomenutelné chvile radostného okouzleni — a pro
stovky a tisice nasich divadelnik byla to neocenitelni
skola.

Prilezitost tu byla — a kdo vi, kdy se zase vrati. Ti,
ktefi byli ,,za Skolou“, mchou jen litovat.

KAM § NIM V R 1949

OTA ORNEST

Byl jednou jeden dramatik,
ten v ledném bydlel hradu
a mél svitj ndzor na zemi,
kde lid se pachti v smradu.

Ac¢ se mu obcas zastesklo

v podzemmni sluji temné,

piec na dvefich mel napsdno:
s, Zde tlim si, NeruSte mnel

Tlel si a v tleni péstoval

- 8t mnohou efemeru;
a aspon v jednom divadle
mél roéné premieru.

Viak béda. Jakd proména! |
Kdyz2 jednou sedél v loZi,
2vedl se pokrik hledistem:
s,Dost! Nechcem tohle zboZi!“

I rozpldce se dramatik
a doma pospisi si;
tré dni a tolikerou noc
pali své rukopisy.
A kdyZ uz hdze do kamen
posledni efemeru,
Tve: ,,Prijde rok a prijde den,
budu mit premierul*
. Myslite, Ze je v Anglii?
I kdezpak! Vstall on z hrobu!
A na dvefich md napsdno:
sUvolnén pro vyrobu.*
(Program Realistického divadla.)



SEDMEHO DNE ODPOCIVAL

’ FRANTISEK RACHLIK

NES, kdy uméni neni uZ zaileZitosti jen jednetlived
a téch, kte¥i na to maji, a kdy uZ se $iroké ldové
vrstvy nespokojuji s odpadky, je p¥irozené, Ze se hcdné
mluvi o pravém a jediném poslani uméni. Razncst nazo-
ri, mnohdy mylny vyklad na jedné a Spatné chipini na
druhé strané, nedostatek vkusu atd. zavifiuji zmatek a
hadky o tom, co diive bylo jasné téméF kaidému. Za-
kladni rozpor je pfedevsim v tom, Ze se nechce rozezni-
vat uméni a uméni. To je uméni jako zaleZitost tveieni
novych hodnot, vétiinou uréenych zase umélcim, hodnot,
které vSak postupné prolnou aZ k nejSirsim lidovym
vrstvam, a uméni, které je bezprost¥edni potiebou §iro-
kého obecenstva jako zaleZitost odpodinku, potsSeni,
vzpruhy, jako zdroj zdbavy.

Oba druhy mély by mit mnoho spoleénych vlastnosti,
aby mohly plnit dkoly, které plnit maji. Oba musi byt
napojeny na debu, musi vznikat z jeji pot¥eby, musi mit
i obsah bojovny, pouény a povzbudivy, musi pomahat
roziifovat obzory, vést k optimismu atd. atd. Nesmi se
vsak chtit od jednoho to, co m4 plnit druhé a naepak.
Nesmime si na p#iklad komorni hudbu zaméiiovat za de-
chovku, lidovy kabaret s operou Narodniho divadla a
chtit je hodnotit stejné a stejnym zpisobem piedkladat
obecenstvu, KoFeni je také Gast potravina¥stvi, ale chleba
zistane chlebem a kavidr ndkomu chutni a pro nékoho
by viibec nemusel existovat. Slavny sovétsky revoluéni
bisnik Vladimir Majakovskij v ¢élanku ,,VAm nerozumsji
délnici a rolnici® o tomto problému pise: ,,Si¥i se dema-
gogie a spekulace s nesrozumitelnosti. Zpisoby této de-
magogie, tvafici se vaZné, jsou rozliéné. Hled'te, nékteré:
»Uméni pro nemnohé, knihy pro nemnché, nepotiebuje-
me!« — Ano nebo ne? — Ano i ne! — JestliZe kniha je
uréena nemnohym jen proto, aby byla vyluénym pred-
métem jejich potieby a jiné funkce nema — pak je zby-
teéna. JestliZe kniha je uréena nemnohym, tak jake ne-
mnohym transformacénim stanicim je uréena elektricka
energie Volgestroje, aby ji prepracovanon rozvedl do
milioni elektrickych Zirovek — takova kniha je nutna.
Tyto knihy jsou uréemy nemnohym, avSak ne spotiebi-
telam, nybri tvircim. Jsou to semena a ohniska maso-
vého uméni.“ Potud Majakovskij.

Dnes, kdy se tolik Zada od kaZdého plné pracovni vy-
péti, kdy vidime tolik obétavého asili v nasich tovirnach
a dilnach, musime se také starat a dbat o to, aby délnik
po své praci mohl si zajit nékam, kde by se mohl za-
smat, pobavit se a opravdu si oddechnout tak, aby po
tomto nutném uvolnéni zas radestné mohl nastoupit do
své prace, To neznameni, Ze by cbsah této zabavy mél
byt nemastny neslany, nebo, Ze by se pracujicim mély
davat haSiSe a opiaty v pedob& kyéd a prazdnych psin,
aby zapomnéli na dfinu, jak tomu bylo za kapitalistic-
kych dnii. Nikoli! Lze vSak nalézti néco, co nese v sobé
pisni¢ka, zazpivani pro potd3eni, néco, co zvedne hlavu,
ozfejmi nenasilnym zpiisobem ten nebo cnen problém, co
opravdu osvobedi, ulehéuje a obnovuje chuf k dalsi
cesté,

dednim z takovych druhd vpravdé lidové zabavy je
Jistd lidova hra se zpévy, ta hra, ktera si jiZ nasla misto
v srdei naseho lidu, zisluhou jednoho z nejlidovéjsich na-
Sich uméled a pfitom opravdového umélce, Josefa Kaje-
tana Tyla. Tylovy hry poudovaly, bojovaly, mluvily Feéi
lidu, povznasely, osvécovaly a nabadaly a zéstaly piitem

se vSim vSudy Hdovymi zibavami. Uchvacovaly a pravé
proto c2 staly nejnebezpecnéjsSimi zbranémi naseho pro-
buzenectvi, zbrani proti temnu a @tlaku, Vynikaly svcu
bodrou tenden¢nosti, svym nementorskym poucovanim,
nenasilnon piesvédcivosti zasévaly optimismus, pomaha-
ly zvedat hlavy, rozesmavaly svym humorem a vtipem a
dojimaly svou vrcucnosti. Dnes je nam takovychto her
vie neZ tieka, her, které by zas, jako za ¢asi Tylovych
pomahaly nam feSit humorem a vtipem nase starosti,

Hra se zpévy a tanci, hra s hudbou bez eperetni lasciv-
nosti, lacinosti a hlupactvi, hra, na kierou se téS'me a
ktera nas potési, ktera nam zazpivi a zahraje o nasich
radcstech i strastech, ve které se vysméjeme vSemu So-
sactvi a zpatecnictvi, pesimismu a pochybovadstvi. Kde
vezmeme takovouto hru? JestliZe nim ji nedava piimo
doba, ktera piiliS leti a zavaluje nas stem novosti a stem
novych a novych ukold, ocbratme se, tak jak to ¢inil i Tyl,
ke starSim pfedpisim a kusiim, k minulé piivodni éeské
fraSce, komedii a veselohie takovych Samberkd, Klicpe-
ri, Stroupeznickych, Stolbd, a jinych a jinych, Tyto hry
prosvétleme a zabydleme novymi postavami, napliime je
pisnickami a hudbou, dejme jim novy smysl, zkratka:
ponechme stavbu a strukturu, hrajme je po svém. V du-
chu toho, éemu dnes Fikime nase. To co je v nich staré,
pirekonané, to vypusfme, nebo se tomu vysméjme, a co
v nich zistava pravdivé, pfedejme dnesni dobé, Takovéto
hry pietvafejme a tvoime ruku v ruce s dnesnim lido-
vym obecenstvem, jehoZ jadrem je pracujici uvédomély
délnik, a to bezprostiedné on, nikoli v zastoupeni a vér-
me, Ze toto cbecenstvo bude ochétné spolupracovat s na-
mi, pomiZe nam takové hry, jeho hry, spoluvytvaret a
pietvafet, dotvoiovat, obecenstvo, které bude zpivat a
hrat s sebou,

Scéna ze III. jedndni ,,PolovCanskych sadi Leo-
nida Leonova — (B. Seda, V1. Lebeda, M. Mares,
J. Mrdz) — Méstské oblastni divadlo Ml. Boleslav.
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GORKEHO POLITICKE DIVADLD

IVAN HOLLMAN

OJEM ,,socialisticky realismus* napliiuje jiz
I delSi dobu umélecké ovzdusi u nas. Tato dvé
slova poletuji vSak ponékud super terram — nad
zemémi. Nutno tedy pochvalit kazdou snahu, ktera
chcee, aby byla stazena na pevnou ptidu konkretnich
" ¢ind. Déla to Realistické divadlo na Smichovs, jeZ
v lednu provedlo hru Maxima Gorkého ,,Nepiatelé“.
A délalo to jesté diive, neZ byl tento pojem prika-
zem dne, nebot jiz od svého vzniku osnuje promys-
lené a zdmérné skladbu svého repertoiru a ztvario-
vaci methodu jeviStni na zikladnd socialistického
realismu. Lecktera hodnota jeho dosavadniho dila
jiz dokazala, Ze tomuto divadlu neni p¥iviastek v je-
ho nazvu jen nalepkou, ktera hlisa slovné néco jiné-
ho, neZ se daii pak uskuteéfiovat na jevisti. Potfe-
bujeme-li dnes opravdu naléhavé nabadavych p¥i-
kladd tohoto sméru, je nutno uvitat dalsi $tastny
dramaturgicky vybér Realistického divadla, nebot
Gorkého hra , Nepratelé“ patfi vedle romanu téhoZ
autora , Matka* mezi prvni a dnes jiz klasické vy-
tvory socialistického realismu.
Gorkij opét na nasi scéné! Jak to neuvitat! To

vtrhne vidycky hodné Zivota na jeviSt8. Hrne se
tam prudkosti horskych bystiin se vSech stran
z bohatého poznani svéta autora, ktery mohl Fici
plnym pravem o vysledcich své Zivotni i umélecké
pouti: ,,To, ¢eho jsem dosahl, dosahl jsem draho.
— ,,University* tohoto velkého tviirce, ktery se
prodiral doslovné ze ,,dna Zivota‘ trnitou cestou
na vysluni zaslouzené slavy umélecké, p¥izné a las-
ky svého velkého naroda a obdivu celého svéta,
mély neobvykly pocet obord a fakult. Co vSe po-
znal, zazil a protrpél, kdyz ,,chodil“ péSky po ,,Siré
a nesmirné Rusi“, kterou proputoval od jihu na
sever, od Bessarabie pies barvity Krym aZ po pi-
toreskni Kavkaz. Co tu bylo riiznych kraji, pestré
smésice narodd, lidskych typili, nelekanych zaZit-
k! Cim ho obdarovala ta pfemnohi setkani s nej-
rozmanitéjSimi lidmi, kdyz ho hnala od raného
mladi nejen ladni zvidavost a potfeba duSe, ale
i nutnost opat¥it si nezbytnou skyvu chleba do
mnoha nejodlisnéjsich povolani! Prodavaé v obuv-
nickém obchodé, kreslié, umyvaé nadobi na voli-
ském parniku, pekaisky délnik, lamaé kamene, di-
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vadelni statista, Zelezniéni hlida¢, advokatni pisar,
redaktor — to byly jednotlivé stanice jeho Zivotni
drahy, nez se stal spisovatelem, ktery byl ve stre-
du vefejného Zivota po dlouha desitileti, mohl jez-
dit ¢asto po svété a mél rozvétvené styky s nejvy-
znacnéjsimi lidmi uméleckého a politického svéta.
Do svého dila seviel velké Zivotni rozlohy; o sebe
a své city se staral pfi tom co nejméné, Zil neso-
becky velké otazky a vinobiti doby. Pfimé poznéni
syrové hmoty Zivotni ztvarfioval uvédomélou me-
thodou literarni a prosvétloval pevnou ideologii.

To vSe je dobfe patrno ve hi'e ,,Nepratelé, ktera
byla napsana v roce 1906. Jeji duchové podnebi
tvori predveCer revolucnich bouri, které propukly
v Rusku roku 1905, kdyZ se odhalila nelspéchy
v rusko-japonské valce prohnilost carského reZimu
a jeho kapitalistickych opor. Tehdy prvné varovné
prekypély samovary. Ve hfe je mnoho akce, je
plna stfetnuti a ma znamenitou typaZ postav. Je
to politické divadlo v pravém vyznamu toho slova.
Osnovou je primy a otevieny boj dvou nepratel-
skych tdboril, obrana starého svéta, ktery se ne-
zadrzitelné rozpadiva, a napor nového, ktery se
rodi z neGprosného boje. Chybi jednotlivi hrdino-
vé, neni Ustfednich postav, duchovy pudorys hry
je ryze kolektivni. Znesnadiuje to provedeni hry,

proto i po této strance jde o zdvazny tkol, nesnad-
no piistupnou pevnost, kterou musi ztéci Realis-
ticti s vypétim vSech sil. Ideovou zakladnou je tu
skutefnost nesmiritelného protikladu ti¥idy vlast-
nik@t vyrobnich prostiedkt a délnické tridy, hlav-
nim , hrdinou‘ neni osoba, nvbrz zakladni spole-
éenské tfidy. A pFitom divadelni nazornost stret-
nuti je tak piresvédéiva, Ze spolefensky obzor. kte-
ry se otevird divaku, klene se do nesmirné §irky.
Je o to rozlehlejsi, Ze Gorkii vsouva mezi tyto vy-
hranéné strany nékolik skvéle modelovanych tvpl
inteligentské mezit¥idy, kterd se zmitd v obou
piedpolich boiovych nastupiSt nepiatelskych ar-
mad velké spoledenské valky.

Stary realismus nepostacoval hie tohoto rodu,
nebof neslo jen o dostatek vnéjsiho d&je a o zpi-
sob. jak jej presné zobrazit, ale o jeho novou po-
vahu, jiZz bylo tfeba zvyraznit ideovy podklad zo-
stfeného socidlniho zépasu. Realismus je tu pro-
stupovan novym hrdinskym pathosem, ktery vy-
tvareji zarivé ctnosti novych nositeltt déje, pros-
tveh, radovyeh hrdindi, nikoliv vyjimeénych lidi.
Zivot ideji se nadfaduje Zivotu citl. PFitomncst
méFi minulost s vySe velkych cild budoucna. Proto
myslenka hry vystupuje tak realné, proto je tak




zjevné vidét, jak vristi do budoucna, jak je sva-
zdna s predobrazem nového €loveka, hospodaie
piistiho, osvobozeného Zivota. Jde tu o skuteénost
socidlniho zapasu, jak se odehrival v konkretnich
podminkach historie vyluky textilnich d&lnikd,
proti nimZ nasilnicky podnikatel povolava vojsko.
Hra ,Nepratelé ma silny ideovy vznos, ale ma
zarovenl i sytou realnost, vie v ni skuteény Zivot;

miize tedy ukdzat naSemu dneSku methodu socia-
listického realismu, kterd dovede nezadrZitelny
riist revoluénich sil prevtélit v pravdivy, historie-
ky konkretni obraz skutefnosti. Hra konéi namé-
tové porazkou délnikd, ale jejich samozfejma
hrdinnost a prostota sebeobéti, z nichZ vane dech
nezlomné. sily, nenechavaji diviky na pochybéch:
»Tito lidé zvitézi“. S

ZABLADY PETILETEHD PLANU CS. DIVADELNICTVI

KDO by si pred lety pomyslil, Ze také kultura a divadlo v ni bude presnd planovano, ¥e také na

I\ duchovni statky bude pamatovano stejné programovs, jako na hospodarské propoéty. V divadel-
nictvi nanejvyse jednou roéné na velikonoce udélala se bilance toho, co zase nebylo a marast zistal.
V socialistickém naSem budovani je ovSem divadlo j:ko sloZka kulturni price a tim i celého nafeho Zi-
vota postavena na rovein ostatniho pracovniho ¥4du. Nic neni ponechano ndhod& a postupné uplatiiuje se
védecké Fizeni préce také v divadelnictvi, jehoZ oporou je divadelni zakon. Je$té neuplynul ani rok cd jeho
trvani a divadelnictvi prochazi podstatnymi prom&iami organisaénimi, které zabezpedi riist a rozmach
ceskoslovenské divadelni kultury. Je to starosti pfedev$im orgint ziizenych podle divadelniho zikona.
Proto jejich rokovani a usnaSeni, slouZici vladé k rozhodnuti, je v poptedi vefejného zijmu i tim i nas

vSech.

.Po prvni spoleéné pracovni sehiizi deskych a slo-
venskych divadelniki, jeZz se konala nied p&ti me-
sici v Brné, konala se druhi jejich konference 15.
a 16. ledna v Bratislavé. V budové povéFenectva in-
formaci a osvéty uvital bratislavsky primator dr.
A. Vasek &eskou i slovenskou divadelni a drama-
turgickou radu, jakoZ i ¢eskou a slovenskou diva-
delni propagacni komisi. V zastoupeni povéFence
prof. dr. 0. Pavlika pozdravil hosty presidialni $éf
dr. R. Mrlian, za slovenskou odborovou radu Ivan
Engler a jménem Umélecké a védecké rady prof.
A. Moyzes. V piedsednictvu a ¥izeni rokovani se
st¥idali cesti a slovensti divadelnici Mikula$ Huba,
" Miroslav Koufil, Jan Kopecky a Ivan Turzo. Viem
ucastnikiim konference byly pred zahijenim roz-
dany jiZ rozmnoZené jednotlivé referaty, takie jed-
nani hned od zacatku sméfovalo k p¥imé diskusi
o zasadach jednotlivych tseki referatu. V obsahlé
a presto rozhodné a podnétné& ke konkretnim dko-
lim cilici debaté zdtraznil ing. arch. Mireslav Kou-
Fil logickou souvislost hospoda¥ského planu a Ges-
koslovenského divadelnictvi. Na toto thema nava-
zovala v tésné soudinnosti diskuse o deskoslovenské
dramaturgii. Také Michal Chorvath, za pfedsednic-
tvo KSS, Andrej Bagar, feditel Narodniho divadla
v Bratislavé. jakoZ i novéfenec, basnik Laco Novo-
mesky, ktefi se zcCastnili jednani, prohlasiti ve
svych srdecnych projevech, Ze Ceskoslovenské di-

vadlo jako celek musi nezbytné dopliiovat gene-
ralni linii statu ve své tunkei vedouciho ncsitele
jejich ideji. V souvislosti s tim jednala konference
o novém opatfeni v pééi o lidové zpévohry, dale
bylo odstranéno dosavadni dslitko mezi profesio-
nalnim a ochotnickym divadlem, jemuZ nyni po
prvé v jeho déjinach se dostava prostiedki k splné-
ni vytyéenych tkoli. Diskuse o vyménnych pied-
stavenich oblastnich divadel, o popularisaci diva-
delnictvi i jeho hospodafskych zakladnach, vyvo-
Iavala postupné nové a nové tikoly nasich divadel-
niki. Jejich podstatna &ast pFipadne Divadelni
ustfedné, na jejimZ zFizeni, podle spolkového
zakona, se konference usnesla. TaktéZ usneseni
o pribéhu a rozSifeném poslani Divadelni Zatvy
1949, stejné jako navrhy, smérujici k ustaveni
jednotné statni agentury, k novému usporadani
publikacni ¢innosti, prace loutkového divadelnic-
tvi a j. prochazely Zivou a vicnou debatou. V jejim
zavéru téZ navrh typisace a normalisace pedporuje
usnadnéni velké prace éeskoslovenského divadelnic-
tvi, které si na této konferenci znovu ujasnilo svou
povinnost ke statu i k pritbéhu 5letého planu.
Ucastnici konference osvédéovali svymi projevy, Ze
Jsou si védomi velké odpovédnosti viiéi pracujicim
masam, k jejichZ prospéchu deskoslovenské divadlo
predeviim sméfuje. RovnéZz bratislavskou konfe-
renci, ktera tvofi ziklad divadelni pétiletky. ej

VSTUP SLOVENSKYCH OCHOTNIKU
DO MATICE SLOVENSKE

Dne 23. ledna t. r. se konalo v Tur&. Sv. Marting& mimo-
Fadné valné shrom#Zdéni Matice slovenské a Ustredi slo-
venskych ochotnickych divadel. Slavnostni fe&nik povéfe~
nec informaci a osv&ty univ. prof. dr. Andrej Pavlik rekl
mezi jinym: ,.Vyznamni rozhodnuti na politickém a hos-
podafském poli maji vliv i na novou kulturni politiku, kte-
ré ptijde tim smé&rem, aby kultura a s ni ochotnické divadlo
se stalo majetkem Sirokych vrstev pracujiciho lidu. St4t-
ni osvétova rada nebude vidét v &innosti ochotnického di-
vadla periferni zalezitost, ale jednu z nejvyznamnéjsich
sloZzek nasi kulturni politiky.“ Predseda Ustiedi a spravce
Matice dr. Jin Martdk od@ivodnil ve svém - projevu pfe-
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sv&d&ivé potfebu organisagniho za&len&ni vrcholné institu-
ce slovenského ochotnického divadla do lidovychovného
odboru Matice slovenské.

MESTSKE OBLASTNf DIVADLO V KARL. VARECH

provedlo za uplynuly rok v Karlovych Varech 251 pied-
staveni, v oblasti 134. Z t&chto predstaveni bylo 23 pre-
miér a 4 premiéry pro mlddeZ. Karlovarské divadlo usku-
te¢nilo nebo pomohlo organisovat zdjezdy hostfi, hlavng
z Prahy, Plzng, Usti nad Labem, Liberce atd. Hostujici
soubory uskuteénily v Karlovych Varech v minulém roce
74 predstaveni, z nichZ nejvice pfipadd na Velkou operu
z Prahy, kter4 v éervenci a srpnu absolvovala v Karlovych
Varech 34 opernich predstaveni.



SLOVKO ZA DCHOTNIRKY

JARMILA HANZLIKOVA

PRAVDU, je mnoho ochotniku, kterym je
divadlo velikou Zivotni laskou! A neni divu,
Ze tito ochotnici sledovali s chvénim diskuse kslem
problému ,,ochotnik — prefesional* a pfiprava a
uzrani divadelniho zakona. Tito ochotnici jsou ne-
skonale vdééni za to, Ze nebylo na né zapomenuto a
souhlasi viele s tim, aby se pednikly vSecky co nej-
vaznéjsi a nejprisnéjsi kroky za zvySeni vieobecné
arovné ochotnickych soubori, nebot tento pozada-
vek je pro né jen samoziejmym vlastnim nejvniti-
néjsim pranim.

Velmi mnoho ochotnickych souboril opravdu ne-
ni u nis na vysi a je nutno objektivné a naprosto
neastupné priznat, Ze vétsina vad a chyb cchotni-
kiim pFipisovanych, bohuzel, skutecné existuje. Ale
pro ty, ktefi davaji svému ochotnickému jeviSti
poctivé a uvédoméle ze sebe vSechno, co je v jejich
moci — a neni jich p¥ece jenom tak malo — rada
bych dnes Fekla své ,,slivko za ochotniky*.

Ochotnik, samoziejmé, nemuZe snad nikdy pro-
niknout az k tém metam, k nimz Ize dojit dobrému
herei z povolani. Uz proto pravé, Ze je pouze ochot-
nikem, Ze hlavni jeho Zivotni sily odcerpava jeho
pravé povolani, kterym neni jevisté. Ale je toho vic,
ba, mnoho, co se vési na ochotnikovo herectvi.

Predeviim je to jeho prostiedi. Je darem csudu,
rozumi-li mu asponn jeho rodina, nebotf pravé zde
byva ¢&asto kimen trazu. Lidé kolem, nejblizsi
i sousedé a spoluobéané velmi z¥idka dovedou uznat
jeho snahu jako uSlechtilou kulturni praci. Hodnoti
jeho divadelni snaZeni pouze jako konitka a stavi
se k nému shovivavé, ne-li dokonce s posméchem
a povySenym pohrdanim. Despoticky manZel nebo
sobeckd manZelka dovedou p¥imo aZ do merku
kostt ztrpéit kazdy odcliod do zkouSek. Je-li ten,
kdo zistava doma, jesté k tomu zZarlivy, je situace
jesté daleko tryznivéjsi a ubohému cchotniku jsou
nakonec vibec znemoZnény vSecky milostné role,
i kdyby byly jeho vyhradnim oborem, odpovidaji-
cim na sto procent jeho hereckému naturelu. Mist-
ni obecenstvo, jak bylo jiz zde vystizné napsano,
zapomina ¢asto rozliSovat herce a ¢lovéka, nehed-
noti vykon, ani kdyby byl sebe dokonalejsi, nybrz
vidi jen a jen pana X. Y., jeho Saty, jeho postaveni,
jeho léta atd. KdyZ uZ o tomto vSem hovofim, bu-
diZ na tomto misté z duse vzdan nejvielejsi dik
tém, ktefi dovedou nasi ochotnickou praci pscho-
pit. Jakou silu a oporu nam v nasi praci jejich cha-
pajici postoj dava, nelze dost hluboce docenit.

Pro¢ se ochotnik tak téZko — tak Fikajic —
svléka ze své kiize?

deho celodenni zaméstnani odvadi jeho myslenky
jinam, neni mu dost dobfe mozné byt v roli po cely
éas, kdy ji hraje — od prvnich p¥iprav a prvnich
zkousek. Chvile k studovani role musi doslova
utrhovat z éasu pat¥icimu povolani, ¢asto velmi za-
neprazdiiujicimu, rodinnym i jinym povinnostem a
¢asto i ostatni kulturni praci, jiZ neni dnes na ven-
kové malo a kterd vétSinou soustieduje tentyZ
okruh lidi. M4loktery ochotnik ma mczZngst vypra-
covavat si roli doma nahlas, prosté proto, Ze by
mu druzi pfekaZeli nebo se mu i smali.

Bratii Turové a L. Sejnin: Setkdni na Labi. —
Zd. Rydl jako pluk. Kuzmin a Jan Skopecek —
‘prof. O. Dittrich. — Mé&st. oblast. divadlo, Zidkov.

Jestli je nedostateény pocet zkouSek bolestnou
otazkou mnoha profesionalnich soubori, je tim bo-
lestnéjsi u ochotniki. Mnohdy je aZ neuvéfitelné,
s kolika zkouskami (a jakymi!) se pFichazi k pred-
staveni.

Stejné zatéZujici okolnosti pro ochotnika je Za-
lostné maly pocet predstaveni. Kazda hra se hraje
dvakrat, nanejvyse tfikrat. Zatim co vykon sku-
tecného herce obycejné s kaZdou reprisou stoupa,
ochotnik musi svou roli odloZit do ,,pamatkové za-
suvky*, ve chvili, kdy by se chtél a mohl teprve
zplna rozehrat. (Pro tento dived by byla hlavné
dilezita vzajemna vyména her v okrsku.)

I p¥i planovité dramaturgii dostane se v idealnim
pFipadé na jevisté pied vefejnost ochotnik pouze
t¥ikrat do roka. To oviem nepFispiva nijak k jeho
vzestupné trovni, nebof i v tomto pfipadé plati
nade vSecko staré, dobré pfislovi, Ze ,,cviceni déla
uméni®, Napadi mé tu mimodék srovnani se So-
kolem. Proé mnozi ochotnici a lidé kolem nich
tvrdi, Ze se prece nemiuzZe hrat tak p¥ilis éasto, kdyZ
nikdo ne¥ika nic proti tomu, Ze do Sokola se chodi
po cely rok pravidelné dvakrat tydné? OvSem, jak
by to vypadalo, kdyby cvicici élenstvo p¥iSlo do té-
locviény jednou za meésic, to si kazdy vypoCita.
A jevisté nepotiebuje soustavnou praci?

Herec se pro svou praci dlouho a vytrvale odbor-
né Skolil, mnoho vidél, mnoho slysel, tam, kde hra-
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je, v mistech stalého divadla, je i mnoho jinych
kulturnich podniki, kterymi se rozsifuje a prohlu-
buje jeho kulturni obzor, Grovei, vnitFni rust.
Ochotnik nevidi po cely ¢as nic, co by ho povzneslo,
poucilo, co by mu poskytlo silny a velky kulturni
zaZitek, ktery by ovlivnil jeho jeviStni tvorbu.
Dobré divadlo uvidi zfidka, mnohy speéita na je-
diné ruce, kolikrat za Zivot spat¥il hrat opravdu
velkého umélce.

Mnoho ochotnickych soubori postrada i dobrou
vedouci silu. Dobry a dobie vyskoleny, disledny
reZisér se zapalem pro véc a vrozenym organisac-
nim talentem, dokéze vydupat z niceho éasem vy-
spély ochotnicky seubor. Tvrdim, Ze i ze slabSiho
hereckého materialu a sice proto, Ze svou silnou
osobnosti dovede strhnout a pevnou rukou udriZet.
Ale kolik soubori je tak Stastnych, aby mélo v éele
takovou osobnost ¢i dekonce takové oscbnosti?

Vyborna véc jsou ovSem ochotnické kursy, je-
nom by jim mél jeSté prisnéji povinné podléhat
kaZdy ochotnik. A kaZdy rok, t¥eba v zimé, by méli
projit ochotnici novym Skolenim, zase v jinych cob-
ménach, méli by byt seznamovani s novymi sméry,
vymoZenostmi a pod. A coZ souborné zijezdy ce-
Iych okrskil a vzorni predstaveni oblastnich di-
vadel s debatnimi vefery, pouénou prednaskou
o hie, jejim nastudovani, vypravé a pod.? McZna,
Ze toto by dale mnohem vic neZ pouhy theoreticky
kurs. A jesté jednu véc bych povaZovala za velmi
vyznamnou a sice: pohostinskou rezii. Neslo by né-
jak udélat, aby jednou v roce pt¥ijel — Feknéme
dvé posledni zkousky ' vyznamného predstaveni
opravit — zkuSeny, dobry reZisér, t¥eba i profe-
sionalni? (O tomto problému bych se jednou rada
rozepsala Sifeji.) Véite, takova prileZitost vyda za
mnoho, to by byla prava skela v praxi — vim, Ze
mnoho lidi se na mne utrhne pro tento navrh —
ale, ze to jde, to mi jiz vicekrat v Zivoté potvrdil
na pf. prelaskavy pritel ochotniki — mistr Ja-
roslav Hurt.

Ochotnik se setkava s obrovskymi potiZemi i po
materialni strance. Velmi ¢asto hraje na jeviSti
uplné primitivnim, bez jakychkoli modernich vy-
moZenosti. Je-li v misté jenom jedna mistnost pro
divadla, kino, schiize atd., stane se, Ze ¢éasto se
nema kde zkouSet a ochotnici se potloukaji po sou-
kromych bytech, kde je nedostatek mista a snad
i nedostatek klidu a soustredéni k praci. Promitaji-
li se ¢asem filmy i uprostied tydne, stane se, Ze
ubohy ochotnik je edsouzen k pouhym dvéma, ba
jediné, opakuji — jediné — zkousSce na jevisti.
(Tento zhoubny piipad se na venku opravdu ¢asto
opakuje a nejvySsi kulturni ¢initelé by si ho méli
viimnout!) :

Venkovska ochotnicka sezéna je hlavné v zimé,
po zemédélskych pracich — a ochotnici jsou nuceni
témér celou studijni dobu kazdé hry mrzmout ve
vlhkych, studenych, viibec nevytopenych salech!
Nastavuji noc pro své divadlo, ale mnohdy uZ od
éasného rana musi byt aplné ¢ili a pohotovi ve
svém dennim zaméstnani. Musi nejen hrat, ale byt
i pohotovy vsude, kde je ho pravé tfeba: zaskodit
za napovédu, inspicienta, oponare, kulisafe i tech-
nického pomocnika, protoze véitSinou to viecko je
on sam — herec. Malokdo z lidi dovede slouzit di-
vadlu dobrovolné, aniz by sam byl hercem. Ochot-
nicky herec musi pomahat samoziejmé i pFi stavbé
jevisté, snaseni rekvisit, vypravs, prosté i pfi nej-
t8Z81 praci musi poradné prilozit ruku k dilu. Ze to
nepiispiva k jeho soustfedéni na roli, nybrz na-
opak, prispiva to jen k jeho Gnavé pred predstave-
nim, je samoziejmé,

Mozna, Ze kdyby se nis seSlo vie, nalezly by se
jesté dalsi prekazky. Vyjmenovala jsem jich vSak
dost, kdo je zna, vi dokonale, jak kaZda z nich do-
vede ochotnickou praci ztrpéit, ztiZit, ne-li aplng
znemoznit. A prece se divadelni ochotnik statedné
prokousava a hraje, hraje, hraje! Neni to uZ samo
o sobé jeho vitézstvim, nevola to po uznani jeho
snahy?

OHLASY PREMIER V TISKD

JIRI JESENIUS

Polinaje novym rofnikem upravujeme novs i zplsob zaznamenavani premiér
naSich divadel v predpokladu, Ze se tim zavdédime nagim Stend¥am. VynasnaZi-
me se zachytiti zde i vyzna¢né premiéry divadel mimopraZskych, kterym byla
dosud nezaslouZen& vénovana mald pozornost, jak jsme se presvedéili v ,,Diva-

delni Zatveé«,

Do 20. ledna t. r. uvedeny byly na praZskych scénach Sty¥i hry GORKIJ MA-
XIM: ,NEPRATELX" Hra o 3 d&jstvich. PreloZil: Otto Haas. ReZie: Jan Skoda.

v pFimém konfliktu s poZadavky lidu.
Vidite: tak se to délalo, aby fabrikant
vydiel z délnikit co nejvice a takhle
doSlo a muselo dojit k nevyhnutelnym
srazkam, vyprovokovanym poednikate-
Ii, kteFi radéji zastavili vyrobu, nez by
vyhovéli Zivotnim narokiim lidu. Gor-

Scéna: Jan Sladek. Realistické divadlo

nJe tfeba uvitat dalsi Stastny dra-
maturgicky vybér tohoto divadia, ne-
bo! Gorkého , Neprate'é”“ patii mezi
prvni a dnes u% klasické vytvory so-
cialistického realismu. ,,Universitv*
tohoto velkého tviarce, ktery se prodi-
ral doslovnd ze ,dna Zivota®. trnitou
cestou na vysluni zaslouZené slavy
umélecké, pFiznd o liskv svého velké-
ho niroda a obdivu celého svéta, mély
neobvykly poéet oborft o fakult. Co
v§o poznal, zaZil a protrp3l, kdyz cho-
dil pésky po ,S8ird a nesmirné Rusi®,
kterou proputoval od jihu na sever, od
Bessarabio pfes Krym aZz po Kavkaz!
Prodavad v obuvnickém obchodé, kre-

12

6. ledna 1949.

slié, umyvaé nddobi na voliském par-
niku, pekafsky délnik, lamad kamene,
divadelni -statista, Zelezniéni hlidaé,
advokatni pisal, redaktor — to bvly
jednotlivé stanico jeho Zivotni drahy,
nes so stal spisovatelem, ktery byl ve
stfedn vefejného Zivota po dlouha de-
sitileti. Do svého di's seviel velké Zi-
votni rozlohy; o sebe a své city se sta-
ral pritom.co neiméns, 7il nesobecky
velkd otizky o vinobiti doby*.

(Ivan Hollman — ,Lidové noviny*

5.1.)

»Ve svych »Nepiatelich« ukazuje
tovarnickou rodinu a jeji spoleZnost

kého »NeprFatelé« nejsou jen piedzvé-
sti revoluce, ale voifimo dokumentuji
zapas starého a nového svéta na pii-
béhu fabrikanta, ktery byl zastifelen
revolnéni silou jako tiidni nepritel.
VétSi zdaraznéni tohoto uvédomeélého
revoluéniho ducha rezii Jana Skody
prospélo by dramatickému vzruchu
hry, jejiz dé&j ve IL déjstvi ochuzuji
tisiny*.
(ej — Zemé&délské noviny, 8. L)
»Hrat Gorkého si nemfize dnes
u nas dovolit kazdé divadle. Na Gor-
kého musi kazdé divadlo nejdfive vy-
rast. kK nému se musi kazdé divadlo

‘pomaln propracovat. Nebot inscenovat

Gorkého to je skuteéna zkouska z rea-



lismu, ReZisér Jan Skoda a cely sou-
bor Realistického divadla jisté s timto
védomim ko Gorkého »Nepratelim«
pristupovali“.

(Zdenék Bliha — ,,Rudé pravo* 9. 1.)

»Spravné spatiuji nase divadla je-

den ze svych nejpiednéjsich akold

v tom, aby dnesku prostiedkovala dra-

mats Maximn Gorkého. Nebot neni
jeStd druhého autora, aby jeho umé-
lecké mohoucnost a velikost byla tak
soupodstatn® s geniem délnické tiidy
a s ustavicnym védomim bojového
avazku toho, kdo nikdy nebyl a ne-
chtél byt neZz spisovatelem jejim*.
(eas. — ,,Lidové noviny* 8. 1.)

EDMOND ROSTAND: ,,CYRANO Z BERGERACU¥, Historickd komedie o 5
aktech a verSem. Pielozil: Jaroslav Vrchlicky. ReZie: Frant.Sek Salzer. Scéna:
Frantigek Troster. Divadlo J. K. Tyla 7. ledna 1949.

pNaSo divadla so v letoSni sezénd
uskrovnila ve vybéru her z cizich lite-
ratur. Tim vice pfekvapuje, Zo Narod-
ni divadlo pfichazi na vrcholu sezéony
8 Rostandovym »Cyranemc, jejz V.
Tille duchaplnd nazval genialnim ky-
¢em. Operni vypravnost romantické
hry obluzujo obecenstvo stile jako
herco titulni postava, jez je dokonalou
etudont pro tiibeni hereckého Femesla.
U néas ovSsem Cyrano Vojanovym pro-
slulym vykonem nabyl nové 2 osobité
podoby: slavny tragéd soustiedil se
v ném na vnitini drama ohyzdy, jenZ
neznal Zenskou néhu a jenZ musil svou
citovou potiebu vybijet chvastoun-
stvim o sarkastickou vysmésnosti.
Udili-li jsmo so Rostandovym verSim
nazpamét — jako za okupace nase
mladez Nezvalové Manond — pak pro
jejich lidské zvroucnéni, jeZ v nich na-
plno rozezné! Eduard Vojan.

(jtg. — ,,Frace“ 13. 1.)

»MladSimu divadelnimu pokoleni je
témér neznama komedie ,,Cyrano
z Bergeracu‘ francouzského dramati-

o Edmondn Rostanda, kterou nyni
nové nastudovala é&inohra Narodniho
divadla. Neni proto divu, Ze divadlo
J. K. Tyla, na jehoZ scéné byla hra ob-
novena, obléhaji zastupy téch, na kte-
ré se jiz nedostalo a kterym hra z doby
Tii musketyrit je vyletem do roman-
tiky. VSak také ,,Cyrano* jiz pul sto-
leti patii k nejpritazlivéjsi divadelni
latce, ktera za vSech dob skytala s vel-
kou podivanou tkoly, vyhledavané ze-
jména herci k osvédéeni i prokazani
vyvojovych forem.“ ‘

(ej — Zemédélské noviny, 11. 1.)

»Revoluce je ten nejlepSi restauri-
tor: pouhym svétlem své zkuSenosti
smyje s klasiky naladové Sminky a pa-
tiny, vo kterych si tak zasvécenecky
a dojaté liboval Sosak, vSechen ten
musealni ton, ktery uz neni nez souhrn
vSeho, co k dilu nepatfi: nahodilych
usedlin a zhoubnéjSich retusi proti ak-
tivnd ostrym a jasnym vyznamim ph-
vodnim. Proto revoluce krisi a umoc-
nujo ideovost a spolefensky dosah sta-
rého uméni, bez nichZz neni nez bez-
uéinnym fetiSem, pouhym kusem zte-
Felého papiru, kterému se jako biZzku
klani leda skuteénid nebo predstirani
povérdivost ,,vzdélanci‘.

(eas. — ,,Lidové noviny“ 13.1.)

»Poétidilng komedie ve své dobd méilo
znamého  francouzského spisovatele
Edmonda Rostanda (narodil se v Mar-
seille r. 1864 a od svych 21 let se sou-
stavnd vénoval literatuie jiz jako ob-
¢an pafizsky) dobyln velkého Gspéchu
roku 1897. Ji vrcholi Rostandav dra-
maticky styl. Na hru, jejiz povést se
rychle roznesla, se vrhaji pfekladate!é,
vedle anglického, italského a némecké-
ho také éesky, totiz nas Jaroslav Vrch-
licky.“ (Kar. — ,,Obrana lidu* 14.1.)

ALIGEROVA MARGARITA: ,,ZOJA“. Sovétski pohadka o pravdé. Prelozi-
la: BEva Outratova. RicZie: Jan FiSer. Scéna: Vladimir Sramek. Méstské divadlo

pro mladeZz 20. ledna 1949.

»ReZio J. TiSera nevyladila socialis-
ticky realismus hry do presvédéi®ych

poloh, zejména ve scénd u sckretiie
Komsomolu, v lesnim stanovisti party-

Scéna pro historickow veselohru Jana Rihy: Polibek krdlovsky. Uvedlo Studio UMDOC v redii J. V.
Gsolhofera. Scéna arch. Frantisek Kubelka. (Scénu propujéila fa Dereda.)
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zénfi, jenom slibnym nabshem k sno-
vému G¢inu byly pi#ili§ sodné scény za
clonou v poslednim obraze. Jak citlivé
tfebn pFistupovat k herecky tézké a
slibné hie o Zivots studentky a pozdéji
partyzanky Zoji, post¥ehlo divéi publi-
kum, které v nejtragiétéjSich chvilich
se dalo do neudrZitelného smichu. Neni

to jenom nedostatek vychovy u stu-
dentstva pro vnimani divadla, ale i ne-
dostatek reZie, ktera plosné a skreslené
pochopila citové kris¢ mladi, bezradné
daln osvétlovat scénu a nemistné za-
Fadils sborovy zpév.

(bs — ,,Lidové demokracie* 22, 1.)

KLIMA JAROSLAV: ,,OHNIVA HRANICE“ Hra o 3 jednéanich. ReZisér:
Adolf Radok, Scéna: Josef Svoboda. Divadlo J. K. Tyla 15. ledna 1949.

»Mlady herec Bedfich Kubala, ktery
pod krycim jménem dJaroslava Klimy
pravé pred rokem piekvapil ¢asovou
hrou ,,Na dosah ruky*, i v své novince
»Ohnivd zemé“ vyhmitl latka é&aso-
vou: zavadi v ni do naSeho pohraniéi
blizko amerického p&sma, kdo se ode-
hrava zipas mezi nadSenymi pionyry
budovatelského dila a mezi sabotéry,
ktefi ohroZuji mirovou praci naSeho
lidu.“ (jtg —- ,,Prace* 20.1.)

sTaké Klimova ,,Ohniva hranice*
jako nedavno Cachova hra ,,DS 70 ne-
vyjizdi* ukazuje boj naSeho pohraniéi
se sabotazniky. T¥i jednani soustie-
d'uji se mistem i déjem k pohrani¢ni-
mu domku, do néhoZ se tajné ke své
matco vrati Némee, aby jednoho dne
zapalil ¢&eskou praci znovuvybudo-
vanou toviarnu. Je to konkretni vy-
sledek toho tsili, které proti nam zne-
uzivalo zloby odsunutych Némca. Kli-
mova ,,Ohnivd hranice dramatisuje
skuteénost, jakou prochizelo nasSe po-
hrani¢i k dnesnimu klidu a rozvoji. Je
to dokument, ktery pfichazi ponékud

opoZdénsg, ale dovede p¥ipamatovat zi-
pasy & obéti ¢eského &lovéka v pohra~
ni¢i. Liéi je Ziveé lidmi z masa a kosti,
tfebaZo trochu mnohomluvnd a sche-
maticky.*

(ej — ,,Zemé&délské noviny*, 20. 1.)

»Ohniva hranice” Jaroslava Klimy,
jehoZ prvotinu ,Na dosah ruky* pfed
rokem uvedlo Realistické divadlo, zna-
men$ rozhodny krok kupredu. Nejen
vo vyvoji autora samého, nybrz ve vy-
voji vSeho naSeho dramatu, které se
z2, necelé étyri roky od kvétna — u nas
nebyvale — stalo viidéi slovesnou pro-
dukci a stile se zpeviiujici pateFi dra-
maturgic naSich divadel. Klima je po-
volinim herec a proto samou svou p¥i-
rozenosti 1épe chranén proti nejéastdj-
Sim nastraham, kterd &ihaji na autory
jevistné méné zkuSené, proti Fadivé
popisnosti pouhé reportiZe, nakonec

,neGéinné o beztvaré pii veSkers ideo-

vosti amyshut.*
(eas. — ,,Lidové noviny*“ 21.1.)

»KdyZ jsem pFfed rokem piistupoval
k prvnimu naértu své hry, mél jsem
predevsim non mysli konfromtaci dvou
zakladnich skutecnosti, s nimiz se i
dnes setkdvame na kazdém kroku. Za-
tim co u nas vénujeme vSechny své
sily mirové vystavb3 a hospodaiskému
rozkvétu statu, rosto za hranicemi na-
péti mezindrodni situace, uméle vyvo-
lavané utoénou politikou zdpadnich
mocnosti, které neustdlo hrozi straSi-
kem pristi valky.“

(Jaroslav Klima — ,Price*“ 14.1.)

,sDnes ve své druhé hie ,,Ohniva
hranice*, - kterou uvedla ¢€inohra Na-
rodniho divadle, v divadle J. K. Tyla,
opakujo J. Klima tento celkem jiZ-
malo zavazny motiv s jistou obménou.
Tentokrate jde o dceru z pochybné
burZoasni rodiny, jejiz otec byl odsou-
zen pro odcizeni némeckého majetku.
Tato postava se vSak v dramaté na
rozdil od prvni hry uz rijak nevyviji,
nybrz pf¥ichdzi na scénu jako dokona-
lost sama, naprosto nezasaZena mo-
ralnim rozkladem své rodiny. Pritom
so téZiSté6 hry posunule vic smérem
k svétu délniki, ktery se jen mihl na
okraji jeho prvni hry. Aviak ze sku-
tecné délnické psychologie nezachytil
Klima ani tentokrite nic, nez vnéjsi
schema. StarS$i z dvojico délnickych
‘hrdinti jeho hry je skreslen Kk ocividné
nevérohodnosti.*

(Jifi Hijek — ,,Rudé privo* 22,1.)

LONDYN BUDE MIT TAKE , NARODNI DIVADLO*

Britsky parlament schvdalil v téchto dnech névrh roz-
podtu v &istce 1,000.000 liber Sterlink®i na zfizeni N4arod-
niho divadla, na jehoZ repertoiru budou pfevaZné dila
Shakespearova a Shawova, pii €emZ vstupné bude ¢&initi
6 penci, t. j. naSich 5 Ké&s. N4avrh proSel i pfi druhém c¢teni
bez namitek, aZ na malou odchylku v min&ni G. B, Shawa,
ktery navrhoval, aby divadlo bylo postaveno na West
Endu a ne na jiZnim brehu TemZe, jak je planovéano.

Scéna pasteveir z Kvapilovy hry ,,Princezna Pam-
peliska*. — (Divadelni ochotnickd jednota ,Tyl“
v Rakovniku.) A
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REGISTRACE OCHOTNICKYCH SPOLKU

Podle rozhodnuti kulturni komise UAV-NF budou hna-
pFi§té viechny ochotnické spolky a organisace, v jejichZ
programu je jakykoli obor tvofivosti a zdbavy, povinng
registrovadny v Ustfedi lidové tvorfivosti pFi Uméni liduy,
Praha I, Na pFikops 29.

V Ustfedi lidové tvofivosti se registruji spolky a orga-
nisace, které se zabyvaji: lidovou tvorivosti vytvarnou (na
pf. spolky pro okraflovani a ochranu domoviny, krojové
druZiny atd.); hudbou, zpé&vem, recitaci (na pi-. spolky zpé-
vécke, spolky hudebnich amatéré,, gramokluby atd.); di-
vadlem i loutkovym a maindskovym (na p#. ochotnické
spolky divadelni, loutkafské atd.); lidovym tancem néro-
dopisnym (na pf. narodopisné tane¢ni skupiny); amatér-
skou fotografii, filmem atd.; &innosti hravou a spoleCen-
skou (na pf. spolky Sachistfi, hadankaif, kiiZovkait,
amatérskych eskamotérii, spoledenské kluby, spolky rod4-
ki atd.); lidovym sbératelstvim (na pf. spolky bibliofilf,
exlibrist, numismatikf, filatelistti atd.).

Spolky vzd&lavaci, osvstové jsou zatazovéany podle pie-
vazujici stranky ¢innosti do jednoho z vyse uvedenych obo-
rfi. VSechny spolky-a organisace, jejichZ &innost spadd pod
jeden z odborfl, uvedenych v pfedchizejicim odstavei, ohla-
Suji se pisemné nejdéle do konce tinora t. r. v Ustfedi li-

" dové tvorivosti pfi Uméni lidu, Praha I, Na piikops 29.

V této prihlddce maji byt uvedena tato data: oficidlni na-
zev, sidlo a presné adresa spolku (organisace), obor piisob-
nosti, pocet ¢lend.

UstFedi lidové tvorivosti organisuje pracovniky v oboru
lidové tvofivosti, aby umoznilo jejich naleZité uplatnéni,
organisovalo jejich spolupréci a ochrafiovalo jejich éinnost.
Jeho tkolem je rozvijet lidovou tvofivost a zdbavu ve pro-
spéch lidu.

K tomu poznamenivame, Ze touto registraci neni zisad-
né dotéeno ¢&lenstvi spolku v jeho mateiské organisaci.



PRIKLAD DOBRE A OBETAVE PRACE

MILA NESLADKOVA

Ochotnick4 rodina Jirdskova okrsku UMDOC v N4-
chodé ztratila svého dlouholetého a oblibeného jed-
natele, Jaro Moravce z Nového Mésta n. Met. OdeSel
nihle a neéekané, podlehnuv Zaludeéni chorobé,

B YL jako student, kdyZ jsme mu zacinali 7ikat
Jaro, skutecné ztélesnéné jaro. Stihly, uslech-
tile Tezaného obliceje, bohatych dcernych vilasi,
rovny jako jedle, hlavu vzhiru a oli rozsiiené tou-
hou po velkém a krdasném Zivoté. Chodival vidy
v nedéli po ndchodském ndmésti s kvétem rude v ru-
ce. Byla z jejich malé zahrddky a pokazdé ji ob-
Stastnil nékterou ze sviych zndmych. Krdsné se
cetly jeho bdsné, zvonem znél jeho baryton, kdyz
zpival —

Byl romantik, snilek, dobry, uslechtily, hrdy na
Své cesstvi, ale jinak nesmirné skromny o nendroc-
ny. V r. 191} zacal hrdati divadlo na nasem novém,
krdsném ndchodském divadle a byl radostné uvitdin
jako slibny talent. Ale pak odeSel na vojnu a vrdtil
se ag v roce 1919. Po néjakém Case opustil Ndachod
a zakotvil v Cdslavi, odkud ndm posilal zprdvy, jok
tam pilné hraje divadlo, recituje, zpivd a reziruje.
Po nékolika letech se stal 7Teditelem méstskych
uiadd v Novém Mésté n. Metuji a vrdtil se tak
zase do Jirdskova kraje. Bylo uizasné, jak skvélou
reklamu tomuto méstu délal a jakym nadSenym
mistnim patriotem se stal. Redigoval velmi pékny
sbornik a desitky jeho Clanki, opévujici Nové
Mésto, bylo roztrouseno v riznych casopisech. Di-
vadlo oviem neopustil a pies tiicet let mu oddané
slousil. Hrdl v Novém Mésté, ale mél blizko do Nd-

Scéna ze hry M. Paska , Aramejskd brdna“. —

Anna Dohnalovd jako pani Lomskd a Viedimir

Hrone$ jako Dr Erben. (,Klicpera®, Castolo-
vice.)

choda, kde Zili jeho rodice, i zistal véren naSemu
spolku a hrdval 8 ndmi.

V r. 1927 se stal jednatelem Jirdskova okrsku
a to jednatelem, ktery plnych 21 let opravdu po-
clivé a nezistné o viem a za viechny jednal a slou-
Zil obétavé a bez unavy. Byl také élenem vzorného
souboru Jirdskova okrsku. Hrdl v Zdrivé chvili,
v Posvdtném plamenu, ale nejradéji svého milova-
ného hrdinu Cyrana. Pieduréen k tomu svym me-
lodickym hlasem, recitoval Cyrana s velkym, strhu-

. jicim nadsenim.

Asi pred dvéma léty jsme vSak pozorovali dnavu
v jeho ocich, zadinal vadnout, Sedivét a hubnout —
to se ho zmocnila nemoc. R. 1947 jsme hrdli v okrs-
ku Tartuffa. Jeho role byli charakterni hrdinové,
dost nerad prijimal titulni roli. Hrdl, ale trpél pii
tom duSevné i fysicky. Pii hie v Hronové se bolesti
tak vystuphovaly, Ze jsme vedkeré dalst hry od-
iekli. Litovali jsme ho, ale netusili jsme, e je ne-
moc tak vdZnd. On sam tomu nevéril, Ze Tartuffem
se louét s jevistém a divadlem uz navidy. I v tom
byl k nému Osud nemilostivy, Ze se nemohl rozlou-
¢it roli, kterou tolik miloval, svgym Cyranem.

Zaldatkem prosince jej prepadly opét bolesti,
s duvérou odesel do ndchodské nemocnice, ale bylo
uz pozdé. Jeho posledni slova, kdy? umiral, byla:
Coze to slysi za krdsnou hudbu?

Mél ji v srdci cely svij Zivot a =2ddlo se kdysi,
Ze jej cely vyzpivd. Vyprovodili jsme ho smuini a
zarmoucent v nedéli 5. prosince 1948. Odchdzel
z naseho stiedu ¢élovék dobry, pracovnik ochotny
a obétavy, Cestny a srdce. Cistého, jemuz tolik slu-
Sel radostny vismév. Loudice se s nim, memiiZeme
jinak, nez versi Cyranovymi:

Ach, vSe mi berete, miij vaviin i mou riii.

Jen berte, jedno pfec vidy zhatene tu muzj,

¢o s sebou odnesu, co veder vratim Bohu,

az s dvornym pozdravem se vznesu nad oblohu,
co nema irhliny, ni skviny - v triumf jisty
navzdor to odnesu. ~ A 1o je — §tit sviyj &isty!
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MALO O MNOHEM

LIBCICKE HNUTI NA DIVADLECU

Cinohra Mg&stského divadla v Olomouci zaslala redakci
deniku ,,Mlada fronta‘* dopis, ktery znamend zacatek tde-
rek lib¢ického hnuti na divadlech.

nZaloZili jsme v &inohfe Meéstského divadla v Olomouci
prvni tGderku na podkladé libéického hnuti. Obracime se
na vas, jako na orgén SCM, abyste na$im jménem vyzvali
k soutézeni &leny ostatnich divadel, aby se tato akce, v na-
Sich divadlech patrn& prvni, stala hnutim masovym. Jsme
ptesvédéeni, Ze jen touto cestou, t. j. vzornym plnénim
svych povinnosti, pfindSenim kulturng politické tvorby na-
8im délniktim a rolniktim, skutednou bolSevickou kézni a
sebekritikou dojdeme k novému, spravnéjSimu pojeti nasi
odpovédné price. Prosime vés proto, povaZujete-li na$i
snahu za platnou, abyste nis podporili a roz§irili lib&ické
hnuti mezi &s. divadelniky.*

Casopis, ktery dopis otiskl, pravi ddle: V olomoucké &i-
nohte postavili prvni pé&ti¢lennou tderku tohoto hnuti, kte-
ré se tim dostav4a do Zivota na8Sich divadel. Povazujeme
v kazZzdém sméru tuto snahu za platnou a vyzyvime vSe-
chna ostatni divadla, aby se plné pripojila ke krdasné ini-
ciativé Olomouckych. V prohlasSeni, které pf#i zaloZeni prv-
ni Gderky v olomoucké ¢inohfe vydali, poZaduje praci
v lib¢ickém hnuti podle t&chto bodi:

1. Naprosto odpovédnad a poctivd price uméleckai.

2. Odborné a politické Skoleni. (Bude provadéno na pra-
videlnych schizkdch a diskusich.)

3. Zajem o provoz v divadle. (UdrZoviani porddku v kos-
tymech a jiném majetku divadel, Setfeni proudem a Setfeni
vieho zatrizeni.)

4. Pravidelné kulturni brigddy. (Zavazuji se k pravidel-
nému zajizdéni do toviren a na venkov s novou, lidovou
kulturou.)

5. Organisa¢éni ¥4d tderky! (Vypracuji presny organi-
sadni Fad zaloZeny na té&chto bodech a zvefejni ho, aby
v&ichni mé&li moZnost konstruktivné kritisovat jejich praci.)

Tato akce Olomouckych je velkym p#inosem na poli
kulturni prace. Otekdvame, Ze vbrzku nebudeme mit u nas
divadla, které by se k ni nepiipojilo.

NASE OBALKA predstavuje K. Maje z Realistického
divadla ve hie M. Gorkého , Nepritelé‘.

ZAHRANICNI PREHLED

K padesitému vyroli zaloZeni divadla MCHAT vyS3el
novy svazek divadelni ,,Ro¢enky*. — Leningradské Velké
dramatické divadlo uvedlo na scénu hru Maxima Gorkého
, Nepfatelé ., — Pred vanocemi zemfela zaslouzild umél-
kyné RSFSR, laureatka Stalinovy ceny M. S. Sorokinova,
mistryn& sovétského baletu. Patii k zakladateldm baletu
Divadla K. 8. Stanislavského a V. I. Némirovi¢e-Dancen-«
ka. — Pri udéleni prvnich polskych statnich cen za uméni
oyl vyznamendn cenou za divadelni préci reZisér Leon
Schiller za vynikajici uméleckou a reformni ¢innost. Stit,
v ném odméiluje vyborného divadelniho pracovnika, ktery
hojuje za vytvoreni nového divadla; vidi v ném nejen vy-
borného reZiséra, ale také osobnost vSestranné& oddanou di-
vadelnimu umeéni, které ovlada jak theoreticky, tak prak-
ticky. — V Sarajevu otevreli stfedni dramatickou Skolu,
Siibuji si od ni vychovu kédru dobrych divadelniki pro
Bosnu a Hercegovinu, — V Srbsku je 14 stdlych divadel,
v Charvitsku 8, ve Slovinsku 6, v Bosné&-Hercegoving 2,
v Makedonii 3 a na Cerné Hote 1. Vedle toho je vSude
Fada polostédlych divadelnich scén. V repertoiru ¢inohernim
je silné zastoupena cizina. Loni vedli autofi rusti, potom
angli¢ti, francouzs$ti, ital&ti, madarSti. Z cizich zpé&voher
bylo hrano nejvice italskych (12), ruskych (6), francouz-
skych (5) a ¢eskych (3). — Lublanska ¢inohra patii k nej-
lepSim v Evropé — tvrdi terstsky ,,Ljudski tednik“. Pro-
sincovym provedenim Kreftovych ,, Komediantt a Canka-
rovych ,.Celedint* dosahla pry vrcholu svého dramatické-
ho umé&ni. — Madarské divadlo v Subotici prosperuje dob-
Te. Hraje pfi vyprodanych domech NuSice, Simonova, Sha-
wa a madarské autory. Zaklddd nyni pfi divadle drama-
tickou Skolu. — Bernard Shaw napsal novou divadelni hru
»Bajky z daleka“, jejimZ podnétem je svétovy zdjem
o atomovou valku, Dosud neni rozhodnuto, kdy a kde bude
tato hra hrana. Bernard Shaw pred valkou uvadél své nové
hry vZdy na festivalech v Malvernu ve stfedni Anglii, ale
v poslednich letech nebyly tyto festivaly poraddény. Pred
rokem, kdy Shaw slavil 92. narozeniny, prozradil, Ze m§
hotovu novou hru, prvni v poslednich desiti letech. Tato
komedie ,,Tanec bilionfi, byla po prvé hréana loni v Fijnu
v Curychu. Jeji hrdinou je nestar$i dcera multimilionéare,
ktery ziskal své obrovské jméni na burse.

NOVA LITERATURA

Nirodni umélec Véclav Vydra, fe-

ditel Narodniho divadla, vydal (Cesko-
slovensky Kompas, 1948) knihu vzpo-

minek ,, M4 pout Zivotem a umé&nim®,
Kniha o 440 stranédch, bohaté dokumen-
tarni a svrchovang poutavé, stoji broz.
160 Kés. .

O zakladech divadelniho i filmového
herectvi, stejné duchaplné jako pouéné,
promlouvd kniha Richarda Boleslav-
ského ,,Herectvi. Sest prvnich lekei,
kterou v prekladu Kateriny Borkové
s Uvodnim slovem ndrodniho umélce
Véaclava Vydry a jmennym i vécnym
rejst¥ikem A. M. Brousila vydalo Cs.
filmové nakladatelstvi. Stran 122, cena
60 Kés.

Néarodni umélkyné Leopolda Dosta-
lova a RifiZena Naskova svym Zivotem
a dilem daly podnét k novym mono-
grafiim, které soucasné vysly v Kniz-

nici nirodnich umaélefl, vydavatelstvi
ministerstva informaci. Autorem por-
trétu Leopoldy Dostalové je Emanuel
Jansky, knihu o RiiZzené Naskové na-
psal Jan Kopecky. Oba. svazky (a 78.—
K¢s) shrnuji s textem i vzdcny obra-
zovy doprovod a také uSlechtilou tpra-
vou jsou distojnym osvédEenim vyzna-
mu obou nirodnich umeélkyn, s

K Sedesatym narozeninam Jaroslava
Vojty, jednoho z nejobliben&jsich ¢lend
&inohry Narodniho divadla, vydalo na-
kladatelstvi Melantrich sbornik projevi
jeho préatel ,Herec ¢istého srdce. Ve
vzpominkdch a listech divadelnikf,
stejné srdeénych jako upfimnych, je
zachycena vérn& i vécn& uméleckd a
predeviim lidska tvaf umélce vpravdeé
lidového v nejkrasngjSim smyslu a vy-
znamu toho slova.

Jako 14. svazek edice Profily vydalo
nakladatelstvi Prace Zivotopisnou stu-

dii Franka Tetauera ,,Bernard Shaw,
spolutviirce socialistického dneSka"
(stran 138, 50 Kés), jeZ pristupnou
formou a Zivé seznamuje s prikopnic-
kou tvorbou i dlouhou Zivotni pouti
nejstarsiho svétového dramatika.

Pri redakeni uzdvérce dochdzi nis
zprava o umrti pf. RiZeny Lesko-
v é, zaslouZilé &lenky ,,Pévecko-ochot-
nické jednoty Klicpera“ v Chlumeci n.
Cidl.,, matky naSeho ¢elného ochotnic-
kého pracovnika Oldricha E. Leska.
N4vstévnici . ,,Jirdaskovych Hronova“
maji jist€ v dobré paméti jeji milou
tvar a jisté pfi této zprdvé vzpome-
nou milych rozhovort s Leskovou zla-
tou maminkou, kterd vzdycky méla
piné pochopeni pro jeho kulturni pré.L-
ci. Jsem presvédéen, Ze vSichni ¢lenové
velké ochotnické rodiny zachovaji ji
trvalou vzpominku. JJ.

»CESKE LIDOVE DIVADLO, list Ustiedni Matice divadelniho ochotnictva &eského. Ridi Em. Jansky s redakinim
kruhem: Dr M. Cermékov4, Jos. Hudedek, arch. Fr. Marek, Lad. Nejedly (ROH), Ant. Safarik (SCM). Za redakei odpo-
vida V. J. Gséllhofer, VychAizi desetkrit rodné vzdy 1. kaZdého mésice (kromé& Cervna a Cervence). Vydavatel a nakl
Ustfedni Matice divadelniho ochotnictva ¢eského v Praze II, Spéalend 11 (telefon 352-91), kde je téZz administrace.
Jednotliva ¢&isla 5 Kés, celoroéni predplatné 50 K&s i s po$t. Novinova sazba povolena Fed. post. éis. I-A-T7-2372-OB,
23. ledna 1947. Dohlédaci urad poSt. Praha 25. Tiskne Tempo, ndr. spriva, Praha II, Jungmannova 24. NevyZidané
rukopisy redakce nevraci, nebyla-li pfipojena oznimkovanad obdlka. Otisténé se honoruje. Pretisky jen s uddnim pra-
mene. Reklamace nedo$lého gisla se vyfizuji jen do 14 dnl po vydani &isla nésledujiciho. V komisi Div. knihkupectvi
a naklad, Ot. Razi¢ky, Praha II, Karlovo nim. 30.



Pﬁjéovna divadelnich a maskarnich obleki; a nar. krojii

TELEFON 519-2¢6 MARIE T\/RDKO\/ gsEér}e‘[o/\\/A)ié

DIVADELNI DERORACE

retlektory, tlumige svétla ‘J E VI S T E

VAM DODA pul stoleti zarizuje fa

PEPA MACA
CUJEZD U SOROLNIE FRANT. FERT

ver. obceh spol

| Divadelni a filmova licidla o
t prlpravkykllcenlMO KU ’
‘ Mcrle MOttIOVG PRAHA NVI b\lI(l()’; ‘ BRNO - HUSOVICE

VLTAVSKA 28. TEL

T I TELEFON 12506

Ctéte ‘ e
ZPRA\/Y UMDQC ! Zalozeno 1894

DRAMATICKA DiLA AL JIRASKA, AL a VIL. MRSTIKU, V. STECHA. GABR. PREISSOVE |
a viech ostatnich vyznamnych éeskych dramatika dodd obratem O T A K A R R l] z ' C K A

Divadelni nakladatel. a knihkupectvi Praha Il, Karlovon.30 TELEFON 280-07 749-63

DIVADELNI DEKORACE v uméleckém provedeni

a celd jevisini zarizen: vam dodd

VACLAV EICHLER, IVANCICE. Fibichova 4. Tel.79



1

Pijcovna ~ FRANKLOVA
divadelnich obleks; | divadelni licidla

narodnich krojli a masek

BOHUSLAV PETRANEK Praha ll, Lazarska 5
KOLIN 11, PROKOPOVA 40 Zdvod staré divadelni tradice ‘
Telefon 270. ZaloZeno 1901 Telefon 274-40,550-72 ‘

Ochotnickd ptijéovna divadelnich kostymt, narodnich kroji a masek

NASE SATNA

(majitel DruZstvo pro postaveni Tylova domu)

PRAHA I, DlOUhé tf‘ida 25 Jeitoéistévftéikyodevzdé.;

va podnik ochotnictvu na

telefon 642-36 zfizeni ochotnického stanku
(Tylova domu v Praze),

podporuje ochotnictvo ob-

doporucuje ochotnictvu své Jluiby Jedndrkami vo svépomoenm

@led;{_te v_vboq’ne’ a hodnotné bry 7

V Kniznici UMDOC vysly tiskem:

historick4 hra J. Rihy ,,Polibek kralovsky“ . . . . IL vyd. Kés 15.- (pro ¢leny 12.-)

alegoricka hra J. Suchého ,,Blazen a princezna“ . . I.vyd. Kés 20.- (pro ¢leny 17.-)

generacni hra O. E. Leska ,,Peldramové* . . . . . I vyd. Kés 20.- (pro ¢leny 17.-)

z doby revoluéni hra Fr, Sily ,Barikady* . . . . I vyd. Kcs 20.- (pro ¢leny 17.-)
~ NOVINKA:

veselohra J. Bilého ,,Hlavni zkouska® . . . . . . L vyd. K¢és20.- (pro ¢leny 17.-)

Uvedené hry a dalsi i v rukopise ma na skladé

MATICE DIVADELNI

zapsané spoleCenstvo s rucenim obmezenym

PRAHA II, SPALENA 1t « TELEFON 352-91




