


HRATKY S CERTEM

Drdova libeznd pohddkovd hra stala se ddvno kmenovou
souddsti ochotnického repertodru. Neni snad souboru, ktery
by ji byl nesehrdl nebo po jejim uvedeni netouZil. — Na
snimcich ]. Jecha predstavujeme vdm dnes hlavni postavy
z inscenace souboru ZK Brandyské strojirny a slévdrny:
Kdéa — L. Cihelnikovd, Di§peranda — [. Nevyjelovd, Sarka
Farka — ]. Suma, Martin Kabdt — B. Stejgr, Skolastikus —
K. Krumpos a Lucius — L. Smoljak. Hrdlo se v rezii V. Vo-
3ahlika a scéné B. Stejgra.
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BETZ K LIDU A K Z¥VOTL

, Breznova celostatni konference &eskoslovenskych spisovateld mé&la pfed
sebou zdvazné pracovni tkoly. Vyty¢it poslani literatury v kulturni revoluci
znamenalo totiZ prozkoumat velmi kriticky tdobi od druhého sjezdu v roce
1956 do dneSka. V celkové vysoce aktivni bilanci literdrni tvorby ve vSech
jejich oborech se vyskytla v té dob& ojedinéle i dila hodné& problematick4,
ne-li pochybend, kterd nespliiuji poZadavky na umeéni dnesni doby, zam&iené
cele k dobudovéani socialismu v nas$i vlasti a k pfechodu do komunismu. Jde
o pripady vyjimecné, ale objevily se prece.

Spisovatelé nékdy — jesSté pod vlivem nékterych mylnych hlast z II. sjez-
du — nesetrvali vZdy pevné a nefichylné na ideovych pozicich marxismu-
leninismu. Teorie o Sirokém rozvinuti socialistického realismu se projevila
v praxi misty i opousSt&nim tohoto jediné sprdvného sméru na tcet méd-
nosti a koketovadni s cizimi, naSemu Zivotu zcela vzdalenymi literarnimi
vzory. Dost autori se tGzkostlivé vyhybalo soudasnosti v poezii, v beletrii
i v dramatu. D&lnik a rolnik se nestdvali ¢asto hrdiny roméni, povidek
a divadelnich her, ackoli ve skute¢nosti jimi jsou. Pracovni prostfedi jako
mista nejvyssSich zépasi ¢lovéka a zdpasii o ¢lovéka z literatury pozvolna
mizela v obavé z nezéjmu C&tendrl, zatim co milibnovad &tendiskd obec si
v téZe dobé doslova rvala z rukou dila jako Tichy Don nebo Rozru$end zemé
a navstévnici kin si shénéli vstupenky na film Jerabi tdhnou, jehoZ hlavnimi
postavami jsou nejprostSi sovétsti lidé. Negativnim motivim a typtim dnes-
nich ‘méstakli se v umeéni darilo podstatné lip neZ vnitfné nerozpolcenym,
zdravym lidem dneSka. Individudlni citové vztahy jedinct bez zretele na
spoletnost a na jeji vliv v souZiti mileneckém, manzelském a rodinném se
stdvaly dost €asto fabuli vyprdvénych nebo dramatizovanych pribéhd —
domnéle ze soucasného Zivota, kam vSak byla soucasnost skutecné& jen
imputovéna.

VSechny tyto chyby si dok&zali spisovatelé poctivé priznat a fici do o&i.
Celd verejnost sledovala s nap&tim priibéh jejich konference a schvélila
spolu s nimi uzavér, Ze literatura dneSka musi byt napln&na hlubokou, prav-

. divou znalosti souasného Zivota, jejiZ podminkou je nejt&sn&jsi sepéti s dél-
nickou tfidou a osvojovdni si revoluéni marxisticko-leninské ideologie.
Uméni nelze odtrhovat od spoletného socialistického dila vieho lidu, za-
vadét k apoliti¢nosti, k individualismu a subjektivismu.

Neni vSak jednani konference ¢Ceskoslovenskych spisovateld pobidkou
a zdvazkem pro kaZdého, kdo pracuje aktivng v kulturnim Zivot&? Neurduje
také linii divadelniho ochotnictva, jehoZ tkoly pi¥i dovrSeni kulturni revo-
luce nebude jist® nikdo popirat?

Uvedomme si prfedev§im vSechny sty¢né body, které spojuji ochotnické
pracovniky se zAvéry spisovatelské konference. Prvni je vSeobecny a vy-
plyvad z prosté pravdy, Ze kniha znamend pro nés tolik co chléb, Ze jsme
Etendfi Zddajici literaturu blizkou ndm, nasemu lidu a nalemu Zivotu. Ale
jako divadelnici sledujeme i soutasnouw dramatickou produkci a rozhodujeme,
co z ni se objevi na ochotnickych jevistich. Tady uZ neseme odpovédnost,
nebot svou divadelni praci ovliviiujeme divdky, plisobime na n& umé&leckym
dilem, nutime je k zamy3leni nad n&jakym problémem, ktery se jich bezpro-
stfedné& tyka. Ruku na srdce: Neuhybali jsme dost ¢asto od této povinnosti?
Nepatifi i ndm vytka, Ze jsme za cenu libivosti &inili dstupek vlastnimu
posldni nasi kulturn& politické prdce? Nebyla nékdy i dobrd ptivodni hra
Popelkou na naSich scénédch, kam pronikaly mnohem snadné&ji novinky diva-
delnf médy neZ soufasné drama, které mé opravdu co ¥ici t8m, pro né&Z
hrajeme? A jestliZe jsme kone&n® uZ sé&hli s v&tSi nebo mensi averzi po
domnéle neldkavém; soustu v podob& hry z dneska a o dneSku — bylo jf
Zz nasi strany vénovano alespoii tolik, co né&jaké problematické operetce
nebo bezobsazné komedii? Uplatiiujeme tytéZ poZadavky, jaké méame na
literaturu, p¥i své vlastni ochotnické praci? Umeéni prece nelze méFit dvéma
metry: jinak to, co z ného sami prijimédme, a- jinak to, co v ném odvadime!
S néamitkou, Ze ,lidé cht&ji n&co jiného“, neni dnes uZ opravdu moZno
operovat. Re& statistickgch Gdajfi je sice suchd, ale neomylna, Cifry do-
svédduji, jaké oblib& se t831 dobra hra z na$i soudasnosti, ktera ma blizko
k n&emu z toho, co na3eho ¢&lovéka zajiméd, pali nebo t&3i. Samoziejmé
dobrd hra; a ty dobré hry jsou, tfebaZe jich neni nadbytek. Najdou se vSak,
jen chtit hledat!

Zijeme pravé v dob& priprav XXIX. a pl4novani XXX. Jirdskova Hronova.
~ Jejich.programova néplii piijde v duchu chystaného Sjezdu socialistické kul-
tury a je totoZnad s duchem celostatni konference &s. spisovatelii: s jeji ote-
vienou kritiénosti a s jasnym uréenim dal3i cesty; s védomim, Ze zéasada

»BliZ k lidu a k Zivotul!“, jakoZ i v8rnost idedm socialismu a komunismu'’

plati nejen pro literaturu, nybrZ pro umé&ni viibec a pro kaZdého z néas, ve
v8ech oblastech na3i &innostil KAREL STANISLAV

Dohnat a piedehnat!

Za sedm let budou v Sovéiském sva-
zu na pronim misté v Evropé a doZe-
nou ve vyrobé na jednoho obyvatele
i Ameriku! To si rekli neddvno na
XXI. sjezdu KSSS. A jak uZ dnes kaz-
dy vi, kdyz sovétsti lidé néco’ ieknou,
tak to plati.

Dohnat a predehnat! Tak formulo-
vali svuj program sovétsti pracujici a
XXI. sjezd KSSS iekl presné, jak to
provést.

Jak je to prosté a jednoduché!

A prece tak velkolepé a smelé!

Pétidennt pracovni tyden. To je jen
jedno z mnoha novych zlep3eni Zivot-
nich podminek sovétskiych pracujicich.

Kolik to budou mit v Sovétském
svazu lidé volna, oé vice ¢asu na uZiti
vSech moZnych zpiisobid zdbavy, po-
uceni, sportu, kultury...!- Kolik mi-
lioni hodin volna v této obrovské ze-
mi z toho pripadne navic tieba jen pro
ochotniéeni!

Opravdu, kdyZz si to élovék srovnd
s poméry v naSich souborech, kde zd-
polime s nedostatkem c¢asu, s problé-
mem smén, ,nedostatkem’ sobot a ne-
déli, pak musi rici, Ze to bude krdsné,
az i u nds pribude cely den.éasu,
0 jednu ,sobotu a nedéli pro nase
piedstaveni navic! 3

A kdy to bude? — To zdleZi prede-
v8im na nds, na kaZdém pracujicim
¢lovéku nasi vlasti, i na kazdém ochot-
nikovi, ktery je predevsim obanem,
dovr$ujicim socialismus a budujicim
zdklady komunismu.

Cil a cesta k nému jsou tedy pred
ndmi. [sou jasné a blizké. Zdlezi jen
na nds, abychom vykrocili a §li.

NuzZe, opona vzhiru! Zacéindme.

Z naSich jevist ukazujme lidem tu
krdsnou budoucnost. - Ukazujme. jim,
jak velky a hrdinny je na$ dnesek.
Ukazujme jim, jak zlatymi pismeny
vepisujeme do historie novou strdnku
— vybudovdni socialismu!

Nasi spisovatelé jisté prijdou na po-
moce této obrovské stavbé socialismu
a daji ndm nové hry o hrdinech dnes-
ka i zitrka.

FrantiSek Héjek,
vedouci souboru Hanédck4 scéna
Kojetin
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FJAK POMAHAME VESNICI?

Redakce naSeho &asopisu se obrdtila na 122 vyspélych ochotnickych soubori
rizného typu s otdzkami, jak pomdhaji rozvoji kulturniho Zivota vesnice a zkva-
litnéni ¢innosti vesnickych soubori, co jim v této &innosti brdni a co navrhuji
zlepsit. Z doslych odpovédi jsme uverejnili ve 3. a 4. &isle celkem 17 prispévki,
vétSinou v nezkrdcené podobé. Na jejich zdkladé a na zdkladé vlastnich pri-
zkumu pokusime se formulovat nékteré zdvéry této akce.

Snaha vyspélych méstskych “soubori
poméahat vesnici je kvantitativné znacna.
Tak napfiklad soubor RK Cesky nabytek
v Chotébo¥i hral od svého vzniku v roce
1954 ¢&ty¥i pétiny veskerych svych pred-
staveni na vesnici, pfedeviim na vesnic-
ké zajezdy je orientovana také ¢innost
souboru ZK Benar Litvinov. Soubor dolu
Vrbensky v Sousi u Mostu uspofadal jen
za minuly rok 28 zajezdd vétSinou do ze-
meédélskych obei, kde ma zavod patronat
nad JZD. Divadlo Hana ZK Sandrik Vys-
kov zorganizovale €innost (zadjezdy a néa-
vitdvnost doma) tak, Ze 80 % vsech obci
okresu mé& moZnost kaZdé pFedstaveni
souboru vidét. Soubor OB v Sezemicich
zajizdi od roku 1955 do okolnich vsi
s kaZdou nastudovanou hrou. V téchto
prikladech by bylo moZno dlouho pokra-
¢ovat a znova dokazovat fakt, Ze v kvan-
titativni strance problém pomoci vyspé-
1ych souborii vesnici nespoéiva.

Nespociva vSak ani ve forméach této
pomoci, které jsou velmi bohaté. Clenové
nasich nejvyspélejsich souborii tvoFi jad-
ro okresnich i krajskych poradnich sbo-
rii pro divadlo a prakticky uskuteéhiuji
viechny akce domii osvéty, sméfujici na
pomoc vesnickym souboriim, at uZ jsou
to riizné druhy S$koleni, instruktaZi C¢i
prace v soutdZnich porotach. Pohlédne-
me-li kriticky na dosavadni €innest po-
radnich shorii, musime uznat, Ze se zde
uZ udélalo kus prace, i kdyZ zatim vice
Zivelné, spontanni, neZ planovité a syste-
matické. To je vSak samoziejmé vyvojo-
vé stadium — vZidyt doba existence sité
poradnich shord je velmi kratka. Tim
viak nejsou formy pomoci zdaleka vy-
derpany. Kromé éinnosti v poradnich sho-
rech a gastych zéajezdi vyspélych soubo-
ri na vesnice (nékde vyburcuje takovy
zajezd mistni ochotniky z neéinnosti: na-
piiklad souboru OB Sluhy se to podafilo
v Meésicich a Mrating) uzaviraji soubory
mést se soubory vesnic stale €astéji pa-
tronatni svazky, pomahaji jim pFi sesta-
vovani dramaturgickych planfi i p¥i na-
cviku her. Tak nap¥iklad Sumpersti ochot-
nici uskutecnuji nékteré své zkousky p¥Fi-
mo na vesnici pro mistni ochotniky a uéi
je Zivym prikladem. Patronatni druZbou
spojené soubory se navzajem nav$tévuji
a beseduji po svych p¥edstavenich. Vza-
jemné& si vypomahaji hostovanim hercil.
ReZisér vyspélého souboru pohostinsky
reZiruje na vesnici. Vyspélé soubory piij-
cuji vesnickym divadelni texty, kulisy,
kostymy, rekvizity, pomahaji p¥i li¢eni
atp. V jinych vyspélych souborech maji
nejzkusenéjsi ¢lenové osobni patronaty
nad riznymi vesnickymi soubory. V jed-
nom souboru prisli na napad uskuteénit
pr¥edstaveni v téch obcich, kde mistni
ochotnici prohlasovali, Ze se tam prost#
hrat neda — at uZ¥ z divodid technic-
kych nebo pro nezdjem publika. Litvinov-
ska ,JitFenka' spojuje pravidelné zéajez-

98

dové vecerni p¥edstaveni s odpolednim
pro déti. To ma kromé& znaéného kultur-
né politického vyznamu (kolikrat se ves-
nické dé&ti n nas dostanou do divadla?)
také vyznam prakticky: zvy3uji se p¥ijmy
zajezdu p¥i témeF stejné reZii. Pokud jde
o riizné formy s$koleni, shoduji se zku-
Senosti nasich dopisovatelil v tom, Ze nej-
icinnéjsi pro vesnické soubory je Skoleni
praktické, pfimo na zakladé konkrétniho
predstaveni. Na Sumperskun nacviéuji za-
jezdovou hru s reZiséry a herci vesnic-
kych souborii za pomoci profesionalniho
divadla — s hrou se bude jezdit po celém
okresu a jeji nacvik je sonéasné pro vie-
chny hrajici praktickou Skolou.

Vsechny tyto i jiné podobné formy po-
moci vyspélych souborii vesnickym jsou
dobré a pfipad od pFipadu nesou ovoce
v bohat§im a kvalitnéj§im kulturnim a
spoledenském - Zivoté nasf vesnice. Ale
pravé jem — piipad od pFipadu. Nebot
problém této pomoci spoéivd v kvali-
t&. OzFejmime si to na pf¥ikladu nejroz-
Sifenéjsi formy pomoci — na zéjezdech
mésiskych souboridi na vesniei.

Nemélo by valnou cenu hovofit zde
obsifrnéji o znamych pr¥ekéazkach zajezdi.
Mnohonésobna zkusenost dokazuje, Ze ani
»rozbujelé kvéty lokalniho patriotismu
vesnickych ochotnikd‘’, ani dopravni a
finanéni potiZe nejsou p¥i dobré viili a
dobrém hospodareni nepfekonatelné. Jas-
né je, Ze tyto potiZe budou mizet imérné
s rozvojem druZstev a s riistem produkti-
vity prace na zavodech, které budou mo-
ci uvoliiovat stale veétsi fastky na tuto
cinnost, na niZ se oviem vydélavat neda.
Pohledme vSak na problém z druhé stra-
ny a poloZme otazku, co vyspélé soubory
na vesnici hraji.

Doba, kdy vesnice byla ochotna pf¥iji-
mat hru jen ze svého prostfedi, nena-
vratné mizi. Vesnickému publiku je moZ-
no hréat fispésné nejrozli¢néjsi hry — to
je shodna zkuSenost vSech fidastnikii na-
8f malé ankety. Soubory z tohote faktu
(je sam o sob& velmi radostny — pfFi-
jme-li vesnicky divak napfiklad Sofoklo-
va Oidipa krale, je to dobré vysvédéeni
jeho vyspélosti) vychazeji, ale &asto si
jej velmi pohodiné p¥izpiisobuji. Opakuji
prosté na vesnici svilj béZny méstsky re-
pertoar — a casto z ného je3td vypous-
téji jeho nejprogresivnéj¥i souéasti. Ri-
kajf, Ze by jim na soutasnou hru na ves-
nici nep¥isli. V nasi anket& se ozval také
vesnick§ soubor — jeden z nejlep$ich,
jaké znam. Razil repertodrovou devizu
ponékud jinou a neni to pravé lichotivé
pro soubory velkyeh zavodi, jestliZe s ni
prisel do ankety pravé vesnicky soubor.
Jeho deviza zni: ,Trvale, promy$lené a
soustavné zakotvovat soucasnou tvorbu
na jevisti, zachovat si fictu ke klasice a
jen pbéas vyjmout nékterou jeji hru jako
klenot a vénovat ji tn nejvétsi pécil”
Provéfime-li touto devizou zajezdovy re-

pertoar vyspélych souborii, nedojdeme
vZdy k nejradostnéjs$im vysledkiim. Soucas-
nost rozhodné nepfevaZuje, zato rozhodng
prfevaZuji hry typu Jen na léka¥sky pred-
pis a Babictka je format nad dejme tomu
Vassou Zeleznovovou. A prece priklad ta-
kového DO Caslav je velmi vymluvny:
Volili pi¥i zdjezdech nejriiznéjsi formy od
klasické veselohry pies hru se zpévy aZ
k estradnimu poFadu a nakonec nam pisi,
Ze nejvétsi fspéch na vesnieci ziskali,
kdyZ zvolili hru s problematikou souéas-
né vesnice. Podobhné soubor DO Tyn nad
Vitavou dosvédéuje, Ze navstévy divaki
na Selskou lasku, Steelfordiiv objev, Hlu-
boké kofeny nebo Méstaky se nelisily
od zajezdii s tradiénim klasick§ym reper-
toarem.

Je fakt, Ze jsou i zkuSenosti opaéné,
Ze je dosud nemalo vesnic s publikem
politicky konzervativnim, je v3ak také
fakt, Ze nékteré i vyspélé soubory si véc
predstavunji asi takto: At nejdfiv nékdo
nau¢i divaky chodit na soucasné hry a
my je potom budeme hrat. Nastésti jsoun
také soubory jiné, nvédomujici si, ¥e pro-
bojovani soucasnosti na jevisti je jejich
nejvlastnéj§im, i kdyZ nékdy nesnadnym
ikolem.

Dramaturgie vyspélych soubori by mé-
la pamatovat na vesnici, tj. na konkrétni
vesnici prislusného okresu a jeji speci-
fické potieby. Soubory, kieré na vesnici
mechanicky prehravaji sviij méstsky re-
pertoar, to nechapou. Nechdpou to ani
soubory, které p¥izpiisobovanim repertoa-
ru pro vesnici mysli jen udélat kulisy
takové, aby se daly pFenést na mensi
vesnické jevis$té. Ano, na vesnici je moZ-
no hrat kaZdou hru. Tim neni Fedeno, Ze
je tfeba hrat na vesnici kaZdou hru.

Zda se, Ze je na fistupu forma Ziiovych
kulturnich idderek a estrad, spojovana jes-
té pred nékolika lety pravidelnd se ze-
médélskymi brigadami. A prece zkuse-
nosti takovéhe Divadla lidové tvorby
z Maridnskych Lazni a jinych soubori
shodné dosvédéuji, Ze 3—4¢lenna ochot-
nicka dderka miiZe s programem maljch
forem snadno proniknout i do nejvzdale-
néjsich a technicky minimaln& vybave-
nych vesnickych salki a undélat tam kus
dobré priace. Na mistni problémy zasvé-
cené oprientovany program takové iider-
ky mél by se stat ctiZadosti pravé nasich
nejvyspélejsich souborii. .

Asi takovéto problémy dramaturgické
se nam objevi, kdyZ jen trochu hloubéji
zatneme uvaZovat o kvalité zajezdil.
A dramaturgii neni oviem problematika
zajezdii vycerpana, zistava i diskusnimi
piispévky nedotknutad nap¥iklad celd
oblast problémii samotného vystoupeni
sonboru na vesnici, jeho mimojevistniho
styku s vesnickymi lidmi, chovani jeho
clenii atd. A to jsme se zahyvali jenom
jednou z mnoha forem pomoci vyspé&lych
souborii vesnici. Snad je nyni jiZ zfej-
mejs$i naSe tvrzeni o dosud mnohde pro-
blematické kvalit¥ této pomoci. .

V otisténych diskusnich pFispé&vcich se
objevily také nékteré nazory, s nimi¥ se
neztotoZiujeme. J. Konopaé ze souboru
OB v Lomnici nad Popelkou pise (vedle
jingch spravnjch postiehii) také v tom
smyslu, Ze je ,,smésné'‘ snaZit se rozvijet
¢innost vesnickych souborii a uskuteé-
fovat s prekaZkami na kaZdé vsi pFed-
staveni ,jaka v dobdch obrozenskych®,
protoZe vesni¢ané vlastni televizory a



kromé& tohe si mohou velmi snadno zajet
za divadlem do mésta. Scesinost tohoto
nazorn je v tom, Ze vidi jen polovinu
smyslu ochotnické prédce. Nam vSak ne-
jue jen o konzum, jen o efekt predstaveni
na divaky, nybrZ stejnou meérou i o tviir-
¢i a spolecenské vyZiti vesnickych lidi,
o zpétny vliv ochotnické prace na ves-
nické ochotniky samé. Podle J. Konopé-
¢e piijde pry vyvej tak, Ze se v budouc-
nu ochotnické soubory neudrZi ani ve
viech vétsich méstech, natoZ pak na ves-
nici. Ale skutetnost a neustale rostouci
pocet ochotnickych souborii a jejich
predstaveni, velik§y zdjem mladeZe
o ochotnickou praei, tuto prognézu vy-
vraceji velmi jasné.

L. Brhlik z ¢aslavského souboru DO pi-
e mimo jiné: ,, ... zadjezdova Cinnost na-
rusuje praci souboru. Ztraci se mnoho
¢asu, dochazi k onemocnéni ¢lend sou-
boru..., k dnavé". Z toho pak dochazi
k logickému zavéru: ,,Af zase navstév-
nici z vesnic pfijedou za nami!" Auntobu-
sové spojeni je dobré a ,rozhodné se
snaze vypravi navstévnik do naseho di-
vadla neZ celé pFedstaveni na vesnici‘‘.
— To je jednostranny pohled: nevidi kla-
dy zdjezdu pro soubor samy (na zajez-
dech nejlip se vytva¥i a upeviiuje ochot-
nicky kolektiv) a pf¥ehliZi skuteénost, Ze
na vesnici je jeSté dnes vysoké procento
divakii, ktefi za divadlem nepfijedou —
my musime pFijet za nimi, jinak prosté
do divadla nepiijdou. V kolektivu vesnic-
kych divakii zcela jinak pFedstaveni vy-
zni — a konec koneii, nemélo by nam jit
Pri zdjezdu na vesnici jen o predstaveni.
Kdyby mél L. Brhlik pravdu, bylo by
zcela zbytetné tak nakladné udrZovani
statniho Vesnického divadla, protoZe by
jisté hromadné svozy vesnicanii do mést
prisly levnéji. Zajezdy za vesnickymi di-
vaky ziistanou pro nds nepochybné jests
dlouho formou zakladni, i kdyZ formu
opatnou — svozy vesnitandi do méstské-
ho divadla nebudeme podceifiovat, nybrz

NaSe mala anketa znovu potvrzuje kli-
€ovy vyznam vzornych vesnickych soubo-
rii pro rozvoj vesnického ochotnictiva.
Takové vesnické soubory, jako maji Hej-
nice, Sluhy, Libodf¥ice, maji silu pfikla-
du a vzoru pro stovky ostatnich. Jejich
dramaturgie, celkovy pracovni duch,
umeélecka pokora ¢leni, kte¥i jsou sou-
c¢asné hybnou pakou veskerého vefejné-
ho déni vesnice — to vSe si zasluhuje
nejvétsi podpory a popularizace zvlaste
ze strany piisluSnych krajskych organii.

Zbhyva nam letmo se dotknout nékte-
rych konkrétnich navrhi, vyplyvajicich
z nas$i diskuse. Dostali jsme navrh orga-
nizaéné podchytit ochotniky a pFipustit
k préci jen absolventy zédkladniho Skole-
ni. Jsme pro Skoleni co nejrozsahlejsi a
nejkvalitnéjs§i, ale pripustit dnes na
prkna jen absolventy $koleni, to by zna-
menalo zlikvidovat ¢innost vesnickych
soubor# nejméné z padesati procent. Sku-
tecnost je stdle takova, e i sama prace
na hfe je pro novaéka Skolenim, ngkdy
lepsim; nékdy horsim; dale takova, Ze
vesnice prosté nemohou dostateény podet
pracovniki na del$i §koleni z pracovnich
divodii uvolnit — a kratkodohé 3koleni
neni velkou pomoci. Pokud jde o orga-
nizatni podchyceni, déla se pro né& dnes
v okresech a krajich diky poradnim sho-
riim dalekeo vic, neZ kdy jindy. — Dostali
jsme dale Fadn navrhi, s nimiZ viele
souhlasime a budeme je poméahat pro-
sadit. Napfiklad aby pri prodejné texti
Dilia byla zfizena odborna dramaturgic-
ka poradna, aby na okresech byly vytva-
feny dvojice vesnickych souborii, které
si budou povinné vyméiiovat pFedstave-
ni, aby domy osvéty byly obsazovany
kvalifikovanymi pracovniky. Autor toho
posiednihe navrhu piSe, e metodik ne-
méa vydavat noviny, ale jezdit za soubo-
ry. Myslime si, Ze ma jezdit za soubory
a také vydavat zpravodaj a jiné materia-
ly, jeZ podceiiovat je nesmysl. Diskutujici
doporucuji aktivizovat funkcionafe né-

chova), aby nevidéli v ¢&innosti svych
krouZkit pouze prostifedek na ziskéani pe-
néz pro své icely. Ten problém existuje
a je sloZitéjsi. Klicperiiv Chlumec bude
podnétem k jehe 3irSimu rozboru. Spatny
stav vesnickych jevist je, jak to nazval
nas dopisovatel, ,nemilym d&dictvim‘
kapitalismu. Pro nés z toho vyplyva ikol
jednoznac¢né: pomahat zlepSovat a bude-
vat nova jevisté, pFednostné tam, kde
JZD vykazuji dobré vysledky spole&ného
hospodafeni. Nékolik diskutujicich p¥Fi-
zndva, Ze se hlyska na lepsi casy ve
vztahu narodnich vyborit k ochotnické
praci. Celostatni konference o lidové
umélecké tvofivosii by v tomte smyslu
méla byt bleskem neuhasitelnym.

I kdyZ jsme v tomto zavérec¢ném &lan-
ku méli fadu kritickych vyhrad viiéi vy-
spélym ochotnickym souborim v jejich
isili o pomoc vesnici, nebylo by spraved-
livé nevidét veliké klady této préce, na-
prosto nezistné a stéle cilevédoméjsi. Na-
Se nejvyspélejsi soubory nestoji stranou
velikého politického ikolu, jim% je do-
vrieni kulturni reveoluce. Své diléi ikoly
plnf s nesmirnou obé&tavosti, nejsou jeits
vyjimkou pripady, kdy hraji na jevistich,
na néZ vanice zanasi snih, kdy chodi na
instruktaZe vesnickych souborii pésky
v necase kilometry daleko, kdy bosono-
hé vily z Tylovy Lesni panny odstiifion
vystoupeni ve Spatné vytopeném salku.
Nelituji toho a jesté rady tieba po le-
tech vzpomenou, jak ta zavéretnd Kde
domov miij tenkrat rozbofila hranici me-
zi jevistém a hlediStém, v némZ sedéli
i divaci, ktefi za divadlem p¥Fisli kilo-
metry pésky hustymi zavéjemi. Nebot ta-
kovi jsou vesniéti divaci: vdééni, aktiv-
ni, plni citu, bez pFetvarky, vZdycky
ochotni dat se vést dobrym a pravdivym
divadlem, vidycky ochotni p¥iskotit to-
mu dobrému a pravdivému na pomoc.
Takovym divakim hrat je radost. Stoji

dile rozvijet a lépe organizovat.

kterych z¥izovateli

(poZarnici, télovy- to uZ za néjakon namahu.

JIRI BENES

Kdo bude nasledovat?

Zastupci dolu Vrbensky v Sousi u Mostn se se$li se zéa-
stupci obce Havrali a projednali usneseni Ust¥edntho v§boru
Komunistické strany Ceskoslovenska O dal¥fm rozvojia pro-
hloubeni ideové udinnosti osvétové prace. Vysledkem porady
byla patronatni smlouva, uzavienad mezi JZD Havraii a dolem
Vrbensky a dale mezi souborem Zavodniho klubu dolu
Vrbensky a Osvétovou besedou v Havrani, v niZ se Zavodnf
kluly zavazuje: = ’ ;

1. Sehraje sva pfedstaveni v Havrani podle dohody s Osvé-
tovou besedou.

2. Uskuteéni besedu divadelnikii obou soubori.

3. PomiiZe vesnickému souboru p¥i vybéru vhodnych diva-
delnfch her.

4. Poskytne mu pii jejich studiu metodickou pomoc.

5. VypomiZe zapidjcenim rekvizit a p¥i li¢enf hercd.

6. Provede prepravu vesnickych d&ti na détsky festival
v Sousi.

Naproti tomu se pracovnici Osvétové besedy v Havrani
zavazuji: g

1. Nastuduji dvé hry pro dospélé a jednu pro mladeZz.

2. Vystoupi na VI. divadelnim festivalu dolu Vrbensky.

3. Provedou reorganizaci Osvétové besedy a rozsifi jejf
aktivisty o uéitele a dal$i kulturni pracovniky.

4. Ve spoluprédci s JZD pomohou zajistit G€ast na kulturmf
zajezdy.

b 3

Veden{ praského souboru Maj — Ustfedniho kulturniho
domu pracujicich na Zeleznici, v dopravé a spojich — pro-
jednalo na své schiizi dopis redakce Ochotnického divadla
a rozhodlo se navazat druZbu s vesnickym souborem OB ve
Sluhach. Soubory se mavzdjem navstivily a uzaviely mezi
sebou tuto dmluvu: 2

1. Soubor Ma4j zudastni se kulturntho Zivota v obci Sluhy
obfasnymi zajezdy, pokud budou tnosné finanéné& a tech-
nicky.

2. Soubor Osvétové besedy ve Sluhdch mvede své mimo-
fadné dobré inscenace na praZském jevisti divadla M4j.

3. Clenové souboru M4j ztdastnf se podle pot¥eby po-
hostinskych vystoupen{ ve hrdch, uvddénych vesnickym sou-
borem. -

4. Jednotlivelim z vesnického souboru bude ddna moZnost
vystoupit éas od €asu pohostinsky ve hrach, uvadéngch sou-
borem M4j. ’

5. ReZisérim i reZisérskym adeptim vesnického souboru
bude umoZné&no zudastnit se zkouSek souboru M4j.

6. Oba soubory si budou v pf¥ipadé potfeby v3estranné
vypomahat.

7. Clenové obou souboridi se budou co nejdastéji pratelsky
navst&vovat a ziskdvat mavzdjem zkuSenosti v rozdilném
pracovnim prostredi.
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V 1. gisle letoSniho ro&niku
‘jsme otiskli &lanek od vedou-
cfho redaktora divadelni &asti
tasopisu Umélecka lidova tvo-
‘Fivest, M. Berljanta, informuji-

'"ci o 'soudasném stavu ochotnic- -
" kého divadla v. SSSR. Podivej-
~me se dnes na ochotnické di-
- vadlo v SSSR o¢ima navstévnika .
z Ceskoslovenska. :

Prdvé v téch dnech, kdy se z fec-
nické tribuny XXI. sjezdu KSSS roz-
letéla uprostred reSeni zdsadnich pro-
blémt mezindrodni politiky, sovétské
ekonomiky a rozvoje kultury z tst de-
legatky Furcevové také slova o ochot-
nickém divadle, brouzdal jsem se sné-
hovymi zavéjemi vesnic moskevské,
leningradské a pozdéji kyjevské ob-
lasti. Defiluji mi v paméti budovy ves-
nickych i kolchoznich klubii — Bori-
sovo — PusSkin — Gatéino — Maloje
Rezino — Borisova Griva — Ljubercy
— Kazarovi¢i, a v nich jeviSté a na
nich vedouci a ¢lenové divadelnich a
jinych krouZzkti, horlivé vypraveéjici
o Cinnosti a Zivoté kolektivl, o reper-
todru a zkuSenostech sovétskych
ochotniki. :

Nelze o téch chvilich nevypravovat,
nelze o nich nenapsat. Nelze také
o ochotnické préaci a jeji organizaci
v SSSR vazn& neuvazovat, i kdyZ né-
kdy nedtivérivé zakroutime hlavou nad
vécmi pro néds nezvyklymi.

Je vseobecné znamym faktem, Ze
péte o rozvoj lidové umélecké tvori-
vosti v Sovétském svazu je prikladna.
Presvédcoval jsem se o tom na kaz-
dém kroku. Celd mnohostrannd prace
krouzk@ se rozviji kolem vesnického
nebo kolchozniho klubu, ktery je stife-
diskem veSkeré osvétové prace a zé-
bavy. Historicky vyvoj ruské vesnice
nedal zrodit ,,spolefenskym stiedis-
kam* ve formé& vesnickych hospod. UZ
proto se v dneSni organizaci osvéto-
vého' Zivota stdva jedinym spolecen-
skym centrem Zivota vesnice Klub,
ktery byva spoletny pro nékolik sou-
sednich vesnic, oby&ejné sdruZenych
v jeden kolchoz.

Na sov&tské vesnici nemaji problé-
my s tiisténim akci. Klub tu je jedi-
nym organizdtorem kulturnfho Zivota.
Vesnicky klub mé profesionédlniho ve-
doucfho, zpravidla absolventa osvéto-
vé Skoly, a v&tsinou jeSt& profesiondl-
ntho uméleckého vedouciho krouZki
lidové tvorivosti. Ten organizuje praci
krouzkii, které maji své vedouci z rad
aktivistd nebo dal$ich placengych pro-
fesiondlnich umélct. Tak zvané kon-
certy lidové tvorivosti pak byvaji asi
jednou mésiéngé prehlidkou ¢&innosti
vesnickych a kolchoznich soubort.
Prevazna G4st krouzki péstuje sboro-
vy nebo s6lovy zpév, hru na lidové néa-
stroje nebo - malé umeélecké formy.
Soubory také velmi ¢&asto vystupuji
s dopliiujicim programem na ve&erech,
nazvanych ,ustnyj Zurnal® (Zivé no-
viny), kde obycejné predvadéji nova
¢isla programu. Z nékolika koncertd,
které jsem zaZil pfimo na vesnici, I1ze
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Znovu o sovétském ochotnickém hnuti

soudit, Ze uroveli téchto soubordt je
velmi p&€knd, Ze zvlasSté mezi zp8vaky
a tanecCniky je spousta velmi vyraz-
nych lidovych talenti.

Vé&tsina divadelnich souborti na ves-
nici p8stuje jednoaktové hry, scénky,
recituje atd. Pouze vyjimetné&, vétsi-
nou v okresnim domé kultury nebo
v zdvodnim klubu, pracuje soubor, kte-
ry studuje celovecerni hry. Ochotnic-
ké divadlo hraje vétSinou zdarma.
Vstup je na pozvanky. Zajem o pred-

Schroder (E. MuSka) a Greta Norma-

novda (E. Ulrichovd) ze Sobkovy hry

Zivot zaéind znovu. Soubor OB Zelez-
ny Brod, snimek Sochor

staveni je obrovsky. V nékterych za-
vodnich klubech ve méstech se na
predstaveni vybird vstupné 2—5 rub-
1. Zasadné zdarma se hraji malé
formy.

V plném proudu je zaklddani tzv.
studii. Je to termin pro ochotnickd di-

‘vadla, ktera pravideln& hraji celove-

c¢erni hry, maji nékteré profesiondlni
technické zaméstnance, profesionélni-
ho reZiséra a hraji za vstupné. Tako-
vad divadla jsou zakldddna dokonce
i na nékterych bohatych odlehlych
kolchozech. Napfiklad v penzenské
oblasti, bezsonovskij okres, Kiroviv

kolchoz pfijal profesiondlniho reZisé-
ra, absolventa GITISu Jas¢inina, ktery
za plat 1500 rubl@ pracuje pravidelné
s ochotnickym kolektivem.

Tato opatfeni si vynutily zvlaStni
geografické podminky rozlehlé zemé.
Je nemyslitelné organizovat z vétSiny
obci néjaké zdjezdy do velkych mést
do divadla. Proto vSechny akce (s ma-
lymi vyjimkami) jsou a musi byt pro-
vadény z vlastnich zdroji. Mé&-li byt
zkvalitnén kulturni Zivot vesnice, zna-
mené to zkvalitnit prdci klubd a jejich
soubortd lidové tvorivosti.

V &dem jsou nejpodstatnéjsi rozdily
prace divadelnich souborll sovétskych
a prdce souborti nasich? Neobycejné
vice pozornosti tu je vénovano vzdéla-
vaci préci v souboru, kterd ma vidy
souvislost s tématy studovanych her.
(ZkuSenosti z ucebné vychovné préce
v ochotnickém divadle SSSR jsou
shrnuty ve studii K. Krivického, kte-
rou ve slovenském piekladu vydal
1958 Osvetovy tstav v Bratislavé.)
Markantni a pro naSe soubory pfi-
kladny je také zéjem ¢&lenl krouzkl
o dila se soucasnou tématikou.

Z ochotnickych pfedstaveni, které
jsem vidé&l, z rozhovort, fotografii, li-
teratury se déd vyvodit, Ze ochotnické
divadelnictvi v Sovétském svazu nenf
zatim tak rozvinutou sloZkou lidové
tvorivosti, jako u nés. Také znacny po-
dil profesiondlnich pracovniki na je-
ho vyvoji mu dava nékteré rysy, které
snad v dané chvili, kdy jde o vytvo-
feni sité divadel v celé rozlehlé zemi,
jsou prosp&3né (pomoc profesiondli
jisté uspisi kvalitativni vyvoj), ale
které maji byt postupné& nahrazovany
dobrovolnou pomoci profesionalnich ;
divadelnikl ochotnickému divadlu. Ta-
to pomoc se bude rok od roku rozsi-
fovat Gmérné s rostouci Zivotni Grovni
a pribyvajicim volnym ¢asem hercl a
reZiséri z povoldni. Nepochybné ne-
ustéle poroste uvédoméni téchto umél-
cli a pocit spoluodpovédnosti za ro-
veti prace ochotnickych divadelnik.

Ale at uZ zptlisob pripravy je jaky-
koli, vysledky ochotnického divadla,
jeho vyrazné spoletenské plisobeni jak
na Gleny souboru, tak na obecenstvo
jsou piikladné. Ano, tady se dad hovo-
Tit o ideové uinnosti ochotnického di-
vadla. I kdyZ ne stejnymi formami,
i kdyZ ne stejnym zplisobem organiza-
ce profesiondlni pomoci — dejme se
na rychlej$i cestu za timto prikladem.

JIRI VALENTA

B e S e 0 e ST O,
PROTI JEDNE POVERE

V posledni dobé dosdhly tii soubory PraZského kraje neobyéejného uspéchu
s inscenacemi sovétskych her. Byla to Rozovova hra Jeidbi tdhnou v Brandyse
nad Labem, Rozoviv Clovék hledd radost v Mladé Boleslavi a Katajevova Zties-
ténd nedéle v Uvalech. Viechny tFi soubory podaly novy dikaz, Ze sprdvné
pochopend a pellivé nastudovand sovétskd hra dokdZe v hojném podtu privést
naSe divdaky, plné je zaujmout, pobavit i poudit. Povéra, Ze se sovétskou hrou
nelze dosdhnout v souboru plného tspéchu, ukdzala se znovu byt — prdvé jen

povérou.

L. L.



Chystame

KIIERERLIY CHIUMEG 1959

V leto3nim roce vzpomindme 100.
vyro¢i dmrtf Vaclava Klimenta Klic-
pery. Vyznam tohoto vyro€i zdiraz-
liuje okolnost, Ze patronaci nad cely-
mi oslavami mé naSe vlada. I prehlid-
ka prdce ochotnickych soubort, ktera
se kona pravidelné v rodisti V. K.
Klicpery — v Chlumci nad Cidlinou,
byla zarfazena do rdamce téchto oslav.
Bude to letos jiZ XIII. ro¢nik ,,Klicpe-
rova Chlumce®, ktery se uskuteéni
pod z&aStitou ministerstva Skolstvi a
kultury ve dnech 27. dervna aZ 5. éer-
vence. A protoZe prehlidku v posled-
nich letech organizuje télovychovna
jednota Spartak v Chlumei n. C., vy-
Sel z mistnich sloZek podnét, aby v le-
toSnim vyznamném roce byl uspora-
dén ,,Klicperfiv Chlumec* v $ir$im mé-
fitku — jako celostdtni prehlidka nej-
lepsich divadelnich souborfi té&lovy-
chovnych jednot.

Ustfedni vybor Ceskoslovenského
svazu télesné vychovy tento podnét
uvital. Od roku 1957, kdy vySlo usne-
seni vlady, kterym se opét povolilo
poradani kulturni a spoleCenské ¢in-
nosti v télovychovném hnuti, se za-
¢ind Siroce rozvijet osvétovd, kultur-
ni a spolecenskd ¢innost v nasich jed-
notdch. Jednou z nejrozsitenéjsich fo-
rem se stavad lidovd umélecka tvori-
vost, kter4 méla vZdy v télovychoveé
velkou tradici. Tvori se stovky soubo-
ri lidové umélecké tvorivosti, zejmeé-
na soubor® divadelnich. Rada divadel-
nich soubort, které vznikly v télovy-
chovnych jednotadch, se opét vratila
ke svym materskym organizacim. Tak
jiZ dnes — teprve po dvou letech opé-
tovného organizovani kulturni a spo-
leCenské cCinnosti v jednotdch, miiZe
napfiklad jen kraj Brno hlédsit, Ze v té-
lovychovnych jednotdch bylo ustave-
no 163 divadelnich soubort, coZ zna-
¢, Ze kaZd4 treti t&lovychovna jedno-

ta na Brn&nsku ma4 vlastni divadelni
soubor (vétSinou jde o vesnické).

Pred celym télovychovnym hnutim
vSak stoji i velmi vazZny tkol. Sledo-
vat a ridit naplil a trovei celé osvé-
tové, kulturni a spoledenské c¢innosti
v télovychovnych jednotdch, aby se
stala vyznamnym pomocnikem pri so-
cialistické prevychové naSich pracuji-
cich, aby umoziiovala hodnotnou a ra-
dostnou népli jejich volného &asu, ze-
jména na vesnici, a aby poméhala pf¥i
plnéni velkych tkolld socialistické vy-
stavby. I celostatni prehlidky divadel-
nich souborii télovychovnych jednot
méa byt vyuZito v tomto sméru. Vzdyt
politi¢tejsi vybér repertodru nebo sou-
stavna vnitrni prdce — to jsou otéz-
ky pravé pro soubory t&lovychovnych
jednot velmi aktudlni.

Pri vybéru ucastniki se bude vy-
chazet z ncasti soubortt télovychov-
nych jednot v béZné celostatni soutézi
divadelnich souborti, vypsané minis-
terstvem Skolstvi a kultury spolu se
spole¢enskymi organizacemi, i ze sou-
t8Zi, které vypisovaly jednotlivé kra-
je. Chceme dosdhnout toho, aby ne-
bylo souboru jednoty, ktery by nepro-
Sel celostatnimi a krajskymi soutéZe-
mi. VzZdyt to je hlavni prostfedek
k neustalému zvySovani trovné sou-
bortl lidové umélecké tvoFivostil Akce
Klicperiv Chlumec nemd tedy v Zdd-
ném pripadé znamenat signdl k jaké-
mukoli izolovani soubory télocvicénich
jednot od ostatnich. Proto i vybér
soubori do celostdtni piehlidky
v Chlumci je délan na zédkladé jejich
GCasti v soutéZich. Krajské divadelni
poroty spolu s poradnimi sbory pro
divadlo doporuci k Gcasti na Klicpero-
vé Chlumci nejlepsi soubory jednot
z kraji. Podle téchto posudkl bude
pak vybrano 6—7 soubord, které bu-

dou reprezentovat télovychovné hnuti
i na poli kulturni prace. Pfi samotném
prib&hu Klicperova Chlumce budou
piitomni c¢lenové ustredni divadelni
poroty. Ugastnici celostdtni prehlidky
se maji stat vzorem pro stovky zadi-
najicich souborli jednot.

Pro ucastniky Klicperova Chlumce
bude vytvoreno skute&n& krdasné pro-
stfedi. PeCuje o to t&lov§ychovna jed-
nota Spartak v Chlumci nad Cidlinou
se vSemi vefejnymi a masovymi sloZ-

* kami v misté. Podetny piipravny vy-

bor, sloZeny z vice neZ 70 chlumec-
kych obcant, je piikladem iniciativni,
ob8tavé a nadSené prédce. Samotny
fakt, Ze neni jedné schiize rady MNV,
kterd by se nezabyvala otdzkami p¥i-
prav Klicperova Chlumce, sv&dé&i o vel-
kém zdjmu chlumecké verejnosti. Pri-
klacem je sdm predseda MNV soudruh
Kalous, ktery stoji v cele organizadnf
komise pripravného vyboru a peduje
0 zajiSténi patrondti mistnich zavodi
a okolnich JZD nad soubory, o slav-
nostni osvétleni historicky cenngych
‘budov v Chlumci, 0 rizné kulturni a
spolefenské akce, jako vystavy (bude
jich usporaddano osm), koncerty, vy-
stoupeni soubortt LUT, taneéni vede-
ry, 0 organizaci verejnych diskusi sou-
borl se ¢leny tstfedni poroty atd.

Ale i ostatni pracovni skupiny velmi
agilné a operativné Fe$i své tkoly.
O ubytovéani, stravovdni a péci o &le-
ny soubortt se podéli chlumecky vybor
Zen se svazdky a pionyry. Komise
technickd mé plno préce se zlepSenim
zatrizeni jeviSté sokolovny, aby byly
vytvoreny co nejlep§i podminky pro
predstaveni vSech hostujicich soubori.
A tak je moZno Tici, Ze neni ¢lena pii-
pravného vyboru a komise, ktery by
nepriloZil ruku k dilu. Proto mtZeme
s radosti oCekavat pribgh celostatni
prehlidky. E. Pachmanova

fika se — a my z Pisku tak pfejeme
III. ro¢nfku Sramkova Pisku, celostatnf
prehlidce naSeho «divadelniho mlddi. JiZ
lofiskd prehlidka ukézala, Ze détské a
mladeZnické divadlo zasluhuje si vSe-
stranné pé&e starSich ochotnikli, nasf
kulturnf = veFejnosti, Ceskoslovenského
svazu mlddeZe. Ukéazala, Ze v divadelnim
mladi je skryta velkd, obrodné sila, kte-
rd pomiiZe naSemu ochotnickému divadlu
zase o krok dale. £

I kdyZ prib&h letoSni divadelnf Céasti
SoutéZe tvorivosti mladeZe trpf mnoha
nedostatky, pfece jen se do ni pfihlasilo
vice souborl neZ loni. PotéSitelné je pfe-
devSim zaméFeni souborl na soucasny re-
pertodr. MladeZnické soubory vybiraji si
s oblibou Rezadové Janu, hry P. Kohou-
ta, F. Pavlitka. UstFednf porota, kterd je
ustavena p¥i OV CSM, uZ od zaddtku
dubna vybira pro Srdmkiv Pisek soubory.

P¥ipravny vybor III. Sramkova Pisku
ma letos na 100 ¢&lend, 6 komisf, schézi
se pravidelné jiZ od ¥ijna roku 1958. Sna-
Z{ se mit vSechny p¥ipravné préce hoto-
vy dfive neZ budou vybrdny soubory a
neZ to zacne doopravdy. Orgamizaéni ko-

Do tietice vSeho dobrého

mise zajiStuje patrondty zavodi, Skol a
JZD, pfipravuje cely bojovy plan pfe-
hlidky, propagat¢ni komise chysta dstfed-
ni plakaty @ mohutnou vyzdobu meésta,
zpravodajska komise za&ind pravidelné&
vydavat Zpravodaje a Hlasatele a komise
ubytovaci a stravovaci zajiStuje mate-
ridalni zadkladnu.

Kulturni komise Hlavnfho vyboru chys-
td p8kné kulturni porady. Na predveder
zahdjeni péasmo pisecké mlédeZe, vitézl
okresniho kola STM 1959 — ,,Pro tebe,
Zivote'' (hold Sramkovi a jeho dilu). Té-
meéf kazdy den po velernim predstavent
koncerty tane¢nich orchestrii a tanec
v parku pfed divadlem. Na zahéjeni za-
rovell program na nameéstf, vystoupenf
nejlep8ich souborti z kraje, estrdda pro
déti a tabordk. Na zdveér Setkanf mléade-
Ze na Otavé. K tomu vSemu dluZno pii-
poéist prochdzky po piseckém okolf,
v piseckych -lesich, kolem Otavy. P¥ino-
sem budou i seminéfe, které pro tGdast-
niky III. Srdmkova Pisku chystd divadel-

nf sekce UV CSM. Budou se zabyvat dra-
maturgii détského a mladeZnického di-
vadla, kulturou slova a jeviStni dikci —
pfednaSet budou pfedni naSi divadelnf
odbornici. Na zavér bude uskute&néna
celostatni konference o détském a mla-
deZnickém divadle.

I1I. celostatni prehlidky ztGdastni se le-
tos poprvé delegace kulturnich pracov-
nikd a soubord mladeZe z celé republi-
ky. Denné bude v Pisku na 1000 mladych
lidi (mladych fyzicky i srdcem). P¥ehlid-
ky se zicastni i delegace z né&kterych
lidové demokratickych zemi. Kromé toho
pFijedou zédjemci o wochotnické divadlo
z celé republiky. (Hlavni vybor dostava
dopisy starych i mladych z Prahy, Mg&l-
nika, Brna, Myjavy 1 z malych vesnicek.]
Prehlidky se zudastni také predni nasi
dramatici (svou dcast pFislibili P. Kohout
a M. Jari§), kulturnf pracovnici, zéstupci
ministerstva $kolstvi a kultury, novinari.

Zactatkem &ervna povedou viechny ces-
ty do Pisku. III. Srdmkidlv Pfsek prob&h-
ne v dob& od 5.—14. dervna 1959. Zveme
na né&j vSechny p¥Fiznivce mladého di-
vadla. R. Pravda
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JARGO VN ASIe S QU TEZ[CH

Tento ¢lanek spole&né& napsali redakce a tito ochotnicti funk-

cionéafi: L. Antony (Osti n. L.), M. Etzler (Ostrava), A. Kasal
(K. Vary), L. Lhota (Praha), F. Novotny (Brno), F. Sokol (Libe-
rec), J. Vaviiéka (Hradec Kralové) a J. Voracek (C. Budéjovice).

V dobé&, kdy spole¢né piSeme tento
Clanek, stojime v plném proudu p¥i-
prav vyvrcholeni svych krajskych sou-
t8Z1 i Zanrové soutéZe celostatni a di-
vadelni Casti STM. Na plné obratky
se uZ rozb&hla priprava XXIX. Jir4s-
kova Hronova a Svitavy, Krnov, Par-
dubice a Pisek — ¢tyfi dal3i vyznam-
né deéjisté letoSniho ochotnického Zi-
vota — jsou uZ pifimo za dvefmi.
A pravé v této dobé poklddame za po-
tfebné pohlédnout trochu zpatky a po-
prvé uctovat. Jak se doposud projevil
systém decentralizovanych soutéZi,
zvl4s$té v ochotnické dramaturgii a
v prdci vesnickych a mlddeZnickych
souborti, co dala roéni préce reorga-
nizované sité poradnich sborti ochot-
nickému hnuti?

JAK JSME ZACINALI

Po ¢&tyfech rocénicich centralné
organizované soutéZe dostaly loni
v 1ét& kraje vitanou pfileZitost zafidit
prib&h soutéZi tak, aby vychéazely
z jejich politickych potfeb a maximal-
né prospivaly souborim v kraji.
Krajsti pracovnici reorganizované sits

poradnich sborl poprvé pievzali spo-

luodpovédnost za priib8h soutdZe. Pre-
hlédli stav hnuti v kraji, promyslili
priiny tGspé&chli i netspéchli posled-
nich let a spolu s osvétovymi pracov-
niky nérodnich vybori a masovych
organizaci vyhlasili své vlastni kraj-
- ské soutéZe. Spoleédnym heslem vsech
krajskych soutéZi bylo: Posilovat vse-
chno dobré, co se v praci soubord

v posledni dobé& objevilo, pokusit se
odstranit nezdravé priivodni zjevy, jeZ
prinesl stary zplisob sout&Zeni.

KdyZ se loni pracovnici Karlovar-
ského kraje vrétili z Hronova a pfi-
pravovali krajskou ochotnickou kon-
ferenci o novych formédch sout&Zeni,
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meéli v dudi znaénou davku nejistoty
a palCivou otdzku, jak se decentrali-
zace projevi v praxi; otdzku, kterou
si ve stejné dobé kladli s vétSim &i
mensSim optimismem ¢&lenové Kkraj-
skych poradnich sborl pro divadlo
v celé naSi vlasti. Stejné bylo i nadse-
ni, s nimZ se dali do préace, vcelku
stejnd i formulace prvnich tikoli: pie-
konéavat nedtvéru, presvéddovat ochot-
niky o sprdavnosti poZadavku soutézit,
agitovat na dramaturgickych semina-
fich a okresnich konferencich pro
sou¢asnou hru.

V Brnénském kraji pfichédzeli ¢leno-
vé KPS (d) na podzimnich okresnich
aktivech za ochotniky a s urditymi
obavami prohlaSovali, Ze nova soutéZ
bude koncit jen v Kkraji, Ze Hronov
nebude uZz vrcholnym kolem — a
ochotnici odpovédéli spontdnnim uvi-
tanim nové soutéZe a decentralizace,
prijali i sout&Zni podminky, podle
nichZ soubory soutéZi celou svou ¢&in-
nosti (porota miZe naptiklad navsti-
vit kterékoliv predstaveni ¢i zkous-
ku). Pochopili, Ze takto lze nejlépe
provérit Zivot a préaci souborl v Siro-
kém meéritku a ucinnéji jim pomé&hat,
Ze takovéto sout&Zeni neodradi malé,
zacinajici a vesnické soubory, Ze tako-
vato soutéZ nebude cilem ochotnické
préace, ale prostredkem, jak ji zlep-
Sit. (To ovSem neznamen& meéné pra-
ce pro organizdtory, vzdyt zde jen
krajskd soutéZ vrcholi tfemi festiva-
ly s celkovou tdasti osmnécti sou-
bori!)

Aby bylo viibec moZno celou obrov-
skou praci s novou soutéZi zvladnout,
bylo nutno reorganizovat brnénsky
KPS(d), pracujici do té doby Zivelns,
prevést jej ze zékladny reprezentaéni
a zastupitelské na pracovni. Akce se
podatila, krajsky poradni sbor mé&

CILI DECENTRALIZACE V PRAXI

dnes 57 clend (vC€etn& spolupracovni-
kit z JAMU, profesiondlnich divadel,
rozhlasu a novych aktivistli), rozds-
lenych do Sesti pracovnich komisi, jeZ
dobfe plni své dil¢i tkoly. Prikladn&
pracuje napriklad eviden¢éni komise
pod vedenim L. Cvangary. PFi§ts pri-
neseme c¢lanek o jejich zku$enostech.
— Clenové KPS(d) jen za dva m&sice
provedli v kraji (kromé rady priizku-
mi a primych instruktaZi) 22 drama-
turgickych seminara, uskutecnili 24
lekci Skoleni vedoucich soubord a &le-
ni okresnich poradnich sbort pro di-
vadlo, dale Skoleni recitdtorti pro
STM, 8koleni vedoucich détskych sou-
borl aj. ;

JAK KDE

ProtoZe jsou kulturné politické po-
tfeby a vyspélost ochotnickych sou-
borti v rtznych krajich rtzné, tvori
i jednotlivé krajské soutéZe pestrou
paletu. V. Ostravském kraji se zamys-
lili nad situaci vyspélych souborfi,
Z nichZ nejeden byl postiZen zndmou
,hronovskou* chorobou, i nad situaci
soubort vesnickych, které dosud pra-
covaly jaksi na periferii krajského za-
jmu, pracovaly nevalné a Zivelng, vy-
mykaly se i dramaturgické kontrole
(nemluvé vibec o néjaké metodické
péci) a ztrdcely Gasto vlastni smysl
Své existence: spolutucast na socialis-
tické vychové vesnického &lovéka.
Ostravsti se pokusili vyhldSenim své
krajské sout&Ze situaci prevratit: do-
savadni periferii prest&hovat do cen-
tra zdjmu, poskytnout uZ b&hem pii-
prav soutéZnich predstaveni vesnic-
kym souboriim maximalni pomoc a
kone¢né udélenymi odménami zlepsit
technické vybaveni nejagilngjsich, ale
materidlné Spatné vybavenych soubo-
ri. Ve dnech uzdvérky na3eho &asopi-
su vrcholi prdvé tato krajska soutdZ
festivaly v Bordovicich a v HA&ji
u Opavy a jeji dosavadni vysledky
jsou radostné.

V Usteckém (podobné& téZ v Cesko-
bud&jovickém) kraji vyhléasili sout&Z
0 nejlepSi predstaveni soudasné hry.
SouCasnd hra nebyla sice u souborti
tohoto kraje wvzdenosti, poradateltim
jde v8ak o to, aby se stala na nasich
jeviStich hlavnim programem. Soubo-
ry reagovaly na vyhld3eni soutdZe po-
liti¢téjsi dramaturgickou praci, zruse-
ni soutéZnich kategorif (A, B,C) pfi-
bliZilo sout&Z vesnickym a zad&inaji-
cim soubortm, jejichZ podet v kraji
pozoruhodné roste: vznikaji z potfe-
by doby, stavaji se organizatory spo-
le¢enského Zivota ve své obci — a za-
Cinaji vétSinou hrami, blizkymi n&ams-
tové problémtm denniho Zivota dnes-
niho ¢lovéka.

Sochoriv zdbér ze Slavnosti lampioni
v provedeni ZK Stavomontdze Praha



Veliké zkuSenosti ziskali letos s or-
ganizovdnim krajskych sout&Zi v Kra-
lovéhradeckém kraji. Cht&li sout&Zeni
vyuzit k odstranéni hned né&kolika
fizkych profild ochotnického divadla
najednou. SoutéZ meéla vzbudit zdjem
soubord 0 soucasnou hru a zamérit
pozornost k vesnici. Mé&la déle jeSte
povzbudit ¢innost smiSenych umeélec-
kych skupin. Ukazuje se, Ze méné by
bylo vice. VZdyt zde byla jeSté celo-
statni Zanrova soutéZ a STM! Tak se
stalo, Ze nékteré okresy musely mit
az 20 ¢lent v okresni poroté! DoSlo
pochopitelné k urcité roztriSténosti,
ale soucCasné k veliké aktivité i obratu
repertodru ¢elem k spolecenskym po-
ttebdm. Zv143té tématicka soutéZ smi-
$enych umeéleckych skupin, o jejiz ja-
romeéiské prehlidce jsme jiZ refero-
vali, nasla velkou odezvu i nésledov-
niky. K jeji mySlence se hlasi okresni
poradni sbory v Broumové, Dvore Kra-
lové n. L., Novém BydZové i Hradci
Kralové, kde podobnou soutéZ hodlaji
tématicky ziZit jednotici mySlenkou
,,Atheistickd propagace v poradu smi-
senych uméleckych skupin‘‘.

Neni amyslem tohoto ¢lanku vycer-
pavat zkuSenosti ze vSech kraja. Ale
uz tyto struéné udaje ukazuji nékte-
ré spole¢né znaky vSech novych sou-
teézi, zvlaSté dramaturgickou progre-
sivnost a zameéreni na vesnici. Pfipoj-
me k témto tématim jeSté nékterad
fakta.

Z VESNICKYCH JEVIST

Do soutéZe Karlovarského kraje
0 nejlepsi inscenaci soutasné hry se
prihldsil velky pocet vesnickych sou-
bord. Udast v tématické soutdZi zna-
menala ovSem u mnohych revoluéni
prevrat v dosavadnim repertoaru. P¥i-
tom je nejcennéjsi, Ze i malé soubo-
ry, pracujici za velmi obtiZnych pod-
minek, volily hru, kterd m&4 mnoho co
rici zvlast& jejich publiku. Tak v po-
hrani¢ni obci Trech Sekerdch na Ma-
rianskoldzerisku hrél soubor OB Pav-
lickovu Cernou vlajku, v Hranicich na
aSském okresu, kde bylo vaZnym pro-
blémem souZiti mladych lidi a jejich
zplisob Zivota, zvolili ochotnici Reza-
¢ové Janu, v Libavském Udoli na So-
kolovsku tGéinné zaptsobily v prove-
deni mladych textildki satirické 3lehy
Weisenbornovy hry Dva andélé vystu-
puji. V Karlovarském kraji byla také
jiZ v bfeznu uskuteénéna usp&3na
prvni prehlidka vesnickych soubort
v Maridnskych Laznich.

Vesnické soubory jsou jadrem
okresnich prehlidek, které jsou vsude
na mohutném postupu. JestliZe se
v minulych letech pod silnym vlivem
Jirdskovych Hronovili a narodnich pre-
hlidek vytvofila dnes jiZ pevnd tra-
dice krajskych ochotnickych festiva-
1t a prehlidek (také v PraZském kraji
budou letos t¥i), pak tento ro¢nik sou-
téZe znamend podstatny krok k vy-
tvofeni nesmirn& potfebnych prehli-
dek okresnich — jakychsi Hronovi
vV okresnim meéritku. Pritom lze fici,
Ze naptiklad okresni festival Hodko-
vické jaro v Libereckém kraji miiZe
sméle svou organizaci uZ dnes souté-
Zit s Grovni kaZdé krajské piehlidky.
Nebo z téhoZ kraje piiklad turnovské

prehlidky: Byla uspordddna ve tfech
obcich okresu — ve Vodéradech, Odo-
lenovicich a FrydStejné — a spojena
s okresnim 3kolenim. Kromé celove-
¢ernich predstaveni byl do programu
zarazen také soubor jeden&ctiletky
z Turnova se svym aktudlnim pasmem
»Plnou parou a détsky soubor odole-
novické osmiletky. Podobn& v Ustec-
kém kraji se uskutecni festivaly nejmeé-
né v osmi okresech, z nichZ nékteré
(Sous, Bohosudov, Libochovice, Cho-
mutov) maji uz svou, byt nékdy mla-
dou tradici.

Za stovkami uskutednénych vesnic-
kych predstaveni je -ovSem tfeba vi-
dét, Ze jsou vétSinou zdaleZitosti celé
obce: kdo pravé nehraje nebo nehlida
doma déti, je urcité jako divdk v hle-
disti nebo za jevistém. A ten veliky
zdjem trvda — i kdyZ si televizory ne-
ustdle razi cestu dal. A predevSim je
teba vidét, co se dnes na vesnici hra-
je, jaky je to pokrok proti minulym
létGm!

CO SE DEJE
V OCHOTNICKE DRAMATURGII

V Brnénském kraji brakové hry vy-
mizely, na tstupu je méné hodnotné
opereta — je vytlacovdna hrami
V + W, hodnotnymi hrami se zpévy
i vlastni tvorbou souborii. V soutéZi
probghla dvé Stastnd revudlni pdsma
— OB M. Krumlov ,,0d Adama aZ po
atom'* a ZK Vigona Svitavy ,,20 tisic
mil pod mofem®. Na tstupu jsou hry
Samberka a Stecha (to je shodna zku-
Senost z nékolika krajti), v klasickych
hrach nastupuje vétsi objevnost (na-
priklad Tyltv Cestmir, Goldoniho Pan
Todero aj.). Nastdva priliv inscenaci
ruskych a sovétskych her, mezi nimi
i takové hodnoty, jaké predstavuji Je-
gor BulyCev nebo Zlaty kocCar. Okruh
soutasnych her se nebyvale rozsiril
na celkovy pocet 80 (z toho 4 ruko-
pisné novinky a fada starSich her sou-
¢asnych autorti, napriklad Cachiv
Duchcovsky viadukt). Vcelku Ize
v kraji vskutku zacit mluvit o drama-
turgickém prelomu. Tim ovSem neni
reCeno, Ze uroveil vSech predstavent
je uZ vlivem dobré dramaturgie uspo-
kojujici. Je tfeba si uvédomit, Ze zde
pracuje 103 vyspélejSich soubori a
650 soubord zdkladni kategorie a mlé-
deZnickych!

V Brnénském kraji se také proje-
vuje tendence. docasné opomijet sou-
bory vyspélé a vSechnu péc¢i a pomoc
vénovat soubortim ostatnim. Dtsled-
kem je, Ze zatim turoven S3pickovych
souborli o ‘stupinek klesd. To je shod-
nd zkuSenost i z jingch krajii, napri-
klad Ostravského, kde nejvyspélejsi
soubory soutéZi veSkerou svou ¢in-
nosti podle tzv. statutu vefejné Cin-
nosti (podobnad je vyb&rova soutéz
PraZského kraje), ale troveil jejich
inscenaci vcelku vzato poklesla, pred-
staveni nebyla tak vybrou3ena, jak
jsme u t&chto soubortt byvali drive
zvykli. Ukazuje se, Ze stard celostatni
sout8Z byla pfece jen: silnou vzpru-
hou, Ze vyS$$i neZ krajovd meéritka nu-
tila soubory k vy$Simu vypéti sil. Pi-
jde v budoucnu rozhodn& o to nesta-
vét proti sobé poZadavek ristu celého
hnuti a ristu $pi¢kovych souborf. Ne
budto — anebo! V masovém vzestupu

,Jirdsek” — OB Praha 11 hraje Mordl-

ku pani Dulské. Na snimku M. Hula-

novd (pradlena Tadrachovd) a M.
Neumannovd (Hanka)

hnuti maji nejvyspélejsi soubory vy-
znamnou funkci, z ného prakticky vy-
rfistaji a zase jej zpétné ovliviujl.
Funkci nejvyspélejsich soubort nesmi-
me ani preceiiovat, ani podcemnovat.
Musime hledat takové formy souté-
Zeni, aby byly oba poZadavky, které
jen zdanlivé stoji proti sobé, shodné
naplnény.

RovnéZ v Ostravském kraji l1ze mlu-
vit 0 zvratu v dramaturgii predevSim
vesnickych souborti: mizi brak, pro-
fidl podet t&€ch Zalostnych inscenaci
dsl svetové klasiky, roste podil klasi-
ky d&eské, znékolikanédsobil se pocet
soutasnych her, priéemZ uméji sou-

bory vhodné sdhnout i do starSich za-

sob (Kristina, Domov je u nés.) Po-
dobn& v Hradeckém kraji se revoluc-
né mé&ni repertodr vesnickych soubort.
Mnohokrdt se v ném objevila Cerna
vlajka, Inteligenti, Jana, Sest zamilo-
vanych, Cizi role, Treti pfani, Kon-
frontace, Slavnost lampionti, Navsté-
va neprichdzi, Pani Kalafova, Selska
laska, Pacient 113, He¢, pane kapel-
niku aj. Naproti tomu méstské soubo-
ry nepfrinesly v soutéZi o nejlepSi sou-
t¢asnou hru ocekdvanou osobitost a
jejich soutéZni repertoar byl zrejmeé
urcéovan zasadou ,ku Praze se divej,
andgéle! A sotva lze omluvit fakt, Ze
okresy s tak bohatou divadelni  tra-
dici, jako je Zamberk, Dvir Kralové
nad Labem a Hotice nevyslaly do sou-
téZe o soufasnou hru ani jediny sou-
bor. To je jen tak jedna z mnoha na-
bizejicich se kritickych poznémek.

MALO RADOSTI

Maélo radosti médme z dosavadnich
zprav o priibéhu divadelni ¢4sti STM
a celostatni soutéZe predstaveni pro
déti a mladeZ. V Libereckém kraji
hraji pro déti a mladeZ vé&tSinou sou-
bory nizSich kategorii (napriklad za-
¢inajici soubor OB v B&lé pod Bezdé-
zem), zatimco soubory vyspé&lejsi tuto
oblast zanedbavaji. V Ceskobud&jovic-
kém kraji se zatimni vysledky rovnaji
témeér nule. Tato oblast byla zde do-
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Kulturni klub [ZD v Brnisti uvddi Lu-
cernu: Ivan (]. Janata), Michal (St.
Zikmund ) .

sud naprostym tGhorem. Mnohé -sou-

bory postradaji v tomto Zanru zkuSe-
nosti, mnohé ukol podceiiuji. Jsou
i pripady, kdy vyspélejsi soubor sice
néco pro déti nastuduje, ale do sou-
téZe neprihlasi z opatrnosti, aby si ne-
pokazil renomé. Podobné je zkuSenost
z kraje Krédlovéhradeckého, Prazského
a odjinud. I kdyZ se vcelku zved4d po-
¢et inscenaci her pro déti a mladez
(napriklad v Brnénském kraji), sotva
dosdhneme Zanrovou soutéZi to, co
jsme chtéli. LedaZe si ovéfime, jak
potiebné bylo pravé v tomto Zanru
soutéz vyhlésit. JenZe to je méalo!

V Brnénském kraji i jinde jsou nej-
vice opomijeny soubory CSM. Okresni
vybory CSM nemaji stale Zadouci kon-

takt s domy osvéty a poradnimi sbo-
ry. Neni ojedinélym zjevem, Ze porota
navstivi predstaveni STM, 0 némZ ta-
jemnik CSM nemé& potuchy. V okres-
nich poradnich sborech pravidelnég
chybi zdstupce CSM. Ani v Ostravském
kraji divadelni STM neklape. Stoji a
padd nejen finan¢né, ale i organizac-
né s poradnami domu osvéty a iejich
poradnimi sbory, které se vSak o pred-
stavenich dovidaji pozdé a nemaji
moznost pomoci ani dramaturgické
kontroly. Pritom je détem Ccasto,
zv1aS8té na venkové, predklddan v ram-
ci STM nebezpeény brak. MoZnost na-
pravy vidi na Ostravsku jen v nejuzsi
spolupréci aparatu CSM s domy osvé-
ty a jejich poradnimi sbory uZ dlouho
pred vyhldSenim soutéZe, v pfesném a
dtsledném plnéni dkold a organizad-
nich opatfeni, souvisicich se STM. Ma-
teridly z jednoho ro&niku mély by byt
podkladem pro pristi, aby se nemuselo
zac¢inat kaZdy rok znova. — Nejeden
pracovnik okresniho sekretaridtu CSM
projevil o STM z4jem jen pi¥i vyhla-
Seni okresnich kol. Vysledkem pak je,
Ze treba v Kréalovéhradeckém kraji,
ktery ma tak bohaty a vysp&ly pri-
mysl a nesmirn& cenné vysledky pii
socializaci vesnice — je v STM jen
mizivy pocéet mléddeZnickych soubord
ze zavodu a skoro Zadny z vesnice.
Také s repertodrem nelze projevit spo-
kojenost. Je ztiZen na nékolik Usp&s-
nych her — jen napftiklad z Belinkd
by v.tomto kraji bylo lze usporddat
3—4 prehlidky. — Narikéni ovSem ne-
pomuZe. Hradecky kraj mé& uZ plan:
spolu s KV CSM a s organizacemi ROH
na zdavodech pfipravit dlouhodobé Sko-
leni pro reZiséry a porotce z fad
CSM, vyvolat akci zakladani divadel-
nich soubort CSM na vesnici a ve
spolupréci s KOR v jednotlivych zéa-
vodech!

Jsou ovSem i né&které zkuSenosti
lepsi (napfiklad z Gottwaldovského
kraje), zevrubnéjSim hodnocenim bu-
deme se jeSté zabyvat, zatim je vSak
tfeba poctivé rici, Ze kromé& nepochyb-
ného a radostného zdjmu mladych li-
di o divadlo nepfinesl letosSni ro&nik
STM na divadelnim tseku mnoho kla-
dd. Svij podil viny na tom maji ne-
pochybné i naSe poradnf shory — jako
viibec lze Fici, Ze maji lvi podil na
dosavadnich tspéSich i nedostatcich
soutéZi vibec. Podrobné&jsi hodnoceni
jejich podilu ponechdvame si pro pris-
ti Cisla.

NA ZAVER

I kdyZ nelze podle starého éeského
prislovi chvéalit den pfed vederem,
prfece uZ dosavadni zkuSenosti hovoii
kladné o reorganizaci sité poradnich
sbort a decentralizovaném zpisobu
soutéZeni, ktery vnesl do ochotnické-
ho Zivota novy vzruch a projevil se
v krajich v zlepSené dramaturgii i pri-
mérné vysSsi kvalité ochotnickych in-
scenaci. V ochotnicich roste odvaha
vyuZivat divadla jako plisobivé kultur-
né politické zbrané v boji o socialis-
tického c¢lovéka. Za vydatné podpory
poradnich sbortt p¥ipravuje se pone-
néhlu revolu¢ni prevrat v na3em
ochotnickém divadelnictvi. NedoZije-
me se ho pres noc; musime se k né-
mu dopracovat a dobojovat. Dobojovat
nejen k zdravému soutéZeni, ale také
ke zdravému vnitfnimu Zivotu naSich
souborti v celé $ifi i hloubce!

Rozhodné& znamend tento rok po-
rddnou rdnu starym sout&Znim choro-
bam, repertodrové chytristice, $tvani
0 Hronov, urputnym bojiim s porota-
mi, ndfkim na protekci nebo jeji ne-
dostatek atd. Doufdme, Ze tuto oblast
naddle miuZe obhospodafovat uZ jen
popularni pan Prtadcek. M4 na pristi
strdnce slovo!

v Jiraskové Emigrantu

J. Bartdk jako Kudrna

Dne 31. kvétna doZije se v plné svéZe-
sti Sedesdti let ZiZkovsky ochotnik Jare-
slav Bartak. Vice jak 40 let vénuje vSe-
chen sviij volny &as ochotnické préci,
at jiZz jako herec, reZisér nebo organiza-
tor. JiZ ve svém .mladi spolupracoval
s nezapomenutelnym Jindrou Plachtou,
kterého v jeho pocatcich ziskaval k he-
recké dréce. Ve své ochotnické préci J.
Bartdk pfes vSechny potiZe vytrval a vy-
tvoFil na jevisti mespodetné mnoZstvi he-
reckych postav. Jako reZisér pak uvedl
mnoho her klasickych i soudobych. V po-
slednich letech 1sp&sné zdramatizoval
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e ’ l Sy
Lizkovshkd blapopidni
nékolik pohéddek, které si ziskaly velké
obliby détskych divdkd [(zvlast€ jeho
Chaloupka z perniku). Jako pracovnik
souboru Maléd scéna OB 11 vénuje se vel-
mi svédomité vychové mléddeZe. Jim vede-
ny dramaticky krouZek 67. wosmiletky,
nad kterym ma soubor patronét, ziskal za
Ctyri léta svého plsobeni velmi pékné
aspéchy v soutéZi STM. Prejeme Jardovi
Bartdkovi do dalSich let hodné zdravi.

Se stejnou radostf blahoprejeme dvéma
novym nositelim zlatého Tylova odzmna-
ku, obéma d&lentim ZiZkovského souboru
OB ,Jirasek'. Je to jeho vedouci, zndmy
reZisér, - herec a snad nejpopularné&jsi
ZiZkovsky wochotnik FrantiSek Koller a
dlouholetd herec¢ka tohoto souboru Ma-
rie Vytlagilova. A jak uZ to u ochotnfki
byva, s nejvétsi radost{ jim blahopieje-
me, kdyZ je vidime v plné prédci na prk-
nech, kdyZ miZeme radostné konstatovat,
Ze ‘neziskali vyznamendani jen za minulé
zasluhy, ale Ze jsou Zivym ¢&initelem sou-
¢asného ochotnického dé&ni, stoji mezi
ndmi a bohat& rozddvaji své zkuSenosti
mladé ochotnické sméné&. Posledni pred-
staveni souboru ,,Jirdsek'‘, Moralka panf
Dulské, ndm k tomu davd dobrou pfile-

v roli pani Dulské

M. Vytlaéileva

Zitost. F. Koller odvedl reZii zkuSenou,
citlivou, spravné vedl omlazeny kolek-
tiv a dosdhl pfedstavenim memalého
Géinku na divdka. M. Vytlacdilova se v ti-
tulni roli vyhnula levnému nahrdvanf ko-
miky a drZi svou Dulskou celou hru
v pFisném zpodobnénf{ zdanlivé moralni
pani a matky. Nenapodobuje Z&dnou
z profesiondlnich pfedstavitelek, vychdazi
ze svych moZnosti a svého ‘Ziveln& he-
reckého naturelu. Opravdu vzdcny vykon
ochotnického jevi§té. — VSichni t¥i ju-
bilanti mohou byt dobrym p¥ikladem ce-
lému ZiZkovskému ochotnictvu.



Pan Prtdaéek zasahuje...
...do divadelnich soutézi

Jak se dostat z této sloty?
A jak vyzrdt na poroty?
VZdyt ony jsou v déni celém
nadim hlavnim nepritelem!

Neb co ndam se mnohdy 1ibi,
v tom poroty najdou chyby:
reziséri panovacdni

tropi chyby inscenadni,

Mnohému z nds jasné neni tu nestaéi na kontexty,

co je vlastné soutézeni, tam nehledi na podtexty

co jim chceme, co ndm ddvd a kde neni spravnd pauza,

a jak se to viubec stdvd, hned je z toho ,belli causa” —

»duvod k vdlce' se to zove.
VZdycky najdou chyby nové,
vZdycky najdou klicky, hiisky,
chybné reZisérské mrizky.

Kde mda3 jas, tam chtéji pritmi,

zjisti Spatné tempo-rytmy, Tvrdy hypnoticky spdnek
v3e to zalepi jak flastrem — zavitd v kultury stdnek.
hustgm rezisérskym rastrem. Ryény kontrast akusticky

vzbudi divdka ti vidycky?

Fantazii neklad meze:
hrdina at kladné leze
po provaze s galerie,
zatim co text tklivé nyje.

Prdce slohové je &istd

a ty nejsi formalista,
nebot co prichdzi s hiry,
prinosem je do kultiry.

Pak md$ oprdvnény ndrok:
jedno predstaveni za rok
inscenovat a nic vice —

a nemusis na vesnice,

Ze se soubor nékdy znova
dostane aZ do Hronova.
Hronov je ndm zdinou metou,
nakonec viak éasto spletou

nebot tvoje dilo neni

pro kazdého k pochopeni.
Odmitej pak rady vsecky,
tvof ddl — disté umélecky.

Nakonec sviij ndzor méni Kdy? i potom jesté neni

za ranniho kuropéni, u poroty pochopent, :

je to v3ak jen daldi 1é¢ka nesnizuj se, nejdi doli, ¥
na ubohy soubor ,,cééka’. nepatris do stada nevzdélanci!

-am-

Proto pro nds z toho plynou
ukoly s taktikou jinou:
zahraj na tu sprdvnou notu,
pak vyzrajes na porotu!

Vyber hru na' zvldstni téma,
kterou Zddny soubor nemd,
tuto studovati zaéni

novou formou inscenaéni.

Scénu postav pred jevisté,
vchod i odchod do hledisté,
sem tam Zebriky a véze,
monology frikej vleZe,

poroty ndm na$e pldny. svétlem navod atmosféru
Soubory, a¢ uonddny, vhodnou prisernému Seru,
do Hronova prijdou vidycky — jak bys vyvoldval duchy,
dasto viak jen turisticky. emocionalni vzruchy.



Co se miiete naucit od filmového herce

JOSEF TROJAN

Nérodnf umé&lec Ladislav PeSek

F ilmovd predstaveni navstivi v Ceskoslovensku roéné
na 210 mili6ni divdki. Nejvétdi poéet z nich ndleZi mld-
de#i. Ka?dy z nds je filmem néjak poznamendn. Jen se
podivejte, jak nase dévéata napodobuji chuzi, aéesy i Saty
pisobivgjeh hereéek! A méda zvldStnim zpiisobem uprave-
nych jezkii naSich hochii pochdzi také z kina. V dobdch
kapitalistického filmu byvaly pripraveny pro divdka vse-
chny mozné Spatnosti: vystiedni oblékdni, zdliba v piti,
stfelba, nepodestnost, smutek ze Zivota, sobectvi, touha po
gangsterském dobrodruZstvi i za cenu zlo¢inu. U nds jsou
vystrelky omezovdny na zdporné postavy filmd, ovsSem je
otdzka, zdali také nemaji nékdy negativni vliv. Film miZe
naudit i dobrgm vécem: Byvd vzorem hrdinskych éini, 3le-
chetnosti, odhaluje tajemstvi lidskjch vztahi, jejich sprdv-
né zdvislosti i pohled do budoucna, ué¢t vnimat umélecky
vykon, hudbu, vytvarnou stranku obrazu.

Co se miZe z filmu naudit herec amatér? Filmovd lite-
ratura mu povi, jaké trpélivosti je treba, aby byla natofena
jedna jedind filmovd scéna. VZdyt &asto se todi cely den
to, co pak na pldtné prelétne za dvé tFi minuty. Mnohd
zeela krdtkd scéna je opakovdna tFeba desetkrdt, ba i pa-
desdtkrdt, jen aby dobre vyznéla. Vzpomeiite na to, aZ
- se vds v pristi zkousce zmocni netrpélivost.

Filmovy scéndr a prostiedi, ba kaZdy detail hry prozradi,
zdali scéndrista, reziséri i herci hledali materidl primo
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v %ivoté anebo poufili obvyklych klisé, nepravdivych a ne-
skuteényjch. Jen se dobie divejte na film a zdhy, pri dru-
hém, tietim zhlédnuti pozndte, co je Zivotu odpozorovdno
a pak zasazeno na sprdvné misto, aby nejsilnéji pusobilo.
A pak si rozlofte svij nejnovéjsi vykon a posuzujte jej
ze stejnych hledisek.

Jaky krdsny vyndlez je film! I v nejodlehlejsi vesnici
miiZete zhlédnout dilo s nejvzdcnéjsimi herci a miZete se
od nich udit. Prijdte poprvé nebo po desdté a herec bude
studovat, kolikrdt chcete, a neprojevi sebemens$i zndamku
trpét a smdt se naprosto stejngm zpisobem. MiiZete ho
netrpélivosti. [ste-li moudry, miZete si na ném ovérovat
své vlastni poznatky. [ste-li nemoudry, budete jej napodo-
bovat. Ale ne, nenapodobujte a neosvojujte si profesio-
ndlni zlozvyky. Narodni umélec Ladislav PeSek v rozmluvé
s V1. Gabrielem, Kultura 59, rocnik III., ¢islo 1 o tom
spravné fika: ,,Cim méné je v mladém herci profesiondl-
niho vyrazu, ¢im vic je sam sebou, to je mladym Elové-
kem, tim vét§i je jeho piinos pro dnesni divadlo... Vic
se ucit od lidi neZ od hercii, treba to jsou slavni herci.
Co nejvice ze Zivota vtisknout do sebe.”

Jedné véci nds dale uéi dobry film — a to je prostota.
Velky filmovy herec je piirozeny a prosty. Skoro viechno
fekne pouhym hnutim oka, gestem ruky, pootoéenim hla-
vy. Jevidté ovsem Zddd vyraznéjsi prizvuk i mimiku, ale
pro herce, ktery ma sklon k prehrdvdni, je dobry film §ko-
lou ukdznénosti. Ladislav PeSek o tom f¥ikd: ,Prdal bych
kazdému herci, aby si alesponl jednou v Zivoté zafilmoval.
Jde o jinou techniku — prdvé tak jako v rozhlasu nebo
u gramofonové desky. Myslici herec si musi tyto rizné
techniky uvédomit. Casto pri vytvdreni postavy si Feknu,
jak bych totéz udélal pred kamerou ve filmu. A hned ci-
tim, kde prehrdvam. Ve filmu se vibec ucéime opravdo-
vosti a mnoho filmovyech prostiedki prebird i dnedni di-
vadlo. Napriklad piedscény, prodluZovani jevisté pred or-
chestr az k divdkovi vznikly ze snahy priblizZit herce v de-
tailu nebo polodetailu.”“ Neni neprospésné podivat se né-
kdy i na stary némy film. Na jeho hercich miiZeme po-
zndvat i své chyby jako v obludném zrcadle. Smésnd
gesta nepochybné kopiruji jevisté tehdejsi doby. Zesnuly
ndrodni umélec Vdaclav Vydra uvedl v rozhovoru s dr. [a-
nem Wenigem svij vlastni piipad (dr. Jan Wenig vydd
v nakladatelstvi Orbis roku 1959 knihu rozhovori ,,Filmovi
herci o sob&"“): ,,Zndte ten pocit, kdy? jste se poprvé vidél
na fotografii? 1 kdy% jste se piediim dival do zrcadla,
vZdy jste mél o sobé jakousi predstavu tak trochu neobjek-
tivni — vidél jste se, jak jste se vidét chtél. Teprve foto-
grafie, ten studené objektivni sdélovaci prostredek, vdm
pojednou ukdzala, jak vds vidi lidé, ktefi na vds nejsou
nijak citové udastni. A tak tomu bylo s mym herectvim,
kdyZ jsem mél poprvé prileZitost se vidét na pldtné. Je
tomu u# $estatiicet let, bylo to v Langrové ,,Noénim désu‘.
A' ja jsem se tehdy zdésil toho herce Vydry. Jak Sermuje
rukama, jak prehdni mimiku tvdre, mimiku, kterd v této
vyraznosti je sice nutnd na jevidti, ale bylo ji moc pro
filmovy objektiv ... a k tomu pro zndsobené rozméry obra-
zu. Tu se ten Vydra zdésil, zaviel oéi a rekl si: ,Takhle
ty tedy vypadds, takhle si poéind$ snad i na divadle?‘
A herec Vydra 3el do sebe a mél o em piemyslet doma
i na jevidti. O tom, co zkuSenosti z filmu mohou ddt herec-
tvi jevistnimu, o rozdilu realismu hereckého vykonu pred
kamerou i na jevisti.*

Pro kaidého herce je film 3kolou, at u%¥ v ném hraje
nebo at se jen divd na vykony jingch. V cizim filmu miize
napfiklad studovat psychologii a jedndni prisludnikid dru-



hych ndrodnosti a objevovat, éim se od nich liSime. Tim
se uli rozpozndvat ndrodni charakter od kosmopolitniho
profesionalismu.

Ve filmu miZe posuzovat Cistotu redi, zpitsob vyjadio-
vdni citit, bohatost nebo chudost uméleckych prostiedku
a Cinit z toho pro sebe zdvéry. Je ovSem pravda, Ze ne
vSichni herci prichdzeji pred kameru stejné pripraveni,
ale umorny podet zkoulek pro kaZzZdou krdtkou scénu do-
sdhne, Ze asporl po vnéjsi strdance byvd herciv projev, ¥i-
zeny rezisérem, nékdy dokonaly. Ne oviem abyste pii
srovndvdni ztrdceli odvahu! Vérte ve svou vlastni indivi-
dualitu a i kdyz ukldddte pri nékolikeré ndvdtévé do pa-
méti mistrovské gesto a jedineény ton, nenapodobujte.
Hrajte po svém, tirebas nebudete hned pochopen.

,Nebojim se proher“, ¥ikd Ladislav Pedek. ,,Dnesni pro-
hra miiZe prispét k vitézstvi v budoucnosti. Herec musi
byt trpélivy. Trpélivy, ukdznény a pilny. Bez téchto tii
vlastnosti to nejde. Musi také védét, Ze nic nejde hned.
Ze vSechno musi zrdt... Sam véFfim na individuality. Ne
ovsem na individudlni prdci — v divadle jde vZdy o ko-
lektiv. Idedlem je mi takovy kolektiv s takovymi indivi-
dualitami, jako byl MCHAT za éasu Stanislavského a Némi-
roviée-Danéenka.

Chvdlim v divadelnim Easopise film, Ze je nasnadé otdz-
ka: Mdme-li film, k Semu jesté divadlo? Za levny peniz
uvidite ndkladné scény, proslulé hvézky, historie ze vsech

konci svéta.. Jen Zddny strach! Divadlo md prott filmu
prednost, kterou nelze prehlédnout. Na jeviti, o premié s
a pak o kaZdé reprize miluje a nendvidi znovu a fjinak —
Zivy &lovék, nikoliv stin.

JestliZe .jsem nékolikrdt citoval vytéZky hereckych zku-
Senosti, dovolte, abych skondil tvahou ndrodntho umélce
Zderika Stépdnka z interview s dr. Janem Wenigem: ,,Jen
se podivej na okolnosti, za nichZ vznikd hereckd postava
v divadle a ve filmu! Na divadle je herec umélcem &asu
a prostoru, pusobi na divdkuv sluch i zrak. Ve filmu je
sice ten das pravé tak rediny jako ¢as dramaticky, diva-
delni, ale s prostorem fe tomu uZ jinak. Role ve filmu sice
vznikd v redlném prostoru ... ale divdk ji vnimd v pros-
toru pomysiném. To je ten zdklad. A pak jsou dali po-
drobnosti ... herciv vgkon na divadle roste za podvédo-
mé vnimané citové souéinnosti divdkovy ... ve filmu ie
divdk i kritik slouden v jedné osobé, kterou je rezisér, pii-
padné zvukai, kameraman ¢ili vyrobce, kteryj md k her-
covu vykonu vztah profesiondlné odbornicky. Divadelni
vykon roste od premiéry dalsimi reprizami, dd se vylep$o-
vat a pretvdret nejen okamZitou disposici, ale i vlivem
kritik. Ve filmu udéldme roli jen v jednom relativné nej-
lepSim okamZiku a nic ndm ji uZ nezlepdi... nanejvys ji
zhorsi 3patnd kvalita promitaciho apardtu v kinu.“

Tak Zddny strach z filmu ani z televize: divadlo fe, zdd
se, vééné.

KIRJITIIK]Y]

HRA O ZIVOTE
BEDRICHA SMETANY

Ji¥i Plida je jednim z novych dramati-
ki, spolupracujicich s divadlem D 34.
Pfed Casem uve'lo toto divadlo premiéru
jeho hry s wokupaéni tématikou Selma
hlasi smrt. Dalsi svou hru Viela dezniva
svéfil divadelnimu odboru Zavodniho klu-
bu AZKG z Prahy-Vysodan, ktery ji se-
hral 4. b¥ezna Na Slupi. Premiéru Zivo-
topisného dramatu o Bed¥ichu Smetanovi
uvadél zasvécenym projevem skladatel
Mir. Barvik, vzpominajfci p¥i této pfile-
Zitosti 135. vyro¢i narozeni zakladatele
teské narodni opery.

Malokdy se autor, tvorici drama na
podkladé faktli z historie a dohadl
0 pritbéhu udalostf v Zivot8 vyznamné a
narodem uctivané wosobnosti, vyhne jejf
glorifikaci; fantazii mu svazuje i snaha
po uzkostlivém dodrZenf a zaznamenani
vSech historickych souvislosti. Vytvo¥i
pak spiSe Zivotopis neZ drama. Stalo se
tak i v p¥ipad& Jiffho Pfdy. Seznamuje
divdky se Smetanovymi protivniky, intri-
kami, které skladatele ustvou, objevi se
tu Karel Sabina a J. Pida povaZuje za
svou povinnost osvétlovat tuto postavu a
otazku zrady a osudu vyvrZence z naro-
da, je tu Smetanova libretistka Eliska
Krasnohorska, Smetanova dcera a druhd
Zena — a aby téma hry obsdhlo vSechny
nejdilezit8jsf postavy ze Smetanova Zi-
vota, jedté se v zavéru objevujl jako
chorobné predstavy umfrajiciho skladate-
le jeho zem¥eld prvnf Zena a dcera Bed-
Fi¥ka. Smetana sdm je predstavovan jako
ob&t intrik, &lovék trpici, vledeny spise
jedndnim ostatnich neZ aby sédm jednal;
‘je to oslabenf postavy, kterd pak ani p¥i
znatném textovém rozsahu nemii¥e byt

dramatickd, i kdyZ je stfedem v3ech si-
tuaci. Z téchto dramatikovych omyld vy-
plyvaji i dals8i chyby: rozvlacné dialogy,
dlouze wosvétlujici pFi€iny i néasledky
stfetnuti Staro¢echli a Mladodechli v boji
0 politické' pozice, v boji, ktery zasahuje
a ovliviiuje tehdy nejvyznamnéjsi kol-
bisté — uméni a kulturu. Neni tu nic,
co by kdokoli z primérné vzdélanych di-
vékl neznal nebo nemohl se doéist v po-
drobnéjsich a historicky pfesné&jSich ma-
teridlech. Chybi vSak dramaticky vzruch
a ucelend, vyrazna dramatikova predsta-
va €lovéka Bedficha Smetany, jeho vlast-
nost{ a €infi, pro néZ by byl dramatickou
postavou — ne proto, Ze je to jméno,
nérodu drahé.

Inscenatofi meéli za téchto okolnosti
téZkou tulohu. ReZisér Jaroslav Sibrt se
snaZil vytvo¥it z dialogl dramatické si-
tuace, hnéat postavy do prudkych konflik-
tl. Z této koncepce pak ve snaze po zvy-
raznéni postav byli Smetanovi protivnici
zjednoduSeni na ostfe zaporné postavy
(intrikdnsky ton J. Priborského v posta-
vé Fr. Pivody, zjevné nepréatelstvi Magra
— K. Kalina — k Smetanovi, tlisnd ku-
lantnost divadelniho intendanta v projevu
J. MoZného) a Smetana v pojet{ J. Cerven-
ky byl jejich trpici obé&ti, jiZ byl ziska-
van divdklv soucit a sympatie také zdi-
raznénim postupu dusevni choroby.

Technické prostFedky (svétlo, dekora-
ce) nebyly tak na vy3i, aby v poslednim
jednani vystupy zem¥elych neplisobily
pfece jen trochu groteskné, aZ prili§
hmotn&. Pres tyto vyhrady k inscenaci
zlistdva veétSim problémem pfedloha sa-
ma, k niZ by se mél autor znovu vratit
a dramaticky ji oZivit. sd

OCHOTNICI NA KONFERENCI JZD
Ve Staré Bélé byla uskutedn¥na dvou-
denni{ komnference JZD okresu Ostrava-
venkov. Prfedseda mistniho JZD V. Led-
nicky se s kolektivem svyech spolupracov-

nik@ velmi &estné& zhostil funkce hostite-
le @ navrhl a prosadil do programu kon-
ference — predstaveni mistnich ochotni-
kii. UZ to samo o sob& stoji za pozornost.
Jesté radostné&jsi je, Ze ochotnické pred-
staveni mélo ma vSechny uc¢astniky kon-
ference mimofadny uc&inek, Ze pomohlo
zodpovidat otdzky, které byly pfedmé&tem
konferen¢nfho jednani — problémy ves-
nického Zivota v etapé dokonovani so-
cializace. Byl to opravdu dobry pfiklad
toho, co miZe ochotnické predstaveni
udélat na vesnici pro véc socialismu.
Ugitel mistni osmiletky a reZisér sou-
boru J. Dvoidk vybral hru Zelené pustiny
méilo zndmého autora Antonina Pavlina
a velmi Stastné ji upravil. Prokéazal p¥i-
kladnou dramaturgickou iniciativa v si-
tuaci, kdy her se souasnou zemédé&lskou
tématikou, vhodnych pro ochotnické je-
vist8, neni prdvé nadbytek. Nejvétsi klad
Pavlinovy hry je v Zivé charakteristice
postav, nejvétsi nedostatky ve stavbé
dramatu. A pravé timto smérem jdou pro-
mySlené Dvorfdkovy tpravy. DE&j hry je
velmi prosty. Do zaostdvajicfho druZstva
kdesi na jiZnf Moravé prichazi mlady
inZenyr agronom, ktery se navzdory
kratkozrakym mistnim ¢initelim odvaZné
rozhodne zalu&nit ,,pustiny, na nichZ
se dosud netispé3n& pé&stovalo obilf. Na
tomto prostém motivu je vérohodné roz-
vinut Zivot druZstevmikd a vSech &inite-
14, s nimiZ p¥ichézejf do styku.
Starob&lskym ochotnikim se podafilo
hru znamenité obsadit — role byly pfed-
stavitelim jako $ité na t&lo. Vtipnad a
vkusnéd vyprava, kterou si z omezenych
mozZnost! sami po¥idili, byla dal¥fm cha-
rakteristickym znakem predstavenf, kte-
ré prftomnym divdkim promluvilo o je-
jich nejvlastn&j$ich problémech a nasta-
vilo zrcadlo, v né&mZ jsou jasn& vidst
chyby a medostatky, jichZ se musime zba-
vit, abychom i na vesnicich vybudovali.
radostny a Stastny Zivot. Ladislav Bu§
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Ndrodnimu divadlu se kvétnaté Fikd Zlatd kaplicka na biehu Vitavy. Ozna-
¢eni mista uz ddvno neni presné, protoZe Ndrodni divadlo se rozrostlo. Jeho
édsti najdete v Divadelni ulici (administrativni budova), pak jsou tu poboéné
scény Tylovo divadlo, u Hlavniho nddraZi Smetanovo, v byvalém kinu Moskva
se stavi scéna pro Laternu magiku, skladisté dekoraci je u Apolindie, vjrobna
dekoraci a sidlo $éfa vypravy je na Vinohradech u Flory. Na tomto poslednim
misté prdvé jsme a hovoiime s Josefem Svobodou, lauredtem stdtni ‘ceny a no-
sitelem dvou velkych cen, éestného diplomu a zlaté medaile za Laternu magiku,

polyekran a nékolik expozic v Bruselu.

Jak byste si predstavoval idedini diva-
delni budovu a jevisté dnelka? Proé
Staré scény uz nevyhovuji?

Zacnu s druhou otdzkou. Myslim, Ze
stary barokni princip naSich budov uZ
nemiiZze vyhovovat, protoZe se zmé-

we'ss
w

Laterna magtka |. :S'vobody a A. Rado-
ka.-Pidorys a narys zdjezdového prin-
cipu
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nila sociologie hledi$t8. Je tfeba, aby
divdk vidél na jevisté z kaZdého mis-
ta v sdle a aby tento pohled nebyl
zkreslen. V nézorech na stavbu diva-
delni budovy a jevi§té priklanim se
k onomu zndmému variabilnimu typu
(napfiklad stary Koufillv a Burianiv
ndavrh Divadla préce) a k jakési vel-
komontdzni hale s moZnosti mé&nit
prostorové i akustické podminky.
V Nérodnim divadle naprosto nevyho-
vuje jeviSté. Chybi ndm boé&ni, stranni
a zadni jevisté. N&které inscenace se
uskute€niuji za velkych potiZi. Deko-
race musime dovaZet od Apolinéfe,
preklddat a stavét, takZe postup je
velmi sloZity. Po novych tpravdch bu-
deme ted mit zadni jevist& a zdoko-
nalené zafizeni s propadly. Pak se
miZe t¥eba cely transportni viz vy-
kladat primo na jevi$ti v horizontdlni
poloze.

Jak bych si predstavoval ide4lni di-
vadlo? MiiZe vzniknout tehdy, spoji-li
se tviréi pracovnici, vedeni jednou
spoleénou myslenkou, k uskuteénéni
umeéleckého dila, které odpovid4 jejich
zplisobu prdce — jako tomu bylo na-
piiklad prdvé u Laterny magiky.

Jak vlastné vznikla Laterna magika?

Je to mij a Radokiv stary sen, v§-
sledek préce na ,kinetickém* divadle.
Urc¢ité pokusy jsme uZ dé&lali v Hoff-
mannovych povidkdch v Divadle 5.

SCENA

piitomnosti
a budoucnosti

HovoFime s architektem

Josefem Svobodou

Scéna k baletu na skladby F. Chopi-
na. Divadlo 5. kvétna, roku 1946

kvétna a v Jedendctém prikdzanf
v Karling. NevyreSen zlstdval vidy
problém sviceni na herce, vyrovnava-
ni svételné hladiny jeviStnich zdrojl
a projekce. Za spoluprice s techniky
se ndm kone¢né podarilo v Laterné
magice pomoci nizkovoltovych a osvét-
lovacich aparatd ziskat bé&lejsi svétlo,
které je rovnocenné svétlu xenono-
vych vybojek nebo 'uhlikli v kinopro-
jektorech.

A jak se zrodil polyekran?

To je také stard mySlenka o syn-
chronizované projekci. Plivodn& n4m
byl dédn jen n&mét: propagace PraZ-
ského hudebniho jara. Pri$li jsme na
mySlenku osmi projekénich ploch a
pouZiti diapozitivi i filmu. Scénéf
musel byt naprosto pfesny. Vgyborné
ndm pomohlo, Ze Emil Radok mé
smysl pro matematiku, a Ze se tech-
nického vyreseni polyekranu ujal Vy-
zkumny ustav zvukové a obrazové
techniky. V Bruselu vzbudil polyekran
velkou pozornost. Ted pripravujeme
dalsi polyekran, ktery bude uZ jen fil-
movy. Ziskali jsme pro n&j velké za-
kédzky z ciziny. Na brn&nském vele-
trhu se prvné objevi uZ kineticky po-
lydiaekran — to je zatimni technic-
ky néazev.

Které tecnnické prostiedky lze vyuZi-
vat na jevisti a které tam nepatii?

V Latern& magice se dostaly nejriiz-
néjsi technické prostiedky k vyrazné-
mu projevu a pritom tak, Ze si je di-
vdk ani neuvédomuje. Ujalo se ted
hanlivé pfizvisko ,technokracie” za
pouZivdni modernich jevi§tnich pro-
stfedk. Myslim, Ze je moZné vyuZi-
vat jich v neomezeném mnoZstvi, jsou-
1i funk&ni. PouZili jsme tfeba na di-



vadle transportniho pésu, od néhoZ
uZ kdysi divadelnici upustili, protoZe
nebyl technicky dokonaly. Samoziej-
meé to neni novy prostfedek, jenZe
dnes uZ je technicky v takovém sta-
vu, Ze je mozné jej vytvarné a piitom
funkéné na jevisti vyuZit. OvSem,
s kaZdou moderni technikou je to tak,
7Ze se s ni musime naucit nejdfiv za-
chdzet — jako malif, ktery dosud ma-
loval jen sepii a najednou se dostava
k barve.

Neznamend to, Ze bychom se u ji-
nych inscenaci nevréatili zase k nej-
starSim vytvarnym metoddm, jsou-li
pro umeélecky zameér vhodné.

Obavy, aby technické prostrfedky na
divadle neprevladly, jsou nesmyslneé.
JeviSini technika byla vZdy pozadu za
b&Znou technikou doby. Rikdam tomu,
7e v roce 1959 jsme jeSté s jeviStni
technikou v obdobi lunaparkti a kolo-
to&t.

Na mnohé skvélé vytvarné vysledky
se ¢asem zapomnelo. Je to Skoda. Zno-
va objevujeme sovétské porevoluéni
divadelnictvi, jenZe sledujeme jen onu
konstruktivistickou vétev. Ale v sovét-
skych muzeich je celd rada dokumen-
tii o jejich divadle z dvacétych let,
které tehdy svym modernim vyrazem
ovliviiovalo cely divadelni svét.

Stdle jeSté neumime dost vyuZivat
t&ch prostrfedki, které uZ méme k dis-
pozici. PovaZuji napriklad svétlo za
znamenitého vytvarného pomocnika.
U vypravy k Srpnové nedgli osvétle-
nim vznikl zvla$tni mlhavy opar, kte-
ry se do té doby dociloval jen svice-
nim pres tyl. Tady se uréitym naklo-
nénfm ploch st¥etdvaly svételné lomy
a vznikala ona iluze svételné milhy.
Zagindme nyni v laboratofi méfit své-
telnou hladinu na inscenacich. Chce-
me dostat presné vypodty a odstranit
zatimni improvizaci ve sviceni.

POLYEKRAN |. Svobody a Emila Radoka

Studie ke svételnému divadlu za pouZiti filmu (z roku 1945)

Navrhujete vypravy k &inohie, opere
i baletu. [sou tu néjaké odlisné vy-
tvarné zdkony?

Pro Zadny jeviStni Gtvar neexistuje
nezmeénitelné pravidlo. Z&aleZi na cel-
kové vytvarné a reZijni koncepci.
Dlouhou dobu se udrZoval nepsany za-
kon o jednotnosti podlahy pro balet.
Ve vypravé k HanuSové Othellu jsem
tento zdkon klidné zruSil, tan¢i se na
nékolika plochdch, ovSem v$echny
maji stejny a presny sklon, jaky je
v BolSom t&€atru v Moskvé.

Co iikdte tak zvanym tradiénim
vyoravdam?

Ani tady neexistuje Zadny striktni
zdkon, podle kterého bychom museli
udrZovat vypravy tfeba k Prodané ne-
vésté, jak ji pamatuji jeSt€ naSi dé-
dové. Je tu urcitd konzervativnost, ale
neni nezmeénitelnd, podari-li se odi-
vodnit celkovou koncepci inscenaci.
TotiZ: odtivodnit ne na papife, ale aby
ji divak vrele prijal. Tak dlouho dis-

Z k¢

kutovana ,bruselskd” Prodand nevés-

ta s Satky mé napftiklad srdecény ohlas
u publika.

Spoluprdce reziséra a vjtvarnika?

Nejvice spolupracuji s reZiséry Ra-
dokem, Krejéou, Pleskotem, Ka$likem
a Theinem. ReZijni i vytvarné né&-
pady se prolinaji, miiZzeme uZ mlu-
vit i 0 vytvarné reZii. Je nutné dojit
k jednotné koncepci celého predstave-
ni, vychéazet z jednoho kofene a k je-
dinému cili. Velmi zéleZi na pfesnosti.
VSechno v inscenaci musi mit svij
ucel. Laterna magica by bez presného
scénére byla nemozZné. V kaZdé insce-.
naci musi jit o uréitou mysSlenku. Je
moZné se mylit, ale nesmi to byt hlou-
pé chyby. Hleda¢skad prédce je na scé-
né nutnd (nerikAm tomu ,experi-
ment”, nemédm to slovo rdd) — i za
cenu omyld.

A jedté posledni otdzka:
Smysl vytvarné prdce na jevisti?

Scéna musi zachycovat rytmus doby.
DD
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JEVISTNI PROJEKCE

V poslednich letech wvystoupil opét
v jevistni osvétlovaci technice do popfedi
problém jeviStni projekce. PoZadavky na-
Sich uméleckych pracovnikG i mnohé
piiklady ze zahrani€nich divadel a ko-
nec¢né i velky dspéch polyekranu a later-
ny magiky arch. J. Svobody a reZ. A. Ra-
doka v Bruselu podnécuji mnohé jeviStni
konstruktéry sestrojit potfebné pristroje
i pro nasSe divadla. Promitany obraz mé
mnoho ldkavych vlastnosti vytvarnych
i hospodéa¥skych. Pfedstava téméf neome-
zené zasoby projektid v malé krabici vy-
tvaFi vidinu, ktera by znamenala pre-
vrat v jeviStni technice. BohuZel je to
pouze vidina. Promitnuty obraz neni a
nebude univerzdlnim jevi§tn& vyrazovym
prostFedkem, ale bude tvofit pouze jeden
¢lanek v Fetézu ostatnich technik. Na&-
silnd aplikace metody projekce na kaZ-
dy druh dekorace by projekci sniZovala
na pouhou nédhrazku malby. Projekce ne-
n{ ndhraZkou niceho, je to vytvarng vel-
mi vyrazna technika a jeji pouZiti musi
vZdy ovliviiovat zdmé&éry umélecké.

PouZiti" projekce je také siln& omezeno
technickymi predpoklady, které zaruduji
jeji dobrou kvalitu. Inscendtofi — zvlas-
té na mens$ich a malych scéndch — musi
peclivé zvaZzit nejen uméleckou opravné-
nost projekce, ale i Ffadu omezenf, které
budou muset pro zdar projekce v jinych
oblastech divadelni préce pFinést.

Obrazy miZeme promitat riznymi zpt-
soby, z nichZ kaZdy mda fadu vyhod, ale
soucasné Fadu nevyhod, proto je nutné
nalézt pro kaZdy obraz vhodné techmic-
ké predpoklady.

Projekci délime podle stanovistd pro-
jek&nfho apardtu na zadni a pfedni, dale
na projekci statickou ia pohyblivou. Po-
hyblivé projekce dosdahneme riiznymi
druhy efektovych pf¥edsadek nebo promi-

tac{m apardtem pro pohyblivy film. Pro-
jekéni aparéaty vSech druh@l majf mit $i-
rokotdhlou optiku, aby nebyly nutné ex-

Obrc 1

trémni vzdéalenosti aparédtu od projeké&ni
plochy.

PROJEKCE PREDNI

Na bflou mebo barevnou plochu (hori-
zont apod.) promitdme zep¥edu ze sta-
novisté na osvétlovaci lavce, balkonu
hledisté nebo jiného prostoru obraz (obr.
¢. 1). Velikost obrazu je podminéna vzda-
lenosti projek&niho apardtu od projek&ni
plochy a druhem optiky.

Vyhody: na projek&nif plochu nejsou
kladeny mimo rovnost Zadné zvlastni po-
ZYadavky, apardt miZe byt vzdalen wod
projekéni plochy dostateén&, protoZe ve
sméru wod projek&ni plochy dopFedu je
vétsinou celd plocha jeviSté a celé hle-
diste.

Nevyhody: s promftnutym obrazem
jsou zéaroveil promitdny neZédoucl stiny
hercdi. Mezi projek&ni plochou a zdro-
jem nesmi byt Zadné &ast dekorace nebo
jevistnfho zafizeni. Navazani promitané-
ho obrazu na dekoraci je velmi obtiZné.

Predni projekce je vhodnad pro promi-

tdnf mrakd, sné&hu, mlhy, de$té, hvézd,
mésice, dédle pro projekeci v3ech obrazi,
které nenavazuji na dekoraci a do je-
jichZ svételného kuZele nemiiZe vstoupit
herec.

PROJEKCE ZADNI

Na& projek&ni transparentni plochu
(textil, umélé hmoty) je zezadu promi-
tan obraz. Velikost obrazu je zavisld na
vzddlenosti aparatu a. optice.

Vyhody: transparentni projekce jako
kaZdé transparentni osvétleni odhmotiiu-
je promitany obraz a zdanlivé jej vzda-
luje. NeZadoucf stiny herci a dekorace
jsou dplné vylouceny. Navdzani promita-
ného obrazu na dekoraci je pri tro3ce
peclivosti snadné.

Nevyhody: projekéni plocha musi byt
dostatetné transparentni, aby se nesni-
Zila sv€tlost obrazl. Platno by meélo byt
bezeSvé. Mélo divadel ma vhodné prosto-
rové podminky za projekéni plochou.
Projekéni aparat musi byt umistén tak,
aby divadci nevid&li svételny zdroj (obr.
C52]>

Zadni projekce je vhodnad pro vSechny
druhy obrazil, které navazuji ma dekora-
ci, @ pro v3echny projekce ramované de-
koraci. Dale pro takové druhy projek-
ce, kde herec nebo né&jaky predmét se
ma pFibliZit k projek&nimu platnu.

KaZdy druh projekce pfedpokldda po-
uZitf co nejsilnéjSiho projeké&ntho zdroje
1000—5000 W. PFi nasvétlovani scény se

Glosy o uméleckém prednesu

Z POROTCOVA ZAPISNIKU

Gasto se naffkd na maly spoleensky
dosah soutasné poezie. Pomérn€ nizké
néklady basnickych sbirek, v porovnéami
s desetitisicovymi naklady roméanit, snad-
no vedou k takovym malomyslnym tGva-
hédm, které oviem velmi povaZlivé zkres-
luji skutedny stav véci. Nebot ten fak-
ticky spoletensky ohlas soutasné poezie
se rozhodné neda meérFit nakladatelskymi
Gdaji v tirdZi o pof&tu vytiskl té které
sbirky. CoZpak sdm masovy rozrist reci-
tace hlavné mezi mléddeZi nesved&i nej-
vymluvnéji proti takovému povrchnimu
a skeptickému podcefiovani &tenéd¥ského
ohlasu a spolecenského dosahu poezie?

Ludmila Pelikdénovd mé pravdu, zve-li
umeélecky prednes u nds hnutim.
Opravdu, masové se u nds pfednédsf. A ta-
to arméda recitdtorli, rok od roku na-
riistajici, ma bezpo&tu posluchadi, pro-
mlouva slovy bésnikd i k tém, kteFf ni-
kdy nevzali z nejosobné&jsf potfeby do
rukou knfZku ver$d.

Je-1i u néds zatim &tenéd¥sky ohlas pog-
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zie opravdu maly, pak spoletensky dosah
poezie je veliky, je masovy. Ve&¥im, Ze
pfimo Gmérné s ristem kvality a kvan-
tity uméleckého pfednesu bude se zmno-
Zovat poetizace maSeho Zivota.

%

Podkufovani &tenafim a recitdtorfim
poezie, které tak C€asto bujf v nejrozma-
nitéjSich soutéZnich klanich uméleckého
pfednesu, je trapné a zbytetné. CoZpak
je Cetba poezie né&jakou zvlastni zaslu-
hou, kterou by bylo t¥eba halasn& oce-
fiovat? Basnik Old¥ich MikuladSek mél na-
stokrat pravdu, kdyZ ma loiiském Wiol-
krové Prostéjové brojil proti tomuto ne-
Svaru.

Budto je ti, &tenafi a recitdtore, poe-
zie samozPfejmou kaZdodennf solf Zivota,
anebo je ti jen prostfedkem k tdasti
v celostdtni souté?i a slouZf k ukojenf
tvého slavychtivého exhibicionismu —
tfeba v Prostéjové. Je jich jeSté dost,

téchto samolibych svéate&nich, ,,soutdZ-
nich" predna3edt. N&kde si je dokonce
péstuji pro reprezentaci okresu &i kraje
v ,celostdtnim mé¥itku’’. Poznaji se na-
réz. Jsou to tfeba ti pFestarli dvacetileti
kmeti, narcisovsky sebeokouzleni svym
,uménim‘ do propastnych hloubek Sar-
Zfrovaného spodmanivého'' basu, stavéji-
ci na' odiv exkluzivni repertodr, kterému
sami valné& nerozuméji.

®

Préozu &te kdekdo. Poezii maédlokdo.

Poezii recituje kdekdo. Prézu prednést
maélokdo. Pr6za je v repertoaru naSich
uméleckych prfednaSeéli uZ po léta a tra-
di¢né& Popelkou, zneuzndvanou, nevyuZi-
tou, podcelovanou.

Proza se totiZ pfedndSi mnohem iobtiZ-
néji neZ poezie, at se to zdamlivé jevi
jakkoliv protismyslng. UZ repertoarova
volba je néro&néjsi, protoZe se mimo jiné
mélokdy obejde bez tvlréich dramatur-
gickych .zdsahli do textu. Mdm zkuSenost,
e prmeérny recitdtor poezie wvolf svij
repertodr namnoze s plrevaZujicim zfe-
telem forméalnim, kdeZto ideova hlediska
repertoarové volby, spoleenskd zédvaZ-



musi celkov& sniZit hladina osvétlené
scény. Mezi projekéni a hraci plochou
musf byt vytvofem co nejvetsi odstup.
V3echny ruby dekoraci majf byt opatFe-
ny ¢&ernym nétérem. Podlaha, alespoii
v bezprostfedni blizkosti projekéni plo-
chy, ma byt potaZena c¢ernou nebo tma-
vou latkou nebo kobercem.

PROJEKCNI APARATY

Aparaty pro statickou projekci jsou
pomeérné jednoduché. Mohou to byt spe-
cidlni aparaty nebo soustavy wobjektivi,
jeZz se pfipeviiuji na normdélni reflektor,
ktery ma namomntované optické sané.
{{@bry E.5:3.)

Pro pohyblivou projekci se pouZivaji
rizné efektové predsadky, nasazované na
projeké&ni aparaty nebo reflektory. Pfed-
sddka kotoutova mé& vyménné diapoziti-
vy v podobé kotoucii, kterymi ota&f po-
mocny motorek. Predsadka pro horizon-
talni pohyb pouZivad diapozitiv pasovy,
kterym posunuje motorek. Nejdokonalej-

]
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Obriié. 3

§f efektovou predsddkou je predsadka
pro nekonedny filmovy péas. Tato pred-
sddka je opatfena zrcdtkem, které od-
stratiuje zkresleni projekce a jehoZ oto-
¢enim lze zménit pohyb projekce z ver-
tikalniho na horizontalni. Filmovym pa-
sem op&t pohybuje motorek (obr. ¢. 4].

Projek&ni aparat pro normalnf film by
byl sice velmi vhodny, ale mnohé pohyb-
livé projekce na jevisti probfhaji znacné

«

dlouhou dobu a spotfeba filmového ma-
teridlu by byla zna¢nd. Také soustava
objektivi by musela byt upravena pro
8ir8{ dhel projekce.

Velmi zajimavym druhem projeké&nich
aparadtli jsou panoramatické a mrakové
pfistroje s nizkovoltovou Zarovkou bez
optiky. Panoramaticky pFistroj pro sta-
tickou projekci je valec z prihledné
hmoty, v jehoZ stfedu je projeké&ni niz-
kovoltovd Z&rovka, kterd ma vysokou
svitivost a témeéf bodové svétlo (Zhave-
né kovové vlakno zaujiméd velmi maly
prostor). Na prisvitném vélci malovany
obraz je promitdn jako stin na kruhovy
horizont. (Obr. & 5.) Tento aparat je
vhodny pro méné naroéné obrazy (mra-
ky, jednoduse ¢leméné krajiny apod.).

Na stejném principu je zaloZen i pFi-
stroj pro panoramatickou pohyblivou
projekci mrakd, vin, koufe, mlhy apod.
Je to vélec s nizkovoltovou lampou, kte-
r¢ym zvolna otd& pomocny motor.

Oba uvedené pfistroje jsou vhodné
pouze pro projekei na kruhovy horizont.

DIAPOZITIVY

Mohou byt pFfimo kreslené nebo malo-
vané, dale prefotografované kresby nebo
mormalni fotografie. Skla diapozitivli mu-
si byt kvalitni, a kresli¥sky, malifsky ne-

SKLOPNE A
OTOENE ZRCADLD /'
|

L\, POSUNUUICT VALCE
Xom: = I PEVNE ZRCADLO
NEKONECNY
FILMOVY PAS
Obr. 6..’ 4

bo fotograficky materidl mus{ byt odolny
viéi vy3Sim teplotam.

Témé&r kaZda projekce je doprovéazena
velmi nepfijemnym zjevem — promitany
obraz byva rizné zkreslen, protoZe osa
svételngch paprskii téméF nikdy nedopa-
da kolmo na projekénf plochu. Sikmo do-
padajici sv&telné paprsky samozfejmeé
promitaji obraz zkreslen&. Toto zkreslent
1ze odstranit zrcdtkem (obr. €. 4) mebo
prefotografovdnim diapozitivu do opac-
ného zkresleni, neZ ke kterému dojde pri
normélnim promitnuti.

~—

Qbr.6. 5

Technika projekce je pro nedostatek
kvalitnich aparati velmi obtiZna, vyZa-
duje vyhodné podminky prostorové a
zkusené obsluhovatele. Jeji pouZiti nesmi
byt ndhodné a diktované pouze touhou
po ,modernosti. Nedokonald a nevhod-
né pouZita projekce pouze zatemni jevis-
t8 a dezorientuje divéka.

JINDRICH DUSEK

nost a pot¥ebnost voleného dila, byvaji
u ndho druhofada. Avsak formové, pro-
zodické kvality verse, vidény samy 0 SO-
b&, v odpojenf od ideje a obsahu bésne,
vedou k formalismu: recitdtor se opajt
rytmem, rymem a hudebnimi kvalitami
basn#, kdeZto sam jeji smysl mu unika.
Naproti tomu proza si pfi p¥ednesu pfi-
mo vnucuje, aby uZ na samém pocatku
repertoarové volby stal urcujici zfetel
ideové tématicky, vysostné si pod¥izujici
formové vyrazové prostfedky. UZ proto
ziidkakdy se lze setkat u uméleckého
prfednesu prézy s vyluénym formalismem.
£

Volba pfednaSedova repertodru je pre-
devSfm aktem vniterného souznénf bésni-
ka s pfednaSeem, je nejvymluvnéjsi vi-
zitkou jeho vzdélanf, sectélosti a vkusu,
jeho zalib, je meéfitkem jeho schopnosti
nebo neschopnosti uéinit z pfednesu akt
Zivého, aktualniho spolefenského ¢inu.
Repertodrovd volba je tedy u umélecké-
ho pfrednesu témé&F vyluénd zéleZitostl
individudlnf a nelze jiI proto bez
nutnych Skodlivych disledkd nikomu po-
vinn& predepsat. Tato individuédl-

nostrepertodrové volby
je ostatné jednim z pfednich charakteris-
tickych znakii, jeZ vymezuji umélecky
pfednes jako samostatné, svébytné umeéni.

Vzpomeiime, jaké objektivné zaporné
disledky mél povinné piedepsany Jifi
Wiolker na loiiském II. Wolkrové Prosté-
jovu. Povinnd ukédzka z Wolkrova dila
tam tak &asto byla rozpacité neproZita,
nepiesvéddivd, ideové 1 formé&lné ne-
zvlddnutd. Druhé svobodn& volitelné dilo
pak naopak vyvéralo, diky spFiznénf
s autorem, z hlubinného proZitku, strho-
valo a presvéddéovalo a bylo s te vyjevit
i skryty vyznam a emocionédlnost pod-
textu.

Povinny Wolker ubliZil hodnoceni Fady
soutdzicich. A ubliZil, tot se vi, hlavné
— Jifimu Wiolkrovil

®

,,P¥iblfZil se profesiondlni drovnil"

,To je takfka profesionédlni vykon!*

Tak 1 jinak, ale vZdycky s tim zakli-
nacfm jednovychodnym wadjektivem, se
vitsinou v porotdch zdivodiiuje primét
toho kterého sout&Zicfho.

NuZe, zndm fFadu profesionélli, ktefi
by t¥eba pravé v Prostéjové katastrofdlne
pohofeli. Zndm fadu 3mirdckych fuSert
uméni, Fadu lajackych divadelnich me-.
loucha®tt a piriZivnikd prken, kteri take
obdas — za tuény honoraf ovSem — z bo-
Ztho dopu$téni i recituji. Byva z toho né-
kdy profanace basnika, uméni i obecen-
stvia.

A jsou to ,profesiondlové‘. Jejich Fady
nastésti uZ Fidnou, kvalitativni vzestup
naseho divadelnictvi je jisté dlouho ne-
strpf. Ale zatim jsou. ;

Lze tedy — bez urdZky tfeba k takové-
mu dr. Jaroslavu BlaZkovi nebo karlo-
varské Smakalové — hodnotit jejich
strhujici vykony jako ,profesionalnf?
A lze tak udinit bez urdzky k umélciim,
kte¥f ex professo tvo¥ivé zvelebujf
umeéni Zivého slova?

08idné adjektivum ,,profesiondlnf*’ uZ
radéji v tomto smyslu nepouZivejme.
Mluvme spide o vrcholcich prednaSed-
ského uméni, at uZ je vytvafejl umélci
z povolan{ nebo umélci amatérsti. P¥ibli-
Zfme se tim pravds. :

PREMYSL WIESNER
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HRAJEME KOLEBKU

Josef Najman

Jirdskova Kolébka patfi do ‘kmeno-
vého ochotnického repertodru, i kdyZ
se na ochotnickém jeviSti neobjevuje
v posledni dob& prévé nejéast&ji. Bylo
0 ni uZ mnoho napsdno, mnohokrat
byla analyzovéna v aiskusich po pred-
staveni, s obecenstvem i porotami. To-
lik, Ze je snad nemoZné, aby n&co zi-
stalo bez povSimnuti. Vidéli jsme ji uZ
v tolika jeviStnich podobéch, od t&%-
kopadné historizujicich aZz k nésilnym
stylizacim. Inscenovat Kolébku nebude
tedy t&8Zky dkol: znamend to hlavng
vyvarovat se samoti¢elného hrani, zna-
mena to, snaZit se vyjadrit pravé jen
tolik, co ve hre je. Budeme jist& mit
stdle na zfeteli, co chceme vlastné li-
dem svym predstavenim povédét, prod
a jak k ndm mé pravé Kolébka pro-
mluvit Zivé. Nebudeme ovSem mnoho
mudrovat nad drobnou anekdotou Ko-
1ébky. Pripravili bychom ji tak o leh-
kost a pfivabnou prostotu. Tim zase
nechei Fici, Ze ji nelze vyjadfit vic
neZ tu samovolné se podévajici radost
ze hry, ze Zivota, okouzleni ml&dim.

Podivejme se jen na toho nadutého
a panovitého Daniela z Mrékotina: je
to bezohledny sobec a kofistnik. Obo-
hacuje se na ficet svého kréle, krade.
A tuhle svou pravou tvar skryva za
prehnané zdiiraziiovanymi morélnimi
zdsadami. Nevymyslil si je vSak sam:
jsou to vskutku dobové nédzory — vla-
da cisafe Karla se chyli ke konci,
v Cechédch je plno horlitelft za odistu
Zivota. JenZe purkrabi na Jivné se na
téchto nézorech pfiZivuje, zneuZiva
jich, aby zvétSil svou osobni moc a
majetek. Vystupuje jako jejich zastén-

R R R T T
KRNOV OCHOTNIKO

Po dvou narodnich p¥ehlidkdach pofa-
danych v Krnové, které byly hodnoceny
jako mimo¥adné dspésné, objevil se v po-
zadi velky otaznik. Narodni p¥ehlidky se
letos a snad ani v pFistich letech neko-
naji — a co ted s Krnovem? — Z Ustied-
niho poradnihe sboru vySel navrh, aby
byla na Moravé vyivo¥ena takova tradice,
jaka je v Cechach v Hronové. Tato tra-
dice by meéla misto poFadani v Krnové,
kde jsou pro to vsechny p¥Fedpoklady:
krasné a velké divadlo, moderné vybavené
jevisté, schopni organizato¥i atd. Navrh
byl Radou ONV pfijat a na navrh Okres-
nihe poradniho shoru pro divadlo byla
akce nazvdna ,,Divadelni maj v Krnové'.
Nejlepsi soubory z kraji Jihlava, Brno,
Olomouc, Gotiwaldov, Ostrava a Zilina
budou zde hodnoceny iistfedni porotou,
které toto soustfedéni umoZni vyhér sou-
borii pro XXIX. Jiraskiiv Hronov. Prvni
pracovni schiizka p¥Fipravnéheo vyborun
byla uskuteénéna dne 4. biezna 1959 a
stanoveno datum zahajeni ,,Divadelniho
maje* dne 23. kvétna. Potrva do 30. kvét-
na 1959. Clenové p¥ipravného vyhoru json
si velmi dobfe v&domi kratkého ¢asu ke
zdarnému zajisténi tak velké akce, ale
véri, ¥e piFes viechny potiZe zajisti vie
tak, aby Krnov ziistal tradiéni chlonhou
ochotniki. J.Rozprym

112

ce, a pri tom posiluje své panstvi. Hle-

~da nemravnost jinde, neZ kde skuteé&-

né je. Slidi po ni u téch, jeZz chce
ovladnout. Prevraci tedy svét naruby:
bojuje proti radosti prostych, misto
proti zpan$télému piepychu. Olupuje
lidi dvakrdt — svym ndsilim, i tim, Ze
se pokousi vzit jim jejich bojovnou
mysSlenku. Tim je tedy nejvic nebez-
peény. Ale to vSechno — pres kon-
krétni historické urceni — nés ovSem
nesmi svést. Kolébka neni historicka
hra. Historické je tu jen pozadi, atmo-
sféra. Ale i kdybychom méli pied se-
bou historickou hru, nehréli bychom
ji pouze jako obraz minulych dob. Hle-
dali bychom v ni dnesni smysl. NuZe
— stéle jsou jeSté i v naSi spolecnosti
pokrytecti travi¢i studni, bezohledni
sobci, kteri jdou za svym osobnim
prospéchem a obohacenim, zahaleni —
tentokrdt — do roucha pokrokovych
frazi. Proti nim stdle jeSté bojujeme.
A ujasnime-li si takto i smér tutoku
v Kolébce, bude pro né&s snadnéjsi
uréit i Zanr hry. Zaroveii ndm toto
'zjiSténi d4 pevnou ideovou péter in-
scenace.

Pokud jde o formé&lni strdnku tohoto
dramatického Zertu, chtél bych pripo-
menout aspoii to, jak se v ur¢itém ko-
lisdni mezi jednoaktovkou a triakto-
vou podobou hry odrazila Jirdskova
snaha navéazat na linii ¢eské obrozen-
ské dramatiky (jako ostatné i jinde).
Vidim totiZ v Kolébce pokus pokraco-
vat v Klicperové veselohre. Jsou tu
Cetné pribuzné motivické prvky: kon-
flikt studenti s domyslivym nadut-
cem, myslivecké prostredi, zdména
osob (Klicperovo kukleni) a v nepo-
sledn{ radé diileZitd role £eské piiro-
dy. Bez vyznamu snad neni ani pri-
méa slovni reminiscence: ,,A ted dob-
rou noc a dobré jitro!*

Plivab Kolébky je tedy zejména ve
zplisobu, jakym se vdZné situace na-
konec vyreSi s vyrovnanym tismévem.
Ze je d&j Kolébky spise vaZny neZ ve-
sely, na to upozornil uz Z. Nejedly.
Inscenaénim tdkolem bude tedy také
nalézt spravny vyraz pro tento urcity
zlom, ktery ve hre je. Kvili nému ne-
miZeme spoléhat jen a jen na lyrig-
nost scén a hrat Kolébku jako pouhou
hru o lasce a mladi; nemiiZeme vSak
také spoléhat pouze na komiénost si-
tuaci a spokojit se s fraskou v gro-
teskné nadnesenych figurdch. Uvazi-
me rozumné vSechny v ni obsaZené
motivy: vdZné, lyrické i humorné. Pies
vSechno citové okouzleni, pies vs3e-
chen humor se tu predevS§im srézeji
dva svéty. Z. Nejedly to formuloval
velmi pfesné&: pri uréitém nedostatku
slovni poetické vyplné se tu Jirdsek
projevuje spiSe jako dramatik neZ ja-
ko lyrik. I kdyZ uZ je jasné, Ze ra-
dostné mladi je siln&jsi neZ jeho po-
mlouvacni protivnici, stdle zistava
déj na kridek od moZnosti zvratu
v novou prudkou srédZku. Pravy humor
se ostatné netaji vdZnosti okolnosti;
vznikd jim navzdory a je kone&né
i dikazem, Ze nad nimi vitdzime. Ko-
lébka nédm takto d4va optimistickou
divéru v tuto sflu ¢lovéka.

Budeme tedy mit stdle na paméti, Ze
tu s prosp&chem uplatnime co nej3irsi
rejst¥ik vyrazovych prostiedkl, aby-
chom nakreslili vskutku Zivy, realis-
ticky obraz Zivych lidi, tedy i téch
zapornych typl. Nebudeme si véazat
ruce schvalnostmi ,,stylu’ predem vy-
dumaného, pramenicimi nejéastéji
z touhy po originalité na nepravém
mistd. Nejptivodngjsi reZie bude ta, jeZ
derpd z mozZnosti a smyslu hry sameé,
protoZe jim véri. A téch moZnosti tu
opravdu neni mélo: od milostného tou-
Zeni, Zertu a pisni¢ky, pres libezny hu-
mor i kousavou satiru k skute¢nému
zdpasu — je to kontrast na kontrast.
Ani na chvili at ndm tedy nezanikne
v sebezajimavéjSich podrobnostech jas-
né védomi, jaci Ze to stoji proti sobé
protivnici. Divak m4& tuSit trvale nevy-
hnutelnost srdzky. JistéZe si takto ne-
zjednodusime Kolébku do né&jakého
schématu. Budeme i pri tom citlivé
sledovat autorovu prdci s motivy.
Vsimneme si, jak je napovidé, rozvéadi,
jak dovede gradovat, priddvat na vy-
znamech a poznenédhlu dopliiovat, vra-
cet se a obmeéniovat — jak nic nefekne
hned, naplno a schématicky, ale te-
prve po dramatickych oklikach, kon-
trastnich zvratech, peripetiich. To ndm
pomiiZe nalézt Jirdskdv osobity ryt-
mus v kompozici, pfimo hudebné cité-
ny: tempo a délku vkladdanych epizod,
jimiZ se zvySuje napéti. Ale i ony jsou
pfimo vybudovadny, od expozice
k vrcholu — a namnoze na pfibuzném
nebo kontrapunktickém motivu k hlav-
ni déjové linii.

Aspoii dva piiklady za ostatni. Od
zaCatku se naznacduje, Ze milenci mo-
hou ocfekédvat pomoc od mladého kra-
le. Ale jakymi oklikami néds autor vo-
di nezZ k tomu dojde. Kolik dovede na
malé plosSe vytéZit ze svého namétu.
To ndm nemiiZe nebyt pobidkou, poku-
sit se po jeho prikladu vybrousit pred-
staveni v trpytivy klenot, kterym také
Kolébka v naSi dramatické literatufe
jest. A na druhé strané: jak dojde
ke stfetnuti mezi venkovany a pur-
krabim. Je vazZné, odehraje se vSak
prudce a néhlé zesmésnéni Daniela
z Mrékotina vyplyne nenésilné ze si-
tuace. Neocekavanost takového obratu
plisobi komicétéji neZ karikatura. A jak
je kone¢né odhalen? Nelitostng, ano
surové — a tedy v podstaté op&t vaz-
né; teprve v samém konci se utvari
groteskni situace. Ale i v tom boji,
zdpasech — neustdle se tu n&kdo do-
rozumivd Stastnymi Gsmévy pies hla-
vy ostatnich se svym partnerem. A to
kralovské vitézstvi nadéjného mladi je
v zédkladé radostn& vaZné, jako celd
hra.

Zavérem bych jesté rdd upozornil na
funkci cézur, dramatickych pauz. Uvé-
Zime-li ono zndmé kolisdni mezi jed-
noaktovkou a touto podobou hry, roze-
bereme-li si kompozici, nem@Zeme ne-
pocitovat pauzu pied tfetim jedndnim
(pro pfestavbu oby&ejné& delsi) rusivé.
Méla by byt co nejkrat3i. A naopak,
pauza po prvnim jednén{ snese urcité
napéti odkladu, zejména vzhledem
kK navézéani déjovému.



KdyZ d&las prizkum vesnickych souborill, najdes v devadesati
procentech vZdycky jednoho ¢&lovE&ka, ktery je duSi celého di-
vadelnfho dé&ni, hybnou pé&kou Zivota souboru, inspirdtorem
a organisatorem vsech kulturnich akcf v dédin&. V pohraniéni
obci Nova Pec je takovym inicidtorem predsedkyn& mistntho
vyboru &s. Zen, vedoucf prodejny Jednota Anna Svitdkova.

Nejmladsf predstavitel pry pri zkouSkdch projevoval staro-
ochotnické manyry a pravidelné nakldnél hlavu smérem
k spdsné napovédce.

Dvé Maryctky se setkaly a vSechno dobfe dopadlo — i v pfed-
stavenf Rudého koutku n. p. Sumavské pily v Nové Peci.

FlolT{olRIEIP[OIRITIA]ZEMVILIAIDII[M{I[RIARESJOIMIMIRIA

DO POHRANICi zA DVEMA MARYCKAMI

Ve v3ednf den pfedseda zdvodnfho vy-
boru ROH Ji¥{ Zacha¥, se v ned&ll pro-
méni pro radost d&ti v Sevce Sidlo.

Tohle jsou predstavitelé Rybrcoula a
komorné z pfedstavenf Dvou Marydcek.
Vyfotografovali jsme si je uZ v sobotu
dopoledne p¥i jejich kaZdodenni préci’
v mistnfm zdvodu Sumavské pily.

A mas poslednif z4b&r z predstavent
ukazuje talentovanou sedmnéctiletou
ochotnici Evu Simeckovou.
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1.V ¢em vidite rozdil mezi profesional-
nim a ochotnickym divadelnictvim?

Tvrdiva se, Ze rozdil je v tom, Ze herec
profesiondlni hraje za penéZitou odmé-
nu, kdeZto ochotnik zadarmo a jeSté Cas-
to na svoji lasku k divadlu doplaci. To je
pravda. Ale téch rozdild je jeSt€ mnoho
a mnoho. Jen jeden z diileZitych: herec
profesiondlni zkou$i hru v dobfe zafize-
nych zkuSebndch a zavéretné zkousSky
zkoudi v dplné dekoraci na jeviSti, na
kterém predstaveni hraje. ZkouS$i jednu
hru primérné jeden mésic, tj. pF¥i pri-
m&rné pracovni dob& péti hodin denng&
cca 130 hodin. Herec wochotnik zkousi
vétSinou tfikrat tydné, veler po celoden-
ni prédci t¥i nebo ¢&tyFi hodiny, to je
v mdsfci 48 hodin. Zkou${ ve vét$ing p¥i-
padi v nevhodnych mistnostech, bez de-
koraci a Gasto ani na generdlni zkouSku
se nedostane na jevisté, na kterém po-
zdéji hraje. Je tedy nucen zkou3et delsf
dobu, ale v naprosto nevhodném prostfe-
di @ za zna¢né ztiZenych podminek. He-
rec profesiondlni je stdle pod kontrolou
odborné kritiky, coZ mu napomédha v je-
ho prédci umélecké, herec ochotnik jen
ve zcela vyjimeénych p¥ipadech. Ale po-
slani obou je naprosto stejné.

2. Ma mit ochotnické divadlo jiny reper-
toar neZ profesiondlni — a jaky nap¥i-
klad?

Ochotnické divadlo v Praze a v meés-
tech, kde je profesiondlni divadlo nebo
kam zajizdi, ma jist€ mit jiny repertoar.
Neméa pfece smysl hrat tytéZ hry jako di-
vadlo profesiondlni. Je to zbyte¢né plyt-
vani sil. Ochotnicky dramaturg ma moz-
nost vyb&ru v nepfeberném mnoZstvi her
soutasnd nehranych, zapominanych a
hlavn& pak v hrach autori novych, kte-
ré se z ruznych pri¢in nedostanou na re-
pertoar divadel profesionélnich.

3.V dohé rozvoje profesiondlniho diva-
dla, filmu, televize a rozhlasu ma jesté
ochotnické divadlo své poslani?

Jisté ano. Je t¥eba jen je hledat a ne-
kradet vyslapanou cesti¢kou. O jednom
rysu tohoto poslani jsem se zminil jiZ
vyse: pomoc Ceskym autorim. Je mnoho
dramatickych autord, ktefi nespatfili své
hry na jevisti. Posilaji je divadlim profe-
sionalnfm a dostavaji je zpét s rtiznymi
pfipominkami. Vim, Ze jsou ‘to hry slabsi,
nehodici se profesionalnimu divadlu, ale
jejich uvedenf na scénu ochotnického
divadla by autoru prospélo. Vidél by a
slySel by hru v jevistnim provedenf, mohl
by se poudit z chyb, kterych se dopus-
til, @ hlavn® neztratil by chut k dalSi-
mu psanf a tak by mam mohl vyriist n>-
vy dramatik. Nestédlo by to za to? — A co
vychova nového divdka? Vesnické divadlo
zajizdi do odlehlych vesnic a vesnifek.
V nejlep$im pfipadé piijede do téZe obce
dvakrat do roka. To je skute€né vyjim-
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ka. Ale p¥i nejlepsi wiili nemfize jinak.
Zde je poslani pro vesnického ochotnika
a Glenové Vesnického divadla jisté velmi
radi pomohou jak radou, tak i skutkem.

4. Co oceiiujete na ochotnickém hnuti a
co byste rad zmeénil nebo odstranil?

Ochotnické hnuti pln& oceiiuji, vzdyt
z ného nam vyrostlo divadlo profesional-
ni. Vzpomeiime jen na Tylovo Kajetan-
ské divadlo. Z Fad ochotnickych divadel-
nikit nam vzesla velika fada vyznadnych
teskych hercii slavngch jmen. Takové
hnuti melze podceiiovat. A co bych si
pfal? Aby herec profesionédlni 3el ruku
v ruce s hercem ochotnfkem za dobrym
geskym divadlem, aby nasim hercim

profesiondlnim byl zaFnym vzorem neza-
pomenutelny Eduard Vojan a Otylie Skle-
natfova-Mald, ktefi zajizdéli mezi ochot-

Z pohddky Mluvici prsten v provedeni
souboru Jitrenka — ZK Benar Litvinov

niky a pomahali jim k zdokonalovani je-
jich préce i v téch nejzapadlejSich mis-
tech na3f zem&. Pohrdénf a zesmeéstiovani
ochotnické préce svédéi o neinformova-
nosti toho kterého profesionédlniho diva-
delnika a n&jaké vynaseni se pracovnikl
ochotnickych nad profesiondlni, jak se
tasto stdva, svédci o hlouposti. Nejlepsi
hereckou vlastnosti je skromnost a poko-
ra. Domyslivost a mafoukanost byvd po-
gatkem tupadku. Pro v3echny naSe diva-
delniky by mélo byt svaté Tylovo ,,VSe-
chny nade kroky musi vésti ldska k na-
rodu a jeho ¥téstil"

JIRI V. GSOLLHOFER,
Vesnické divadlo

Pro pristi ¢isla casopisu pfipravujeme
zavér ankety. S litosti jsme probirali
hromadu p¥Fispsvkii, které uZ nebudeme
moci pro nedostatek mista otisknout.
Chceme alespoii struéné s nejvyznam-
néjsimi nase Ctenafe seznamit, a tak
jsme z riiznych odpovédi sestavili nékolik
pestrych celki.

ODPOVIDAJI OCHOTNICI:

ochotnického hnuti?

Jeho ideovost. Snad namitnete: Copak
se 0o nf mélo pise? PiSe se dost a také
mluvi. Ale jiZ z toho, Ze déldme anketu,
je patrné, Ze s nahodilost! uZ nevysta-
¢fme. Ochotnik nemiZe dneSku jen pii-

hravat, ale usilovat o to, aby p¥imo
v ném hral vyznamnou roli. Cim? Hlavné
svgym politickym rozhledem ia umeéleckou
zdatnosti. Hodné by mu pFitom prospéla
vlastni organizadni zékladna, v emZ ne-
ni hned tFeba vidét oZivovdni nékdejsi
UMDOG. Nefikdm, Ze by se o néas mikdo
nestaral, ale i to je nahodilé a Casto ani
ne dost zkuSené. OvSem, kde se musi.
starat o préaci s knihou, lidové hudebni-
ky, o recitacni, pévecké, tanecni soubory
a také o ochotnické divadlo, tam je
opravdu obtiZzné dat kazdému, co mu
patii. (Josef Zenkl, Téabor) .

Soustavnost a cilevédomost ochotnicke
préce. Velkou v&tSinu arméady ochotnikd
netiZi specifické problémy mé&kolika de-
sitek nejpFedn&jsich souboril, organizo-
vanych vesmé&s pifi zdvodnich klubech,
soubortt bohat& dotovanych finan&nimi
prostfedky a s Fadou odbornych profe-
siondlnich poradcii, avS8ak pFece jen
s omezenym okruhem své umélecké pi-
sobnosti. Daleko zavaznéjSim ia naléha-
vEjsim problémem k FeSeni jsou otazky
soustavné Ginnosti primérnych ochotnic-
kych soubort, které sice na Hronov ne- .
aspirujf, ale které rovnéZ na$i spolec-
nosti odvadgjf seriozni a prevaZné po-
krokové uméni.

(Milan Egner, Mikulov)

Nejvétsim problémem ochotnického
hnutf je nezdjem mladeZe o ochotnickou
ginnost ve méstech i na vesnicich.

(Aleis DvoFak, Usti n. Orl.)

Pfi své praci v nasem svazackém ves-
nickém souboru nardZfm na problémy
ponejvice mistniho razu. Netroufam si
proto zevseobeciiovat a povazovat je za
problémy celého ochotnického hnuti. —
Prvni téZkostf, s kterou se setkavame, je
jevi§té. Chceme-li hrat, musime nejdii-
ve jevidté postavit. KdyZ dohrajeme, mu-
sfme je zase odklidit. Mohlo by zlstat
trvale bez bouréani, jale tim bychom se
dostali do konfliktu s akumulacf — a
bohuZel, kultura u nas musi pred alko-
holem prozatim je$td ustupovat. DalSim
problémem jsou kulisy. Mame jen dvoje.
Situaci fe§ime takto: bud hrajeme hry,
které se nam do kulis vejdou, nebo si
kulisy vypijéime. Vlastni kulisy pofizo-
vat nemtZeme, protoZe nemni misto na
uskladnénf. Nemame ani Satnu; masko-
vani se provadi na jevisti, pfevlékani za
kulisami. Kostymy si vyplijéime od Diva-
delni sluZby. PonévadZ jsme mald vesni-
ce, hrajeme hru, kterou jsme dva meésice
nacvitovali, jen jednou. Zaplatime-li
autorsky honordf¥, za kostymy, za kulisy,
poplatek ze salu a nevim co jest&, zista-
ne nam velmi mélo. VSechmy tyto pro-
blémy jsou u kaZdého malého souboru na
vesnici. Nezmifiuji se o nich proto, zZe
bych cht&l nafikat. Je to jen tivod — nez
se dostanu k jadru véci. Pro¢ tedy vlast-
né hrajeme? ProtoZe mame radi naSe di-
vadlo. Mnoho v ném chybi do dokona-
losti, mnohé by bylo mé&stskym divakim
k smichu, nad ¥adou v&ci by wodbornfk
zalomil rukama. Ale my méame své diva-
dlo rédi, hrajeme pro pobaveni i poucent
svych spoluobdanti @ sami mé&me radost
z toho, kdyZ se nam préace daff. Vidite,
Ze uvedené t&Zkosti nejsou hlavnim pro-
blémem ochotnického hnuti. Za nejpalCi-



veéjSi problém povaZuji (z hlediska na-
§eho souboru) nedostatetnou nebo vibec
Zadnou pomoc kulturnich pracovnikd a
v8ech, ktefi maji s ochotniky co d&lat.
Chybf ndm pomoc ve vybéru her. Tedy za
nejveétsi problém povaZuji malou, zejmé-
na dramaturgickou pomoc ochotnickym
souboriim a nedostatek deobrych her ze
souCasnosti, zejména z dne3ni vesnice.
Podtrhuji dobrych, ponévadZ n&$ divak,
nerozumi-li snad dokonale umé&ni, rozu-
mi Zivotu a nesnese, aby ho nékdo ,la-
koval‘.

(Alois Reich, KrouZek u Rousinova)

2. Jak byste Fesil otdzku mladeZe v ochot-
nictvi?

PredevSim je tfeba fici, Ze s mladeZi
v ochotnictvi to neni tak Spatné, jak se
s oblibou nékdy fika a pie. Mame mno-
ho mléadeZnickych divadelnich soubort
na Skoldch, p¥i organizacich CSM.na ves-
nicich, na zdvodech nebo ve méstech po
celé republice. BohuZel se vSak tyto sou-
bory neudrZi ve vétSiné pFipadd delsi
dobu pri Zivoté. Soubory se neustdle mé-
ni, starSi odchézeji, pfichdzeji mladsi.

Jind je otdzka prace mladeZe v soubo-
rech spole¢né se starymi ochotniky. Mla-
deZ se v této praci vétSinou neuplatni,
protoZe ji neni ddna bud moZnost nebo
spravné vedeni. PrFichdz{ do souboru
s teoretickymi nédzory na divadlo, s nimiZ
ale nepochodi vétSinou u star$ich vedou-
cich ochotnickych reZisért, kte¥i se sma-
Z{ jit po svych vySlapanych cesti¢kach.
A je pfece pfirozené, Ze mladi hledaji
nové cesty. O mladeZi se vi jen tehdy,
neni-li uz nikdo jiny. Proto si myslim,
Ze je lépe, kdyZ si mladi zaloZ{ samostat-
ny. soubor nebo jakousi ,,mladou scénu‘’
nékterého souboru starsiho. 3

(Vojin Milo§ Dvorak, LitoméFice)

o

.Co byste Fekl k otdzce vzajemné spo-
luprace ochotnikii a profesionald a ja-
ké jsou vase dosavadni zkuSenosti?

Myslim, Ze nevraZivost mezi ochotniky
a profesiondly se uZ ptfezila a jeji ,,skal-
ni* hlasatelé jsou v izolaci. KaZdy ochot-
nik, ktery vidi Siroké spoleenské souvis-
losti v budovani naseho nového divadel*
nictvi, znd spravné misto profesionédlnich
divadelnikii, které nenf v Zadném proti-
kladu proti ochotnickému divadlu. Spo-
juje nas jeden cil, jedna snaha o divadlo
vskutku néarodni ve smyslu predstav na-
seho Tyla o budoucnosti Seského diva-
dla, o ,,spoledensky dstav‘, o tribunu po-
krokovych ideji a o tviiréf préci ve sluz-
bach naSemu divdku. Na této platforms
se profesionalové a ochotnici vZdy velmi
rychle domluvi. U nas ochotniéti divadel-
nici jsou nejen navstévniky profesional-
nich predstavenf, ale dokonce organizujf
spole¢né s ostatnimi osvétovymi pracov-
niky divadelni nav§tévy pofddanim cyklu
her na p¥edplatné. Profesiondlni divadel-
nici dobfe v&di, Ze ochotnické divadlo
jim nejen nekonkuruje, ale Ze vychovava
Pro né dalsi nové ndavst&vniky. Ani my,
ochotnici, nevidime v profesionélech své
konkurenty. U¢ime se od nich hereckému
femeslu a i jinak erpdme od nich mno-
ha pou&eni. V souboru naseho zavodnfho
klubu jsme navazali spolupraci s nékte-
rymi éleny Divadla pracujicich v Mosté,
zejména s reZisérem Zdeiikem Buchvald-
kem.

(Karel Roubik, Litvinov)

ODPOVIDAJI KULTURNI
A OSVETOVI PRACOVNICI:

1.Jaky ma ochotnické divadlo spole&en-
sky vyznam v soucasné dobé?

Prdvé takovy, jaky jsme mu prisuzo-
vali v dob& probuzenecké: dosud se ne-
skoncila jeho buditelskd tloha, jen se
pfesunula na jiné pole a oviem nesmirng
rozrostla. Tenkrdt se jednalo o wotdzky
narodnostni, jazykové — dnes buditelska
¢innost lidového divadla spoéiva ve vede-
ni, usmernovani, osvétlovani a populari-
zovani v otdzkach socidlnich, politic=
a etickych — a déle v tom, aby se diva-
kovy obzory rozsifovaly za hranice do-
maci produkce. Dnes je tu pF¥ece ohrom-
ny méapor, jimZ k ndm mluvi dramaticka
produkce Sovétského svazu, Ciny, lidové
demokratickych zemi a konetnd je tu
mozny vybér z pokrokové produkce zemi
zapadnich. Pfiznejme si, Ze nas lid stale
jeSté potfebuje vedenf @ poudovani, aby
se vyznal v tom prerozmanitém, sloZitém,
stdle se ménicim a vyvijejicim déni dnes-
ka. A divadlo mu miZe dokonce formou
zabavnou, poutavou a srozumitelnou dat
odpovéd ma jeho nejistoty a pochyby. Pre-
devSim divadlo ochotnické, které, rekla
bych, v civilnd zndmyah hercich pied-
stavuje mnohem bliZ81 a intimng&j3i styk
mezi jeviStém a hledistdm.

(Er. Krejéova, Chlum u Zvikovce)

2. Jakou ideovou iilohu byste mu uréil pro
budoucnost?

Tam, kde neni moZno Casté&ji zhlédnout
pfedstaveni profesiondlnfho divadla, tam
md a bude jeSté dlouho mit ochotnicka
scéna velké opréavnéni. Televize a film,
stejné jako rozhias, nikdy nenahradi bez-
prostfedni zaZitek, jaky dava pohled na
Zivé herce. I kdyby mi v televizi a filmu
ukazovali kvéty vzacnych druhd jablonf,
pfece jen se vZdy rad zadivdm na jafe
na razovy kvét jablon& za vesnickymi
humny. Vyznam wochotnického divadla
v budoucnosti bude naopak vé&tsi, aZ bu-
dou realizovany dneSni krdsné vyhledy
do Stastnych zitFkd.

(Robert Jedlicka, uéitel, Zru& n. Saz.)

RozSirenim filmu, televize a ostatnich
kulturnich prostfedkt se, myslim, posléa-
ni ochotniki zméni. Domnivam se, Ze bu-
de ustupovat snaha napodobovat profe-
sionalni divadlo, které se bude spise
ochotnickou ¢innosti dopliiovat. Ochotnici
budou hrat to, co divadlo profesionalni
nebude moci nebo nebude chtit na scénu
uvést. UZ dnes se setkavame, zv1aste, na
venkové, s obavou, Ze obecenstvo bude
srovnavat vykony ochotnikdi s vykony na
obrazovkach, pldatnech a profesiondlnich
jevistich. Obecenstvio na venkové kultur-
né vyrostlo, to nelze popfit. Prace ochot-
nikil se bude béhem Casu zaméfovat hlav-
né na malé formy a domnivdm se, Ze se
zveétsi podil autorské tvoFivosti. Ochot-
nicke divadlo se zaméFi na své okolf, je-
ho otdzky, problémy, udalosti. Budeme-li
toho umét vyuZit, bude to v&tsi ideova
sila neZ jakou ma wochotnické divadlo
dnes.

(Oldfich Soutner, Plasy u Plzng)
3. Co povaZujete za jeho nejzdvaznéjsi
nedostatek?

Je t¥eba vyhlésit netiprosny boj polo-
profesionalismu, ktery do ochotnického

divadla zanaSeji divadelni Femeslnici a
“lidovi hudebnici. Nedivme se ochotnikfim,
Ze polevujf ve svém nadSenf, kdyZ veske-
ry finan¢ni efekt jejich snaZeni pohlcujf
vSichni ti ,nezbytni‘ pomocnici, bez je-
jichZ spoluprdce by se jim nepodafilo
v soutasné dobé divadlo sehrat. Patii
sem i starosti s prondjmem sali a vysi
11% davky, kterou musi odvadsét Dilii.
VSechna jejich namaha pak nepFinasf
zZadny hmotny vytéZek, z nshoZ by se
soubor mohl sob&sta¢n& pustit do dalsi
prace.

(Ji¥i Cach, Feditel ODO, Pardubice)

Za nejzdvazn&jsi nedostatek povaZuji
malé védomi{ ochotnikii o tom, Ze v kaZdé
chvili na jeviSti, ve zkousce, v klubovng,
pri kaZdém rozhovoru a &inu plni ochot-
nik néjakou ideovou tlohu. Znamena to,
Ze musime odstranit stav, ve kterém si
ochotnici asto jem zahraji divadlo. Do-
birat se v diskusich pravé té ideové tlo-
hy kaZdého &nu v souboru, k tomu je
potfeba umét pracovat se zbrani nejcen-
néjsi — s kritikou. To je$t8 nedovedeme
— ejhle, druhy nedostatek ochotnického
divadla! Ale nejen ochotnfk@i samych.
I nés, porotci, ¢lenti poradnich sborf,
pracovnikli ndrodnich vybord i novinafi.
Malokdy najdeme miru. N&kdy FeZeme
nemilosrdné, jindy uspavame na vavii-
nech. Jen pracovat s argumenty, doklé-
dat, vysvétlovat podstatu se nam dafi
malokdy. A bojovat proti Sasté ochotnic-
ké jeSitnosti a sebeobdivovani také ne-
dovedeme. Médme také mdlo smyslu pro
nové, v ochotnickém divadle je$td8 méné
neZz kdekoli jinde. Tradi¢ni kolej ochot-
nického  divadla je uZ p¥ili§ vyjezdéna,
nedivme se, Ze po nf melze jet rychlosti
pribliZujici se Ceskoslovenskému tspé&chu
v Bruselu. Hledejme nové cesty, nedekej-
me, aZ nam je proSlapou profesionalové.
Vzpomenme, co dokazali jesté jako ama-
téfi Voskovec a Werich @ kone&né tfeba
i Rumbur§ti na Hronové. — Musime se
naucit nové Zit v ochotnickych kolekti-
vech. V radosti, v dobré naladé, v pest-
rém programu nadi &innosti. To néam
také miiZe pomoci majit novou, tfeba ne-
tradigni tvar¥ ochotnického divadla.

(Jiti Valenta, krajsky inspektor,
Hradec Kralovél

ZK StredocCeské pivovary Benesov uvd-

di Zkousky derta Belinka od Zd. Hory-

nové. Na snimku Lenka []. Suchardo-
vd) a Jivik (K. Rydl)
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BATELOV. Zaci druZiny mladeZe pfi
osmileté stfednf Skole s eldnem sehrali
v minulych tydnech Emndrisovu pohdadko-
vou hru Kréin a t¥icet hastrmani. Za slo-
vo upfimné pochvaly stoji zejména zFe-
telnd a dynamicka fe¢ déti. Tady bylo
zvlast dobfe vidét pevnou a citlivou ru-
ku reZisérovu. Hrédlo se s plvodni scé-
nickou hudbou a zpévnimi vloZkami jiho-
geského komponisty Karla BlaZka, ktery
tu uplatnil zejména krasné motivy jiho-
deskych blatdckych pisni. Mladi herci
sklidili velky tuspé&ch. Sehréali hru dva-
krat pf¥ed vyprodanym hlediS§tém v ram-
ci STM a porota oznacila jejich pFedsta-
veni za nejlepsi v okresnim kole. Jef

*

TYNISTE NAD ORLICI. 8. dubna se do-
#il sedmdesétin soudruh Ruda Srdeé&ny,
rezisér divadelniho souboru ZK Cesky
nabytek. Je to zaslouZily a obétavy
ochotnik, zndmy svou kulturni praci v ce-
1ém kraji. Plisobi ochotnicky jiZ 50 let,
a to nejen v TyniSti, nybrZz i v Albrech-
ticich m. Orl. a ve Zdafe n. Orl. Byl &i-
novnikem v byvalé UMDOC a funkciona-
fem v sokolském divadelnictvi. Nyni jiZ
po dlouha léta pracuje v okresnim po-
radnim sboru v Rychnové n. Kn. a je €le-
nem soutéZnich porot. NaSe redakce se
srde¢né pripojuje k blahop¥anim.

*

KLADNO. Na zacatku, jako vZdy, bylo
nékolik mladych lidi. Vyslovili svou tou-
hu: vytvofit ochotnicky soubor. Z jejich
slov vyzafovala chut, nadSenf a mladicky
zapal. — Pracovnici domu osvéty a Rady
ONV, na které se obréatili, mladé lidi pod-
chytili. Pozvali je do domu 0svéty @ spo-
lu s nimi, do jejich stfedu, p¥isli i €le-
nové Meéstského divadla, P¥isli novému,
mladitkému wochotnickému souboru po-
moci radou i ¢&inem. PFiSli a pomadhajf
dodnes. Vychovavaji, sdéluji své zkuse-
nosti z teorie i praxe, davaji prosté Cle-
niim souboru vSechny zédklady divadelni
prace na jevisti i mimo né. Pod vedenim
zkuSenych herctt se mladi pustili do pra-
ce. Kvapilova Princezna PampeliSka, uve-
dend na scénd Méstského divadla, byla
prvni vizitkou ochotnické préce. A oprav-
du dobré préace. DalSi hru, Hrubinovu
pohddku Snéhurka, zvifdtka a sedm mu-
7Zi8kti, soubor nastudoval v reZii herce
Méstského divadla Samka. P&t vystoupe-
ni — pétkrat zaplnéné hlediSté Méstské-
ho divadla — je dokladem, Ze mladi si
vedou dobfe a Ze nam na Kladné vyriista
dobra nova generace ochotnického diva-
dla. J. Bejéek

* '

BOSKOVICKO. Okresn{ poradn{ sbor pro
divadlo méa po své nékolikaleté €innosti
za sebou kus uspésné préace. Ve svych
pravidelnych mési¢nich pracovnich po-
raddch sleduje pribéh divadelnf ¢innosti
na okrese a kontroluje plnéni pracovni-
ho plénu, ktery konkretizuje tkoly stra-
nického usmeseni o osvété pro nés tsek.
Okresnf poradnf sbor se snaZi vytvorit
divadeln! soubory v téch obcich okresu,
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kde dosud nepracujf. Chce woZivit &in-
nost v téch souborech, jeZ ve své ¢&in-
nosti ustrnuly a ve vSech souborech
osobnimi névstévami ia péc&i o kvalitni
dramaturgii zvysit uméleckou a ideovou
aroveil. Od tnora vydava okresni porad-
ni sbor pro divadlo za tzké spoluprace
s okresnim domem osvéty Boskovicky di-
vadelni zpravodaj, ktery informuje ochot-
niky o prdci jednotlivych souborid na
okrese. Vérime, Ze zpravodaj se stane
bojovnikem ochotniki boskovického
okresu za lep8i divadlo. Déle pFipravu-
jeme praktické Skolen{ ochotnikl, které
vyvrcholi okresni divadelni pFehlidkou
soubori kategorie A. Porota, sloZena
z nejvyspélejSich ¢leni poradnfho sbo-
ru, bude pro udast na prehlidce brat
v uvahu veskerou &innost souboru. Mé-
Fitkem musi byt dramaturgicky p¥Finos
ma$i nové spolecnosti, kvalitni provede-
ni v8ech her sehranych v posledni dobé
a celkové morélni hodnoty souboru. Ne-
chceme, aby udastnikem prehlidky se stal
soubor, jenZ ,vySperkuje’ predstaveni
pro soutéZ, které je tfeba jediné za cely
rok. Chceme, aby na Boskovicku p¥iby-
valo souborl kategorie B a také katego-
rie C. Mame na okrese pouze jediny sou-
bor této nejvysSi kategorie, je jim ZK
n. p. KRAS v Boskovicich, a to je sku-
te¢nost, se kterou se ochotnici tak vel-
kého okresu nemohou spokojit.

E. Skrobanek

b

TURNOVSKO. S dosavadni divadelni
prac{ s détmi a pro déti nemtZeme byt
spokojeni. Jsou jen malé ostriivky v onom
okresnim mofi, kde se néco déla. Nutno
tu jmenovat pFedevSim obec Odolenovi-
ce-Vodérady, kde svédomity uditel a
ochotnicky pracovnik Zajic d&ld mnoho
pro - mlade?. Jeho dsp&chy podnécuji
i §kolu v JeniSovicich, kde K. Beran, pra-
covnik v turnovském ,Marku®, p¥ipravu-
je hezka predstavenf. D4le to jsou Pa-
cefice s obé&tavou soudruZkou ué&itelkou
Holanovou a Hnanice, kde se rovnéZ dé-
14 divadlo s mladeZ{ anebo pro mladeZ.
Uvedeny vycet je mizivy. Tém&F neuvé-
fitelné maly k poctu ochotnickych sou-
borti, kolik jich je na okrese. Mnohde
se hubuje na vysoky vékovy primér
u ochotnikii, ale dat néco mléadeZi, se-
hrat pro ni néco, péstovat v détech z4-
jem o divadlo, to je ,namé&havé'. Ne-
ustale se vold po zainteresovanosti mla-
deZe na kulturni revoluci na venkové,
neustdle se chce docflit toho, aby ves-
nice v podstatné ¢€asti ddvala mladym
lidem to, co ddvd mésto, a pFitom se
mléadeZ zatim nepozve ani hréat divadlo,
ani se pro ni divadlo nehraje. Mame te-
dy — alespoil u nds na okrese — co do-
hangt! V. Pradler

%

ROUSINOV. Soudruh Josef Jaro$ z dra-
matického odboru ZK UP Rousfnov pfes
svych 63 let dosud &ile tvo¥i nové a noveé
role v naSich pfedstavenich. Zdsadné& od-
mitd napovédu, vZdycky ma usmévavou
nédladu a prichdzi jesté pred zahéjenim
do zkou3ky s poctivé naudenym textem

Josef Jaro§ jako Dostigajev v Gorkého
hite Jegor Bulyéev a ti druzi

zpaméti. Jenom nékolik divadelnich her,
ve kterych né$§ jubilant téinkoval: Nasi
furianti, Chirurg Platon Kretet, Léto,
LoupeZnik, Sto dukéti za Juana, Miran-
dolina, Nema kocour pofad posviceni,
Prazsky flamendr, Vrab&f hory, Slepice
a kostelnik, Jano8ik, v poslednf dobé& Me-
teor a Jegor Bulyfev. Jemu vde&&i rousi-
novské obecenstvo za desitky estréad,
v nichZ hrél s mladistvou vervou. ZasluZ-
né a pékna prace, kde ptes fysické stari
hof¥i jasnym plamenem ochotnické srdce
jednoho z nés. Za Ctvrt stoleti ochotnic-
ké prace dik, Josefe Jarosi, a mnoho
uspéchli do dalSi pétadvacitky!

L. Cvancara

Xk

PRAHA. Vyvrcholenfm divadelni sez6-
ny prazZskych ochotnikd bude divadelnf
festival, ktery pfipravuje poradna LUT
na dny 30. dubna aZ 14. kvétna 1959. Ma
to byt prehlidka vyzna&nych inscenaci
celovelernich her pro dospé&lé, her pro
déti a mladeZ ia veferi malych forem,
kterd by ukazovala vyznamny podil
ochotnictva na rozvijenf kultury v hlav-
nim meésté naSeho stdtu. Repertodrem ma
ukédzat 3ffku zajmové &innostl ochotnic-
tva, vliv na vychovu a podil na zébavé
praZskych ob&anll a politicky a umélec-
ky profil praZskych ochotnikl. Podle pla-
nu mé byt v rdmeci festivalu sehrdno 9
predstaven{ her pro dospélé vdéetné ma-
lych forem a 7—9 predstaveni pro dé&ti
a mladeZ. Inscemace budou doporudova-
ny porotami z jednotlivgch soutéZnich
isekil, po poradé s poradnfm sborem bu-
dou urceni té&astnici festivalu. Na festi-
val v8ak nemusf byt vybirdny pouze in-
scenace, které byly uvedeny v nékteré ze
soutéZi. Budou vybirdny i 2z ostatnich,
b&Znych inscenaci souborti. V ramci fe-
stivalu budou usporddéana i slavnostni
predstavenf, a to k 1. kv&tnu, 9. kvdtnu
a 14. kvétnu (38. vyrodi zaloZeni KSC).
Cely festival probéhne v Divadle LUT na
Zizkové, Stitného ulice. KaZdé piedsta-
veni bude mit svého patrona.



MARIANSKE LAZNE. Ve dnech 6.—11.
bfezna probifhala v divadle N. V. Gogola
soutdZnf pfehlidka nejlepsich vesnickych
souborti. 1. cenu, kfiStdlovy pohéar a
brousenou vazu, ziskal soubor z malé po-
hraniéni obce, divadelni krouZek OB Trfi
Sekery, za neobydejné citlivé a presvéd-
givé provedeni Pavlitkovy hry ,Cerné
vlajka‘’. 2. cenu, brouSenou vazu, ziskal
divadelnf soubor OB Chodovad Planéd za
inscenaci BlaZkovy veselohry TFeti prani.
Myslenka hry vyznéla v podéanf souboru
jasn& a dirazné a jedin& misty p¥ili§ po-
malé tempo zabrémnilo vétSimu dspéchu.
3. cenu ziskal dramaticky soubor ZK OSP
Pland za provedeni Benedettiho hry Dob-
rou noc, Patricie. ZkuSeny soubor po-
tvrdil svou dobrou trovern a méa podil na
dobrém pritb&hu a drovni p¥ehlidky. Cest-
né uznani ziskal soubor JiFi Wolker ZK
Jachymovskych dold, ktery v pFehlidce
vystoupil jako méstsky soubor mimo sou-
téZ. Tento soubor, ktery patfi mezi nej-
lep§i v Karlovarském kraji, provedl
s usp&chem hru Karla Stanislava Dim
na rozcesti. Pfehlidku posuzovala krajska
porota ve sloZenf: Ji¥f Dalik, laureéat
statnf ceny a feditel divadla V. Nezvala
v Karlovych Varech, ArnosSt Kasal, pfed-
seda KPS pro divadlo, V&ra Smakalové,
vedouci KP LUT, Soria Pejskarovd a Vla-
dimir Pavelka, herci divadla V. Nezvala,
a Karel Masek, vedouc! okresni poradny
LUT Maridnské Lazné&. Hlavnim znakem
prehlidky byla aktudlnost jejtho reper-
to4dru, poctivd reZie vSech prFedstavenf,
fada péknych hereckych vykont a za-
jem wobecenstva, které nesSetfilo projevy
uznani. Pfehlidka pfinesla Fadu cennych
poznatkld a jisté se stane tradi¢ni slav-
nostf vesnickych ochotnikli Mariansko-
lazeniska. K. Masek

b3

OSTRAVA. Mistnf lidovd knihovna
v Ostravé-Maridnskych Hordch a Svaz
Geskoslov.-sovétského piatelstvi uspofa-
daly v bfeznu ke 160. vyro¢i narozenf A.
S. Puskina literarné& hudebni vecer. V je-
ho poradu pfedvedli maridnskohorsti
ochotnfci v reZii MiloSe Zapletala scénu
z Fausta a PuSkinovu povidku Metelice
v dramatizaci E. Buchtové. Mlady soubor
osvétové besedy vystoupil opét s dobrou
ukdzkou své préce.

*

LOMNICE NAD LUZNICI. Mistni svazéci
se pfidinili o daldf dikaz velikého zdjmu
mladych lidi o ochotnickou préci. Na
prknech z nich dosud — snad s vyjim-
kou détskych predstaveni — nikdo nebyl,
plesto ustavili divadelnf krouZek a s chu-
t{ se pustili do nacviku Klicperova Had-
ridna. Jejich predstaveni, prihldSené do
STM, dosé&hlo uspéchu u détskych i do-
spélych divakd. To je povzbudilo k za-
jezdim do okolnich vesnic. M. B.

*

BYSTRE U POLICKY. Inscenovat hru
M. Kubétové Jak piisla basa do nebe ma
mens{ scéné je vZdycky velky problém.
Ze nenf nefesitelny, dokazali nam ochot-
nici z Bystré, jimZ se velmi dobfe poda-
Filo pFibliZit se rdzovitym postavdm pod-
krkono§ského lidu, Znovu se ukézalo, Ze
veselohra Kubatové prdvem pat¥f do kme-
nového ochotnického repertodru.

0. A. Kukla

NAS AUTOR

Volame po novych hréach, spjatjch se soucasnosti, po hrach, které by mluvily dnesni
fedi o dnesnich problémech. Vyiykame v&tsingé souborii, a to i téch vyspélych, ta-
pavou a neohjevnou dramaturgii. Dosud mélo souborii se odvaZuje na nové cesty; je
obava z experimentii, at u¥ obsahovych nebo forméilnich. Soubory vétS§inou sahnou
spise po novince, ktera jiz byla prozkousena na profesionalni scéng, a mnohdy si
houZevnaté prosazuji zahraniéni novinky, tfeba valutové vazané a nezfidka i ideové
bez prinosu. Oéekavaji se hlavné novinky od osvédéenych autorii; neznamé jméno
je p¥ijimano s nediivérou, i kdyZ tfeba sama hra je pro nas dilezitéjsi a zajimavejsi
ne¥ nsjaky italsky nebo jiny import. Musime si vSak byt védomi toho, Ze kvalita
nam poroste jediné z kvantity. Ze musime davat novym autoriim p¥ileZitost konfron-
tace jejich prace s publikem, Ze predeviim praktickd realizace ukaZe klady a zapory
i cestu k zlepSeni.

Prote musime uvitat snahu on&ch soubori, které maji tolik odvahy, aby daly své
sily k dispozici novym diliim a novym autoriim, pfedev§im pak takovym, kteFi se po-
kouseji hledat odpovéd na otazky dneska. Mezi takové soubory patfi i divadelni
soubor ,,J. V. Sladek' ZK ROH Zbirovia ze Zbiroha na rokycanském okrese, jenZ ma
ve svém stfedu nadaného autora Frantiska Frydu; inscenoval jiZ s flispéchem
nékolik jeho her a nesporné tak pfispél k jeho riistu — a k obohaceni repertoaru
i ostatnich souborii a divadel. Hry, které tu vznikaji, maji celou ¥adu prednosti, jeZ
je doporuéuji ochotnickym souboriim, a proto na né chceme upozornit.

Frantisek Fryda je montérem protipoZarnich zaFizeni. S montérskou brasnou pro-
chazi primyslovymi zavedy, dilnami, statnimi statky, zemé&délskymi druZstvy atd.
Pozornje, mluvi s pracujicimi, poznava jejich problémy, radosti i starosti. A o nich
pak pise své hry. Jejich obsah je vyiiat ze stfedu Ziveta, mluvi k nam Zivé a bez-
prost¥edné, tim spiSe, Ze Fryda ma smysl pro jeviStni piisobivest, rytmus a stupiio-
vani déje a jeho pointu.

Vidéli jsme jeho komorni drama Sylva, které hral soubor Zbirovie na zajezdu
v Rokycanech; byla to asi sedma repriza. V této hie se autor pokusil odhalit pod-
houbi més§tacké moralky, dosud mezi ndmi zakoFen&né, a neblahé nasledky jejiho
piisobeni. Vysoky ministersky urednik Horsky je pro devizové machinace uvéznén
a jeho manZelka, navykla pohedinému Zivotu, se v ném snaZi pokracovat. FaleSnou
opiti laskou rozmazluje mladsi dceru Janun a syna Pavla, upeviiuje v nich odpor
k dne$nimu zFizeni a ziskdva pro tento Zivot prostfedky rozprodavanim shirky obrazi
svého muZe. Starsi dcera Sylva, inZenyrka chemie, je téZce nemocnd, ale pFerusuje
své léteni, aby mohla byt doma a snaZi se zachranit jakousi pomysinou hodnotu
,rodinného jména‘. Tato divka ma celkem zdravé a dobré nazory, ale pravé pozi-
statek méstackych p¥edsudkii ji zabraiiuje se zcela osvebodit a jit vlastni, spravnou
cestou, kterou ji naznatuje jeji snoubenec, astronom Jansky, a jeho matka. Mlady
Pavel propada chuliganstvi, Janu se sna%i Horska provdat za cizince Morella, za-
stupce videiiské obchodni spole&nosti, ve kterém vidi vychodisko. Jana otéhotni,
Morell se ji vSak dozna, Ze je Zenat, a oba chladné likviduji celou ,,zaleZitost'
finanénim odstupnym. Jana se nuti do cynismu a propada bezvychodnosti svého Zivota
bez smyslu a cile. Sylva marné bojuje proti matce a koneéng se prece odhodla opustit
nezdravé prostfedi. Mezitim je vSak Pavel zatfen pro ftast na prepadeni taxikare;
p¥i p¥evozu k vyslechu uprchne a ozbrojen piepadne Sylvu. Zada od ni penize a pf¥i
rvatce ji postfeli. Na fitéku je sdm pii p¥estfelce s bezpe&nostnimi organy zastfelen.
Matka je obviiiuje: ,,Vy jste mi ho zabilil“ Ale klesajici Sylva ji vrha v tva¥ velkou
#alobu: ,,Ne, tys ho zahila!" — — V napinavém a rus$ném dg&ji ukazuje autor odporny
svist, ktery kolem sebe ndsilng ndrZuji poziistatky méstacké vrstvy, a jeho nebezpetné
diisledky pro nas Zivot. Davd nam hodné latky k premysleni.

-Hra je dobfe dramaticky postavena, ma promyslené zavéry a bystry tok dialogu.
Jen na nékolika malo mistech trochu Susti papir, ale to je pravé véci jeviStni zkuSe-
nosti, aby i tyto men$f zavady byly odstranény. Ve h¥e vystupuje p&t postav muZ-
skych a &tyfi ¥enské v jedné dekoraci. Soubor ZK Zbirovia hraje hru s chuti a ze-
jména pékné vikony jsme vid&li u predstavitelky titulni role Jany DiviSové a u pied-
stavitelky Jany Evy Frydové. P¥itomné ohecenstvo bylo hrou pln& zaujato.

Autor FrantiSek Fryda napsal nékolik dal§ich her. Z historie Fimskych otrockych
vzpour vytéZil Siroké platno svého Spartaka (V&&ny plamen, hrél rovnéZ ZK Zbiro-
via). Nas vsak predeviim zajimaji jeho hry ze soucasnosti. Ze Zivota osidlencii
v pohraniéi je hra Li%gi hora (Jarni vitr), kde je osm postav a jedna dekorace.
Tato pilisobiva hra na%la zatim velmi malo odezvy, a to nepravem. Autor v ni liéi
nékolik phisobivych zabérii ze syrového prostfedi; zndme historku, kdy se do zkou-
Seni této hry pustil jeden pohranitni soubor a pak inscenace zanechal, protoZe hra
obsahuje pFisnou kritiku nékterych zjevii ve vedeni statnich statkii. A nékolik hercii
bylo zam@&stndno na CsSS... FrantiSek Fryda ve svych dramatickych namétech zasa-
huje Sirokou oblast naSeho sonfasného Ziveta a Fadu zajimavych lidskych typi.
Sylva byla velmi pgkné& ocendna v souté%i MDP. Pro mladeZ napsal Fryda hru Chlapeci
z Malého ostrova.

Pokladali jsme za vhodné znovm upozornit na préce nadaného autora, ktery si
predsevzal psat divadlo ze soutasného Zivota. Zasluhuje si proto nasi pozornosti
a zejména pozornosti nasich dramaturgfi. Vzal na sebe téZky ikol a snazi se jej plnit
pFes viechny prekazky, které se mu stavéji do cesty. Jeho pozice je znagné t&zsi nez
pozice tdch, kdo voli cestu mensiho odporu a vénuji se historickym latkam nebo nic
ne¥ikajicim historkam o babitkach apod. O to vic bychom si méli vazit prace tako-
vych autorii, jako je FrantiSek Fryda, a vénovat jim plnou podporu. Snad tento
tlanek je jednoun spldtkou na tento dluh. JOSEF KOENIGSMARK
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CHVILKA S JINDROU KRAUSEM

Jeho adresu jsem naSel v sekretaridtu
CSM, kdyZ jsem se probiral p¥ihlaskami
do letoSni STM. A ted sedim proti n&mu
v pohodIné lenoSce a pozoruji jeho tvar.
Poctivou a pfimou, v niZ rozzarené ofci
potvrzuji lasku k ochotnickému divadlu,
0 némZ vypravejl dsta.

JindFich Kraus. Ochotnik. Kdysi herec,
rezisér, maskér — vSechno, co ochotnic-
k& scéna v Rozdélové potfebovala.

,,Byvaly doby, kdy ze Sirokého okoli se
sjizdéli 1idé na naSe predstaveni, zvlasts
v 1ét€ do naSeho prirodniho divadla na
Bilych vrskach...“

Léta prFibyvaji, ale laska k ochotnic-
kému divadlu neuhasfnd. Dnes je vedou-
cim détského divadelniho souboru ZK
dolu Gottwald 1.

»Je tomu hodné pfes rok‘, vzpomin&,
,,KdyZ jsme na$ détsky soubor zakladali.
Méi jsme potiZe s obsazovanim nékte=
rych-marocnéjsich her a tak nas k zalo-
Zeni détského souboru vedla predeviim
starost o budoucnost souboru dospélych.
Rozhodli jsme se vychovat si sami novou
ochotnickou krev. Nebyla to malad préce.
Copak dé&ti, které by chtély hrat divadlo,
téch by bylo! Ale pfihliZeli jsme pfi vy-
béru ke Skolnimu prospéchu, k nazorim
rodicii i Skoly a také k talentu mladych
adepti hereckého uméni. A pak jsme te-
prve zacCinali s témi, které vSechny pf¥ed-
poklady spliiovaly. Od prvnich nesmg-
lych kric¢kd na jevisti a spravné vyslov-
nosti, aZ k vychové, jak peovat o scénu
a svlij kostym. A teprve pozdé&ji k.nastu-
dovani pohadkové hry ..."

Usméje se a bere ze stolu do rukou
jakysi seSit. Pomalu ho rozevira, obraci
jeho listy a poddva mi ho: ,Podivej se

PRIPOMENEME SI
V KVETNU

1. V. 1804 zemfiel Antonin Dvofak, hu-
debni skladatel. Narodil se 8. 9.
1841. (55. vyroci smrti)

16. V. 1909 se narodil Frantisek Ko-
Zik, spisovatel a dramatik. (50. vy-
roéi) ;

18. V. 1799 zemiel Pierre-Augustin Ca-
ron de Beaumarchais, francouzsky
dramatik, autor Figarovy svathy.
Narodil se 24. I. 1732. (160. vyroci
smrti)

19. V. 1929 se konal sjezd Délnickych
divadelnich ochotnikid teskosloven-
skych, ktery sjednetil délnicka
ochotnicka divadla viech narodnosii
na dzemi CSR. (30. vyroci)

19. V. 1899 se narodil sovétsky spi-
sovatel a dramatik Leonid Leonov.
(60. vyroéi)

20. V. 1799 se narodil Honoré de Bal-
zac, francouzsky spisovatel, tviirce
Lidské komedie. Zem¥el 18. VIII.
1850. (160. vyro&i narozeni)

21. V. 1939 zemfel éesky dramatik Jifi
Mahen. Narodil se 12. XII. 1882. (20.
vyrocéi smrii)

23. V, 1889 se narodil inZ. Ferdinand
Pujman, nositel Radu préace, drama-
turg opery Narodniho divadla v Pra-
ze, (70. vyroéi) Hl
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sdm, co o tom Fikali divaci. To je néas
pracovni denik, o kaZdém vystoupeni je
tam hodnoceni divdak. Kus dobré préace
v souboru, na okrese i za nim jsme udé-
lali s hrou K. Drimla Suki-Muki.*

ListujeS p¥i téchto slovech v deniku a
pozorné proc¢itd§ jeho zépisy. ,,Slava
chodi k lidem p¥i prédci, jestliZe je prace
hodna té slavy. Cest vasemu d&tskému
souboru a tém, ktefi jej vedou. Nenech-
te whasnout jiskru, ktera miZe zapalit,*
Fika zapis hodnoceni vystoupeni v Sousi
u Mostu.

,,Pochopitelné, Ze jsme vedli.— a bu-
deme tak i nadale pokradovat — déti,
aby ovladly svou roli bez napovédy, aby
se spoléhaly jen samy na sebe. Pozdégji
jsme prikrocili, @ to v ramci udenf je-
vis§ttho pohybu, také k nécviku malych
jeviStnich forem — takové malé d&tské
estrady. Do letoSni STM jsme zad&ali stu-
dovat hru M. Markové Pohadka o zlaté
niti. Dnes médme za sebou nékolik wvy-
stoupeni, hru stdle pilujeme a p¥ed nami
je — okresnf kolo STM.‘

»A co zavodni klub? Jak ten vam po-
maha?" ptam se.
~ ,,Musim priznat, Ze ty moZnosti, které
maji soubory dnes, zejména v zdvodnich
klubech a tedy i v nasSem, jsou veliké.
Déti napfiklad dostaly ‘v upominku na
jubilejni vystoupeni knihu s v&nov&nim
a vybor klubu vénuje na$im potF¥ebdm
vSechnu pozornost a pédi.*

Radost, nad8enf, chut do této prace
s mladi¢kou ochotnickou generacf je ci-
tit z kazdého pohybu, z kaZdého jeho
slova. Jisté by Jindra Kraus vypravél jes-
té dlouho. ProhliZi§ album z vystoupent

naslouchas
kazdé fotografii. Kone¢né vstavas a lou-
¢i§ se stiskem ruky.

Je3té ve dvefich té zastavi: , V¥, Ze
nejlepsi by bylo, kdyby v kaZdém ochot-
nickém souboru vénovali pozornost vy-

souboru, vysvétlivkdm ke

chové novych ochotnikdi. Vyrostla by
ndm tak poCetnda novd mlada generace,
ktera, i kdyZ tfeba sama nebude stat na
divadelnich prknech, bude v sob& mft
lasku k divadlu, bude je pravideln® na-
vStévovat, bude hereckému projevu ro-
zumét, bude se z kaZdé hry udit pro
sviij denni Zivot. A to je také poslanim
nasi, vychovy v ochotnickych - soubo-
rech..."

Odchéazi$ a d&vas Jindrovi Krausovi za

_pravdu. A preje§ mu, aby takové ml4-

deZe vychoval co nejvice. A pfeje$ si,

aby takovou mlddeZ poméhaly vychova-

vat vSechny maSe ochotnické soubory.
Jifi Bejcek

LIBOCHOVICKE DIVADELNI LETO

Libochovické divadelni léto, jehoZ druhy ro&nik pFipravujeme, je ochotnicka festi-
valovd sout8Z. Zicfastn&né soubory v, ni soutéZi pred profesionalnf porotou o t¥i
pohary z brousSeného olovnatého k¥istalu. Pro leto¥nf rok hled& vybor nové formy hod-
noceni. Akce bude zahédjena 6. dervna na terase zdmeckého parku a potrva do 4. &er-
vence 1959, kdy bude zakonéena vyhodnocenim, odevzd4dnim cen a vedirkem na roz-
loucenou. Hraje se vzdy ve &tvrtek, v sobotu a nedé&li. Lofiskych 12 pfedstaveni bylo
vyprodano do posledniho mista. !

Letosnfho festivalu se ztGdéastni (ndbor byl uzaviem koncem roku) tyto soubory:
ZK Psych. lédebny Horni Befkovice (loiisky vitdz), ZK Papirny St&tf n. L., ZK
Elektroporceldan Bohosudov, ZK dolu Vrbensky v Sousi, DO kpt. Jaro$e Mé&lnik, Sokol
Cerntice, Uzlovy klub Zelezniafi Louny, ZK Meva Roudnice n. L. a ZK Sklaren
Libochovice. Provedeny budou prevaZn& hry soudasnych autordl, takZe ideové zapada
festival do ramce soutdZe Usteckého kraje o mejlepsi p¥edstaveni soudasné hry.

Domaci soubor mé letos bohaty program. Zicastnf se celkem &ty¥ festivald: v Bo-
hosudové (kvéten), Libochovicich (&erven), Cernégicich (&ervenec) a v Soudi (za¥r{).

Pro soubory, které chteéji organizovat podobné festivaly, uvedu zde n&které nase
organizacnf zkuSenosti z lofiska. P¥edevsim, jak jsme se starali o soubory. Po svém
pfijezdu odpoledne byl soubor uvitdn urdenymi ochotniky, ktefi spolu s patronem-
setrvali se souborem aZ do jeho wdjezdu. Postarali se o rychlé obé&erstveni a umoz-
nili souboru prohlidku libochovického barokmnfho zamku a Purkyiovy vystavy. (Po
tomto slavném libochovickém roddku jsou pojmenovéany i zdej$i 8koly.) Pak se sou-
borem navstivili vystavu ak. malife Zazvorky a ak. sochafe Zentnera. V| 18 hodin
byl soubor odveden k vedefri. Pfed zahdjenfm pfedstaven{ byl slavnostn& p¥edstaven
vefejnosti a pfeddna mu upominkova cena. Po kaZdém pfredstaveni mé&la se soubo-
rem pohovor porota. Potom mu organizatofi pFipravili v restauraci malou estradu,
Na spolecenském vederu pri zdvéredném- hodnoceni dostal kaZdy soubor jesté Cestné
uznani za Ucast na LDL a album se zé&béry vSech divadelnich p¥edstaveni.

Ze prost¥edi bylo vskutku srdeéné, dosvedst nap¥iklad vyiatek z dopisu souboru
ZK Psychiatrické léCebny Horni Befkovice: ,,Podafilo se vam néco, o8 se snaf kul-
turni organizace vybavené dokomalejSimi prost¥edky, tj. vyvolat skutedné kulturnf
vieni jak mezi divadelniky, tak mezi obany vaseho mé&sta. Dokazali jste, Ze wochot-
nické hnutf neumird, Ze se rozviji, a to pravé tam, kde se najdou lidé schopni zorga-
nizovat ‘akci takového druhu, jako se povedla vam. Lotar Sedlak



Chcete ¢ist o Hronovu?

LetoSnftho roku jiZ po dvacadté devaté
bude uspofddan Jirdsklv Hronov. Pfes-
toZe jeho datum je stanoveno na dny
12.—23. srpna 1959, jsou pfipravy na né&j
v plném proudu. PFipravuje se vydavani
festivalového €asopisu U nés. Jeho prvnf
¢islo vyjde v mésici kvétnu t. r. PFali
bychom si, aby vSechny divadelni sou-
bory i pravidelni navst&vnici Jirdskovych
Hronovi byli véas informovani o pFipra-
vadch na Jirdskiv. Hronov i o jeho pri-
béhu. Chceme proto Gasopis vydavat ve
vétSsim nédkladu a zachycovat v n&m ve
vétsim rozsahu vSechno, co s p¥iprava-
mi ma Jiraskliv Hronov souvisi. Vypisu-
jeme proto predplatné na &asopis U nés,
které nam umoZni vydavat ho d&astéji a
ve vétSim nédkladu. Za Kés 10,—, které
poukaZete Statni spofitelné v Nachodé

pro iéet Pripravného vyboru XXIX. Ji-
raskova Hronova, vam bude casopis pra-
videlné a véas- zasilan. Na- platebnim
listku uvedte pFfesnou adresu!
Vypisujeme toto pfedplatné na Z&dost
nékterych krajskych poradnich sbori,
které nam tento zpfisob doporuéily. Na-
pFiklad kraisky poradnf sbor pro divadlo
v Pardubicich ziskal je§té pF¥ed naS$i vy-
zvou 100 predplatitelii dasopisu U més.
Budeme vam vdécni, kdyZ vedle pfed-
platného ndm posSlete také p¥ipominky a
naméty k vydavani a obsahu &asopisu
U nés, po pripadé i pFispévek do &asopi-
su, ktery rddi uvefejnime. Prisp&vky do
dasopisu adresujte na Krajsky dim osvé-
ty, poradnu LUT, Hradec, Krdalové.
Pfipravny vyhor
XXIX. Jiraskova Hronova

PORESICE. Vesnitka Pofesice na sedl-
¢anském okresu je sice vklinéna do ma-
lebného udoli, ale odtrZema od vefejné
dopravy a tim i od kulturnfho Zivota vét-
Sich spolecenskych stfedisek. Takové
obce byvaji vykfi¢nikem za heslem XI.
sjezdu Komunistické strany Ceskosloven-
ska ,Vyrovnat rozdil mezi méstem a
vesnici. Kulturnf a spolefensky Zivot
zde budto vibec nenf, nebo je organizo-
van jen minim&lné&. Zatim jen ve vyji-
meénych pfipadech se dovedou sami ob-
¢ané takovych mist postarat o dobrou
spoledenskou zabavu. A pravé PofeSice
patfi k takovym radostnym vyjimkam.
Pracuje zde divadelni soubor, ktery se-
hraje primérné t¥i hry do roka. Ve
skromnych podminkédch, na rozkladacim
jevistatku dokéazali pofresi¢ti ochotnici
inscenovat i tak naro¢né hry, jako je Lu-
cerna, Marysa mebo Hrubfnova Sipkova
RiZenka, jejiZ pFedstaveni jsem ned&vno
vidél. Vtipné, nékdy s velmi odvaZnym

Z poresické inscenace Hrubinovy
: Sipkové Riizenky

pouZitim- ndznaku, s tc¢elnym vyuZitim
skromnych osvétlovacich moZnosti doka-
zali vSechny technické potiZe vyresit. Po-
tiZe obsazeni rolf, které jsou v tak malém
misté samozfejmé, byly pfekonany veli-
kym nadSenim, které poreSickym obda-
nim i prilehlym osaddm piipravuje né-
kolikrdt do roka dobrou a hodnotnou
zabavu. Zd. Vlcek

X

BRANDYS NAD:LABEM. Mistni soubor
uvedl v bfeznu do soutéZe Drdovy Hrét-
ky s ¢ertem. V reZii V. VoSahlika vytvo-
Fili ochotnici predstaveni dobré prameér-
né arovné. Velkym prinosem byla vypra-
va B. Steigra, kterd pomoci jedné to&ny
vyfeSila vtipné vSechny promeény a od-
stranila obvyklé dlouhé prestdvky. Z her-
ch vynikli zvlasté J. Kratochvil jako pe-
kelny radce Solfernus (nebyla to jen
pohddkova postava, ale zt&lesn&ni mno-
ha lidskych zapornych ‘vlastnosti)- a L.

Cihelnfkova jako prirozend a tempera-.

mentnf Kd¢a. Celému predstavenf by pro-
spélo, kdyby se jeho tviirci zamysleli jes-
té vice nad tim, Ze Hratky s &ertem ne-
jsou jen pohddkovou komedif pro zasma-
ni, ale také satirou na etné lidské chyby
a nesvary. : © hé

*

KAMENICKY SENOV. Znamy divadelni
soubor: ZK Lustry .uvedl -v této sezong&
v rdmci Gnorovych woslav. Pfeiffrovu hru
Slavnest lampiontt a jake darek Zenam

k Mezindrodnimu dni Capkovu , Matku.

Obé& 1spé&Sna predstaveni; dobry drama-
turgicky plan, kontakt s vefejnosti a
prdace s mladeZf — to vSe jsou doklady
riistu souboru i dokumenty;. jak miZe
ochotnicky soubor bohat& ovliviievat kui-
turnf Zivot svého pisobists. . . -jba-

%

JIHLAVSKO. Soubor v Lukach n. J., je-
hoZ v&kovy primeér je 17.let, pFihl4sil se
jako jediny mladeZnicky kolektiv. na.
okresn{ divadelnf festival v Dolnf Cerekvi
s pohédkou Sasi Lichého Aladinova lam-
pa. Pozornosti si zaslouZf také novy sou-

bor vy$si zdravotnické Skoly v Humpolci.
V bfeznu se pfedstavil vefejnosti Janou
od Emy Rezadové — v poslednich letech
prvnim ochotnickym pFedstavenim sou-
tasné hry v Humpolci. Mladi ochotnici
jedenéctiletky v Havli¢kové Brodd sehrali
pro Zactvo wostatnich brodskych Skol Ji-
raskovu: Kolébku. S predstavenim zajeli
ke kamaradim, Z&dkim jedendctiletky
v Bratislavé-Trndvce, s nimiZz péstuji pfa-
telskou druZbu. Diky nastupujfci mladé
ochofnické generaci zadali po né&kolika-
letém odmléeni hré4t divadlo v Kalisti a
ve Skuhrové. Piony¥i oddilu t¥idy VII/A
osmileté stredni S$koly v BedFichové na-
cvi¢ili pro své mladsi spoluzaky nékolik
loutkovych her. Dobrymi réadci jsou jim
zaméstnanci lokomotivniho depa CSD.
A protoZe byva od loutkového divadla
k ochotnickému nékdy jen kriadek, lze
pfedpokladat, Ze ani bedfichovické pio-
nyry laska k divadlu v Zivotd jiZ ne-
opusti.- Zvlasté vyraznym pFilivem mladi
do ochotnické prace se miiZe pochlubit
dramaticky krouZek Tyl ZK Kovo-Fini$
v Led¢i n. S. — Snad i z téchto mesyste-
matickych poznamek je zfejmo, Ze také
na Jihlavsku je budoucnost ochotnického
divadelnictvi zarudena. ]J. Cerny

*

HUSTOPECE n. BECVOU. Ve 4. disle
jsme v naSem d&asopisu wotiskli &lanek C.
Blahy, v némZ kritizuje dramaturgii a
zplisob prédce mistniho souboru.' PostiZe-
ny se ozval a poZadal nas o otist&n{ této
odpovédi: ,,Aby bylo jasno — ma$emu
souboru ‘se dostalo nejednou vefejného
uznanf od predstaviteli MNV. V pfipad&
Modré riZe dékoval sice jeden z herct,
ale ne za sebe, nybrZz jako vedouci OB;
a dé&koval reziséru a dirigentovi, kteff
pracovali v souboru jako hosté, dale hus-
topeCskym Zenam, jez uSily ob&tavé a ne-
zi§tné kostymy. A tém pod&kovat ' jsme
pokladali za svou povinnost."

ZARIZENIi DIVADEL

DODAVAME

stojkové dekorace

plastické kaSirované dekorace
horizonty

opony

zavésové dekorace

sité

travové koberce

reflektory

stavédla

specialni divadelni kovéni

PROJEKTY A ROZPOCTY
na technické vybaveni a rekon-
strukee jevist 3

NAVRHY SCEN

MORAVSKA USTREDNA

PRO LIDOVOU

A UMELECKOU VYROBU,

" Brno, Orli 18, tel. 36457, 31669
zavod 53 Brno — Husovice, So-
bésicka 66

tel. 70073 (d¥ive F. Fert)
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Scénograficky obzor
divadelnich ochotniki

&

sconograficka

laborator

Ochotnici poprvé o technice. — VII.
Den nové techniky v Hradci Kréalové,
v nedé&li 24. kvétna t. r., ktery bude za-
héjen v 8,30 a zakonéen v 17 hod. v Kul-
turnim domé& odbord, bude dileZitym kro-
kem ve vyvoji ochotnického hnuti. Velky
ohlas loiiského DNT pro loutkafe v Chru-
dimi prokazal velky zajem lidovych di-
vadelnikli o jeviStni techniku. Pf¥ipravo-
vany DNT rozSi¥{ zkuSenosti v oboru je-
viStnf techniky i Vystavou plastickych
hmot v divadelnictvi, ktera bude otevie-
na od 22. do 31. kvétna. Tato vystava
byla koncem minulého roku soudéastf Vy-
stavy plastickych hmot v Brné a vzbu-
dila u mnoha ochotnikd velky z&jem.
Soubory, které p¥edem napisi o svych
problémech  Scénografické laboratofi
(Praha 12, Stalinova 117) do konce dub-
na t. r., mohou ziskat na DNT cenné ra-
dy odbornfikiti v odpoledni vefejné kon-
zultaci s vedoucimi pracovniky labora-
tofe. -rt.

s Organizace prdce na jevis§ti. — Je nut-
né uvést jesté dva problémy... Je to
predevSim organizace prdce na jevisti,
zejména pFi proménach dekoraénich.
Vim, Ze se této véci vénuje pramald po-
zornost, obvykle s omluvou, Ze v po-
mérech lidového divadelnictvi menf do-
statek technickych pracovnikii. Bylo by
idealni, kdyby se i v divadelnf préaci li-
dové tvorivosti zavedlo organizovani
technické &ety, kterd by méla na starosti
celou technickou stranku divadla a ne-
ustdle ji obohacovala (pfirozen& jen
v téch mistech, kde je dostatek lidi, ni-
koli v malé obci, kde je jen po&et osob
dostacujici ma herecky soubor). Vyvody
této kniZky jasné ukazuji, jak je velky
a vyznamny umélecko-technicky podil
préace v divadle. Je zapotfebi se jim za-
byvat, studovat obecny rozvoj techniky,
vynalézat zplisoby zobrazeni prostiedf,
osvétlenf, zvukové kulisy apod., zplsoby
pravdivé a presvéd{ivé, které by co nej-
vice @ nejlépe podpofily hru hercl a po-
mohly celku dosdhnout uméleckého mis-
trovstvi. Takovd c&eta by byla nejméné
¢tyfélennd: jeden wosvétlovaé — zvukaf
a tFi techniét! pracovnici. Podle mistnich
moZnostf se budou pracovnici speciali-
zovat a podet &lendt technické &ety se
bude roz3ifovat. Povede to asi k tako-
vému pravidlu: Ustavit pé&ti€élennou &etu
Z péti stalych ¢lendt a dopliiovat ji podle
potfeby pfedstaveni z nehrajicich ¢&le-
nid souboru |zejména té&ch, kte¥f nemajf
‘velky herecky tdkol v pfedstaveni); uve-
denych pét stdlych &lenti by se v tech-
nice ‘divadelnf neustdle zdokonalovalo a
byli by stejné platnou sou&asti souboru,
jako napfiklad- reZiséfi.

OUryvek z knihy inZ. M. Konfila

»,0 malém jevisti, vydané nakl.

Orbis, Praha 1955 (str. 39—42)

Uprava jevisté v budov# t&locvicéné jed-
noty Sokol v Bilovicich. — Jevisté diva-
delnfho souboru v Bflovicich bylo jiZ
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pFfed rokem 1945 vybaveno dobrym za-
kladnim jeviStnim za¥izenfm. B&hem va-
leEnych wdéalosti v okolf Brna bylo je-
visté poSkozeno a mékteré Gasti vybavent
zni¢eny. Mistn{ ndrodni vybor ve snaze
odstranit zdvady poskytl souboru financ-
nf podporu na opravu jevist&. Soubor
poZadal o ndavrh tprav Scénografickou
laborato¥, ktery provedl ve svém volném
¢ase jejf pracovnik, soudruh V. Meluzin.
Navrh tprav ¥esi.otdzku zikladniho vy-
baven{ jevi$té (pevné kontraportély, roz-
loZeni sufit aj.), hlavné vsak osvétlenf
jevisté. Tady, pFi vyuZiti 24padkového sta-
védla a regulaéniho autotransformaétoru,
bylo navrZeno nové obsazenf divadelnich
osvétlovacich téles, sériové vyrabénych,
které maji potFebné svételn& optické
vlastnosti, aby byla zaruena vysoké
droveli 1 profesiondlnich zéjezdovych
pfedstaveni. Instalovdn{ pfednfho osvét-
lenf na pevném kontraportdlu, pfislus-
ného podtu jeviStnich zasuvek a vyba-
veni jeviSté nékolika pomocnymi tahy,
spliiuje poZadavky, kladené na primeérné
dobfe vybavené ochotnické jevisté, na
némZ je mozZno dosdhnout dobrych umé-
leckych vysledkil. V.M.

Modurit. Skripta Scénografické labora-
tofe se rozsffila o dal3f Zavéreénou zpra-
vu & 8, Modurit. Zprava dava pfe-
hled zkuSenostf o nové plastické hmotg,
tvrditelné teplem, ze které lze vymode-
lovat drobnéjsf soucasti pro velké i lout-
kové jeviSté (kovanf, rekvizity, soucésti
nabytku a dopliiki, hlavi¢ky loutek atp.).
Tato hmota uva¥enim ve vodé ztvrdne.
Plivodné je bfla, ale lze ji barvit p¥imi-
senfm pigmentd nebo i povrchovym néaté-
rem. Hmotu dod&va Divadelni sluZba, n.
p., Praha 1, Masnd 15. Tiskovy materiél
1ze objednat ve Scénografické laborato-
¥i, Praha 12, Stalinova 117. -rt

Onorové &islo Informaénich zpriav. —
Druhé ¢&islo Informaénich zprav Scéno-
grafické laborato¥e z leto$nfho roku za-
méfuje obsahové své pfisp&vky ke vzta-
hu techniky a uménf, ktery probira
dvodnf stat inZ. M. Koufila, uvadéjici
pfiklady pomoci techniky umeéni. Z jiné-
ho stanoviska se téZe otdzky dotyka &la-
nek Z. Pavla, zabyvajici se stylovosti a
jednotnym zaméFenim v3ech sloZek di-
vadla, zejména reZie a vypravy. Soubor-
néd stat Svételny pldn uvadi jednu z fo-
rem spoluprdce techniky s umé&nim na
svételném ztvarnéni pFedstavenf. Doku-
mentujf je dva priklady ze sovétské diva-
delnf praxe a teoreticky americky na-
zor. Vedle téchto t¥{ rozsdhlych &lankd,
pFinédSejicich nové poznatky i pro ochot-
nické divadlo, je v d&fsle Fada dal$ich
pFispévkl technickych (TvéaFeni PVC, Po-
lystyrenové paruky, Scénickd projekce)
aj. PFi studiu divadla pomiZe bibliogra-
ficky ¢lanek o Knihovn& divadelnfho
prostoru, jehoz prva (‘.ést je v &fsle oti3-

‘ téna. = . SM

L S G R R R IR R R R R R IR R R BE R IR TRE U R S T VA VI A VIR VA VIR TRV VIR VIRV Y

NAMORNIK KUPRIJANOV (S. MAKO)
Z RACHMANOVOVY HRY
PROFESOR POLEZAJEV.

SOUBOR ZK MAKYTA PUCHOV,
FOTO MINC

Vydava ministerstvo Skolstvi a kultury
v nakladatelstvi Orbis,
narodni podnik, Praha 12, Stalinova 48

Vedouci redaktor JIRI BENES
Graficka fiprava FrantiSek Skofepa

Redakce: Praha 12, Stalinova 3
telefon 226145—49

Vychazi zatatkem kaZdého mdsice
Cena jednotlivého vytisku 3 Kés
Tiskne Orbis,
tiska¥ské zavody, n. p., zédved &. 1,
Praha 12, Slezska 13

Rozsifuje postovni novinova sluZba
{PNS)
F-201219
Z 0OBSAHU

K. Stanislav: BliZ k lidu a k Zi-
votu 5 ey
F. Hajek: Dohnat a predehnatq ey 97,
]J. Benes: Jak pomahame vesnici . 98
Kdo bude nasledovat? . . . . 99
J. Valenta: Znovu o sovétském
ochotnickém hnuti . . . 100
E. Pachmanova: Chystame Kllcpe-
riiv Chlumec 1959 . . . . 101
R. Pravda: Do tietice vseho dob-
FeRomE T e e A Y
Jaro v nasich soutdZich . . . . 102

. Zi?kovska blahop¥ani . . . . 104
Pan Prtacek zasahuje do divadel-
nich soutéZf, . '. . . . 105
Josef Trojan: Co se miiZete nauélt
od filmového herce . . . ., . 106
Kettilkcy oo o omis et iR R 07,

Scéna pl‘itomnostl a budoucnosti
(rozhovor s arch. J. Svobodou) 108
J. Dusek: Jevistni projekce . . . 110
P. Wiesner: Glosy o uméleckém
pfednesu . . e nicen | )]
J. Najman: Hta]eme Koléhku D12
V. Sommer: Na scén& a v Zivots
(ZotoreportaZ) e i v i o113
Anketa: 5 ) e i 14
Z ochotnického 2ivota S 118
J. Koenigsmark: Na§ autor . . . 117
J. Bejéek: Chvilka s J. Krausem . 118
L. Sedlak: Libochovické divadelni
16taj 0, .......118

Toto &islo me&lo redakéni uzavérku
koncem b¥ezna, vyslo 2. kvétna 1959



Fr. Hrubin: Srpnovd nedéle. Ndrodni divadlo, roku 1958
(nahore)
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1958 (vlevo dole]

W. A. Mozart: Cosi fan tutte. Ndrodni divadlo, roku 1958
(vpravo dole)







