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Na titulnim snimku kolektiv Y
,,Armadni studio p¥i Severoceském
loutkovém divadle v Liberci'’ v nej-

Pisku Encyklopedické heslo:
XX. stoleti; foto Slapak.

V dneSnim ¢&isle Amatérske
scény:

dokonéujeme anketu 77 — mladi
lidé odpovidaji na otazku, proé¢
pracuji (nepracuji) v amatér-
ském souboru;

davame prispévek k hodnoceni
nejvyznaénéjsich akei v oboru
tzv. malych jevisStnich forem
véetné Sramkova Pisku;
informujeme, jak bude vypadat
34. Jiraskiiv Hronov.

amaterska
scena
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Na scéné FILOSOF a SASEK; jednaji
zpizsobem kterychkoliv lidovych ko-

miki

F: Co rikéate, sasku?

S: Na Fikani jste tady vy, filosofe.

F: KdyZ meé nic moudrého nenapada. ..

S: To nejste moudry filosof.

F: Ale vam taky néjak neni do
smichu. ..

S: He he he.

F: To nejste dobry SaSek.

S: Vidite, jak je dobré poznéavat lidi.
Teprve pak pozndte sama sebe.

F: Zatim jsme poznali jeden druhého.

S: To je tak zvand konstruktivni kri-
tika. (Smeéji se, az se za bricha
popadaji; prichdzi Lepi¢ plakdti)

L: Pardon ... (Rozhlédne se) Co vite
o plakatovaci plose?

F: No, jak se to vezme. Je to plot.
Casto.

L: Dost! Co vy vite o plakdtovaci
plose?

S: Nic.

L: Taky nic. Tak kdo o ni ma néco
védét? Jd4 snad? Mam pravdu. Ja.
JenZe ja mam zase blbej ferman.
Tady meéla byt plakdtovaci plocha,
a ja vidim jen dva SaSky ...

F: Ja bych se ozval. Ja jsem filosof.

L Co?

F: Filosof.

L: Sasku!

S: Krédsny diskusni typ. Nepresvedéis,
nepresvedcis a nepresvedcis.

L: Mne nemusi nikdo presvédcovat. Ja
uzZ jsem presvédcenej.

S: Vidime ; mate odpovédné misto.

L: A vy myslite, Ze ne?... Vy filo-
SOIesss

S: Sasku!

L: Nenadéavejte, ¢lovéce, nebo vas po-
lepim.

S: No ja jenom, Ze ja jsem SaSek.

L: No to vim, a co...?

S: Tak pro¢ fikadte filosofe?

L: VZdyt jste fikal, Ze jste filosof.

Sk
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On jo, ale ja me.

Vy jste SaSek; sam jste to ted rek.
Tady ten druhy S$SaSek mi to do-
sveédC¢i. A vibec — neprekaZejte.

: Co tady budete dé&lat?

Lepit plakaty.

: A kam?

: Na plakatovaci plochu.

: VZzdyt tady Zadnd neni.

: Co mné je po tom, j& mam sviij

prikaz a budu lepit tady.

: Tady neni, tfeba bude nékde dal.
: Jdéte se preci po ni podivat.

Ani mé nenapadne. Mam prikaz.
Jestli to chcete vidét, mam to pi-
semngé, se Stemplem.

(k L): My jsme z... (Septd mu do
ucha) ... a davame vam piikaz —
iplné opacnej, nez se kterym jste
prisel.

: Jo, ale potrebuju to pisemné.
: To byste si to nepamatoval?
: Za a: nejsem za to placeny;

a za b: co kdyby ...

S ProsimiEes
: ESté Stempl.
: Stac¢i podpisy, mame postaveni.

Bez Stemplu nejdu.

: Prosim...

: S panem, souzi... (Odchadzi)

: Na shledanou, Cechu! — A ted mné
feknéte, SaSku, jak méame najit

Stastného CGlovéka, kdyZ nikdo ne-
dal pifikaz k tomu, aby byli lidé
Stastni. ..

: Filosofe, tviij mdpad je ohromny.

Vylepime plakaty, nadélame hesla,
vSichni budou Stastni.

: Na védomost se dava, Ze od této

chvile museji byt vSichni obCané
naseho meéstecka Stastni. Budou ko-
nany prohlidky domovniho Stésti.

Kdo nebude Stasten, bude ne-
Stasten.
: V3ichni budou S§tastni! To bude

Saskfi ... A proto: malé lidova slav-
nost! (Fanfdra; jevi§té se zaplni
jdsajicim davem)

Ukéazka z Kabaretu ostravského Divadélka Pod okapem, tudastnika festivalu amatér-
skych soubort v Divadle Na zabradli a letosniho Sramkova Pisku. Cely Kabaret vyjde
v nékterém z podzimnich ¢&isel naseho druhého Gasopisu Repertodr malé scény.

Autofi Kabaretu PF Pavel Vesel§ a Ludék Nekuda na snimku Karla Mince




Z. Majvaldovd a M. Sajdkovd v Kabaretu PF ostravského Divadélka Pod okapem; foto J. PraZdk

PROGRAM 34, JIRASKOVA HRONOVA,
USTREDNIi PREHLIDKY STMP
V OBORU AMATERSKEHO DIVADLA  16. — 20. SRPNA 1964

16. srpna — nedéle

14.30 pfed divadlem slavnostni zahé&-
jeni 34. Jirdskova Hronova

15.30 a 19.30 Jir4skovo divadlo
Stald divadelni ochotnické scéna
Zvolen,

divadelni soubor Ludovita Stdra:
Igor Rusnék, Lisky, dobri noc

17. srpna — pondéli

15.30 a 19.30 Jiraskovo divadlo
Divadelni soubor p¥i Méstské osvétové
besedé Louny:

Vladimir Majakovskij, Spreha

15.30 a 19.30 divadelni sél Slavie
Divadelni soubor Julia Zeyera p¥i PKO
Ceské Budégjovice:

Véclav Havel, Zahradni slavnost

18. srpna — fttery
15 a 19 Jiraskovo divadlo

Ochotnické studio pf¥i divadle
0. Stibora a ODO Olomouc:

M. Twain — V. René&: Tom Sawyer
od Feky Mississippi

21.30 Jirdskovo divadlo

Filmové pfedstaveni (Romeo a Julie,
Richard III., Shakespearovské mono-
logy)

19. srpna — stieda

15.30 a 19.30 Jirdskovo divadlo
Divadelni soubor T] Dynamo Stréntice
Vecer americké poezie a dramatu
(Masters: Spoonriverskd antologie,
Nash: Hrst ohnég)

20. srpna — ¢&tvriek

15 a 19 Jiradskovo divadlo

Divadelni studio J. Skfivana

pii kult. stfedisku B. Vaclavka, Brno:
W. Shakespeare, Veter trikralovy
21.30 Jiraskovo divadlo

Slavnostni zakoné&eni

34. Jirdskova Hronova

54 H 15099

Pod timto sloZitym &islem je uchovana
v universitni knihovné v Praze docela
tenounké, sestnactistrankova broZurka.
Vysla v roce 1930 nakladem Svazn Cs.
studentstva a jmenuje se Ideovy a pra-
covni program Divadelniho studentského
fistfedi v Praze. Bezpochyby byste v ni
listovali se zaujetim. Je uvedena &lén-
kem reZiséra Jifiho Frejky. RozvaZuje
v ném o mladi v divadle, 1épe Feteno o po-
slani studentského mladi v amatérském
divadelnictvi. ,,Kasta mlad$ch je v tomto ~

sméru (jako zéruka budovani hodnot a
ochrafiovani hodnot) obdivehodna. Ma
opravdovou tviiréi energii. Nemajic jeSté
pohled zcela zastfen uZitkovymi hledis-
ky (proti jichZ zdravému provadéni
ostatng nemluvim), dovede se opravdu
pFibliZit a nadchnout hodnotami. Mladi
maji vyjimeéné postaveni v uméni. Jsou
takovou ochrannou spolefenskou kastou,
ktera vybojovava a rozviji tviréi hod-
noty."

Situace t¥icatych let byla zfejmé v ama-

térském divadelnictvi odlisnd od nasf
soutasné situace, kdyZ Ji¥i Frejka kon-
statuje: ,,Zda se mi, Ze studenti se do-
stali ve svém priméru do nebezpetné
blizkosti ochotnickyeh spolkii. Nechei
pochybovat o uZite¢nosti béZnych ochot-
niki, ale tolik je jisto, Ze studentstvo tim
opousti své prithojné a viidcovské posta-
veni. Je to ono, které ma vést, nema se
dat vlacet béZnou machou. Ma ukazovat
cestu, ma uZit novych pracovnich tviir-
¢ich metod, vybojovavat nové hodnoty.”

MoZna, Ze v divahach o moZnosti usta-
vovani amatérskych uméleckych svazi
v soutasné chvili miiZe viak pomoci dal-
8§i néazor Jifiho Frejky: ,,...je potfebi
koncentrovat dosavadni -praci, dat ji
ur¢itd pojitka uméleckd i organizaéni,
aby byl vytvofen souvisly Fetéz cilevé-
domé préace.” Pozor, ani dalsi citat ne-
nahrava tém, co se boji starobylého spol-
kafeni: ,,Je potFebi se vytrhnout z dra-
maturgického i reprodukéniho diletant-
stvi béZnych ochotnikii, ktefi jen napodo-
buji staré hodnoty, aniZ by je tvorili a
jsou duchovné stale na frovni Tylovské-
ho divadla. Ang, studentské divadlo musi
byti amatérské, ale musi byt podporova-
no profesionalnimi znalostmi a profesio-
nalni tverbou. Vita-li tedy Frejka tehdy
zakladané Divadelni studentské istiedi,
vidi v ném moZnost, aby se stalo rezer-
voadrem profesiondlni zku$enosti a vaZ-
ného umeéni i prostfednikem mezi profe-
sionalnim a amatérskym uménim.

Frejka predpoklada, Ze UstFedi bude
neustale umeélecky ,,au fait”, Ze vSechny
sloZky budou udrZovamy ve stfedu umé-
leckého zajmu a u tviréich uméleckych
hodnot. Nedéla si iluze: ,jednotliva je-
vis§té nebudou p¥inaset snad néjaka zcela
vyzrala umélecka dila, ale budou to jisté
dila védoméa svého cile a svého poslani.*

Vyluéné postaveni studentsiva v nasem
amatérském divadelnictvi by bylo asi
tézké k¥isit. Ale mladi se svou opravdo-
vosti a vaZnosti umélecké prace hlasi
vazné ke slovu. Co si tak vzit poutemi
o0 vytvofeni souvisléhp Fetézu cilevédomé
priace a v tomto bodé se vratit za Frej-
kovymi mySlenkami do roku 1930 a tviir-
¢im zpilisobem na né navazat?
BirioiZinepic ue¢rns 4y H 150 9:98s 155viy-
pijé¢il a za dvé upominky
8,— K&s radd zaplatil

JIRI VALENTA



Predéni daru Kladivadlu; tato mild pozornost pronéasledovala soubor po cely deseti-
denni zédjezd

«/

ZLATA
PRO
KLADIVADLO

VI. délnicky festival NDR — Arbeiter-
festspiele — patli kaZdoro¢né k nej-
vyznamnéjSim kulturnim udélostem
Némecké demokratické republiky. Na
letoSnim festivalu, ktery vyvrcholil
v krajském mésté Gele, vystupovala
rfada amatérskych i profesiondlnich
souborli za tcasti hosti z SSSR, Polska,
Madarska a Ceskoslovenska. NaSe
amatérské soubory malych jeviStnich
forem zastupovalo kadariské Kladi-
vadlo s doplnénym a znovu nastudo-
vanym poradem Pavla Fialy a Bohu-
mira Vaiiouse O my3ilidech. Udgast
Kladivadla na VI. délnickém festivalu
byla korunovéna uspéchem. Predsta-
venstvo Ustfedni odborové rady NDR
rozhodlo udg&lit Kladivadlu nejvyS$si
ocenéni festivalu — zlatou medaili.
Pred odjezdem Kadatiskych do NDR
bylo hodné& pochyb a semtam i krou-
ceni hlavou. Ostatn& tyto projevy
,Sympatii“ jdou se souborem ruku
v ruce od doby, kdy Kladivadlo spat¥i-
lo svétlo svéta. I tak ve Vojtanové,
predevSim dik pochopeni pracovniki

Kdybych byl Jaroslav Dewetter, vyté-
Zil bych z toho uré&it® nejméné& tri-
sloupcovou kurzivu. Zadal bych tim,
co Vitézslavu VejraZkovi pfinesli k ve-
¢eri, pak bych vyli&il, jak jsme spolu
jeli z Brandysa do Prahy, coZ by
skytalo moZnost rozepsat se o jeho
vozu i ridi¢ském uméni — a pak bych
psal hlavn& o sobg. Inu, Dewetter ne-
jsem a uZ asi nebudu; omezim se
tudiZ na struénou glosu.

V Brandyse-St. Boleslavi jubilovali.
A protoZe stoleté vyroci Geského
ochotnického divadla stoji za to, trva-
ly oslavy cely mésic: jejich souasti
bylo nékolik kulturnich vederfi, &ilou
divadelni ¢innost pfipomn&la jednak
hezkd vystava a zvlast& pak utla, ale
hezky vybavend kniZecka, kterou vy-
dal ZK Brandyskych strojiren a sléva-
ren spolu s brandysko-boleslavskym
muzeem a v niz V. Loyda s F. Tomis-
kem zachytili slovem i obrazem celou
tu stoletou historii.

JenZe jaké by to bylo ochotnické
jubileum bez divadelniho pfedstave-
ni... V Brandyse—Boleslavi — proto-
Ze jsou tu dva soubory — se hréala

hned dvé: jeden soubor NaSe furianty
a druhy — Veselé pani¢ky windsorské
se zasl. um. V. Vejrazkou j. h. v roli
Vodicky.

PrestoZe V. Vejrazka hovofil o spolu-
préct se souborem pochvalng, presto-
Ze ocenil velké usili vech, ktefi se
na inscenaci podileli, nemohu ne-
vyslovit svilj up¥imny néazor, Ze to
pres veSkerou snahu nebylo predsta-
veni dobré, a ziroveil pevné presvéd-
Ceni, Ze by urcité muselo byt lepsi,
kdyby se k nému aspoil pro tuto
prileZitost spojily sily obou souborii.
CoZ rozhodné stidlo za to — jak
s ohledem na vyznam jubilea (i Sha-
kespearova), tak s ohledem na hosto-
vani predniho €Clena ¢inohry Nérod-
niho divadla.

*

Dekoratér prFivezl vlastnim vozem a
sam upevnil (tak, Ze to drZelo) 80 m
¢erného horizontu na jevistd, a to
zcela zdarma a ve volném Case. Tento
dobry skutek udinil jen proto, aby
mohl vystoupit amatérsky soubor. Ne-

Zasl. um. V. VejraZka v roli pana Voditky
v brandyské inscemaci Veselych panicek
windsorskych; foto Vodéra




K povinnostem vedouciho vypravy Ladislava Deyla patfilo
veter co veter podékovat za vielé pfijeti

URO, prekroéila nase vyprava 17. Eerv-
na t. r. hranice. V autobuse se hovofilo
prapodivnou néméinou, véty byly stdle
opakovany, pracovalo se totiZ na roli.
0Odjizdéli mladi, kteri se némcinu ve
Skoldch neucili, a proto s nesmirnou
trpglivosti opakovali piisluSné &asti
némeckého pirekladu Mysilidi, ktery
vysel z pera Jana Martince. VSem bylo
jasné, Ze srozumitelnost je zejmeéna
v zahrani¢i jednou ze z&kladnich
podminek Géinného dopadu umélec-

kého dila. Béjecné privitdni a vSe-
strannd péfe hostiteld posilila ve
vSech sebedtivéru. Pfesto na prvni vy-
stoupeni v malém méstecku Ziegen-
riicku nastupovali Kladivadldci s po-
city vice nez smiSenymi, které zmizely
s posledni oponou. Vysledek se .do-
stavil. Kritik deniku Volkswacht piSe:
,Pocinali jste si velkolepé. Rozuméli
jsme vam a co jste ndm nemohli Fici
v naSi re¢i, tomu jsme porozuméli
z mimiky. Byli jsme wvSichni mocné

Pavel Fiala udili posledni rady pifed vystoupenim

povzbuzeni k premysleni, avSak nepo-
citovali jsme to jako zatiZeni, naopak,
va$i hru, ve které se projevilo tolik
Zivotnich pravd a Zivotnich moudrosti,
jsme radi sledovali. Také se ndm libil
cely zpiusob, kterym jste program
predvaddéli.”

Tak tedy zadal zdjezd Kladivadla do
NDR a tak skonc€ilo jeho prvni festiva-
lové vystoupeni. Odbornd kritika i obe-
censtvo prijalo s nadSenim zejména
skutetnost, Ze tém&r cely porad byl

—

~/

lekejte se. Stalo se pfi zdjezdu Kladi-
vadla do NDR.

*

Na jednom seminafi mi poloZil jeden
7 G&astnik® otdzku, kdo Ze Fidi ama-
térské hnuti malych forem. T€Zko Fict.
Nékteré prehlidky, které pordda CSM,
zajistuje takika bez jeho ucCasti pii-
slugné osvetové zarizeni. Ustfedni po-
radni sbor pro malé jevistni formy,
ktery neexistuje, supluje kolektiv do-
brovolnikt, ktefi se schéazeji na pudé
ROH. A tak to jde krok za krokem
a rok za rokem. Soubory trvaji, zani-
kaji. Dokonce kaZdorotn& si nékdo
vzpomene, Ze vloni byla STMP, tak
proé to letos nezopakovat. Ale ptat se
docela oteviend na Fizeni amatérskeho
hnuti — to je predtasnd otdzka. AZ
to budeme v&d&t, urdité vam to
oznamime.

*

K dotazium &tenaft, prod se UstFedni
poradni sbor pro divadlo nazyva
ustiednim, kdyZ nemda Zadné oficialni
vazby na poradni sbory krajske, tim

méné pak okresni, poznamenévéme,
7e se tak nazyvé proto, pon&vadZ ma
radit Ustfednimu domu LUT. K namit-
ce Ctenafl, Ze by se v tom pripadé
nem&l poradni sbor nazyvat tstifed-
nim, poznamenédvame, Ze namitku po-
kladame za plné opravnénou. Presné&j-
31 nazev by znél: poradni sbor diva-
delniho oddg&leni Ustfedniho domu
lidové umélecké tvofivasti; jednodu-
chad zkratka PSDOUDLUT.

*

Krajska prehlidka Jihomoravského
kraje v Krom&riZi méla zajimavé slo-
7eny program [(d&tské soubory, umeé-
lecky prednes, divadlo poezie, kaba-
retni hry, divadlo) a relativné velmi
dobrou uméleckou droveni. V oboru
divadla si vedle brnénskych Sk¥ivanl
uvadgjicich Shakespeartiv Vecer tIi-
krdlovy zaslouZi pochvalné zminky
domaéaci soubor ZK Pal-Magneton, ktery
se zaradil mezi nejlep$i amatérské

interprety populédrni satirické komedie-

Drak je drak zvlasté prekvapivou pé-
veckou vyspélosti celého kolektivu a
hereckym citem pro jeji styl. Pfedsta-

veni se silnym nébojem ob&anského
patosu prokdzalo, Ze del3i krize slav-
ného souboru je prfekonéna. Z divadel
poezie mne nejvice zaujala breclavskéa
Proména svym Setkdnim s Vladimirem
Majakovskym, protoZe dokézala sbliZit
s Majakovskym méné zndmym i az
prekvapivé aktudlnim.

Ale ptes vSechny tyto i dalsi klady
se nerozjizdéli ochotnici domi spoko-
jeni a dlouho si na aktivu lamali
hlavu, pro¢ vlastné. J& myslim proto,
Ze pohostinnd Krom&¥iZ nenasla vhod-
né prostory ani pro prehlidkova vy-
stoupeni, ani pro ochotnickd setkéani.
Nebylo kam jit, kde si popovidat se
znamymi o predstavenich a jinych
problémech, pobavit se... Ze na tom
nezaleZi? Ale ano. Bez tohoto kofeni
chutnéd kaZda festivalova omaéacka jako
cibulovéa a ochotnické setkdni a z nich
logicky vyplyvajici pratelské svazky
nejsou tak malou hodnotou, aby se
nad ni dalo méavnout rukou.

Ze svjch notesu vybrali:
JAROSLAV VEDRAL — PAVEL BOSEK
— JIRI BENES



Spubor se ke konci svého zajezdu dostal
k néavstévd drazdamské Narodni galerie

ZLATA PRO KLADIVADLO

pfedvddén némecky. Po kaZdém vy-
stoupeni se ¢lenové souboru ucili dalsi
pasdZe némecky, takZe na ukondeni
festivalu v Gefe byl program piedve-
den (kromé pisni a nékolika drobnosti,
které vysvétloval Martinciv komen-
taf) nemecky. Preddni zlaté medaile
se zicGastnil i Ceskoslovensky kultur-
ni ata3é v Berliné Kudrna a delegat
nasi Ustfedni rady odbort, herec DCA
Vlastimil FiSar. Stejn& jako oni neSe-
t¥ili slovy obdivu nad talentovanou
tvorbou Fialy a Vatiouse i nad moder-
nimi inscenadnimi postupy némecti
odbornici. Velmi ¢&asto jsme museli
vysvétlovat, Ze jde skute¢n& o amatér-
sky soubor. Uk4zky z programu vysilal
vzap&ti berlinsky rozhlas. Stejny chlas
méla i ostatni pfedstaveni, kterd v di-
vadlech i klubech pracujicich na svém
desetidennim zdjezdu po NDR Kladi-
vadlo predvedlo. Satiricky odvédzny,
vkusny a mySlenkové bohaty pofad
nasel své divdky i v zahrani¢i. Uspéch
byl o to cenng&jsi, Ze podobny Z&nr je
v NDR vic neZ ojedinély.

Dejme slovo divaktim z Némecke
spolkové republiky: ,Byli bychom
hodné zmeSkali, kdybychom nebyli na-
vStivili dnes vecler toto predstaveni.
Co ukdzali Geskoslovensti lidovi umél-
ci bylo opravdu velkolepé. Cely pri-
béh byl zcela harmonicky; vse bylo
presné spojeno, i scéna vyteéné vyho-
vovala.” (Volkswacht 22. 6. 1964.)

Clenové celé vypravy vidéli hodné

zajimavého. Volny ¢as byl dobfe orga-

nizovan, zejména diky obé&tavosti a
starostlivosti Rolfa Dahla, ktery vy-
pravu od nasSich hranic k naSim hrani-
cim doprovazel. Nelze opomenout ani
praci vedouciho vypravy L. Deyla a
tlumoé&nika ]J. Najmana, ktefi se s Kla-
divadlem v pribg&hu zédjezdu sZili. Celé
vyprava distojné reprezentovala nasi
uméleckou tvorivost.

Kladivadlo se vraci ze své prvni
zahraniéni cesty. Clenové souboru se
vraceji ke své praci. Ukol splnili na
vybornou. Talent a pile jim oteviely
cestu. Jak po ni ptijdou, z4leZi na nich.
Vlastné i na nich. PAVEL BOSEK

Lidové slavnosti vyvrcholily v parku v Gefe. Byla to kromé jingch radovanek i p¥i-
roda pokrytd koufem z rozpélenych roitl; a za tim konfem zpivali PraZiti utitelé

® QOkresni divadelni pFehlidka se konala
v cervnu v Postfelmové za ticasti t¥i sou-
borii. Jenom kolektiv SZK Sumperk pfijel
s premiérou veselohry Iv. Bukoviana
,Hledani v oblacich‘. Jesemicka scéna
P. Bezruie s ,BoZskou komedii’ a krou-
Zek ZV ROH Mlééné vyzivy ze Zabfehu
s KarvaSovou ,Jizvou“ uvedly inscenace
jiZ hrané. Obesilat takto pirehlidky zna-
mena ubijet posledni Spetku zajmu obe-
censtva a festivaly profanovat. Nedosta-
tetna propagace a §patna organizace se
odrazily v navstévé, takZe se vnucuje
otazka, meslo-li pofadatelim jen o éarku
v hlaseni. Necelych 50 divaki v hledisti
pro desetkrat tolik lidi se od Sumper-

skych dotkalo primérnéhe provedeni hry,
jejiz dramaturgicka volba je po mém sou-
du omylem. I p¥i nedostatku dobrjch ve-
seloher mame dila daleko lep3i. Smat
se hloupé manZelce nebo mejapnostem
postav mluvicich pod vlivem alkoholu,
znamenalo by vracet se k pavlacovému
humoru a oZivovat jiZ prekonanou operet-
ni naivitn. Hra obsahuje né&které vtipné
slovni h¥icky, komedialni dialogy a hu-
morné scénky, ale to zdaleka mevyvazi
povrchni zpracovani banalniho déje. Ne-
propadla-li hra iplng, lze za to vdétit
dobrym hereckym vykoniim. PoZadovat
spadnéjsi tempo, které by hfe snad po-
mohlo, by znamenalo pFedpokladat u ama-

térft konverzadni techniku, kterou nema-
ji mnohdy ani profesiondlni herci. Je
$koda, Ze talentovany soubeor investoval
tolik prace a energie do dila, jehoZ in-
scenace neni fimérna namaze.

P. LENDA

® Nakladatelstvi Orbis vydalo v edici
malych forem knihu ZACALO TO REDU-
TOU, kterou sestavila Iva Hercikova.
Ukazky z repertoarn na$ich profesional-
nich malych divadélek, zejména z doby
jejich zagatki, json doplnény odbornymi
studiemi A. Urbanové, R. Pytlika, Z. Hej-
dy, Z. Hefmana, I. Vyskogila a J. CisafFe.




PROC TO
DELAM?

Jaroslav Maier — zévoznik, 28
reZisér a herec
prazského divadélka RADAR

ProtoZe jsem se nedostal na DAMU,
tak to dé&lam alespoii takhle. Zadal
jsem v Divadélku do kapsy, ale nevy-
hovoval mné jejich repertoar, byl uZ
moc stary. Snad to v novém souboru
ptijde lepsi. No a co dél, pochopiteln&
bych se na DAMU cht&l dostat.

InZ. Zden&k Fait, 29
trombonista a komponista,

vedouci skupiny divadla Katakomby;
25 let.

Predn&: chci si zahrat. A potom: v di-
vadle, kde hudba musf byt funké&ni, je
jind atmosféra. Bavi mne, kdyZ se
musim natolik exponovat, abych muzi-
kou dotdhl to, co herci mnohdy za-
hodi. A hlavné: parta, ,to néco ve
vzduchu kolem jevi§td“ a radost
z toho, kdyZ se véc lidem libi. Jen
tak mimochodem: NepotFebujete d¥ivi?
Polinka, klacky a tak? Méame jich pod
nohama metrék !

Ji¥i Cisa¥, 20 let 30

ProtoZe jsou tu kamaradi, protoZe
mne to bavi, protoZe mdm co déglat,
protoZe mne n&kdo poslouchd, kdyZ
veFejné rikdm sviij nézor, a vibec
protoZe... protoZe mn#& to zkratka
bavi. Staci?

Karel Pospigil, 21 let 31

To neni fér otdzka. Vite co? Zkuste
to sami a j4 se véds pak zeptdm, jo?

Wladyslaw Karbowicz, 32
reZisér
polského studentského divadla STEP

Pro¢ to déldme? V&tSinou se na to
odpovidd frazi, kterd je v tomto p¥i-
padg velice pravdiva. Jdeme na jeviste
proto, Ze méame doopravdy co fFici.
A dokud méame co Fici, prijde i obe-
censtvo. A pochopitelné je zajem
i u ostatnich, ktefi také majf co Fici.
Skarohlidi tvrdf, Ze ted studentskéa

divadla nemaji co Fici. Myslim, Ze se
myli, protoZe, kdyby to byla pravda,
tak bychom neméli plné saly.

Vlado Teébth, 23 rokov, 33
siibor NAPRED, Poprad

Méam réad javisko, prirdstlo mi k srdcu
a vonkoncom to nie len tGZba uké&zat
a ukazovat sa publiku. Mam rad
v8etko, C€o je pekné a vsetko, ¢o
ludom urobi dobre. Ci uZ je to drédma,
satira, alebo veselohra, kaZdy z diva-
delnych Zanrov musi dat niedo tomu,
kto to prevddza, ale aj tomu, kto to
konzumuje. A na dosiahnutie toho —
zistujem — musi sa &lovek dat cely
a so vSetkym, ¢o v sebe ma.

Anna Mikolajovéd, 21 rokov, 34
siibor NAPRED, Poprad

Mém rada tdlohy, kde moéZem hrat
seba, alebo lepSie — postavy, ktorym
dobre porozumiem, a ktoré v mojom
prevedeni st presvedcivé. Rada reci-
tujem a méZem povedat, Ze stretnutie
s ostatnymi ¢lenmi sdboru a d¢as,
ktory stravim na zkaskéach, vZdy vy-
uZijeme tak, Ze sme s tym vSetci
spokojni.

Miroslav Pacék, 17 rokov, 35
SVVS Poprad

VerSe a divadelné hry sa mi pacili uz
od malic¢ka. Podévat, servirovat mys-
lenky velkych Iudi 'udom v hladisku
je asi to najkrajSie, ¢o méZe mlady
¢lovek robit. Viem, musi to byt dobré,
vkusné a prijatelné. Som mlady a rad
sa uéim od starSich, sktisenych.

Eva Bertanova, 36
DS A. Sladkovita —
PKO Banskéa Bystrica

Do' stboru ma priviedol inzeréat
v miestnom ¢&asopise. Chcela som si
trochu vyzkiSat svoje herecké schop-
nosti. Bavi ma, byt aspoil na kratky
¢as na javisku mou osobou a priho-
vérat sa naraz mnohym ludom. Chcela
a priala bysom si reZisérov, Kktori
si vedia udrZat ké&zeil a disciplinu
u hercov, a hry, ktoré sa budd obe-
censtvu pAcit.

Pavlina Jilkova, 37
Mlada scéna ZK KDL Berocun

Pri§la jsem jednoho dne do klubu.
Byla zrovna divadelni zkouS$ka. Zista-
la jsem a sledovala ji. Néco mé na
tom pritahovalo. Domluvila jsem se
s reZisérkou a priSté jsem prisla
znovu. Dostala jsem roli. SnaZila jsem
si ji hrat dobre. Povedlo se mi to
predevsim proto, Ze jsem ji rozuméla.

Jaroslav Goldman, 38
Mlada scéna ZK KDL Beroun

Jevis§té je pro mne néco jako fec-
nicky pult, ale jeSté néco vic. Odtud
se da pusobit na lidi, fikat jim
pravdu, obvifiovat je, souhlasit s nimi,
ucCit je. A herec sdm poznd po néko-
lika rolich, jaky je ve skutecnosti
¢lovek — vSechny jeho role jsou
vlastn& takovou syntézou lidskych
vlastnosti, dobrych i Spatn§ych. Proto
je mam rad.

Hana Lukadova, 39
Divadelny siibor A. Sladkovita —
PKO Banska Bystrica

Mam vrely vztah k literatdre a od
mali¢ka som hrévala v detskych a
Studentskych  divadelnych, siboroch.
Mé&am rada spolo¢ny a priatelsky Zivot
v stibore a préca s textom ma povzné-
Sa. Som Stastnd ak divak chépe to,
¢o mu chcem povedat a smeje sa a
place spolu s hercami. T4to praca mi
ddva pocit krdsna v Zivote a te$i ma.

Olga Chladné, 40
DS A. Sladkovita —
PKO Banska Bystrica

Prdca v divadle ma velmi zaujima a
bavi. UZ v samotnom detstve ma di-
vadlo lakalo. Moji rodi¢ia pracovali
dlhé roky v ochotnickom divadelnom
stbore, chodievala som s nimi na
zdjazdy a takto som sa sama vZila
do prace v samotnej divadelnej &in-
nosti, ktort mam i sama velmi rada
a prirdstla mi k srdcu. Ochotnicke di-
vadlo by nemalo byt popri prof. di-
vadle zaznédvané. V&CSI zdujem by
mali prejavovat nadriadené orgény
ako napr. MNV, ONV atd. -

Maria Chladna, ; 41
DS A. Sladkovica —
PKO Banska Bystrica

Do divadelného stboru som sa dostala
uplne ndhodne. Nikdy som ani nepo-
myslela, Ze budem hrat. Do divadla
viak som chodila a chodim &asto.



7 kaZdej hry si viem ziskat urcité
ponaucenie. V hrani vidim rozpty-
lenie. Chcela by som hrat takd tlohu,
v ktorej by som naSla nico zo
svojho ,,ja‘“.

Ludovit Fiihrich, 42
DS A. Sladkeovita —
PKO Banskéa Bysirica

K divadlu ma viedla chut a dobra
vola. Prial by som si len to, aby som
v stubore ziskal dostatoéné vedomosti
a niekedy mohol som t¢inkovat v pro-
fesiondlnom stbore.

Milada Klaudova, 43
Mlada scéna ZK KDL Beroun

Divadlo mné& pomé&hé Zit. Rdda se od
ného uc¢im a c¢lovek se musi udit
porfad. Ne&ékdy si pfreju, abych byla
jako nékterd z mych roli nebo abych
mela alespoill podobné vlastnosti. KdyZ
se mi to povede, vdéCim za to divadlu.
Hrani divadla nemtZe jen bavit —
musi také vychovavat.

Zdenék Resenbaum, 44
Mladéa scéna ZK KDL Beroun

Poznal jsem, Ze tCelem divadla nenf
hrat — ale roli proZit. V kazdé je
néco, v ¢em se herec s roli shoduje,
tfeba jen jediny rys povahy, t¥eba jen
nazor. 7Z toho musi herec vychéazet.
Podari-li se mu nehrét, ale svou roli
Zit, potom je to veliké 3t&sti. Hraju
rdd divadlo, protoZe vé&rim, Ze se mi
to jednou podari.

K LETOSNIMU HRONOVU

V 5, Cisle Amatérské scény jsme psali
o pripravdch 34. Jirdskova Hronova.
A Hronov uZ je prede dvefmi. Nejdfive
tedy o nékterych zmeéndch proti pt-
vodni koncepci. Na ndvrh predsednic-
tva Ustfedniho poradniho shoru pro
divadlo a predsedi krajskych porad-
nich sbord byl posunut termin o jeden
den za predpokladu, Ze nedé€lni zaha-
jeni se ukazuje daleko vyhodng&jsi a
ekonomictéjsi pro Gcastniky prehlidky.
Dovolené zacinaji prakticky pondé&l-
kem, prijezdy tedy mohou byt uZ
v sobotu nebo v nedé€li rdno, coZ je
vyhodn&jsi neZ plivodné uvaZovany za-
¢atek v sobotu. Zahédjeni prehlidky
tedy bude v nedéli 16. srpna. — Daéle
jsme ustoupili od poradéni volné tri-
buny. Po zkuSenostech a vysledcich
z - posledni volné tribuny nevidime
viibec Gi¢elnym znovu projednédvat pro-
blémy okole zFizovateld, pravomoci
dobrovolnych orgént, STMP apod.,
kam kaZd4 volnd tribuna mifi. Pro¢
je znovu, jen mezi sebou, projednévat,
kdyZ dosud ¢ekdme na odpovéd z jed-
nani tribuny minulé? Poklddédme za
daleko prosp&snéjsi vyuZiti ¢asu pro-
mitnout udcastnikiim film o Krejcové
inscenaci Romea a Julie, ostravskou
inscenaci Richarda III. a nékolik mo-
nologt ze Shakespearovych her v po-
déni naSich prednich umélci. — A po-
sledni zmeéna: koordinaci vybéru na
zékladé ndavrht krajskych nebo mezi-
krajskych porot neprovedla ustredni
porota jako takové, ale spole&né zéa-
stupci tGstrfedniho poradniho sboru,
ministerstva Skolstvi a kultury a
Gstfednich metodickych zafizeni, tj.
UDLUT a OU Bratislava. Definitivni
navrh byl velmi odpovédné projednén
na spoletné poradé predsednictva
UPS-D, predsedi KPS-D, krajskych
metodik@i pro divadlo, zéstupci MSK,
0U Bratislava a UDLUT v &ervnu t. T.

Jak vypadal vybér a jaky tedy bude
asi Hronov? Krajské nebo mezikrajské
prehlidky byly vétSinou velmi své&do-
mit® a s pé&i pfipraveny, i kdyZ zde
byly pochopitelné zna¢né rozdily vy-
plyvajici nejen ze zkuSenosti, ale
i moZnosti a zajmi jednotlivych
krajii. Pokud jde o praci spolecnych
porot, zaslouZi plné uznédni spoletné
poroty JihoCeského a Zapadoceského
kraje, stejné tak jako soudruzi ze
severnich Cech, ktefi tahli zcela sami
pfehlidku soubor@i ze severnich a vy-
chodnich Cech (jak pf#i hodnoceni,
tak pfi seminéfi a kone&ném né&vrhu
na vybér). Dobfe byla pfipravena
i pfehlidka jihomoravska v Kromé&riZi.
Uc&ast obecenstva byla vesm&s vy§tec-
néd, poradatelé vSech prehlidek vyda-
vali prehlidkové zpravodaje, témér
vSude byly krajské nebo mezikrajské
seminéie &i aktivy, z nichZ nejpodnét-
néjsi byly klatovsky a kromeérizsky.
Praha prehlidku neméla, ohlésila
pouze dvé predstaveni. Ve FrenState
zase chybél Severomoravskym SirSi a
fundovanéj$i pracovni kolektiv. Na
vybéru se vibec nedohodli zdstupci
Prahy a Stredoceského kraje, ktefri
poslali pouze individudlni posudky
vSech porotcli, z nichZ dva nenavrho-
vali z obou krajii pro vybér Zadneé
predstaveni, dva navrhli soubor stife-
dotesky. Po del$i diskusi doporuéilo
predsednictvo UPS-D toto predstaveni

na ustfedni prehlidku. Velmi potgsi-
telny je zdjem krajskych funkcionérf |
CSM, kteli se velmi aktivné zacCastnili |
vétsiny prehlidek (nap¥. Klatovy, Lou. |
ny, KromériZ, Rakovnik) a ucast za-
stupctt krajskych néarodnich vyborf |
a jejich diskuse ¢i referdty na semi- |
narich (Klatovy, Kromé&riZ). — A co |
jsme kde vidéli (o velké vétSing
téchto inscenaci ¢asopis referoval):
Humpolec: Zahradni slavnost, Tygii
bratrstvo
Fren$tat: Veselé panitky windsorské,
Zapas s andélem
Klatovy: Sebevrazdy na jafe zakézi-
ny, Mij pritel Shakespeare

Kromé&fiz: Drak je drak, Vecer tif- |

krélovy
Louny: Nebezpetnd kriZovatka, Jitini
pani, Kutnohor$ti havifi, Sprcha
Praha: Periférie, Mir
Rakovnik: Vefer americké poezie a
dramatu
Olomouc: Tom Sawyer od Feky Mis-
sissippi (dodate¢né ohlaseno)
Slovenské pfredstaveni bylo navrZe-
no z celoslovenské prehlidky ve Spis-
ské Nové Vsi. — Je tedy vyhrano.
Jednu vyhodu letoS$ni zptisob pFinesl:

celkovou shodu mezi krajskymi nebo |

mezikrajskymi porotami na jedné |
strang, zdstupci MSK, UPS-D, OU Bra- |

tislava a UDLUT na stran& druhé.
Zcela odpovédné miZeme Fici, Ze vie,
co bylo vybrdno, jsou nejlepSi insce-
nace amatérského jevisté v daném

obdobi a v danych podminké&ch. Jisté |

by bylo moZno jedno ¢&i dvé z doporu-
denych predstaveni zaménit jinymi,
ale nemén& diskusnimi. Neukézala se
74dnd vyjimetnd inscenace, vSechny
jsou v ngdem — vzhledem k soucasné

drovni — nadprimérné (méné), v lec- |

tems primérné a diskusni (vice).
Semindarni krouZzky budou tedy mit
o ¢em mluvit, co rozebirat, z ¢eho

gerpat. Krouzky budou pracovat denné |

od 9 do 12 hodin pod vedenim G&lentl
pracovniho kolektivu, hodnoceni sou-
borfi bude kaZdy den dopoledne v ma-
1ém sédle divadla. Podle piani loiiskych
Gdastnik® budou na kaZdém hodnoce-
ni souboru i t¥i zéastupci z kaZdého
krouZku. Presné sloZeni pracovniho
kolektivu bude ozndmeno v prvnim
¢isle hronovského zpravodaje. Se za-
stupci tisku bude op8&t usporadana
dvodni beseda, jejiZz priib&éh ndm vSak
téZko po minulych zku3enostech mibize
zarudit v n&kterych piipadech serioz-
nost a nezkreslenost vysledkii vyché-
zejicich ¢asto ovSem 2z neznalosti
problémt a situace.

Po 33. Jirdskové Hronovu jsme byli ‘

v8ichni tak trochu rozlad&ni. Rozhod-
né ne z vysledk pracovniho progra-
mu piehlidky, ale z nékterych insce-
naci. I v t&chto dnech stojime pfed
velkym otaznikem, jaky bude letoSni
Hronov. — Nedekejme zéazraky, po-
uéme se z priibéhu a vysledkl a za-
mysleme se nad tim, pro¢ jsme na

této drovni. Toto zamysleni a poctivé .

uvaha-zdvazek by mély jit od po-
sledniho &lena kaZdého souboru az po
odpovédného pracovnika dstiednich
orgénti. Pfesto vSak na shledanou
vSichni na Hronové s divérou, Ze
vSechna ta nemald préace celého roku
prinese na pfehlidce Gm&rné vysledky.

JAROSLAV SINDELAR



NOVA HRA VAGLAVA HAVLA VYRO-
ZUMENI, t¥ebaZe ji autor povaZuje za
nedokondeny néacrt, stala se nespor-
nym vyvrcholenim cyklu absurdniho
dramatu v Mé&stské lidové knihovné
v Praze. Zapomng&lo se tu, kdoZ vi
proé¢, na blizkého ndm MroZka ; Havel
ho vSak dokonale nahradil rukopisnou
novinkou, kterd — mna rozdil od své-
tové proslulych, nékdy vSak az do
nesrozumitelnosti zaSifrovanych auto-
ri. absurdniho Zanru — hovofi srozu-
mitelnym jazykem o nasich proble-
mech. Havel ostatng prebird jen
nékteré postupy absurdniho dramatu,
absurdni je vychodisko jeho dramatu.
Ve ostatni se rozviji podle pfisngé lo-
gického, takika matematicky presné-
ho principu, takZe hra zcela jedno-
zna&né ukazuje nesmyslnost nékterych
zjevii a nekterych opatfeni, s nimiZ
se, bohuZel, setkdvdame i V nasem
kaZdodennim Zivoté.

Nejde tu, jak by se snad zd4lo
7 holého d&jového nédrtu, ktery ne-
mfize zachytit vS8echny nuance textu,
jenom o byrokracii. Jde o Kkazdé
. zésadni” opatfeni, jehoZ pivod a
jehoZ ptvodce je asto neznéam, které
vdak vychyli normdlni Zivot z koleji,
d4va prilezitost pohotovym parazittim,
74d4 si moralni i existenéni obEti,
zanikd pro svou nesmyslnost — ale
vz&psti je nahrazeno stejng nesmysl-
nym dalSfm opatfenim. Havel to vy-
pravi asi takto: Do rukou feditele
jakéhosi Gfadu dojde vyrozumeéni,
psané, jak se teditel dovida od sekre-
tafky, novym fafednim jazykem, jazy-
kem ptidepe. Reditel o tomto opatfent
dosud neviddl a neni schopen zpravu
(zfejm& duleZitou) rozlustit. Ke svému
Gzasu zjistuje, Ze v jeho podniku jiZ
pracuje prekladatelské stfedisko a
u¢ilidts ptidepe a Ze zde plisobi novy
pracovnik, promovany ptidomet. Pro
toto zaostdvéni za vyvojem je feditel
zbaven funkce, jiZ se ujme byvaly né-
mostek. Obsah vyrozumeéni je viak
stéle neznam. Preklad spisu miiZe byt
toti¥ na prekladatelském st¥edisku
pofizen jen na zédkladd ptidometova
povoleni. Ptidomet vyd4 povoleni az
po dobrozdani predsedkyng, kterd mu
musi predloZit Teditelovy spisy. Je-
nom¥e spisy se vydavaji aZ podle vy-
sledku akce V, to jest po prekladu
vyrozuméni . . . Reditel rezignuje, pro-
vadi kajicnou sebekritiku a mé byt

z Gfadu jako neZadouci Zivel vyhos-
tén. Zatimco novy feditel dostava
dalsi nesrozumitelné vyrozuméni a
vyddva nesmyslné prikazy k reorgani-
zaci tfedniho aparédtu, byvaly Ffeditel
ziskd nelegdlng preklad svého vyro-
zuméni, v némZ je obsaZen pfikaz,
aby okamZit& skoncoval s nesmyslnym
a Skodlivym zavédénim jazyka ptide-
pe. Ufednici se vraceji do svych funk-
ci — aZ¥ na dvé osoby, obvin&né ze
ztraty déveéry ... A iniciativni nameés-
tek dAva prikaz k zavedeni nového,
pry presngjsiho uredniho jazyka cho-
rukor. Koloto¢ se toc¢i dal. .. ;
Havel si pohrdl pfi dimyslném vy-
tvareni jazyka ptidepe a vytvofil fadu
komickych scének. Ale tyto vtipné
ornamenty nejsou hlavni a pro hru
rozhodujici. S oporou absurdnich hii-
tek Havel poukazuje na jeden z VaZ-
nych problémé. Na nesmyslnd, bez-
hlavé uplatiiované j;opatfeni®, jejichZ
dfisledné dodrZovédni vede k nejistot®
a zmatku, k sankcim proti nevinnym
lidem, pfekazejicim v kariéfe ,,inicia-
tivn&j$ich® osobnosti. Hovori o ne-
jistoté a bezbrannosti lidi, ktefi se
octli mezi drtivgymi koly netiprosné
maginérie, v niZz ptfikaz nezndmého
piivodu rozhoduje o osudu ¢lovéka bez
prihlédnuti k jeho skutednému lidske-
mu profilu. Havlova hra je absurdni
jen mnatolik, nakolik jsou absurdni
ndkteré skutednosti kolem nés.

Edwarda Albeeho, z jehoZ dila byl
v knihovnd uveden AMERICKY SEN,
nelze ostatn® také poditat k predsta-
vitelim absurdniho dramatu beze
zbytku. Také Albee pouZiva ve svych
prvnich hrdch jenom né&kterych ab-
surdnich prvki, aby grotesknim obra-
zem ukézal jen domné&lou huménnost
a doslovnou i obraznou sterilitu svych
hrdinti. Stupidnf rozhovory typicke
americké rodinky o viem a o nitem
pferudi v Americkém snu sociélnf pra-
covnice, kterou roztomile pitomy
Tatka s Mamkou poZé&dali o pfidélent
adoptivniho ditéte. Jejich sen se splni
ndhodn§m prichodem pohledného mla-
dika, ktery shéni préaci a projevi
ochotu ptfijmout i toto ,,zam&stnéni‘.
Na pohled pg&kny, svalnaty mladik
s vyraznou tvéafi je vSak ve skutec-
nosti prdzdnou atrapou; je ironickou
personifikaci povrchniho idedlu tfpy-
tivého amerikanismu.

Americky sen je v n&kterych moti-

ABSURDNI
DRAMA

POTRET[

vech predobrazem Albeeho pozdéjsi
celovederni hry Kdopak by se Kafky
bal?, v niZ Albee provedl hlubokou

analyzu stejné& sterilnich, zlych a
a pri tom nestastnych lidi, a ta méa
k absurdnimu dramatu jesté dal neZ
Americky sen, v ngmZ Albee (podob-
nd jako Pinter) pouZivd k vyjddfent
my3lenky jen drobnych, okrajovych
absurdit. V podstaté je Albee nemilo-
srdnym, realistickou metodou pracuji-
cim dramatikem, ktery s ostrou ironii
pronésleduje stupidnost sentimenty,
neschopnost tvorivého Zivota, mecha-
nickou setrvadnost a prdzdnotu lidi,
obklopujicich se lesklymi vébni¢kami
vymyslenych idedld.

Zbyva jestd dodat, Ze ob& zdvéretné
ukézky cyklu predvedli v jemném,
psychologicko-komornim pojeti ¢leno-
vé Divadla Na zdbradli, na jehoZ
scénu by ob& hry nejspiSe patfily.
Tim byl cyklus absurdniho dramatu
uzavien. Nedostalo se sice na v3echny
vyrazné predstavitele absurdni drama-
tiky (schéazel tu nap¥. MroZek, Eich,
Hildesheimer aj.), nicméng& i tak byl
cyklus po vSech strdnkdch poucny
i uZitetny. K jeho pozoruhodnym pri-
vodnim zjevim néleZelo, Ze mezi di-
vdky pirevladala mlédeZ — a Ze tu
takika nebylo moZno zahlédnout kte-
réhokoliv z hercii, divadelnich teore-
tikd nebo reZisérti... PAVEL GRYM

P

Jifi Divoky, 45
posluchat Pedagogického institutu

Vysvétlit, pro¢ délam néco, co délat
nemusim, je obtiZné, nechci-li, aby se
vyZzadana zpovéd podobala vychovneé-
mu ¢lanku pro mladeZ. Pochybuji, Ze
se mi podafi této podobnosti vyhnout.
Musim totiZ psdt o nadSeném kolek-
tivu lidi, ktery se dokonale zné, o ko-
lektivu stfeZicim své t&Zce vybojované
pravo na Zivot, o lidech, ktefi se
instinktivng sejdou o prestavce na
chodbg, je-li to potreba. Musim psét,
7e téch 25 lidi neznd problémy vy-
uziti &dasu, Ze vS$ichni, at se dostali
k malym formam jakkoliv (ja sam
pres ,klasické ochotnické divadlo®),
delaji svou préci v Saturnu rédi,

s v8domfm toho, Ze to neni préce
samoticelnd, ale naopak velice poli-
ticky diilezitd. A kdyZ clovék dojde
k . tomuto v&domi, neni mu Zadna
zkouska, ani ta patd v tydnu, tak
téZkd, aby dezertoval. Sdm musim
¥ici, jak se mi ohromné vyplaci,
mohu-li détem hrat jakési divadlo,
i kdyZ udim zatim sam jako uceii.
Ale ze vSeho nejvice mé& prece jen
pritahovala sila tvoficitho kolektivuy,
ktery dovede dat ClovEku pocit spo-
luviny na prohfe i pocit vlastniho
podilu na tdspé&chu.

Anna Dufkova, 19 let, 46
absolventka dvanéctiletky, Most

Hraju divadlo uZ asi rok. Nejdfiv jsem

si myslela, Ze je to snadné — naudit
se ndco zpam&ti a pak to odrikévat
na jevisti, zvlasté v divadle poezie,
kde tGéinkuji. Ale ted vidim ¢im dal
jasnéji, Ze se musi ¢lovék predevsim
ztotoZnit s tim, co Fik4, a jit na to
pordad n&jak s novou chuti, i kdyZ se
text ¥ika t¥eba po dvacaté. Hodné
poméha reZisér — jeho elan je na-
kaZzlivy.

Bez nadsazky mohu tvrdit, Ze jsem
nikde tolik nezaZila jako v naSem
divadle. Nemyslim jen zdjezdy nebo
soutéZe, hlavné zkousky, vztahy k jed-
notlivym ¢lendm a nova pratelstvi.

Chtdla bych byt jednou dobrou
interpretkou poezie, snad se nam to
v souboru jednou podari. O profesio-
nalité neuvaZuji. Ale nevyluluji to.




TRl ZKUSENOSTI Z AMATERSKEHO ANTIDIVADLA

KdyZ m& soubor ze Strandic pozval
k reZisérské spoluprédci na inscenaci
Nashovy hry Hrst ohné, zastihl jsem
jeho €leny v situaci, v jaké se ocitd
jisté mnoho naSich amatérskych ko-
lektivii. Kolem stolu sed&li nad3eni
herci a na stole leZel onen zndmy
»velky krajic® — hra amerického
dramatika. Vidél jsem v duchu vy-
sledek préce, jakd obvykle v takovém
pripad& nésleduje: pfedstaveni, které
sdé&luje jen holy p¥ibsh, kde herci do
nemoZnosti zjednodu$ujf a mnaivng&
romantizuji postavy, kde se v nud-
né jednotvarnosti jeviStniho ,,kon&ni‘
ztrdceji basnické akcenty, dynamické
promény a nakonec i vlastni umélec-
ky smysl p¥ibéhu. Prvni zkoudky jsme
tedy vénovali tomu, abychom se pre-
svédcili, Ze hru tak sloZité psycho-
logie a umélecké stavby nemiiZe
amatérsky kolektiv hrat. KdyZ po
diikladném rozboru hry a vyétu v3ech
nutnych dkolti pro vytvoreni takové
inscenace uznali obtiZnost hry vSi-
chni tdcastnici zkouSek, hledali jsme
cestu, jak bychom pfece jen na jevisti
vyjadrili svlij zdjem o hru a nézor
na ni. Vysledkem byl pon&kud nekon-
venc¢ni pristup ke konven&nimu tkolu,
jakési amatérské antidivadlo - — ne
véci nevidané a neslychang, ale jist&
0dlidné od toho, co by v naSem pii-
padé& délaly jiné soubory.

KdyZ jsme poznali, Ze nemadme dost
sil na hru jako celek, rozhodli jsme
se hrdt z ni jen ukazky. Vypustili
jsme pasédZe technicky zvla§t& néarod-
né, vynechali jsme pro d&j méns
dtleZité partie a z t&ch, jeZ jsou ne-
zbytné nutné pro pochopeni logiky
piibéhu, ponechali jsme takové, jeZ
herci mohou zvladdnout. Upravou jsme
zdlraznili p¥ibéh mladé dvojice a po-
tlacili psychologicky komplikovang;jsi
vztah star$i dvojice. Jednotlivé dseky
spojoval pak na jeviS§ti vypravéd
hlasem z ampliénu. Také scénu a
jevistni postavy cht&li jsme podat na
jevisti jako ukdzku na¥eho pochopeni
hry. Hréli jsme na volném jevisti, kde
byl rozestaven jen nébytek, a insce-
naci jsme chtéli doplnit vystavkou
vytvarnikovych névrhéi. Také herci
neméli ctiZddost vyrovnat se dokonale
se sloZitostf postav, nybrZ pokud
mozZno jednoduchymi vymluvnymi pro-
stfedky snaZili se jen vyznadit jejich
psychologickou rozlohu a dynamiku.
Chtéli jsme tedy ukdzat divdkim ne
dokonalou inscenaci obtiZné hry, nybr#
naznat€it v ur&itfch &inech, jaka je
naSe predstava o jeji jevitni podobd,
jaké tvircéi touhy v néds hra probudila.
. Kdybychom cht&li sviij postup srovné-
vat s praci vytvarnika, mohli bychom
tvrdit, Ze jsme chté&li podat ne vlastni
obraz, ale ndért k nému, na némz
nejsou — jak zZndmo — mnaneseny
jesté barvy se vsemi valéry, ale kde
kontury ukazuji jiZ ndmét, styl i po-
jeti budouciho dila.

Neékolik ukézek se spojovacim tex-
tem nestailo vSak mna celovederni
porad. Hledali jsme tedy, &im jej déle
vyplnit. Uvédomili jsme si znovu, proé
se herciim tolik zalibila Nashova hra.
Nebylo to proto, Ze by touZili uvést
hru prévé tohoto dramatika anebo Ze
by chtéli ddvat drama specidlng ame-
rické. Lékaly je predeviim nové

dkoly, které hra prindSela herctim,
touZili vyrovnat se kdyZ ne herecky,
tedy aspon v konkrétnich predstavach
s Zivotem postavy, plnym néhlych
zvratd, zkratkovitych konfliktd, explo-
zi vnitFnich citovych néddrZi, s pribg-
hem, ktery ukazuje sv&t s jeho poetic-
kymi i drsnymi strdnkami. A tak jsme
po probirce mnoha bésnickych sbirek
vzali do rukou i Spoonriverskou anto-
logii Lee Masterse, tohoto amerického
Dyka ¢i spiSe Bezrule, a hned ndm
bylo jasné, Ze jeho monology zemfe-
lych jsou nejen velkou pfileZitosti pro
herecky prednes bésng, ale i ide&l-
nim dopliikem hry, kterou chceme
uvadet. Tak vznikl dvoudilny literdrni
vecer, ktery jsme jest& doplnili dZe-
zovou hudbou, blizkou obsahem uvé-
dénym ukdzkdm, a kratkym informa-
tivnim Gvodem.

Na naSich amatérskych jevistich se
ustdlil nédzor (i vlivem nesprdvného
vykladu Stanislavského zdsad), Ze je-
viStni jedndni postav méd byt vysled-
kem jakési pFirozené vnit¥ni tvorivosti
herce, kterou je nutno ,probudit®.
NuZe rozhodli jsme se nikoho nepro-

bouzet, ale zcela zdm&rng, cilevédoms.

a soustavné vytvaret uréity styl pred-
staveni. Zkoumali jsme, zda ta &i ona
jeviStni akce zapad4 do reZijni kon-
cepce, kterou jsme pro piedstaveni
ur¢ili, a v kladném pFipads jsme se
snaZili takovou akci dokonale nacvi-
¢it a upevnit ve vé&domi herce. Nasi
zésadou se stalo ne postavu proZivat,
ale ukazovat, jednat nikoliv pFirozens,
ale ve védomém souladu s urdenym
umé&leckym stylem inscenace. Pokusili
jsme se pouZit i nékterych prostredki
z arzendlu moderniho hereckého vy-
jadfovani. Zdtraznili jsme ostré zm&-
ny rytmu jednéni, vztahy jsme se
snazili pointovat basnicky vymluvnym
¢inem fyzické povahy a vyuZivali jsme
i tzv. leitmotivli. SnaZili jsme se také,
aby akce mimické, gestické a pohy-
bové nebyly jen pasivnim doprovodem
slovnfho dialogu, ale uplatnily se

kontrapunkticky svym vlastnim po-
etickym vyznamem. PriibdZnym moti-
vem se stalo naptiklad autorem pre-
depsané napajedlo pro kons, umisténé
uprostfed jevists. Postupem d&je slou-
Zilo jako sedatka, umyvadlo, prostie-
dek pro laskovné stiikani na partnera,
stalo se piedestalem pro slova radosti
i nakonec symbolickou kititelnici
nové Zivotni viry.

Nenalhédvali jsme si, ¥e divadelnf
soubor je odpov&dny za pravidelny
chod Kulturniho Zivota v obci. Ten
kol jsme prenechali televizi, kinu a
rozhlasu. Chtéli jsme vytvorit kulturnf
veter, ktery by byl vysledkem poctivé
a cilevédomé préce, v ném# by ob&ané
nasli skutené pot&Seni a nemuseli
litovat, Ze nezfistali u televizoru. Pra-
covali jsme proto na inscenaci cely
rok. Plan kulturni ginnosti jsme moZné
nesplnili, ale ur¢ité jsme mnoho po-
znali a pochopili. Predevsim to, Ze
amatérsky soubor v dob& rychle se
zvySujici nérocnosti i venkovskych
divdkl nemtZe hrat vSechno, co se mu
1ibi.

V8e, o ¢em tady pi8i jako o kolek-
tivni zkuSenosti prdce jednoho ven-
kovského souboru, bylo — up¥imné&
Feteno — cilem, nikoliv opravdovym
vysledkem na$i prdce. Uvedené ukéz-
ky tvofily jeSté prili§ souvisly d&j a
byly mélo opravdu ukédzkami, k mo-
dern& pojatému vykonu dospgli jsme
jen v nékterych ojedinélych akcich
a vztazich, né&kteri herci nedokéazali
udrZet svou postavu v pevnych rysech
po tak dlouhou dobu. Zkusenosti, které
tu predklddédm, jsou tedy odvozeny
vice z predstav neZ z konkrétnich
vysledk. Snad tim mneklesd cena
takovych zkuSenosti. VZdyt um&lecké
prdce nebo préce bliZici se umélecké
¢innosti neni vlastné nic jiného neZ
osvobozovani predstav, predsevzeti a
snii, které c¢lovék nosi v sob&, aby
jimi néjak ob$tastnil své bliZni.

MILAN OBST

Soubor €CSM SVVS v Ledéi n. S. tahne pésky na okresni prehlidku do Vilémovic s in-
scenaci Lichého Fripiri




SRAMKUV PISEK se letos ,,pfeskolil.
Na rozdil od minulych let, kdy se sem
sjiZdély mladeZnické soubory divadel-
ni, stal se jeho letosni, v pofadi uZ
sedmy rocnik dostaveni¢kem soubort
péstujicich formy tzv. malé a mensi
i jeSté¢ mensSi. Uvedme pro poradek

NEJPRVE SUCHA FAKTA:

Ve dnech 18.—21. cervna se v Pisku
uskutecnila tstrfedni piehlidka STMP
v oboru kabaretnich a estrddnich sou-
bortt a skupin za Gcasti sedmi kolek-
tivii (4 z Cech, 1 z Moravy, 2 ze Slo-
venska) s celkem asi 140 GiCinkujicimi;
nechybély na ni ani soubory vojenské,
vybrané z tstfedni arméadni pirehlidky
ve SliaCi. Soucasti prehlidky byly t¥i
dopoledni semindfe (primérny pocet
jejich Gcastnik®t dos&hl zhruba dvou
set), na nichZ se predevSim rozebi-
rala a hodnotila jednotlivd pfedsta-
venf, uvddénd denné& dvakrdt jednak
v Mé&stském divadle, jednak v séle
Z&vodniho klubu Jitex. Hlavnimi po-
fadateli byli ORO a OV CSM ve spo-
lupréci
kultury; organiza&ni préce se s Gspé-
chem zhostil mistni pripravny vybor
(s 43 patrony), ktery obstaral pro
soubory a névstévniky ubytovani,
stravovani i dal$i néleZitosti, vCetné
denné (zdarma!) vyddvaného prehlid-
kového Zpravodaje.

7 SOUBORU NA VII. PISKU
A OSMY JAKO PRIVAZEK

Pocet souborii — letos vybirangch
pfedevSim z hlediska ptvodni autor-
ské tvorby — byl oproti lotiské
Gstfedni prehlidce v Usti n. L. zredu-
kovédn na polovinu. Uk4zalo se, Ze je
to pocet plné dostacujici k tomu, aby
se demonstrovala Zanrova pestrost —
i rozmanitost v drovni. Podivejme se
aspoii letmo, co jednotlivd vystoupeni
prinesla.

s ministerstvem $kolstvi a-

Nejvyraznéj$iho dsp&chu dosédhl vo-
jensky soubor Y z Liberce svym ,,po-
divhym jevi§tnim dtvarem spiSe ne
kaleidoskopického charakteru® nazva-
nym su$e Encyklopedické heslo: XX.
stoleti. Autofi tohoto pofadu — Jan

Nahofe snimek J. PraZika, dole J. Slapika — oba z vystoupeni libereckého souboru Y

Schmid a Karel Novdk — doké&zali
z autentickych materialt, filmovych
Sotd a hlavné dobovych Slagri a kup-
letd sestavit =zajimavou scénickou
koléaZ, zobrazujici ve svérdzné zkratce
prvych tricet let naSeho stoleti. Celé
pasmo je autorskou dvojici vytecné
»Secviéeno, uplatiiuje se v n&m
spousta prostych i rafinovanych, ale
vesmés plsobivych reZijnich népadi
a jeSté zbyvad dost prileZitosti pro
okamZitou improvizaci. Stejné pozoru-
hodné je interpreta¢ni tdroveii, kterd
prokazuje, Ze tvirci tohoto piedsta-
veni jsou vSestranné disponovani ka-
baretiéfi a pohotovi improvizatofri; po
zdsluze to bylo ocenéno uznanim za
vynikajici synteticky jeviStni projev
i za reZii. Je pravda, Ze porad ma i sva
zranitelnd mista — také inscenacni
princip, s kterym se divak velmi
rychle ztotoZni, nelze neomezené roz-
vijet — Ypsilonisté si vSak presné
pripravenymi a provedenymi gagy do-
vedou podrZet pozornost publika aZ
do finiSe. Svym predstavenim prezen-
tuji dobrou, poutavou a zadbavnou po-
divanou i davaji nejeden impuls k za-
mySleni; domnivam se, Ze v dneS$ni
dobé a v soucCasné situaci naSeho
divadla to neni pravé malo.

Kabaret PF ostravského Divadélka
Pod okapem se sice v Pisku nesetkal
s tak spontannim ohlasem jako Na
zébradli, ale i tak se potvrdilo, Ze




Autory, reZiséry a hlavnimi interprety scénické kola%e Encyklopedické heslo: XX. stoleti jsou Jan Schmid a Karel Novdk. —

Snimky J. PraZdka

mlady studentsky soubor se v§sledky
své prdce vymkl nad oblast amatérské
umeélecké tvorivosti a jeho predstave-
ni jsou prinejmenS$im souméfitelnd
s nejlepSimi predstavenimi profesio-
nélnich kabaretnich scén. Zvlast vy-
razné se oproti lofiskému vystupovéani
Okapu, jak je mame v pamsti z Usti,
zdokonalil herecky i pévecky projev;
také hudebni sloZka dosdhla podstat-
né vyssi drovng.

Stejné markantn! vzestup jsme

mohli zaznamenat u praZského uéiiov-
ského souboru Inklemo v jeho poradu
Rak a ti druzi. Inklemo si stdle zacho-
vAvad svou sympatickou bezprostied-
nost a strhujici primocarost, ale pri-
tom se prece jen zacind piibliZovat
kultivovanégjsimu jevi§tnimu projevu
(avSak na druhé strané u jeho talen-
tovaného solisty L. PotmeéSila se za-
¢in4d projevovat nebezpecny sklon
k jakési manyre). Slabinou . pofradu
Inklema byla urcitd nevyvéaZenost:
prva jeho ¢&ast, vyznacujici se cCisly
povytce satirického charakteru, je
autorsky daleko zdatilejSi neZ druh4,
v niZ se nahromadila Fada textii a
pisnic¢ek ladénych lyricky. Celkovému
vyznéni programu to sice nebylo
k prospéchu, ale piece jen mu to
neubliZilo natolik, aby nepatf¥il na
Pisku k tém jednoznaCné usp&sSnym.

DalSim soubortim uZ se bohuZel ne-
vedlo tak dobfe, jako t&mto t¥em,
o nichZ jsem napsal nejdiiv, i kdyZ
se viibec nechci pokouSet o ng&jaky
poradnik. (Také pracovni pfedsednic-
tvo prehlidky upustilo od sestavovani
jakychkoli Zebrickt.) Tak napi. ve-
jensky soubor VO] z Ruzyné prisel
s nadpadem obklopit big-beatovy kon-
cert monotematickym mluvenym slo-
vem — tedy s ndpadem, ktery po mém
soudu s&m o sobé& stoji za pozornost.
Akceptovat 1ze i radmec, do né&hoZ
soubor sviij porad Netekejte twist
zasazuje: je to parodie Skolni akade-
mie, coZ d4vd autortim textu prileZi-
tost k cetnym satirickym vypadim
proti zkostnatélym pedagogiim a
zkostnatélym pedagogickym metoddm

Prazakiv zahér z programu ruzyiiského
souboru VO] Necekejte twist

na jedné strané i k plamenné a vtip-
né koncipované apologetice big-beatu
na strang druhé. Vypéalenych ran je
vSak takové mnoZstvi, Ze nékdy ne-
zbyva Cas na presné zamireni, a tak
se mnohé z nich mijeji cile. JeSt&
zavaZnéjSim nedostatkem textu je to,
Ze zejména v zdvéredné &4sti misto
naleZité gradace a vypointovani se
vytrdci cit pro miru a zabiedava se
do laciného, aZ hrubého vtipkovani.
Textovd sloZka i herecky projev se
tak dostdvaji do nepfijemného kon-
trastu s vykonem hudebni skupiny,
kterd si udrZuje bghem celého pro-
gramu svij solidni standard.

Monotematicky ramec dalo svému
vystoupeni také koSické Divadielko
Pod kupolou. Jeho porad Za plenarku
sa plati vstupné je bohuZel obsahové
i formdln& velmi nevyrovnany. Jde
0 jakési revudlné estradni pésmo
s kabaretnimi prvky, jehoZ oporou je
predevdim vyborng& ‘sehrany orchestr
(ocenéni zaslouZi zvlasté jeho vedou-
ci a zaroveni klavirista, ktery se navic
predstavil jako velmi dobry interpret
scatu; a spolu s nim je$t&. brilantnf
solista u bicich néstrojti). Skoda, Ze
tviirci tohoto pofadu nevytsZili ze
svého ndpadu vSe, co se vytdZit dalo,
Ze vedle dobfe napsanych zkratkovi-
tych monologii jsou tu rozvleklé a
upovidané scénky a Ze ma porad
i dalsi slabd mista, jako je kupf. ne-
srozumitelnd pantomima. Nutno ovSem
vzit v tvahu, Ze jde o prvni pokus
Divadielka Pod kupolou na tomto poli
a Ze soubor teprve hledd svou dalif
cestu.

Naproti tomu Zpivajici pétka OB
v Sezemicich si zFejmé svou cestu uZ
davno nasla: vénuje se malym vokal-
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nim formé&m, jmenovité pisiiovym pa-
rodiim a parafrazim, v nichZ se po-
koudi o pobaveni i o kritiku; nékteré
z nich predvedla v pasmu nazvaném
Zpivame jen pro vas. Domnivam se,
7e by se tomuto programovému typu
nem&lo upirat pravo na existenci,
zvlasté kdyZ Sezemickym nechybi za-
kladni predpoklad: solidné disponova-
ni zpdvéci a obratny hudebni dopro-
vod. Problém Sezemické pétky je
v3ak predevsim v kvalité pouZitgch
textdl, jimZ ubliZuje predevSim to, Ze
jsou n&kdy &ity aZ priliS horkou
jehlou. Kromg& toho jsou poznamenany
malou autorsko-dramaturgickou zku-
genosti, ktera se projevuje predevsim
v jejich malo kritickém vyb&ru: jen
tak se miZe stat, Ze dobré a prija-
telné vtipné népady jsou prebijeny
§prymy pohybujicimi se na urovni
nékdejsich Humoristickych listii anebo
Bradacovych .fikanek z dneSniho Di-
kobrazu.

S jesté veétsim nezdarem se setkal
porad souboru Calex ze Zlatych Mo-
raveill Paziry a paziriky, na némzZ je
moZno kladn& hodnotit jedin& vytvar-
nou stranku; v3e ostatni lze charakte-
rizovat pomérng struéné — i kdyZ
tvrdé — tfemi slovy: bezradnost,
stati¢nost, nuda.

Navic — mimo program fstfedni
prehlidky — jsme mé&li v Pisku pfi-
leZitost zhlédnout praZsky soubor De-
stavnik, ktery na spolefenském ve-
deru vystoupil se svymi Clov&timi
samomluvami — s pdsmem jakychsi
kratkych proz, nevyzrdlych autorsky
a nezdatilych ani interpretacné.

DISKUTUJI, DISKUTUJES,
DISKUTUJE, DISKUTUJEME ...

V seminérich na loliské dstfedni

Soubor Calex ze Zlatfech Moravcl

uvedl v Pisku po¥ad Pazfiry a pazi-
riky

prehlidce se balancovalo mezi v3e-
obecnymi referdty a rozbory predsta-
veni. V Pisku se seminare soustredily
pouze k jednotlivym predstavernim;
myslim, Ze k prospéchu véci. Kazdy
z predvedenych poradt skytal dosta-
tek podklad a podnétt k diskusim —
nekdy aZ tolik, Ze ani na vSecko
nezbyl ¢as. Vnucuje se ovSem otazka,
zda forma mnohohlavych plenérnich
diskusi, rfizenych mnohohlavym pfed-
sednictvem, je dosud tGnosnd. MoZn4,
7e by nebylo marné zkusit na pristé
okopirovat ,,hronovsky systém‘ uZsich
krouzktt — pripadné diferencovanych
podle zédjmovych okruhtt — v nichZ
je moZno se dostat ke slovu snéze,
neZ to dovoluji diskuse v tak velkém
plénu.

HRAJEME SI NA PISKU

Jaky je tedy vysledek VIL Srdmkova
Pisku? Pochopiteln&, Ze neukézal zad-
ny novy ,,smé&r pro dalsi cestu®, jakoZ
neptrinesl Zadné ,,zobeciiujici zavéry";
jenze to jsme snad po zkuSenostech
z mnoha uastfednich prehlidek ani
neocekéavali.

Vidgli jsme zde — zhruba rozska-
tulkovdno — tfi programy nadpri-
mérné, dva pramérné, dva podpri-
mérné. I kdyZ sdm zn4dm nejeden sou-
bor, ktery by byl na Pisku uspé&l lépe
neZ néktefi jeho leto3ni ucastnici, ne-
myslim si, %e se stalo ne$t&sti, kdyZ
tu byly i pofady slabsi; ie jich zfejmé&
daleko vic nez téch dobrych, takZe
miZeme Fici, Ze letoSni Pisek ponékud
presnéji dokumentoval soucasnou si-
tuaci nez leckterd jind prehlidka.

Dvojice big-beatov§ch zpévakii v pofadn
Netekejte twist

Ono to jist8 vypadd daleko efekt-
n&ji, kdyZ se na prehlidce soustfedi
samé predstaveni vzorovd, prikladné,
inspirujici; jenomZe by asi nemélo
prili§ velky smysl zalepovat si oc€i
Piskem, vySiiofenym skv&lym reper-
todrem, a zapominat pritom na mnoZ-
stvi souborii, o které se celkem nikdo
nestard a které Zivori — kaZdy na
svém piseCku... JAROSLAV VEDRAL

PraZské Inklemo na piseckém jevilti; snimky na této dvoustran® |. PraZik




Divadielko Pod kunpolou pri PKO v Kosiciach: Za plendrku

sa plati vstupné

S

Mincfiv zabér z vystoupeni sezemické Zpivajici p#tky

ChuRa Jushn # b

® Nejde jen o to, Ze je nékde n¥teho moc, ale i o to, Ze je néteho nékde nadbytetné.

V programu byla ¥ada nékteryech &isel i pro mne novych: asi Sest &isel v podstaté milostného

Nechceme nikoho omezovat v diskusi, ale upozoriiuji, Ze je €as jit na obéd.

®
charakteru.
[
®
®
(]
®
®
®
se to déla.
®

Nékdy jsem se musel v diskusi roztilovat a argumentovat zvySenym hlasem.

Chlapei doriistaji a json ve véku, Ze je to doriistdni velmi markantni.
Jde o nalezeni Zivotnich poeiti v poloze téchto chlapeii.
Diskutér z pléna: ,,... Inklemo se zatim nepokousi o Femeslo.. . Bérta: ,,Pokousil
Budu struény, ale budu mit dva zavéry; ten druhy pojistovaci.
Tady se divadlo prozatim cudné tahalo pod stil.

Prinecip véei byl tak primitivni, Ze zékladni smysl se v tom ztratil.
Myslim, %e by bylo dobré, aﬁy se to délalo tak, jak to bylo my3leno, a ne aby to bylo my#leno tak, fak

Spojeni big-beatu s-mluvenym slovem mn#& osobn& velmivyhovovalo: pFi mluveném slovu jsem si odpotal

od big-heatu a p¥i big-beatu jsem si odpo&al od mluveného slova.

Z piseckych semindfd sesbfrali R. Hlavsa, ]J. Tibitanzl a J. Vedral

Alexander Bretschneider, 47
22 let, elekiromontér,
Chemickeé zavody v ZaluZi u Mostu

K divadlu jsem pfi€ichl na vojn& a uZ
meé to nepustilo. Kamardd z vojny mé
dokonce privedl aZ sem do souboru
Jitfenka, kde zatim dé&lam jeviStniho
technika a osvétlovace. V pohéadce
sice také hraju, ale to je zatim takovéa
rozcvicka, a jestli to vibec bude mit
u mne néjaky vyvoj...

Jesté k té technické praci. Myslim
si, Ze pri modernich inscenacich je
pravé ten clovék v zdakulisi, ktery
sviti nebo pracuje se zvukem, rovno-
cennym partnerem hercim na jevisti.
Tady u nds v souboru to tak ché-

pou. Nejsem ni¢fm mii a to m& t&3L
Divadlo je pro mé& jedind z&bava.
Ve volném &ase nic jiného nedé&lam.

Pavel Skécel, 18 let, 48
zak priimyslové §koly

Rikat, Ye se mi hrat divadlo 1lib{, to
by byla prazdnd slova. PfiSel jsem do
divadla jaksi oklikou: nejprve jsem
zpival. Poezii mné& zhnusili ve Skole
tim, Ze se u tabule zndmkoval pred-
nes, neumél jsem ji dlouho pFijit na
chut. Pak jsem poznal, Ze kromé
Gitanek je i jind poezie. PrednaSim
verSe Jifiho Koléare, aforismy, vlastnfi
texty. Také se — zatim tajné u nés

na interndt® — pokouSim reZirovat.
Je to ohromné& nakaZlivé. Doned&vna
jsem si myslel, Ze mezi nejkrasné;jsi
pocity ¢lovéka patfi milostné zéaZitky.
Ale pocit z dobfe udélaného predsta-
veni se jim dokonale vyrovné, zvlasté
je-li $tastno kolem mé vice lidi.

Ji¥i Domka¥r, 19 let, 49
stavebni technik

Zpivam ve sboru big-beatové skupiny
a pidu pro ni texty. R4d néco délam,
nevydrzel bych nudou. A prece je
u nas velka véts$ina mladych, ktefi se
po prdci mohou ukousat necinnosti,
nanejvys obchézeji ndmésti nebo po-
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pijeji a tlachaji v hospodach. J& mam
radost, kdyZ se na mé nékdo na
jevidti diva, kdyZ na sebe strhnu po-
gornost, i kdyZ vim, Ze je to vZdycky
moZzné pochopit Kkladn& i z&porné.
Zatim jsem svymi texty upoutal. To,
jak je fikat, mné da sice trochu pfe-
myslenf, ale nechci se pretvafovat.
NesndSim pretvarku.

Nedovedu hréat jinak neZ amatérsky.
Byt profesiondlem na divadle, to by
bylo pro mé zevSedn&nim toho, co
chci lidem pordd znovu, ale prece
pokaZdé jinak objevovat: prosta krésa
je i v paru starych bot nebo v lampég
na noénim stolku. Myslim, Ze by do-
spéli me&li kone¢n& pochopit, Ze ndm
jde o velké véci, i kdyZ to nedavame
okézale najevo.

Jan Spévéacek, lesnik, 20 let, 50
t. . vojin zakl. sluZby,

jinak ¥erif trampské osady DELAWARE
(Joe Indian)

Divadlo mam rad, uZ jsem n&kolikrat
vystupoval s dvéma skupinami jako
kouzelnik, protoZe nejsem dobry
herec. Taky jsem sklddal bésné a
pisnicky, ale to uZ pro naSe trampské
podniky — potlachy a tédborové ohné.
Trampingu davam pfednost pred di-
vadlem hlavné z toho dtvodu, protoZe
k n&mu potFebuji jen své schopnosti
a ne herecké umeéni. Pri trampingu se
chovdm nenucené, pri hrani divadla
bych se musel ovlddat a podédvat do
jisté miry nepfrirozeny vykon. A pak,
mezi pravymi trampy (ne témi ocvoc-
kovanymi ,kovbojitky") je velké pia-
telstvi a d4 se mnoho proZit a poznat
povahy mnoha lidi. To je jeden z hlav-
nich divodi, pro¢ jsem ve svém vol-
ném C¢ase trampem. A pro¢ tedy
divadlo nechci hrét.

EvZen Kurka, 24 let, 51
elektrotechnik na dole

Nedovedu si predstavit, Ze bych po
Své praci nic nedélal. A prece je —
a hlavng mezi t&mi mladymi do dva-
ceti — tolik talentovanych chlapch

a devcat, ktefi Ziji den ze dne, pro
nic. Hraju amatérsky uZ pét let. KdyZ
mé reZisér neobsadi, délam technika
v osvétlovaci kabin&, coZ povaZuji za
neméné duleZité. Myslim, Ze zédkladem
kaZzZdého dobrého amatérského kolek-
tivu by méla byt touha co nejvic
uspokojit potfebu néco velkého a
nového fici lidem. Hodné lidi u nés
v krouZku to vi, néktefi vSak stéle
jeSté hraji kvali tomu, Ze se na n&
druzi chodi divat. To by mé&lo brzy
vymizet.

Jaroslav Vyhnal, 24 let, 52
délnik Ustfedni fipravny uhli
Herkules, ZaluZi u Mostu

Je to problém: divadlo hraju uZ vice
neZ sedm let a ted nevim, jak dal.
Chtél bych jak se Fikd vytvaret po-
stavy, bavi mé& to vZivat se do jejich
osudli, nejradéji vzpomindm na roli
bratra, — tdajného vraha ve hie Vrah
jsem j&, tam jsem si zahral. Ted u nés
hraji jen poh&dky, moje matka reZi-
ruje a mne obsadi vZdycky tim, co
zbyde. Proto bych chtél pfejit nékam
jinam — snad do divadla malych
forem, vezmou-li msg.

Mém divadlo rad. Dostal jsem né&-
kolik nabidek do Ostravy, vynosna
zameéstnéni, vydélal bych si tam dale-
ko vic, ale radé&ji zlistanu tady. Snad
konefné najdu i svého reZiséra a
novou roli, kterd& by mné& padla na
télo. Bez divadla bych byt nemohl —
samoziejmé amatérského. V ném jde
i o to, jak Ziji ti druzi, s nimiZ hraju.
Pravé pri shénéni lidi do divadla se
nejvice pozné, jaky &lovék je a jestli
vydrZi.

Jaroslav StrZinek, 23 let, 53
zaméstnanec OTK, Opatovice

Jsem z vesnického souboru, divadlo-

jsem zacal hrat ve $kole, bavi m& to.
Prdce v souboru mi umoZiiuje kultur-
ni vyZiti a zdbavu, o kterou je na
vesnici velka nouze. Hrani karet totiZ
nepokldddm za zabavu. Ze souboru
jsem skoro nejstarsi, ale rozumime si.
Hrajeme divadlo, ale mame i hudebni
skupinku. Hrajeme jen tak, bez tpla-
ty, pro vlastni potésSeni. Pral bych si,
abych mél vice osobniho volna a mohl
se tim vice vénovat ochotnickému

divadlu.

SBERATELE TRPASLIKU

POZOR!

V TRPASLICIM ROUCHU
TENTOKRAT
PAN SHAKESPEARE

Pro¢ se dlouho zdrZovat &tenim celych
rozsahlych dél! V Némecké spolkové re-
publice, Rakousku, Svycarsku a v Italii
staéi zastavit se v kioskn a na cestn
tramvaji si koupit za jednu marku né&-
které z ¢isel tenouckych seSiti edice
Ilustrovani klasici. Za piill hodinky tak
snadno zvladnete na cesté ze zameéstnani
Odyssen nebo Cyrana, Césara, Iliadu,
Hrab&te Monte Christa, Hamleta meho
Macheth. Vyberte si ze stovky jinych
ds&l! Vse vyvedeno v barevnych obraz-
cich hezky pe lopaté, text jen ten nej-
nutnéjsi a vse s ,,vysokon“ uméleckon
irovni — vskutku trpasli¢i. Snad ze dvou
reprodukovanych stranek takového pfe-
pisu Shakespearova Snu noci svatojanské
budete mit moZnost udélat si pFedstavun
o tomto znamenitém zhoZi, rodicim se
v Hamburku s ,pratelskym souhlasem"
Classics International v New Yorku a
Londyné. -jv-




FESTIVAL
AMATERU
NA
ZABRADLI

Festival amatérského kabaretu a di-
vadla poezie uspofddalo ve svém s4l-
ku Divadlo Na zabradli v soudinnosti
s Divadelnim Gstavem. Dev&t dnt od-
poledne 1 vefer vystupovalo devét
amatérskych souborf. Podle srovnanf
z minulych let 1ze ¥ici, Ze aZ na vy-
jimku (olomouckd Skumafka) 3lo
0 nase 3pitkové soubory. PraZské In-

Z festivalového iystvnupeni souboru praz-
skyeh utid Inklemo

klemo, wostravsky Okap, Docela malé
divadlo a Divadlo V podloubi z Litvi-
nova, Kladivadlo, Zapalka z Olomouce,
brnénskd X 65 a Takzvané divadlo
poezie z Prahy patfi k tomu nejlep-
Simu, co u nds v této oblasti mame.
Tak byla praZzskym festivalem otevie-
na celd rada tstrednich pfehlidek sou-
bortt malych forem.

Kabaretni soubory predvedly v&tsi-
nou porady vlastni autorské tvorby,
satiricky odvéaZné, vkusné, nic nepred-
stirajici, a hlavng — tlumoé&ici nézor.
Je t&Zké definovat atmosféru, kterou
vytvorilo v hlediSti svou bezprostied-
nosti sympatické Inklemo, nebo svou
komedidlnosti ostravské Divadélko

prchajict Pergner z Kladna do Prahv.
Diivod ,,st8hovani“ souborfi byl jinde.
Patrng i v jejich pfimém a nekonven-
¢nim projevu, ktery se nemfiZe sné-
Set s neporazitelnou, nebo t&Zko
porazitelnou jeSitnosti n&kterych po-
suzovateld nebo zfFizovatelt. Je para-
doxni, Ze amatérské soubory, aktivné&
organizujici uSlechtilou zdjmovou &in-
nost, musi — aby mohly v této ¢in-
nosti klidn& pokracdovat — putovat
Z okresu do okresu. I kdyZ jde o vy-
jimky, zaslouZi si tato skutednost po-
zornosti.

Casto se setkdvdme s tim, Ze nase
$pickové soubory malych jevidtnich
forem mimo Prahu supluji ¢innost pro-

Ostravské Divadélko Pod okapem slavilo fispéchy na praZském festivaln Divadla Na
zébradli; foto PrazZak

Pod okapem. Vystoupeni obou soubort
bylo bouflivé prijato jak divdky, tak
odbornou kritikou. Podarilo se navézat
dialog mezi jeviStém a hledistdém —
coZ se ani profesiondlim nedafi pii-
1i§ asto. VSechny kabaretni pofady
byly aktuédlni a divdk m&l pocit, Ze si
soubory konetné& po svém poopravily
tolik let jim do omrzeni opakovany
metodicky pokyn: ,,Ré&no v novinich
— vecer na jevistil“ na ,R4no v no-
vindch a mv veder na jevidti k tomu
mame to a tol“ N&kdy dokonce mali
své ,,to a to“ i k tomu, co v novinach
nebylo. Promlouvaly svou a naprosto
srozumitelnou Fe¢i. Cht&ly byt — a
myslim, Ze byly — vysly3eny. Hovor
byl veden s moudrosti a zkuSenosti
jejich let. A ‘tam, kde snad ‘do$lo
k omylu, posuzujme je bez stiplavého
mentorovani s moudrosti naSich let.
DileZité je, Ze sviij dialog s divdkem
vedly uprimnpg, bez bezmyslenkovits
prejatych tezi. Tohle viechno kone&nd
0 souborech uZ vime, a pfesto pro ten-
to znamy fakt mé4 fada soubort tolik
problémt a potiZi. Jist& neodeslo své-
ho Casu Kladivadlo z Broumova do Ka-
dané za lep$i Staci, stejn& jako Cho-
mutevdci do Litvinova, nebo tém&f

fesiondlnfch divadélek stejného cha-
rakteru. MZeme fict, Ze v mnohych
pripadech je to Stastn#jsi fe3eni, neZ
kdyby tak &inila za kaZdou cenu se-
stavend pseudoestrdda, tfeba i z Fad
profesionalti. OvSem zejména takové
soubory vyZaduji jisté fundovangjsi
v3estrannou metodickou pomoc, dopl-
nénou o pravidelny styk s profesiond-
ly stejného Zénru. ZkuSenosti nds né-
kolikrat presvédéily, Ze nestadi ¢&as
od ¢asu usporddat v okresnim nebo
krajském meéritku seminaf na stdle
stejné téma — vétSinou dané nekon-
krétnim nézvem ,,K n&kterym problé-
mim soubordl malych jevistnich fo-
rem“. Jistd8 mnejsou postadujici ani
ramcové rozbory prace jednou za rok
u prileZitosti prehlidek STMP. Bude
tfeba poskytnout témto kolektivim
pravidelny styk s autory a interprety
profesiondlnich divadélek a besedovat
s nimi o konkrétnich otdzkach nad
konkrétnim materidlem (scénéafem
nebo inscenaci). Vyspé&lost souborf,
jak kone¢né prokézal i praZsky festi-
val, vylucuje, abychom se soubory
i nadéle hovofili tolikrat jiZ ,osvéd-
¢enym® ténem: ,,Pojdte bliZ, soudruzi,
dobfe, Ze po své préci hrajete a zpi-
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vate“. Tim se je¥t& nikdy nic nevyfe-
gilo. Situace se zmé&nila — soubory d&-
laji velké kroky kupredu a metodickéa
pomoc preSlapuje na misté a vzadu.
Potom ani sebesilngjSi hlas ndm ne-
pomtize, kdyZ zlistdvdme daleko za
tim, na koho voldme. KaZd4 prehlid-
ka souborli burcuje odpovédné insti-
tuce. Ono je ovSem té€Zzké i to burco-
véni, kdyZ ve spleti organi, které maji
amatérskou umeéleckou tvorivost fidit,
téZko najdeme toho, koho bychom méli
vzbudit jako prvniho. My totiZ jedno-
duSe zatim dobie nevime, kdo to je.

To je jen nékolik pozndmek, které
¢lovéka napadaly i o festivalovych
dnech Na zédbradli a zejména na Zz&-
véretném seminéfi, kterému se vyty-
kalo, zfejm& oprdvnéné, Ze se na ném
nehodnotila = jednotlivd vystoupeni.

Jarmila Bartosové, 18 let, 54
studentka SVVS v Lipniku n. B.

Zajem o divadlo jsem zacala mit ve
Skole. Megli jsme skupinku, kterd se
zabyvala prednesem poezie, vystupo-
vali jsme i v STM. Na 3kole jsem také
zacala hrét divadlo, samozfejmé v po-
héddkach. Po absolvovani ZDS pFisly
i jiné role. — Hraji proto, Ze se mohu
schéazet s lidmi v kolektivu — jiném
nez ve 8kole — a Ze to n&jak potie-
buji, abych byla spokojen&jsi. Rada
recituji, mdm rada porady malych
forem v televizi, do olomouckého di-
vadla mam predplatné. Ale nejradsi
si sama zahraju, pfemySlim o postave,
kterou mi svérili, a jsem Stastné, kdyZ
se mi to trochu podafri. Chtéla bych,
aby hrélo divadlo vice mladych lidi
a aby se reZiséfi nevyhybali praci
s nadmi, i kdyZ predstaveni treba ne-
dopadne, jak 'si to predstavovali.
Hlavng, at se vic hraje! T€Sim se, aZ
né&sS soubor zacne studovat novou hru
a ja si v nf budu moci zahrat.

Bronislava Lesakova, 22 let, 55
utitelka, PrZno, okres Vsetin

Hraju od détskych let (to vite, rodin-
néd tradice), hrala jsem na pedagogic-
ké Skole v Olomouci a po absolvovani
v Tylu v DrahotuSich. Divadlo je pro
mne Kulturnim vyZitim po préci, pfi-
chazim na jiné mySlenky a zapomi-
nam na v3edni starosti. Jako ucitelka
jsém poznala, Ze préce v souboru je
jednou ze spravnych cest vychovy

I tak m&] pro dal3f préci souborl sviij
vyznam. V Z&dném piisp&vku, jichZ
vétSina byla upfimnym vyznanim nebo
kritikou, nezaznéla fraze. Ani v tomto
¢lanku nerozbirdm jednotlivad predsta-
veni (s kritikami pofradli se Ctenar
sezndmi na jiném mist&). V Praze zvi-
tézila absolutn® nic nepfedstirajici
bezprostfednost. To museli pocitit
i ¢lenové olomoucké Skumafky, ktefi
maji za ostatnimi reprezentanty sou-
bord malych forem co doh&né&t. Bude-li
Divadlo Na z&bradli poradat festival
kaZdorotn& (jak se o tom hovorl tu
i onde), bude to zéklad k pravidelné-
mu styku amatérli s profesionaly.
A bude-li organizadni strdnka takové
akce Gm#rngjsi strdnce umélecké, coz
letos docela nevyslo, bude to jeSté
lep3i. PAVEL BOSEK

mlad§ch lidf. Ted nehraju. V PrZng,
kde bydlim, neni dost zdjmu mladych
lidi, v Jabltince, kde uc¢im, fikaji, Ze
maji Zenskych dost. Ale vé¥im, Ze si
jesté zahraju. ..

Ladislav Myska, 23 let, 56
zaméstnanec PAM, Drahotuse

Zacal jsem hrat aZ ve dvaceti letech,
ale mam rad divadlo a v3e, co s tim
souvisi. Potfebuji divadlo k svému vy-
Ziti, ale zameéstnani predevsim! Kdy-
bych meél vic ¢asu... Prestal jsem
hrat proto, Ze po pracovni dobg& stu-
duji — to zabird ¢tyri dny v tydnu.
Veder musim studovat. Ctyfi hodiny
musim nahrazovat. Pak jsou tu jeSté
prescasy. Mdam také funkci kulturniho
referenta ROH na zAvodé a pracuji
v MS (CSM. To v3echno je préce.
Proto jsem zatim divadla nechal. Snad
za rok..:

Popularni ,,Zaloudek' z programii praz-
ského Inklema Faleiny kytky a Rak a ti
druzi

Ludmila Prochazkova, 20 let, 57
prodavatka, Modfany

Te&Zko Fict. J4 na to nemé&m vlohy.

Emka Havlova, 58
JZK ROH Strakonice

J& v tom souboru pracuji 14 let, dfive
to byl soubor loutkového divadélka
Radost. D&lam to, protoZze méam rdada
déti a protoZe tady méame dobry ko-
lektiv, dobfe se znédme, vychézime si
navzédjem vstiic a pokouSime se zdej-
$im mladym lidem uké&zat netradicni
zptsob divadla, do n&hoZ zapojujeme
i nékteré prvky divadla loutkového a
c¢erného.

Mireslav Vadlejch, 59
JZK ROH Sirakonice

Ja jsem phvodnim povoldnim feznik,
coZ jde s tou praci, kterou zde zasté-
vam na malé scéné, dobfe k sobé.
OdvaZil jsem se udélat ten maly krii-
¢ek od loutkového divadla k divadlu
malych forem, premohl jsem v sobé
ten strach a vstoupil na jeviSté pred
obecenstvo jako herec. — Jako proc?
Prosté meé nebavi chodit do hospody
a v souboru je dost slusné zabavy,
i kdyZ je divadelni drfina. Kolektiv
divadla da zapomenout na vSedn{ sta-
rosti a hlavné na to, Ze méa cClovék
malo penéz v kapse.
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CTVRTA SERIE odpovédi na otdzky:

1. V ¢em vidite hlavni smysl amatérského divadla v soucasné dobé&?

2. Jaky byl nejvétsi dispéch ochotnickych souborii vasi zemé v roce 1963?

3. Jaka je hlavni vyvojova tendence amatérského divadelnictvi u vas?

Dnes odpovidaji:

USA

Sekretaridt Americké asociace divadel-
nich spole¢nosti ACTA nam zaslal misto
odpovédf na otazky zajimavé informace
o své tinnosti:

American Community Theatre Asso-
ciation je ndérodni organizace mist-
nich, stdtnich a oblastnich divadelnich
spoletnosti, obecnich divadel a jed-
notlivedi, ktefi pracuji v takovychto
souborech nebo o né maji zdjem.

Hlavnim tdcelem ACTA je poméhat
pri FeSeni problémi, kterymi se ne-
mohou zabyvat ani jednotliva divadla,
ani jejich regiondlni organizace. N&-
rodni organizace obecniho divadla
miiZe nanejvySe Gc¢inng pozvednout
urovenl predstaveni, ziskat prostfedky
pro vzdjemnou pomoc a podporovat
rozvoj nekomeré&niho divadla jako Zivé
sily v kulturnim Zivoté naSich obci.
Uelem ACTA jako organizované
sily je:

Podporovat a podnécovat vychovné
strdnky obecniho divadla v souladu
s cili, které si vytycila Americka

asociace vychovného divadla.

Podporovat a rozvijet vysoky stan-
dard ve vSech fazich ¢innosti obec-
nfho divadla.

Poskytovat platformu, na které by
se mohli schizet pracovnici obecniho
divadla v3ech stupiii, a podnécovat
tésnéjsi spoluprdci mezi jednotlivymi
obecnimi divadly a statnimi a regio-
nalnimi organizacemi po celé Americe.

ACTA nabizi svym c¢lentm:

a) Primy kontakt s jingmi obecnimi
divadly prostfednictvim Regiondlni
rady a systému regiondlnich konfe-
renci.

b). Clenstvi v AETA (Americkéd aso-
ciace vychovného divadla) a vSech-
ny vyhody vyplyvajici z tohoto clen-
stvi. Pfedplatné Casopisu THE EDUCA-
TIONAL THEATRE JOURNAL (Casopis
pro vychovné divadlo), bulletinu
THE ACTA NEWSLETTER (Zpravodaj
ACTA) a moZnost ziskat jiné publika-
ce z oblasti divadla.

c) SniZenou sazbu predplatného na
divadelni magazin ENCORE.

d) MoZnost vyuZiti Stykové umisfo-
vaci sluZby AETA, kterd méa za tucel
uveést zameéstnavatele ve styk s kvali-
fikovanymi uchazeti.

e) Bibliografii knih, broZur a &aso-
pist majicich vztah k obecnimn di-
vadlu.

ANKETN

f) Prizkumnou sluZbu Wisconsin-
ského stfediska pro divadelni pri-
zkum — jde o novou agenturu, vytvo-
renou Wisconsinskou universitou a
Wisconsinskou statni historickou spo-
lec¢nosti.

g) Informacni divadelni sluzbu ACTA
s’ rostoucim seznamem udaji o uvol-
fHlovdni her, informacemi o tom, jak
zacit s obecnim divadlem atd.

NSR

Paul G. BURMESTER, Hamburk:

1. Hlavni smysl ochotnického di-
vadla v Némecké spolkové republice
vidim v tom, aby na scénu byly uva-
dény hry, které profesiondlni divadla
kvili politickym predsudkim nebo ze
strachu pfed hospodéarskymi represa-
liemi neuvAdé&ji. Ochotnické divadlo
musi byt avantgardni a musi obecen-
stvu predvédét také dila ,,zavrhova-
nych® autorii.

2. Za nejvétsi tspé&ch ochotnickych
divadel nasi Spolkové republiky po-
kldddm pohostinské vystoupeni Ham-
burské lidové divadelni spolecnosti
(Hamburger Volks-Spielgemeinschaft)
na podzim 1963 v universitnim mé&sté
Aarhusu v Dénsku. V plng obsazeném
»auditoriu maximu* tam&jsi university
byl predveden pestry program scén,
versli a songh z dél Bertolta Brechta.
Byl to veliky tuspéch, o kterém nej-
vétsi dénsky vecernik, konzervativni
»Aarhus Stiftstidende’ p¥inesl dvakrat
podrobnou a nadSenou zprévu.

3. Hlavni vyvojové tendence ochot-
nického divadla ve Spolkové republice
se mi zd4 byt rozdvojend. Jedna &4st
ochotnickych scén se vyferpdvé v Cis-
t& zdbavné c&innosti, pfi emZ prevlé-
daji pohnutlivé vlastenecké hry a
mélké. Sprymy. Jiné scény se zase
pokouSeji o ztvarnéni a uvedeni po-
krokovych a humanistickych dél a
narédzeji pritom na mnoho t&Zkosti
(viz bod 1).

SSSR

MICHAIL BERLJANT, Moskva:

1. Uvodem uvedu ngkolik &isel. Jen
v délnickych klubech p¥i zavodech, Gifa-
dech a $kolskych iistavech pracuje nyni
asi 60000 ochotnickych divadelnich sou-
borii, z nichZ pouze étyfem stovkam byl
dan nazev ochotnické lidové divadlo: Co
jim dava pravo nést takovy vysoky na-
zev?

JestliZe se podivame na mapu Sovét-
ského svazu, najdeme na ni asi 500 pro-
fesionalnich divadel. A to na 5000 mést

Danskad souCasnd satirickd hra Vysnéné
mésto v zemi St&stény od E. Torstensona
v_provedenf Norrby Teater ve Fagersté
(Svédsko)
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Z predstaveni veselohry Kde je Willig, kie-
rou uvedl soubor Textilnich strojiren v NDR

a osad méstského typu a vice neZ 40 000
venkovskych sidlist! Spolu s tim vzma-
hajici se kultura naléhavé vyZaduje jes-
té daleko $irsi spojeni téchto mést, osad
a sidlist s literaturou, s uménim, s di-
vadlem. Clovék Zijici v nevelkém mésté
nebo d#élnické osadé netihne k uméni
nikterak mén& neZ obyvatel velikého
mésta Moskvy, Leningradu, Kyjeva mebo
Rigy. Chece vidét na scéné nejlepsi pFed-
staveni soudobé i klasické divadelni tvor-
by, hry zahranitnich autordi, slySet hud-
bu, prosté plné uspokojit své estetické
zajmy. Protp v poslednich péti Sesti le-
tech na mnoha mistech — a to zvlasté
tam, kde nejsoun profesiondlni divadla
— zatala vznikat lidova divadla. P¥izni-
vou piidon pro n& byla masové ochotnic-
ka divadelni tvoFivost. Nejlep3f, nejzku-
¥en#jsi a nejlépe piipravené ochotnické
divadelni soubory zataly se pietvafet
v lidova divadla. Mnohé z nich nyni se
cti neson tento k mnohému zavazujici
nézev. a po pravo se mohou pokladat za
skutetné nositele kultury mezi masami.
Zde moZne jest& podrobné&ji Fiei néco
o tom, v tem tKvi rozdil mezi profesio-
nélnim a ochotnickym divadlem. Rozdil
zde samoziejmé je. A pFedeviim spociva
v tom, ¥e herci ochotnického divadla, ti,
kdo se fidastni na jeho praci, jsoun lidé,
pro které um#ni neni profesi. Aviak da-
leko dileZzit&jsi je =zdiiraznit ne to, co
cchotnické a profesionalni divadlo roz-
déluje, nybrZ to, co je spojuje a shliZu-
je. A to je pfedeviim jednota cilii: vy-
chovédvat prostiedky uméni miliony so-
vétskych lidi, vitépovat jim vysoky umé-
lecky vkus, poskytovat jim esteticky po-
Zitek.

2. Na tuto otdazku neni nikterak lehké
odpov&dét. Minuly rok byl pro amatér-
skou tvo¥ivost poznamenan tak vaZnou
udalosti, jako byla Vsesvazovéa prehlidka
amatérské tvoFivosti odborafi. Podle
podminek p¥ehlidky zicéastnily se ji vie-
chny druhy a Zanry uméni hudebniho,
choreografického i sherového, zigastnily
se ji orchestry od estradnich aZ po sym-
fonické, baletni soubory i agitatni sku-
piny. JestliZe vSechny druhy amatérské-
ho uméni vyvrcholily — abychom tak
fekli — sviij vitézny pochod vp¥ed kon-
certy na potest delegatii XIII. sjezdu od-
bort na scénd kremelského Sjezdového

paldce, pak k bilanci sont®Zeni ochot-
nickych divadel je jesté daleko, ma k ni
teprve dojit. Oviem jiZ nyni, p¥ed chys-
tanoun dekadou, je moZno mluvit o vyni-
kajicich fisp&sich milovnikii scénického
uméni. A je zde i ruska Kklasika, jako
tfeba hudebni drama M. Musorgského
,,Boris Godunov* v podédni souboru Pala-
ce kultury lehkého primyslu v mésté
Cernovei, i opera ,,Rijen" od V. Mura-
deliho, inscenovana zaslouZilym umélec-
kym pracovnikem J]. Policineckym v sou-
boru Gorbunovova paldce kultury. Radu
vybornych pFedstaveni p¥ipravila ochot-
nickd divadla z Moskvy (Palac kultury
Metrostroje), z Leningradu, z Kijeva,
z Volgogradu (napf¥iklad hra G. Mdiva-
niho ,,Tereziny narozeniny'' v podani vol-
gogradskych vyrobefi traktorii) a z mno-
ha jinych mist.

Kratce Fefeno: VSesvazova piehlidka
umeélecké tvoFivosti, 100. vyroéi velikého
reformatora divadla K. S. Stanislavského
a hlavn& pak projednavédni otazek ide-
ologické prdce na Eervmovém plénu ov
KSSS — to vie jsou undalosti, které v ob-
rovské mife pFispély k dalSimu ideové
uméleckému riistu ochotnického divadla
v SSSR.

3. Zda se mi, %e odpovéd je z valné
#4asti obsaZena jiz v odpovédi na prvni
otdzku. Je jasné, Ze jak v profesionalnim
um#ni, tak i v amatérské umélecké tvo-
Fivosti existuje jednota cilii. A tuto jed-
notu miiZeme snadno sledovat na p¥ikla-
dech z mnoha ochotnickych pFedstaveni,
z nich# o nékterych byla zminka jiZ vySe.
SlouZit lidem prostfedky uméni — v tom
tkvi tato jednota. ,Byt zdrojem radosti
a inspirace pro miliény lidi, vyjadfovat
jejich viili, city a myslenky, byt prost¥ed-
kem jejich ideového obohacovédni a vy-

chovy" — tak je to napséno v Programu -

KSSS na adresu sovitské literatury a
uméni. KaZd§, kdo pracuje v ochotnic-
kém divadle, musi byt proniknut osobni
odpovédnosti za FeSeni tohoto jisté gran-
di6zniho tkolu, musi vytrvale pracovat
a mnoho tvofivé pracovat k tomu, aby
obhijil vysoky nazev umé&lce. Jsme $tast-
ni, kdy# si uvddomime, Ze uméni ,se
zmocnilo lidu‘‘, ¥e hez ngho sovétsky
tlovék si nemiiZe pFedstavit svou exis-
tenci, e ono pevn& a navidycky veslo
do jeho Zivota.

V divadle Norrby ve Fagersté vyutuje mimy Francouz Jean Pierre Roussel
Misto tradiéniho ligeni bélobou dava Zakim papirové masky

NDR

KONRAD HOERNING, vé&decky pracovnik
Ostavu pro vyzkum lidového uméni p¥i
Ustfednim dom& pro lidové um&ni, Lipsko:

1. Smysl ochotnickéhe divadla v NDR
vidim v tom, Ze tviiréi uméleckon ginnos-
ti v divadelnich skupindch na jedné stra-
né néinkujici obohacuji sviij Zivot a svou
osobnost, vzdélavaji se a nachazeji tés-
né&jsf vztahy k umeéni vibec, a na druhé
strané mnoha lidem jako divdkim k ji-
nym uméleckym dojmim prostiedkuji
navic divadelni zaZitky a tim emocional-
né zvlasté acinnym zplsobem dalSi po-
znani.

2. Nejvétsi Gsp&chy naSeho ochotnic-
kéhe divadla v roce 1963:

a) ,Herbstrauch* (Podzimni kout)
v Délnickém divadle v Teltowé — drama-
tizace romanu o vyvoji zemédélskych
virobnich druZstev od Bernharda Seege-
ra;

b) ,Horatier und Kuriatier' (Horatio-
vé a Kuriatové) od Brechia—Schwaena
v provedeni vyssi Skoly Rainera Fetsche-
ra v Pirng;

¢) ,,Das Gestdndnis'’ (Doznéni), spole&-
na inscenace Vesnického divadla ve
Wartenbergu s Délnickym divadlem
,»Stern‘ (Hvézda) — dramatizace povidky
od Galiny Nikolajevoveé.

3. Hlavni vyvojova tendence ochotnie-
kého divadla v NDR ma t¥i stranky:

a) skupiny se stale vice snaZi ztvario-
vat skuteéné problémy doby;

b) jelikoZ je prFili§ malo her s touto
tematikou, rozvinulo a rozviji se veliké
hnuti za tvorbu novych her;

c) stale vic a vice snaZi se soubory,
zvlasté pak jejich vedouci, ochotni¢ti re-
Ziséfi, ziskavat systematicky kvalifikaci
a stale vzriistajici méroun jim v tom po-
mahaji statni instituce a profesionalni
poradeci.

Pokradovani
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© NEMECKA SPOLKOVA REPUBLIKA —
V Korbachu pFipravuji 16. mezinarodni
tyden ochotnického divadla. Vystoupi
soubory z Holandska, Rakouska, Svédska,
Anglie, Belgie, Francie, Irska a Némecké
spolkové republiky. Na programu jsou
hry téchto autorii: Erwin Sylvanus, Hans
Schubert, Georg Kaiser, Pdr Lagerkvist,
Labiche, Harold Pinter, Josef van Hoeck,
Lesage, Woligang Hildesheimer, Shake-
speare.
(Die Volksbiihne—Aarau—
Svycarsko)
® SVYCARSKO — Dramaturg divadla
z Lucernu dr. Kessler referoval na kurse
pokrogilych ochotnickych reZisérii v Cu-
rychu ma téma Zaklady moderniho diva-
dla. Zakladem kursu byle pFedstaveni
Borchertovy hry Venku pfFede dvermi.
(Die Volksbihne—Aarau—
Svycarsko)
® NEMECKA DEMOKRATICKA REPUBLI-
KA — Ostfedni pracovni shor pro ochot-
nické divadlo vydal podrohng vypraco-
vany perspektivni plan, ohsahujici roz-
bor ikoli kabaretnich a #&inohernich
souborii a pracovnich shorii v okresech a
krajich. Podnétem k zpracovéani tohoto
materialu byly zkuSenosti studijni dele-
gace v CSSR.
(Der Funke — Lipsko — NDR)
© POLSKA LIDOVA REPUBLIKA — Mini-
sterstvo kultury a uméni spolu s mini-
sterstvem osvéty, odhorovou, mladeZnic-
kou, ucitelskou a studentskou organizaci
za spoluprace Svazu spisovatelii a Svazu
amatérskych divadel vyhlasili XI. celo-
polskou soutéZ recitatori k 20. vyroéi
PLR, jejiZ distFfedni kolo bude uspoFfadano
v bfeznu 1965. SoutéZ je rozdélena do tii
kategorii: pro amatéry, $kolni mladeZ a
pro vysokoSkolské studenty. KaZzdy ze
soutéZicich je povinen nastudovat t¥i vy-
stoupeni: basen, uméleckou préozu a pub-
licistickou literaturu. Dvé& vystoupeni
maji byt vybrana ze sougasné polské
tvorby, tfeti ma byt prFeklad. Vystoupeni
se boduji za vyb#r repertoaru, za inter-
pretaci, za kulturu slova, za celkov§ umé-
lecky vyraz. Sedmdesat vitézii fistFedni-
ho kola bude odméngno pendZitymi ce-
nami ve vysi od 500 do 3000 zlotych.
V prihlasce k soutéZi odpovida iastnik
na tyto otazky: Ugast v lidové tvoFivosti,
ziiastnil-li se minulych soutéZi a s ja-
kym vysledkem, jaké knihy p¥egetl p¥i
pripravé na soutéZ, nazvy dél, ktera p¥i-
pravil do soutéZe. Na p¥Fihlasce se za-
znamenava bodové ocenéni v misinim,
okresnim, krajském a celostatnim kole
soutéZe. Soutasné s vyhlasenim soutsz-
nich zasad byly vydany metodické poky-
ny pro organizaci soutéZe. Zakladni kola
soutéZe probihaji do 30. za¥i 1964. JiZ
v hfeznu vysly pokyny tiskem jako vkus-
né upravena broZurka.
® POLSKA LIDOVA REPUBLIKA — V ram-
ci Celopolského festivalu amatérskych
divadel, ktery organizuje ministerstvo
~ knltury a uméni k oslavé tisiciletého vy-
roti polského statu a 20. v§ro&i zaloZeni
Polské lidové republiky, vyhlasil dstied-
ni vybor Svazu polsko-sovétského piatel-
stvi spolu s redakei Easopisu Teatr Lu-
dowy soutéZ-anketu. Soubory vyplni do-
taznik o uvadéni sovEiskych her, doloZi
své iidaje ohlasem v tisku, ocenénim
v soutéZich a potvrzenimi o navstévnosti
porfadanych akeci. Nejlepsi soubor vystou-
PI na iist¥edni pFehlidce v LodZi. Nejak-
tivnéjsi vedouci souborn nebho reZisér
bude vyslan na zéajezd do SSSR.
[Teatr Ludowy — Var$ava —
PLR)
® ANGLIE — Od kvétna do srpna pofada-
ji riizné divadelni organizace v Anglii
14 péti aZ dvacetidennich letnich Sko-
leni o problémech studia Shakespearo-
vych dél.
[Amateur Stage — Londyn —
Anglie)

Karel Kral, 60
JZK ROH Strakonice

Ja prosté musim néco po préaci délat
a tady se Clovék vyvzteka dost. DEl&m
to rédd kvili détem a kvili mladym
lidem vibec.

Pavel Vlach, 61
JZK ROH Sirakonice

Mé do divadla privedli kamaréadi, ktefi
se mnou hraji v big-beatové skuping.
Méame velkou chut hrat tuhle hudbu,
ne pro penize, ale protoZe nés to bavi.
Jsme soucéasti zdejSi amatérské scény
divadla malych forem a d&lame to
radi.

Vladimir Blaha, 62
JZK ROH Strakonice

Pracuji jako herec, a sice proto, Ze
chci néco délat a délat se néco musi.
Tak myslim, Ze je nejlepSi délat to,
co nas nejvice bavi, a hlavn& néco
pro lidi. Tato prdce mne velmi bavi,
ne proto, Ze by mé nékdo do toho
nahecoval nebo Ze by mné frekl, ty
to musi§ dé&lat. Tahle prdce se musi
deélat proto, Ze se chce délat a
jinak to neni moZné.

Vladimir Kosténec, 63
JZK ROH Strakonice

Ja se k tomu dostal jako slepy
k houslim, protoZe kamarédi potiebo-
vali do zdejSiho divadla bubenika. Ale
dnes jsem tomu opravdu rad. Také
zde pracuji jako rekvizitdf a mohu
Iici, Ze k tomu vSemu mne pfivedl
ten dobry kamaradsky kolektiv. Také
se snazim, abych pomohl vytvorit kva-
litni divadlo, pro naSe mladé lidi.

Jan Tr¥iska, 64
JZK ROH Strakonice

Prace v amatérské scéné je moc fajn
véc. Chceme tim ukéazat novou formu
divadla a hlavné ziskat hodné mla-
dych lidi pro divadlo. Dfive jsem hrél
ve velkém divadle, ale doSel jsem
k nézoru, Ze malymi formami se dé&
bezprostfedné vyjadrit to, co chceme.
V souboru se mi velmi libi, mdm rad
néco bravurniho, neobvyklého, co
prosté vybocuje z klasickych forem.
VZdycky jsem pocitoval potfebu néco
délat, tak jsem tady.

jifi Rothe, 27 let, 65
technicky ftifednik, Modfany

KdyZ jsem priSel z vojny, tak jsem
vcelku nemél co délat. Z préace jsem
prisel domt, zaSel do Lidédku, a tak
jsem v hospodé travil vétSinu volného
casu anebo jsem ho jinak preZil. Jed-
nou za mnou priSel Bohou$, jestli
bych nevzal kovare jako zaskok. Byla
tady prima parta a tak jsem tu ztstal.
UZ se ani bez divadla nedovedu pred-
stavit.

Zdenék Voborsky, 22 let, 66
fidrzba¥, ModfFany

V divadelnim souboru nepracuji ze
dvou diivodl. Jednak mé&m maéalo casu.
V tydnu pracuju a v sobotu a v nedéli
nemuizu, protoZe chci, abychom se
aspoil jednou za tyden vidéli s Vérou,
kdyZ je v intru. Za druhé si myslim,
Ze se v souboru nepracuje tak jako
dfiv... To je t&Zk4a otdzka. Ono nejde
jenom o soubor, ale hlavné o CSM.
Je tu $patny Fizeni. Neni kolektiv. Je
to zparovany. Vyviji se malo spoletné
zadbavy. Dfiv jsme jezdili spole¢né na
vylety, na cajich se sedé&lo u jednoho
stolu. Dnes se sejdou jen ti nejodda-
néjsi. Ti ostatni nechodi. Star$i maji
zdjem o rodinu a mlad§i mezi nés
téZko zapadnou, protoZe méme partu
prili§ t8Zce uzavienou. K rozpadu ko-
lektivu rozhodn& prispéla ztrata Kklu-
bovny. A jak by mél vypadat soubor,
kde bych chtgl pracovat? Museli by
v ném byt spoledensky lidi. Nesmélo
by se to tam pdarovat, protoZe to sou-
bor rozbiji. Prace a zdbava by musela
zasdhnout viechny. V8em by se meély
dédvat tkoly a moZnost pracovat.
TakZe ja& bych vlastng v souboru délat
chtél. ..




Prdce na Strakonickém dud&ku postu-
povala rychleji meZ na RUR. Vysli
jsme z tradi¢niho uchopeni piibéhu
o furiantském Svandovi, ktery pro pe-
nize opousti rodnou zem i milé d&vée,
jeZ se mu cele obé&tuje, a s pomoci
Svandovy matky ho po ztroskotanich
ve svité privadi zpatky domt, aby
predevdim tady Svanda ukézal, co
umi. Nic vic a nic méné. Vychazeli
jsme po bedlivém rozmysSleni s celym
souborem z toho, Ze je potfeba dat
niladému divdkovi zakladni informaci
o klasickém dile, v ném#Z je zakotveno
Zivé podobenstvi, které snadno obséh-
ne jeho dosavadni zkuSenost. Kdyby
byla Tylova hra urfena vyhradné do-
spélému obecenstvu, neobdvali by-
chom se zfejmé komplikovanéjsiho vy-
kladu, jak k nému davd dodnes po-
pud Krejéovo uchopeni Strakonického
dudéka na Narodnim divadle, v némZ
se preskupenim replik, ale 2zv14st&
zdlraznénim vyznaml, které dosud
nebyly scénicky podtrZeny, pfesouval
i akcent ideovy mna pradvo mladého
Svandy duddka na omyl. Dobové pod-
minény jevistni vyklad ND by mohl
slouZit za podné&t, nikoli za automa-
tické zopakovani toho, co Otomar
Krejéa ve snaze prorazit okna do své-
ta ve chvili uzavrenosti zidealizova-
ného domova se Strakonickym duda-

kem predevS§im nédzorové udélal.

KaZda tprava je zdvisld ma dobo-
vém kontextu a subjektivnim vztahu
tvlirce k dramatikovu dilu, které chce
uvést do kontrapunktického vztahu
s dobou, & lépe s né&kterymi jejimi
tendencemi, které se ukazuji jako
mrtvolné a ochuzujici Zivot o jeho
plnost. Uprava nebyva zpravidla grun-
tovnim nahrazenim autorova zamysle-
ného obsahu obsahem tpln&j$im, ale
ponékud zGZen&jSim, a to povySenim
aktudlniho akcentu nad celistvost dra-
matikova textu. Uprava do jisté miry
supluje nedostatek ptivodnt tvorby, kte-
rda zatim k svrchovan® Zivotnim mez-
nik@im spole¢nosti nezaujala diisledn&
umé&leckymi prostfedky vznétlivé sta-
novisko. P¥i kazdé tpravé v3ak zéaleZi
na tom, aby zachovala obraznou argu-
mentaci vychoziho textu.

JestliZe jsme v naSem souboru za-
¢ali diskutovat o tdpravé Strakonic-
kého dudédka, kterého jsme presto
realizovali v jeho ptivodnosti, tykala
se tato diskuse spiSe RUR, jeho &as-
tetné dpravy. Studium RUR totiZ
ustrnulo a nehnulo se z mista pravé
pro neujasn&nost toho, zda inscené&-
tor miZe sdhnout do textu. Generace,
ktera byla vychovdvdna k tomu, Ze
dramatiktiv text je tabu, se jakym-
koli z&sahfim branila. Mlad3i genera-
ce, kterou jsem pohfichu zastupoval
v souboru jen s ostrivkem mladfch
lidi, sdilela nézor, Ze text je sice vy-
chozi, ale pfece jen jednou ze soudésti
budouciho predstaveni. Kdy vSak je
mozné sahnout do textu, jak a v ja-
kém rozsahu, nebylo vlastn& jasné ni-
komu. Proto bylo ti¥eba zdsady tpravy
Vv souboru ujasnit.

V amatérském divadle, objasiioval
jsem zpiisob zdsahu do predlohy, jde
vice neZ o Upravu vznétlivé povahy,
jak jsem se o ni zminil v souvislosti
s Krejfovym inscenatnim vykladem
Strakonického dudédka, o @pravu zpii-
Stupriujici schidnou cestu k interpre-
taci ' toho dramatického textu, ktery
v sobé udriuje potenciondlni ndboj
zpritomnéni. Casto v¥ak je takovy

Jak jsem hledal
pro nas soubor hru
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text zablokovan zdlouhavymi pasadZe-
mi, pouze dobé svého vzniku srozumi-
telnymi nardZkami a vypady, nékdy
i mnozstvim podruznéjSich epizod atd.
Tato technicka tprava, ktera ma pro-
klestit text k schtdnosti, se provadi
b&znymi Skrty, tj. témi, které zkracuji
text do prijatelného jeviStniho &asu,
ovlivnéného dnes filmem, ktery pred-
pokladd manejvy$s dvé hodiny tdtocné-
ho trvani. V téchto Skrtech se Casto
nedotykame ideového wvlivu hry a ne-
nazyvame °je vpravdé ani dupravou,
protoZe jsou a maji byt soucasti re-
Zijni inscenacdni praxe. JestliZe ovSem
pri technickych Skrtech zasdhneme
ideovou strukturu — v postavach, ve
stavbg, v konfliktu i v jeho vytsténi,
mluvime o Castecné nebo tplné tipra-
ve, kterd se podrizuje soudobé insce-
nacni interpretaci. V takové tpravé
se uplatiiuje ideovy akcent jako roz-
hodujici. Tuto tzv. ideovou Ttpravu
provazi u starSich textd i Gprava ja-
zykovd a skladebné& vétna. Archaismy
se nahrazuji obvykle ZivéjSimi vyrazy,
pokud archaismus neméa dosud srozu-
mitelnou platnost, a vétna skladba se
prizplisobuje soudobé (postaveni slo-
vesa ve vété). OvSem to samo o sobg&
nestaci, protoZe kazdd postava ve hie
mé& — nebo by méla mit — sviij dialo-
gicky rytmus, ktery je potieba v sou-
ladu s vykladem charakteru zacho-
vat. K jazykové a skladebn& v&tné

upravé vSak radéji sami mesahdme a

konzultujeme ji s divadelnim odbor-
nikem.

V naSem pfipad& v3ak nebylo pfi
RUR treba tak daleko zachézet, sta-
¢ilo jen zlistat u &&stedné tpravy,
v niZ se technickd (zkracovaci $krty)
prolinala i s ideovou, takZe jsme na
to mohli vystadit s vlastnimi silami.
Zatimco kréceni Alquistova zavéred-
ného partu, kde se prokracoval naivni
lyricky argument, proslo bez pohro-
my a s porozuménim jeho predstavi-
tele, nastal problém u charakteru
Nany a Heleny.

U Heleny $lo o podtrZeni t&ch je-
jich rysi, které zvyraziiuji jeji spo-
luvinu na tragické nutnosti z&niku
sobecké spole¢nosti, a to predevsim
reZijnim a hereckym akcentov4nim,
nikoli $krty. Obvykle byvd Helena
hréana jako naivni ob&t, ndam v3ak 3lo

o to, aby ve shodé s textem, jak jsme
jej pochopili, nebyla pasivni obé&ti, ale
spoluobéti sebe sama, své omezenos-
ti, davérivosti, vSeobecné humanistic-
kych zdsad a bezpracného raje, do
kterého vstoupila po svém svobodném
rozhodnuti. To ovSem znamenalo, aby
od prijezdu na ostrov a svoleni k siiat-
ku s centrdlnim reditelem aZ do spa-
leni rukopistt o vyrobé robotd bylo
v jejim jednédni podtrzeno vSe jako
nutné, nikoli ndhodné. Znamenalo to
Citelné zverejnit i jeji proménu po de-
seti letech na ostrové vici manZelovi
a vztahu k ostatnim muZlim, z nichZ
Gall se zfejmé dostal s Helenou k di-
vérnéjSimu vztahu. (Helenin vliv ma
Gallovy experimenty s nervovou sou-
stavou robotii!) Podobné bylo treba
zvyraznit Nanin podil na tragické nut-
nosti celého pribéhu. Proto jsem na-
vrhoval Skrtat diisledng& N&ninu osu-
dovou predpovéd tragického konce,
v niZ jsem spatroval zeslabeni Géinu
ve vyvoji udalosti, které samy o sobé
mély jiZ tragickou logiku. Predstavi-
telky obou roli se z&sah@im branily.
Predstavitelka Néany, kterd kdysi tuto
roli jiZ hréla, se nemohla smitit s tim,
Ze ji bude vzata role v&Stkyné&, he-
reCka, kterd hrédla Helenu, se citila
heroinou a neustdle sp&la ke glorifi-
kaci kaZdého Helenina jedné&ni. Tim
se ovSem dostdvala od prvniho &tenf
u stolu k popreni vyvoje této postavy,
kterd je rozsahem v celé hie mejvét-
8i: od veseloherni naivky ve vstupni
komedii aZ po tragikomicky vrchol
zni¢eni v zavéru 2. d&jstvi. ProtoZe
jsme se memohli dohodnout a hlavni
reZisér nemé&l vili pokusit se preob-
sadit roli Heleny, byly zkou$ky na
RUR preruSeny a rozhodlo se pokra-
tovat ve studiu aZ po préazdninach.
Nikdo vSak moc nevéfil, Ze k dostu-
dovéni vibec dojde. Pom&ry v soubo-
ru, jakmile se mnarazilo ma vskutku
tviiréi problém, se ukazovaly naprosto
netvir¢i a nezdravé. Proskodil dokon-
ce nézor, Ze bychom pro teplé mési-
ce méli nastudovat néco leh&iho; mla-
di byli pro kabaret, starsi &lenové
souboru pro operetu. V tu chvili, kdy
mné bylo doporufeno, abych se po
n&fem ,lehdim* porozhlédl, jsem ani
netusil, Ze se nade mnou sklani po-
malu a jist8 Damokliv met.

A B S S S e N P A O S IR T

® Jednotny klub pracujicich spolu s dra-
matickym krouZkem Lesnické technické
Skoly v, Hranicich uvedl v kvétnu premié-
ru historické hry Romance Helfstynska.
Autor hry Vaclav Dragoun Eerpal latku
z povésti o hradé HelfStyné a Janovi
z Messenbeku a z udalosti pr¥i obsazovani
hradu moravskymi stavy v letnich mé-
sicich v polovici let t¥icatych patnactého
stoleti. V programu Zada divaka, ahy
s trochou fantazie pochopil nezbytné oso-
by z mnoZstvi prostého, za dobro a pra-
vo bojujiciho lidu, ktery svych znalosti
o hradé dovedl vyuZit v hoji proti uchva-
titeliim. Jeho hra viak neni uméleckym
dilem. Pilisobi dojmem rozvlaéného vy-
pravéni o déjich, misto aby se déje ode-

hravaly na jevisti p¥ed divakovymi zra-

ky. Trpi znatnou popisnosti, je chuda na

konflikty a zapletky. Projevuje se to
nap¥. v 1. jednéani, kde se zbyte¢né& pro-
dluZuje expozice vykladem o pivu a lek-
tvaru lasky, podobné ve 3. jednani zdrZu-
je d&j vypravéni o ztraceném ditéti Jifim
z Krava¥ atd. Néktera vypravéni se do-
konce v obmé&né opakuji. ReZisér (byl jim
sam autor) pracoval s mladymi studenty,
ne star$imi dvaceti let. Je pochopitelnég,
e herecké vykony byly znacné rozriiz-
néné. Bylo vidét, Ze soubor pfistoupil
k praci velmi odpovédné, daval si zale-
et na peclivé jeviStni mluvé, nebylo zde
ledabylosti ani do o@i bijicich zagatet-
nickych nedostatkii. Také scéné byla vé-
novana nemalad péce. Pfes to vSechno ne-

bylo moZno — vinou slabého texiu —
vytvoFit Zivé a pFesvédéivé divagllo.
C. BLAHA
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Jeden den kvé&tnové prehlidky v Kro-
mériZi byl vénovdn autorské dvojici
Karel Pokorny a Milan Riehs. Diva-
délko za roletou ZK Stétnich orgént
v Brn& uvedlo odpoledne movou Po-
korného kabaretni tragédii Pripad
Babinsky. Jde o satiru se silnou mys-
lenkou, vyzyvajici proti lidské metec-
nosti. Na rekonstrukci pripadu ,zlo-
gince’ Babinského autor nachdzi mno-
ho piileZitosti k vysloveni mySlenek
bleskem konfrontujicich minulé i sou-
¢asné nedostatky naSeho Zivota. Zda
se mi, Ze autor hledd za vysméchem
a satirou lidskou dimensi, hledd od-
povéd na otdzku, pro¢ jsou vztahy
mezi lidmi a vztahy mezi spoletnosti
a jedincem n&kdy deformovéany. Pro-
vokuje nejen k méjakym konkrétnim
asociacim, ale k daleko obecné&jSim
otdzkdm, na mnéZ hledd odpoveédi.
Chce, aby je hledal predevSim divék.
MiFi proti lhostejnosti k nedostatktim,
proti nete¢nosti k nespravedlnosti a
proti pohodlnosti zasdhnout konkrét-
nim ¢&inem. V tom je, myslim, sila
nové hry Karla Pokorného. Z insce-
nace také wvyplyvd, Ze takto soubor
hru zésadné pochopil a tlumoc€il ji
s eldnem prozrazujicim, Ze mluvi za
sebe a Ze vi, k ¢emu se chce vyjadrit.

Samotné pfedloha mé ovSem i nedo-
statky, jeZ se mladému souboru ne-
podatilo preklenout. Tam, kde autor
hry odbihd od dGstfedniho tématu
k jednotlivym episoddm (napf¥. né&kte-
ré scény s Marii Terezii, scéna v hos-
podé& apod.), nedafi se ani inscen&to-
riim. Déle ne vZdycky dovedou jednot-
livi herci udrZet potrebnou miru nad-
sdzky, kterd je charakteristickd pro
tento Zénr. Herec zde stoji totiZ pred
dvojim tikolem. Jednak vytvari posta-
vu nesouci konkrétni dé&jovou osnovu
a vedle toho musi byt stdle nad touto
postavou, evokovat soufasné problémy
a dokonce hodnotit takto vytvorenou
postavu hry z pozice soufasného ob-
¢ana. Je to predevSim problém posta-
vy Marie Terezie a jejiho ministra, je
to ve své podstaté problém komenté-
tora hry — soudce.

TyZ den vecer hrdl soubor Monokl
— satirické divadlo Brno Pokorného
a Riehstiv kabaret Troseénici na Cidli-
né. V porovnédni s Pripadem Babin-
sky jde o text, ktery si klade jiné
cile a k tomu voli jiné prostredky.

Jednotlivé scénky jsou zde spojeny
velmi volnou dé&jovou vazbou. Je tu
celd rada odbocdek, jako napiiklad
celd ostrovni sout8Z. MySlenkové té-
7i8té je pak aZ v posledni t¥etiné hry,
kde jde o kruty vysméch lidské po-
hodlnosti, kdy ¢lovék je ochoten mé-
nit svoje nézory, jestliZe si tim ucho-
va nebo ziskd pohodlné bydlo. Scéna,
v niZ jsou lidé execirovani opitdkem,
je pfimo otfesnd. Bylo to sviZné,
Gsmévné predstaveni, v ndmZ hlavné&
vadila mista, kdy herci zacali zpivat.
Z jednotlivgch hereckych vykont zde
na sebe predevsim upozornila predsta-
vitelka uditelky. Skoda jen, Ze se sou-
boru darilo lépe v estrddnich polo-
héach v prvgch dvou tFetindch insce-
nace, zatim co z4v&r nebyl inscenad-
né tak dobry, ackoliv v textu tu zazni
zdvaZné myslenka.

Domnivdm se, e omyl vZech dis-
kusi kolem t&chto dvou souborfi
v Kromé&rizi byl v tom, Ze se dost me-
chanicky srovnévaly ob& pifedlohy,
z nichZ kaZd4 mifi do jinych oblasti,
klade si jiné cile a pouZivd i jinych
formélnich postupfi. Jde-li v P¥ipads
Babinsky o kabaretni hru s dfirazem
na slovo hra, v€etn& stavby a snahy
po soustfedéném vyjddfeni myslenky,
pak u Trose¢nikli ma Cidling jde spis
o estrddni hru, s diirazem na slovo
estrddni, s volnym Fazenim jednotli-
vych vystupfi. Tomu pak zcela zdkoni-
t& odpovidaji i rizné postupy pfi vy-
béru inscenaénich prostfedkt. Z hle-
diska této diferenciace je pak nutno
hodnotit oba soubory a jejich vzédjem-
né srovnavani je velmi t8Zké.

Dr. ZDENEK KOKTA

JARNI DNY KULTURY
V LOUNECH

Celych osm dni trvala lounské pre-
hlidka kultury. A bylo co si vybrat.
VZzdyt neSlo jen o divadlo: vystava
scénickych mdvrhii F. Stripka, foto-
grafie P. Diase, koldZe Jifiho Kolare a
pro zmeénu big-beat Olympic i koncert
lounské dechovky a matiné kreslenych
film@. Pofad litvinovského poetického
kabaretu a Kladivadla zahajoval dru-
hou ¢ast, mezikrajskou prehlidku ama-
térského divadla. Na pozvankach jsme
cetli, Ze poradateli jsou krajské komi-
se STMP v Usti n. L. a Hradci Kralové
a Mseéstskd osvétovd beseda v Lou-
nech. To byla pozvanka. A jaky byl

fakt? Usti mélo dobré zastoupeni, jak
pocetng, tak v odborné ¢asti prehlidky,
pri hodnoceni souborl, diskusich a
seminari. PoCetné dobré je mysSleno
relativné vzhledem k finan¢nim pod-
minkdm a moZnostem kraji. Bylo vi:
dét, Ze 1 Méstska osvétova beseda udé-
lala na celé akci porddny kus dobré
prace. Upln& se ale ztratil druhy part-
ner — VychodocesSti. Na kraj s tako-
vou povesti vzornych organizéatori
ukézali Zalostné mé4lo. Jediny zdstupce
z vychodnich Cech se sice zt&astnil
prvniho predstaveni, druhy den je pec-
livé zhodnotil — a to bylo vSe. I ten
jedinacek odjel. Ob& predstaveni vy-
chodod&eskad, inscenace lounského sou-
boru, hodnoceni, seminé¥, prosté celé
tfi dny probihala mezikrajskd pte-
hlidka bez =zajmu jednoho Kkraje.
A prece zde byla pfileZitost k tomu,
aby metodici i ¢lenové poradnich sho-
ri nejen porovnali vysledky préce
svych vybranych souborli, ale poho-
vorili si o lecéems, co je jim spole¢né
nebo prédvé rozdilné. Je to 3koda,
i kdyZ Severo&esi udélali v8e, co bylo
v jejich silach, aby tento dost nepo-
chopitelny nezdjem prekonali.

" Prvni pfehlidkové pfredstaveni byla
Nebezpecné ktiZovatka souboru Vojan
7z Hradku n. Nisou. — Prekvapivé Eisté
predstaveni, ve kterém soubor doké-
zal, Ze amatérsSti divadelnici mohou
zvlddnout nérocénost jiZ pomalu od-
vyklych konverzatnich her. Ugelng fe-
Send a vkusné scéna, reZie, kterd ne-
3la mad moZnosti hercti, sympaticky
soubor, na jehoZ dal8i prdci miiZeme
byt prdvem zvédavi. — Po zkuSenos-
tech z minulych let jsme se t&$ili na

Povidka J. Skvoreckéhe Jak se Brynych
nestal vojenskym basnikem v jeviStni

iipravé R. Hlavsy byla uvedena v poFadu
Taky vam bilo osmméct? na Celoarméd-
nim festivalu malych forem ve Sliati
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soubor ze Svitav a byli jsme trochu
zklaméni. Casonova Jitfni pani je beze-
sporu hra zajimava, reZisér se vsak
dal piili§ unaset baladi¢nosti a mysti-
kou, piili§ kouzlil, realita hry se ztra-
cela. Nekteré herecké vykony i dosa-
vadni vysledky ukazuji, Ze soubor je
plné schopen jit umélecky vys a zZe
pravem stale patii mezi naSe nejlep-
§i. Casona nebyl prohrou, spiSe zasta-
venim, a to je na tento soubor maélo.
Na druhé stran& vSak dost k zamysle-
ni. — Kutnohorsti havifi v provedeni
souboru SZK 9. kvéten ze Dvora Kra-
lové jen doké&zali obtiZnost inscenace
klasické hry a jejiho soucasného vy-
kladu. Tyka se nejen amatérskych,
ale Casto i profesiondlnich divadel.
Bylo vidét, Ze vSichni pfFistupovali
s velikou péc&i a chuti ke studiu Tylo-
vy hry, ovsem vysledkem bylo pred-
staveni nevzrus$ivé, ploché, s nékolika
zajimavymi hereckymi vykony, ale
i s detnymi ukdzkami ochotnické pra-
ce let tricatych. Je vytecné, Ze v sou-
boru pracuje dost mladych lidi, Ze
maji odvahu a snaZi se poprat se
s problémy. Jde ale spi§ o to, zda se
prali nebo alespoii pokouSeli prat
s témi problémy, které soucasny vy-
klad klasické hry dramaturgovi, re-
Ziséru i herctim piimo nabizi. Pred-
staveni lounského souboru, Majakov-
ského Sprcha, mne trochu uvedlo do
rozpakfi. Tusil jsem uZ od zacdtku pre-
hlidky, Ze ptijde asi o to nejlepsi, co
na prehlidce bylo, a Ze bude-li né&co
prichdzet v tvahu z t&chto dvou krajt
pro uzsi hronovsky vybér, bude to
asi Sprcha. Vim, co Louns$ti dovedou
— od Treti sestry aZ k Brechtovi —
ale Sprcha je prece zcela jiny druh
ofisku, jak pro soubor, tak pro reZzi-
séra. Vysledek ukazal, Ze bude jeSté
tfeba hodné zapracovat. Ve vylehceni
herecké préace, v temporytmu, pred-
staveni misty upadalo do rozvleklosti
a popisnosti tam, kde bylo moZno,
vlastné nutno, pracovat se zkratkou,
s detailem, stfihem. N&kdy jakoby
pravé sprcha udusila jiskru. CoZ je
normdlné moZné, ale zde ne, naopak.
Piedstaveni ovSem bylo relativné nej-
lepSi na celé mezikrajské prehlidce.

J. SINDELAR

VOJACI A LAZNE

Nezasvécenému névstévnikovi, ktery
navs$tivil v poslednich kv&tnovych
dnech klidné slovenské l&zné& Sliat,
musel byt pri v8i nevSimavosti prece
jen nédpadny pocdet mladych vojaki,
ktefi se zcela nenuceng, prirozené a
svému véku i zdravi Gmérn& pohybo-
vali po lazeiiskych prostordch. Klidné
14zngé oZily. Tou pfijemnou injekci do
lazeiiského stereotypu, jindy zpestre-
ného sem tam hlaSenim mistniho roz-
hlasu nebo kinem, byl Celoarmddni
festival souborii malych jevistnich fo-
rem. Osm nejlepSich kolektivii a Fada
jednotlivelt se sympaticky predstavilo
svym koleglim, pracovnikiim v armad-
ni kulture (necht teoretici odpusti,
vim, Ze kultura je jen jedna) a léazeii-
skym hostéim.

T¥i nejlepsi soubory, které si od-
nesly ceny festivalu, pat¥i p¥i sebe-
prisnéjSim méritku k tomu nejkvalit-
néjsSimu, co v souborech malych jevist-
nich forem u nds méme vibec. Tedy
prijemné zjisténi proti létim minu-
lym, kdy vojenské soubory kvalitou
svych predloh a interpretaci staly ne

Slapékiiv snimek z vystoupeni ruzyiiského souboru VO] na celoarmadni pFehlidce ve
Sliaéi

po boku, ale dasto za svymi civilnimi
partnery.

Pdsmo Encyklopedické heslo: XX.
stoleti libereckého souboru neni sice
nic jiného neZ pestry sled pisnicek,
novinovych zprav z let 1900—1930 a
vyteénych gagd, spojenych vtipnym
textem, ovSem, a to je nebyvalé i u pro-
fesionédld, zpracovanych, reZirovanych
a interpretovanych s obrovskym vku-
sem a smyslem pro chytry humor. Jan
Schmid a Karel Novéak, tviréi i in-
terpretacni protagonisté souboru, vy-
tvorili svym' pofadem ojedinélou atmo-
sféru na jevisti i v hlediSti. A viibec
nikomu nevadilo, Ze ,,soubor nepra-
cuje s vojenskou tematikou“. Byl to
umélecky jedineény pokus o dobrou
zébavu. Pokus, ktery na 100 % vysel.

Prerovsky soubor letistniho klubu
pod uméleckym vedenim zkuSeného
Radka Hlavsy se predstavil progra-
mem Taky vdm bilo osmndct?. Aktu-
alni mikropovidky, aforismy a scénky
tlumoc¢ily ndzor mladych herct a zpé-
véaki. Je to dobry pocit, kdyZ z jevisté
zazni néazor, vyplyvajici z hlubokého
presvédéeni i z té dvacetileté moud-
rosti, kterd nic bezmySlenkovit® ne-
predstird a pfi niZ se nikdo nestavi
hez€i nebo chytfejsi neZ je.

Big-beat prece jen nebude moZné
pausSdlné chépat jako popud k demo-
lovani sélu: Ruzyrisky soubor Simko-
vym kabaretem Nelekejte twist pro-
kédzal, Ze dobrd big-beatovd skupina
neztrati na své pritaZlivosti a oblib&
zapojenim do kabaretni predlohy. Po-
rfad divdka presveéd¢i o tom, Ze i na
prvni pohled vypadajici médni zéaleZi-
tost mtZe byt devizou. OvSem chce to
trochu premyslet.

To tedy byly tfi nejlepSi soubory,
z nichZ dva armédu reprezentovaly na
tstfedni prehlidce malych jeviStnich
forem v Pisku.

Soucésti festivalu byl i textappeal
z nejlepSich praci, vyhodnocenych
v literdrni soutdZi. Simek, Koenigs-
mark, Zalud jsou jen t¥i z t&ch nej-
lepSich. Malé formy v armé&dé zaci-

naji mit i své tviréi zdzemi. Potfebujf
ho jako stl. Zavére¢ny semindf znova
zdlraznil, Ze satira m& v arméadé
k ¢emu promluvit a Ze méa zelenou.
Ale nepfedbihejme udélostem. Jak to
s témi otevienymi dvefmi pro satiru
v praxi bude vypadat a kdo se ji pre-
ce jen jeSté usilovn& bude brénit, to
pozname v prib&hu nové sezény. A za
rok si o tom popoviddme. S jevisté
i v hledisti. Je k ¢emu mluvit a sily
i talent také nechybi.

Byly to hezké a plodné &ty¥i dny.
Lazné ozZily stejné jako stojaté vody
fale$ného sebeuspokojeni. Mlady ¢lo-
veék si s sebou bere na vojnu schop-
nost pfemyslet o sobé i svém wokoli.
Jde o to, aby na vojné tuto schopnost
rozvijel. A bude-li mu ddna moZnost,
pak bude méné& lhostejny.

bk

LISKY, DOBRU NOC

S velkym zdujmom ocakdvali Gast-
nici Celoslovenskej prehliadky v Spis-
skej Novej Vsi vystipenie stdboru
I.. Stdra zo Zvolena, ktory uvadzal
v piaty deil prehliadky hru stdfasného
slovenského dramatika Igora Rusnédka
Lisky, dobrd noc. Hra je svojou mys§s-
lienkou a tematikou naozaj aktudlna.
Je na repertodri viacerych slovenskych
divadiel i amatérskych stborov. Slo-
venské ndrodné divadlo ju uviedlo ako
celoStdtnu premiéru v marci t. r. Po
priemernych vysledkoch prvej polo-
vice prehliadky bolo vystipenie Zvo-
lenanov velmi prijemnym uspoko-
jenim. Odviedli predstavenie svie-
Ze, zaloZené na vhodnych a presved-
¢ivych hereckych typoch a ma dodvere
v autorov text. Sabor treba pochvélit
za pohotovi dramaturgiu a za elén,
s ktorym hru naStudoval. V hre ide
o hladanie zmyslu Iudského konania.
Je tu zrejmé& autorova snaha dopétrat
sa opravdivého humanizmu v nasej
konkrétnej spoloCenskej situdcii. Rus-
ndk sa hrou zaraduje do generécie



tych mladych umelcov, ktori vedia
rozhoréene vyjadrit svoj protest proti
deforméciam, ku Kktorym v naSom
spologenskom Zivote v neddvno uply-
nulych rokoch doslo a ktoré dnes eSte
doznievaji. Svoje nédhlady nepodava
sucho ani v nejakej rafinovanej for-
me inotajov. Dobre pochopil zdkony
drdmy, usiluje sa ich plne reSpek-
tovat, preto vytvoril postavy, ktore
si vyhranenymi typmi s velmi kon-
krétnymi’ vlastnostami. Hra bojuje
o dobro a pravdu. Iste preto aj posta-
vu Jany hyperbolizuje symbolom svéd-
tej Jany, ktora zahynula za pravdu
v plameiioch. Dialogy su-niekedy tro-
chu rozvlacéne. Uspech Zvolencanov
zatina dobrym obsadzenim hry vhod-
nymi hereckymi typmi, najméd farara
a Gusta. ReZisérka hry Marta Gogalova
isla pri $tadiu hry do hilbky a brénila
sa akémukolvek zjednoduSovaniu. Na
Skodu veci bolo, Ze sufasne aj hrala
postavu Jany. Ide o jednu z klaco-
vych postdv v hre a Zial prave k jej
plnému stvdrneniu chybal odstup po-
hladu reziséra. Ostala tak trochu na
pol cesty, patrilo sa jej viac zvyraznit
radost a optimizmus. Presved¢iva bola
Magda Vlasty Oravcovej a hlboko Iud-
ska Maria Rajeckd ako Sipkova. Tro-
chu zjednodusSend a stroha bola posta-
va riaditela v podani Marka Rajeckého.
Osobitne sa treba zastavit pri herec-
kom vykone Vladimira Brtku, ktory
bol najpresveddivejSim muZskym pred-
stavitelom v roli fardra. Zvolen&ania
vystipili ispeSne a stretli sa s dobrou
odozvou u naro¢ného prehliadkového
publika. J. SMATLIK

Poznamka redakce: Pristi ¢islo Ama-
térské scény prinese zprdvy o dalSich
predstavenich celoslovenské prehlidky
a jingch festivalech v Eeskych zemich.

Anna Sachovéa 21 let, 87
skupinova vedouci, Mod¥any

NemtiZu. Vypadla jsem z kolektivu,
do kterého se téZko vratim. A potom
— udim a méim manZela.

Bohumil Kadlee, 23 let, 68
nastroja¥, Modfany

ProtoZe mé to bavi a nemam nic jiné-
ho. A nic jiného mit nemaZu, protoZe
mam divadlo rad. Hraju proto, Ze chci
zlikvidovat rejzu, aby byl jednou
v Modranech klid. Néco podobného
jako Slitr se Suchym.

Jan Frk, 21 let, 69
iikola¥, ModFany
ProtoZe se mi to libi. Nékoho bavi

jezdit na koni a mé hrat divadlo. Je
to rozhodng& lepsi neZ se nékde flakat.

Jan Kola¥, 18 let, 70
zavoznik, Modrany

Nechci. Je maélo casu. Jsem zavoznik
a vracim se kazdy den domt aZ vecer.

Zdenék Dittrich, 18 let, 71
elektrikar, Modrany

D8lam osvétlovace. Hrat ne, ale elek-
trika — to mé bavi.

NOVE MATERIALY, TECHNIKY
A TECHNOLOGIE VE SCENOGRAFII

Dnes probereme strojni zafizeni bézného
kukatkového divadelniho prostoru stfed-
ni velikosti, jakym disponuje Fada ama-
térskych soubori.

Zakladni dily zarizeni:
Portal,
osvétlovaci most,
osvétlovaci lavky,
provazi§té s tahy a nakladaci lavkou,
propady,
totna a vozy,
protipoZarni opony.
Portal je ram jevistniho obrazu a tvorf
tzv. zrcadlo scény. Strojni portdl — v di-
vadlech b&Zné& nazyvany kontraportdl —
je sloZen ze dvou portdlovych veéZi a
mostu. V mens8ich divadlech to byva
zpravidla pevné spojend konstrukce.
U vétsich forméatt jevisté pouZivaji se
posuvné véZe, pripadné i spouStéci most,
takZe je moZno ménit velikost zrcadla.
Konstrukce véZi je zpravidla z kovovych
thelnik® na vnéjsi strané oplechovana a
opatF¥ena neutrdlnim natérem nebo latko-
vym potahem, pfipadné nasemiSovana.
Uchyceni a posun véZi je bud na zemina
kolech a vedenim v podlaze, nebo jsou
zavéSeny na konstrukci mostu. Posun se
provadi podle velikosti, bud pouhym od-
tladenim, nebo klikou a pFevodem pro
kaZdou v&Z samostatné. Uvnit¥ nebo na
zadni stran& véZe je zabudovdna nosna
trubka pro uchyceni ramen osvétlova-
cich t&les. Uvnitf véZe je umisténo na
jednom nebo nékolika podlaZich stano-
vi§té inspicienta, pfipadné poZarni hlid-
ky. Soucédsti portalu je hlavni opona,
kterd je umistdna pFed nim. Ve vétSiné

Bohumil Chvojka, 21 let, 72
soustruznik, Mod¥Fany

ProtoZe mé to bavi. Zajimd mé tech-
nika a kde jinde bych ji mé&l délat?
Doma pro sebe?

Atka Sommerova, 19 let, 73
utitelka z Havlickova Brodu

Plng se vénuje jak novym formam
(v big-beatové skupiné Panorama ZK
CSD), tak tradiénimu divadlu (ve
studiu Osvétového domu). Na nasi
otdzku fekla docela strucné: protoZe
nés to bavi a protoZe chceme, aby se
ve mésté — beztak na kulturni akce
chudém — néco délalo.

A je vidét, Ze je (dotdzand jaksi
samovolng mluvi porfdd o celé osmi-
¢lenné skupiné!) to bavi opravdu
moc ! S radosti hovofi o tom, jak loni
zacCinali, jak zkouSeji v kaZdé volné
chvilce, pokud nehledaji nové texty,
které ostatné pracné shanéji a kde
jako hlavni pramen maji radio a mag-
netofon, jak vitaji kaZdou odbornou
pomoc a jak se t&8i na svd precetnd
(a zatim GspéSna) vystoupeni.

A jak jde dohromady s touto ¢in-
nosti plng proZivanou i dobré tradic-
ni amatérské divadlo? Celovecerni
divadlo si oblibila (asi po mamince —
velmi dobré amatérské herecce) uZ
v raném studentském véku a vita
kaZdou novou roli s velkym nadSenim.
Co vsak jeSté zajimavého: ackoliv

pfipadech jde o oponu rozhrnovaci,
umisténou na pevné draze, nebo na tahu.

Osvétlovaci most se montuje po celé
sifce jevisté a je zachycen tahly na kon-
strukci provazisté, pripadné zakotven
v botnich zdech. Na spodku mostu je
upevnén vrchni dil portalu, takZe je jim
vytvoren Zlab, do kterého je zabudovana
vrchni rampa. U mostu s ménitelnou vys-
kou byva pohybliva pouze stfedni cast
mezi portadlovymi véZemi. Na zébradli
mostu jsou upevnény klouby pro osvét-
lovaci télesa.

Osvétlovaci lavky bocni, prFipadné
i zadni se montuji asi do vySe mostu
tak, aby pod nimi zlistal dostatecny pro-
stor pro odkladani dekoraci.

Nakladaci lavka pro obsluhu a vyvazo-
vani tah@i se montuje v podchodné vys-
ce pod konstrukci provazisté.

Vy3ku, rozméry i nosnost lavek i mos-
tu urduje norma CSN 735250.

Piistup na most i lavky je bud scho-
distém, nebo prevaZné Zebiiky, které
jsou od podchodné vysky 210 cm opatfe-
ny ochrannymi KkoSi.

Podlahy jsou bud dfevéné, nebo v no-
vych provozech z kovovych samonosnych
rostfi, pokrytych plechem a gumovym
kobercem pro tlumeni hluku.

Provazisté je zafizeni, jehoZ hlavnim
ddelem je umoznit rychlou vyménu deko-
raci, které jsou tak uskladn&ny v pros-
toru nad jevitém. Idedlni vySka prova-
zi§t& by méla byt takovd, aby pojmula
nejvy$si moZny kus dekorace tak, aby
Gplng zmizel ze zorného pole divaka. Je
vyhodné, pokud to prostory dovoluji, vy-

Atka ve zp#vu hledé stéle dal3i cesty,
pfece méa celoveferni divadlo rdda
vic a fikd o n8m — ziejmé ne zcela
je$td vytfibenym nézorem, ale podle
svého uprimného citéni: vim, Ze di-
vadlo ptijde ddl — a ten nas dne3ni
big-beat prekond svou trvalou opod-
statnénosti. JorVe

Ivana Vaiikova a Eva Houdova, 74
17 let — Vrchlabi

Libi se ndam v kolektivu lidi, kteri si
rozumgji, maji spole¢né zdjmy a vza-
jemné& se respektuji. Ob& pracujeme
ve Studiu mladych J. Cerveného. Jmé-
no jsme si dali po starém ochotnikovi,
ktery nas aZ do své smrti umél dobie
vést k jeviStni préaci. Vénujeme se
predevdim malym formédm, bavi nas
bavit lidi. ObtiZe méame také. Skola,
zdavod i CSM chtgji, abychom vystu-
povali, ale kdyZ je tfeba auvolnit ng-
koho ze smény, uZ to nebyva jedno-
duché. Viibec nam na dospélych vadi
jejich neup¥imnost, snaha jen pouco-
vat a uvadst priklady z jejich mladi
a uplatiiovat staré zkuSenosti. Vazime
si otevifeného kamaradstvi v kolekti-
vu vice neZ ,splyvani dusi ve dvou‘.
Precizni pripravu pfi zkouSkach ne-
dslame vZdycky. Nekdy se domlouva-
me tésnd pred vystupem. Ale casto
také zkousime a opakujeme nékteré
scénky 2z Repertodru malé sceény,
protoZe se nédm libf.
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budovat provazisté i za pfedpokladu ome-
zeného a sloZitéjsiho pouZivani. Zaklad-
ni ¢asti provazi$té je nosny rost, na kte-
ry je namontovana soustava kladek pro
tahy, pfipadné horizonty a opony. Sou-
Ccasné byva této konstrukce vyuZito k za-
veésSeni ostatniho zafizeni, jako lavek a
mostli. U malych jevist je moZno nahra-
dit rost samostatnymi nosniky nebo tra-
my, na kterych jsou podvéseny kladky.
Bgva to zpravidla u rumpdalovych tahd.

Pohyblivim mechanismem jsou rfizné
typy taht:
a) tahy vyvazené jednoduché nebo dvo-
jité rucni,
b) tahy rumpalové ruéni,
c) tahy motorové,
d) tahy bodoveé.

Ocelové trubky tah@ jsou zavéSeny na
tfech aZ Sesti ocelovych lanech podle
délky. Lana jsou vedena pies jednotlivé
kladky na rostu ke spole&né vicedrazko-
vé kladce a svorce, na které je zavé-
Seno zéavazi. Vaha zavaZi je ménitelna a
vyvaZuje vlastni mechanismus i zavése-
nou dekoraci. Ovladani se provadi ko-
nopnym lanem vedenym pres vicedraz-
kovou kladku a druhou kladku u podla-
hy jeviSté. Konce lana jsou zachyceny
na obou strandch z4vaZi. Jednoduchy
tah se pouZiva tam, kde je volny prostor
pro zavazi po celé vy3ce tahu. Dvojity
tah nutno pouZit tam, kde je st&na pie-
rusena dvefmi, ochozy nebo jinym zafi-
zenim, takZe zédvaZi nemiiZe aZ na uro-
vell jeviste.

Rumpalové tahy jsou provedeny stejns,
ale misto vyvaZovaciho mechanismu je
silnéjsi ocelové lanko, které se navijf na
buben rumpalu.

Motorové tahy jsou zafizeny stejn8, ale
jednotliva lanka se navijeji pfimo na bu-
ben elektromotoru, ktery m& regulova-
telnou rvchlost. Motory jsou umistény
zpravidla na roStu provaziitd a jsou
ovladany ze spoleéného stanovists.

Bodové tahy jsou motorové tahy o jed-
nom lanu. Montuji se ve vét$ich provo-
zech, a to tak, Ze je moZno jednotlivé
hnaci jednotky pFesouvat po rostu pro-
vaziSté na kterékoliv misto nad jevistém.

Rozméry a zatiZeni tah@ urcduje oborova
norma ON 918020.

Pro vertikdlni ¢lenéni jevidtniho pro-
storu pouZivaji se propady. Montuji se
jako samostatné jednotky pro jednu nebo
vice osob, nebo se pouZiva systému pro-
padovych stoll rozdélenych po celé plo-
Se jeviSté. Propady pro jednu osobu se
montuji velmi mé&lo, protoZe jejich vy-
uZiti je nedostatetné (jejich moZnost
zmény Urovné oproti podlaze jevisté je
malda a jen ve sméru dold). U novych
propadovych jednotek vyuZiva se moz-
nosti pohybu stolu nad i pod troveil je-
vigté. PloSné rozdéleni upravuje se tak,
Ze jsou stoly za sebou po celé $ifce je-
viSté, pricemZ zadniho propadu se ob-
vykle vyuZivd jako kulisového vytahu.
Vyhodnéjsi je rozdéleni na mensi propa-
dové stoly normalizovanych rozmérid
rovnomérné rozdélenych po hraci plose.
Riznym zvedacim systémem je moZno
stoly i naklanét, takZe je moZno vytvo-
Fit Sikmu a pri pouZiti dopliikovych sta-
vebnicovych jednotek jako praktikabli
a schodii docilime znac¢ného vyskového
rozdilu nad i pod zédkladni Groveii pod-
lahy a tim bohatého ¢&lenéni hraciho
prostoru. Vzhledem k tomu, Ze tyto zmé-
ny je moZno provadét i b&hem predsta-
veni, ddvd nam takovéto zafizeni moZ-
nost zna¢né variability scény.

Jako pohonu propadii pouZiva se:

a) soustavy lan a pohon motorem nebo
rué¢né klikou ‘(vétSinou u osobnich
propadii),

b) systému Sroubovych vieten nebo hie-
bent,

c) systému hydraulickych véled,

d) nliZkového systému s pohonem elek-
tromotorickym nebo hydraulickym.
Ovladani se provadi z nékolika stanovist
se vzajemnou kontrolou, aby se zabra-
nilo drazlim. Dovolend zatiZeni a maxi-

malni rychlosti zdvihu stanovi opét nor-

ma CSN 735250.

Mnohem ¢astéji pouZivanym prvkem na
jevisti je toc¢na. Jeji pouZitelnost je mno-
hostranna. Primeér disku méa byt vzdy
vEt3i, neZ je Sifka zrcadla, a jeho okraj
se ma pohybovat v tésné blizkosti por-
talu. PouZiva se bud toc¢ny pevné zabu-
dované v podlaze jeviSté, nebo tocny
skladaci stavené na podlahu pouze pfi
nékterych inscenacich. Na vétSich pro-
storech je moZno pouZit toény kasetoveé,
ktera se prisune na hraci plochu z ved-
lejSiho jeviSté, coZ ovSem predpoklada
moznost pohybu zéakladni podlahy jevis-
té. Ve velkych divadlech pouZiva se val-
cové tocny se zabudovanymi propady.
Pohon malych a skladacich toCen byva
zpravidla ruéni, bud tak, Ze toCnou otaci
technicky persondl pfimo, nebo tahem
pomoci lan. U vétSich a zabudovanych
tocen montuji se vZdy motorické pohony.

Prostorové narocnéjsi a méné pouzZivané

jsou jevistni vozy. Jsou to bud vozy ve-
likosti hraci plochy, které stfidavé na-
jiZdéji z bocniho nebo zadniho jeviste
s riznou dekoraci, nebo vozy ve formé
nizkych praktikdabld na pevnych nebo
rejdovacich kolech, na kterych lze pfi-
sunout c¢ast dekorace, pripadné& herce.
ZatiZenl i rychlost pohybu vozl je opét
ur¢ena normou.

ProtipoZarni opony montuji se jednak
mezi jevisté a hlediste, ale také i mezi
jeviSté a pomocna bo¢ni nebo zadni je-
visté, pripadné odkladaci prostory.

VétSina téchto opon je konstruovana
soucasné jako akusticka opona, aby se
zabranilo prendSeni hluku pii pfFipravé
scény béhem hry na boc¢nich jevistich.

PouZiti protipoZarni tzv. Zelezné opony
urc¢uje norma a je zavislé na velikosti
hraci plochy — poc¢tu tahi a poctu seda-
del v hledisti.

PAVEL HORA

Schéma strojniho zafizeni jevists.
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O PRAV A. V repertodrnim shormiku
Humorem a satirou, ktery vydalo v roce
1963 nakladatelstvi Orbis, doslo k dvé-
ma chybam v jménech autorii. U scénky
Pfed manZelstvim, kterou napsal Mihaly
Gero, byl omylem uveden jako autor
Tibor Rona. U scénky Schematicka schii-
ze bylo autorovo jméno zkomoleno, misto
Emod Erdodi ma hyt spravné uvedeno
Emidd Erdély. Zadame ¢tenafe této kniz-
ky, dnes uZ rozebrané, aby si tyto chyby
laskavé opravili. Upozornila nds na né
agentura zastupnjici zdjmy madarskych
spisovatelii a radi bychom toto nedopa-
tfeni napravili alespoii touto cestou.
Nakladatelstvi ORBIS

® Dilia vydala sbornik Z Repertoaru
malé scény 1963 pro ty, na které se ne-
dostalo nékteré z ¢isel casopisu Reper-
toar malé scény. Povidky a scénky Ges-

kych a slovenskych autoridl, které jsme
otiskli v lofiském roéniku RMS, se tak
stanou dramaturgickou pomiickou ama-
térskych souborii malych forem.

® , Podivuhodny kouzelnik'* byl nazev
scénického pasma z Nezvalovych versi,
s nimZ koncem kvétna nékolikrat v Lit-
vinové iispésné vystoupilo Studio mla-
dych pri dramatickém souboru ZK Che-
mickych zavodd. Vedoucim studia a
reZisérem pasma je mlady herec mostec-
kého Divadla pracujicich Jaromir Ros-
tinsky, ktery soutasné vede i druhou,
velmi pocetnou détskou skupinu. Tieti
skupinu studia tvo¥i pod vedenim &lena
dramatického souboru Petra Langra Zaci
a Zatky z utilisté Chemickych zavodi.
Vénuji se malym jeviStnim formam. Vse-
chny t¥i skupiny jsou dobrou lihni no-
vych élenii pro zakladni soubor. -var-



Milan Pchorsky, otni optik, 75
Zapalka kabaret Olomouc

Méam to-rad, protoze se v tom vyZiju.
Mam rad malé scény, protoZe jsou
aktualni, jinak to nejsou malé scény.
Divaci si zvykli na dodavku kultury
v dokonalej$i formég, neZ jim je schop-
no dat dnedni klasické ochotnicke
divadlo, protoze uméleckd urovem
amatérského divadla nemutZe byt na
takové vysi jako profesiondlni, takZe
amatérské divadlo musi poutat svym
neopakovatelnym obsahem. Nenauce-
nym, konvenci ani literdrni ani diva-
delni nezatiZenym obsahem. Zkratka,
jak to nemtZe vidét nikdo jiny nez
my. Aby tento obsah mluvil k soucas-
né situaci.

Hana Maciuchova, 18 let, 76
Olomouc

Proé to délas? Ze mé to bavi
Co ti to prfind3i? Prosim vas

napiSte tam néco za mé. Myslis,
ZernzZ itvies prace ma neéco
i néekdo jiny? :
Kdo by z toho néco mé&l mit? JeZis-
marjé, to tam nepiSte, to si Feknou,
Ze jsem uvalend husa. J& na to ted
nemtzu myslet. J& na FfeCi nejsem.

Jindra Cibulee, 27 let, 77
Hranice

Je to mij kiil. Je to pro mé& dulevni
osveéZeni a ja dal nevim. Pokud to
ptijde, tak bych nadéle hrél, ale jinak
checi délat vSechno od divadla.

Nase ¢tasopisy Amatérska scéna a Reper-
toar malé scény si miiZete k pravidelné-
mu odbéru objednat na adrese nasi re-
dakee: Vinohradska 3, Praha 1.

SLOUPEKPRO DVA

Jifi Sykora a Ivan Kraus se pFedstavili
zatatkem léta v zdvodnim klubu v praz-
ské Nekazance vlastnim poradem TEXT-
BEAT, na kterém reZijné spolupracoval
M. Janetek. Textbeat z materidlii zna-
mych i neznamych ma spad — divak se
bavi. Na scéné se s tmou a svétlem stfi-
daji texty p¥imo mifené i alegorické.
Z jevisté neslysite lacinou legraci, oba
herci-auio¥i se snaZi vysvétlovat si sku-
teénost po svém, a dafi se jim to. Proto
je to pfedstaveni spolecensky dost za-

vazné — to znamena diskusni a navic
vtipné. Toto divadlo pokracuje v dobré
tradici malych scén — totiZz rikat z je-

vi§té sviij ndzor a pocitat s reakei diva-
kii; donutit je myslet na to, co poslou-
chaji.

Skoda, ¥e se podobnéd chvéla neda Fiei
o predstaveni souboru Paradox, kiery se
s novym programem piFedstavil na Véc-
lavském namésti. -sk-

© Divadelni soubor Domu kultury ROH
v Hornim Slavkové za¥adil do svého dra-
maturgického planu Karvasovu Jizvuy,
protoZe ¢leny souboru zaujaly kritické
i polemické ¢lanky v nasich kulturnich
tasopisech i v dstfednim tisku a protoZe
jsme pfesvédéeni, Ze tato hra ma stéle
jesié mnoho co ¥ici k dneSku. Uvedli
jsme hru na nékolika jevistich sokolov-
ského okresu, zvitézili jsme v okresnim
kole soutéZe a reprezentovali okres na
krajské prehlidce v Klatovech. Nejvice
nas potésily Zivé reakce divakii. Pficha-
zeli bezprostfedng po pFedstavenich za
herci a dlouho do noci se diskutovalo
o problémech, které Karva§ ve své hfe
pFinasi. Proto si myslime, Ze jsme nepra-
covali zhytecné. H.

80 LET SVATOBO|JE

Dne 12. listopadu 1871 seslo se v mist-
nim potravindrském spolku v Brné-
Husovicich 13 nad$enci, 13 délniki a
drobnych Zivnostnikid, aby porokovali
,,0 novém sméru v Zivoté naleho na-
roda” a rozhodlo se, Ze prikrodi k za-
loZeni spolku ,0Obéanskd beseda Sva-
toboj“ s ustiednim heslem: ,Vzdélani
je nae spaseni.”“ Usneseni téchto tFi-
ndeti vlastenci rychle ndsledovaly
proni akce: vylety do blizkého okoli
se zpévem pies ponémdéené Brno, pred-
nasky, zdbavné velirky a vystoupeni
péveckého sboru. Nemalou roli sehra-
la spolkovd knihovna a Citdrna. S vel-
kym prilivem élenid vznikly i rozpory
pro naboZenské ndzory nékterych é&le-
ni. Na bouilivé valné hromadé r. 1878
bylo v3ak jasné rozhodnuto, Ze Sva-
toboj bude spolkem ndrodnim a po-
krokovym. Stalo se tak zdsluhou
Pankrdce KrkoSky, ktery se stal za
krdtkou dobu dudi spolku. Pankrde
KrkoSka, pozdéji spoluzakladatel a
proni redaktor brnénské Rovnosti, byl
tou silou a postavou, pod jejimZ ve-
denim rozvinula Rovnost vynikajici
boj o sjednoceni socidlni demokracie,
zmitané rozporem mezi radikdly a
umirnénygmi. Rok poté zaloZil Pankrdce
Krko3ka pii Svatoboji krouZek omla-

diny, ktery ,pfipravoval, §kolil a udil
pro pordddni samostatngch divadel-

nich predstaveni“ — jak je psdno
v zdpise r. 1883 pii volbé péticlenné-
ho divadelniho vyboru a krouzku. Po
volbé nastala pfiprava na prvni diva-
delni sezonu 1883—84. Letos skondila
ta osmdesdtd. Pred 80 lety se tedy
pri Obcanské besedé Svatoboj zrodilo
divadlo, které vyhldsilo boj za social-
ni a ndrodni prava Cechii v ponémde-
ném Brné, boj proti dtlaku v tomto
prumyslovém predmésti Vidné.  [iz
pred vznikem Svatoboje hrdly v Brné
prileZitostné a velmi krdtce rizné &es-
ké kocujici spoleénosti. Tehdy ovsem
némecké policejni reditelstvi éasto ne-
povolilo vstup do mésta spoleénosti a
odijvodriovalo to slovy: ,V Brné neni
tieba ¢eského divadla a nérodovci a
téch, kteri si je preji, je velmi madlo.
PFi délnickych spolcich v Brné vzni-
kaly ,,0chotnické druZiny“, ale také
zanikaly, jen Svatoboj si udrzel nejen
jméno do dnesniho dne, ale odehrdl
vSech 80 sezén od svého zaloZeni.. —
Letos v kvétnu byla oteviena vijstava
archivnich, cennych a peélivé opatro-
vanjch dokladi v divadle Svatoboj a
uspordddn Slavnostni veder v kruhu
nejstarsich prikopniki za udasti od-
boru MéNV, ROH a jinych vefejnijch
slozek. ZaslouZilgm ¢lenim byly pie-
dany &estnd uzndni a knihy.

Frant. Jasa

- amaterska
scena

ro¢nik I (Ochotnické divadlo, ro&nfk
X), ¢islo 8, srpen 1964
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KAPITOLY

0 DIVADELNI
FOTOGRAFII
8.

gtechnickychproblémech
jevi§tniho snimani

po radé kapitol, kdy jsme mluvili o mys-
lenkové a obsahové naplni prace diva-
delniho fotografa, méli bychom se takeé
zamyslet nad prvky technickymi. Je
jich v divadelni fotografii mnoho, moZna
vice nez v mnoha jinych fotografickych
ohorech, ale presto je musi divadelni fo-
tograf zvladnout levou rukou. Prvni a
hlavni je schopnost rozumét divadlu!

Na jevisti jsme v kralovstvi umélého
osvétleni, které ma zcela zvlastni zako-
ny a predpoklady. Ma mnoho funkci (ne-
jen svitit na néco), a protoZe je nutné
potiebujeme ke své praci, musime se
s nim dokonale seznamit. Jak jsme si jiz
diive Fekli, vylou¢ime fotografovani po-
moci blesku, protoze piidavnym svétlem,
které neni soudasti rezisérova zaméru,
narusime tvar inscenace. Osvétleni na je-
visti byva nékdy velmi intenzivni, casté-
ji viak sporé, ba téméF viibec Zadne.
Jsme viak divadelni fotografové, a proto
se musime s timto nedostatkem vypofa-
dat jako odbornici. Pfedevsim pracujeme
velmi svételnym objektivem. Je jich na
nasem trhu dostatek a kdo s laskou pfi-
Ine k divadelni fotografii, jisté si na neé-
ktery nasetfi. Horsi je to s citlivym ma-
terialem. Jsme dnes proti svym zapad-
nim kolegiim znaéné pozadu, protoZe
barevné a o citlivosti ¢ernobilych mate-
riali viibec mluvit nebudeme. VaZme si
aspoii toho, co mame: Rapid je vyborny
material a pr¥i spravném vyvolani dosah-
neme piekvapivych vysledkii. Problémem
vyvolani negativu je ovSem potieba do-
sahnout vyrovnani svételnych kontrasti.
Na rozdir od filmu &i televize, kde je
svételna hladina celého hraciho prosto-
ru vyrovnana, sviti se na jevisti prevazneé
na herce a scénograficka sloZzka ziistava
vétsinou pfitlumena. Tu velmi zaleZi —
pii vétsich zabérech — na vtipu foto-
grafa, aby dovedl najit expoziéni prii-
mér mezi svétlem na herci a svétlem na
dekoraci a dostal vyrovnany snimek.
Piizpiisobivost lidského oka je prekvapive
pruzna proti vysledku, ktery se nam ob-
jevi na negativa. P¥i vyvolavani pak mu-
sime bedlivé stfezit spiSe vyrovnani ne-
dovolanim — neZ zkazit pfevolanim ne-
gativ! Pretahovanim vyvolavaci doby
u jevi§tnich snimki ,,nevyryzujeme‘ z fil-
mu i to posledni, nybhrz zvySime kontrast
natolik, Ze nam na Zadném papife ne-
vyjde dobry snimek.

Ve scénografickém arzenalu naSich
vytvarnikii se stale ¢astéji objevuje pro-
jekce jako slozka jeviStniho dekoru. In-
tenzita projekénich aparatii je easto
velmi mala a fotograf pak nema moz-
nost projekci zachytit. Pomahame si pak
[ofi zastavené scéné, nejde-li to jinak)
dvoji expozici: exponujeme nejdiive delsi
dobu jen projekci a v dany okamZik ne-
chame rozsvitit celou scénu, kierou
exponujeme odhadnutou krat$i expozici.

Jednim z dalSich problémii je ostieni.
Kdo je zvykly z prace v plenéru na clo-
ny 11 a 16, je najednou nucen pracovat
témeé¥ nebo Gplné bez clonéni. Je to ve-
llk)’i rozdil, utahneme-li - objektiv a
ymame to ostré od metru do nekoneéna‘
—_anebo kdyZ nam hloubka ostrosti té-
MEeF zmizi a nase ostieni musi byt oprav-
du presné. Zvlasté pfi pouziti delsich
ohnisek, kdy z neostrosti délame p¥imo

slozku snimku, musime ostfiti naprosto
precizn&. Snimat takto napiiklad balet —
to je uz opravdu vzhledem k namaze oka
velky psychicky a fyzicky vykon. Délkou
ohniska si pak zajistujeme ostrost celého
prostoru nebo jen malého vyseku, ktery
chceme snimat. Zde jiZ nam opét poméaha
predb&zny pracovni rozvrh.

P¥iloha: Snimky ¢. 1 a 2 jsou z La-
terny magikv — kombinace Zivého herce

s projekci. Oba negativy vyvolany velmi
vyrovnané. — Snimek ¢. 3 je z opery
Dalibor v ND Praha. Hlavni svétlo je proti
hledisti svitici rampa. (Co by z této na-

lady zbylo, kdybychom fotografovali
bleskem!) — Snimek &. 4 (na zadni stra-
né obalky) — Jan Werich v Husarech —
velmi vyrovnano pifi vyvolavani, osoby
byly silné presvétleny.

Dr. Jaromir Svoboda






