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Festival jak ma byt

Sedesaty &tvrty Jiraskiv Hronov byl oficialné zahajen
velkolepou $ou, ktera pfijemné pfekvapila a sou¢asné
predznamenala jeho dalsi priibéh. Byl totiz stejné velkole-
py jako oficialni zadatek. Pouze uz nebyl tak oficialni.

Hronov se opét stal mistem lidskych setkani, asem
pospolitosti a divadelniho vinéni (ve smyslu naladéni na
stejnou frekvenci). Ne vzdycky divacky sal pochvalné
mrucel. Ne vzdycky také bylo pro¢. Ale nastésti i v téchto
nechvalné znamych pripadech divak vydrzel, rusil
nanejvys neklidnym poposedavanim, nehvizdal a nenada-
val nahlas. Pravdépodobné tusil, Ze bude v dal$im pred-
staveni saturovan. A bylo véru vice téch predstaveni,
ktera stala za to!

Ale Hronov '94 byl mistem lidskych setkani nejen
v divadelnim hledisti. Je chronicky znamo, Ze se zde
kazdorocné potkavaji vSichni, které amatérské divadlo
zajima. LetoSni Hronov v8ak byl pfece jen nécim jiny
a vyjimecny. Zajem o tento festival velmi vyrazné roste.
Byla tu kupfikladu spousta novych soubor( a novych
dilen. A pfedevsim novych mladych tvari. Kuptikladu
Zbecnik, kde se usadil Klub (nejen) mladych divadelnik,
doslova praskal ve Svech. Zajem o jednotlivé dilny byl
obrovsky. Rozhodné prevySoval véechna ostatni léta.
Ani nabity program v klubovych dilnach neodradil nikoho
z Ucastnikll od dalsich programovych nabidek.
Na rozborovych seminafich si ¢asto nebylo kam sednout,
bylo nabito. PIno bylo i v hosptdkach a voriavych cukrar-
nach. S nostalgii vzpominam na cukrarnu pana Gliicka
a jeho skveély napoj Pims s erstvou matou.

Chci tim jenom pfipomenout, Ze tento festival byl piny
barev a vini. PIny leto$niho viani, ale i obav o to,
jak dopadne ten pfisti, jubilejni.

Véra Kmochova

1. strana obalky: Svatby Studia dium Brno,

jedno z nejzajimavéjSich predstaveni Jiraskova Hronova,
reZie E. Talska.

Foto: P. Stoll
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Zacnu tohle uvazovani
o hronovské zatvé (sklizni, tro-
dé) 1994 osobnim zazitkem.
SeSel jsem se na 64. Jirasko-
vé Hronové s dvéma lidmi,
ktefi od roku 1989 nevstoupili
do amatérského divadla.
Predtim, v dobé ,predlistopa-
dové" se oviem jeho déni
velice ucastnili. Prvni jako je-
den z nejvyznamnégjsich a ve-
doucich predstavitelt tzv.
,stfedniho® proudu, druhy pak
jako jeden z kritikd, hodnotitel(l
a teoretikl tzv. ,autorského
divadla.” A oba mé nyni pfi
svem navratu polozili zdésené
nezavisle na sobé, stejnou
otazku: Co se to stalo s Ces-
kym amatérskym divadlem?

Rozuméjme dobre: ta otaz-
ka - to mélo vyjadiovat to
pfislovce zdésené - obsahova-
la smutek, udiv, zmatek nad
tim, kdeze se tak vysoko
stojici amatérské divadlo
ocitlo, jak hluboko spadlo.

Co jsme sklidili?

ANEB

To jsme seli?

A jak se vibec proménilo

- ve srovnani s ,predlistopado-
vou* kvalitou ke svému velice
zietelnému, poznatelnému

i zarmucujicimu neprospéchu.
Nechci ted probirat toto téma.
Vzpominam obou téch setkani
proto, abych dospél tplIné

k jiné otazce: Jestli vidime
realitu takovou, jaka je?

Jisté: pred ¢asem jsme zadali
dost jasné rozeznavat prvky,
které signalizovaly tuto promé&-
nu, zacali jsme je pojmenova-
vat. Problémem je, zda jsme

z nich disledné vyvozovali

zavéry. A hlavné: zda stale
jesté nedavame prednost jis-
tému vzitému zplsobu mysle-
ni a nazirani na amatérské
divadlo, ¢emuz vasnivé pieje-
me, pred objektivnim, racio-
nalnim a logickym zpracova-
nim informaci, jichz se nam uz
néjaky €as hojné ze véech
stran dostava. Jinak, konkrét-
néji fe¢eno: zda nejsme
alespori néktefi - skupinou
nadsenc(, jeZ ma své velké
Schéma, které se zrodilo v mi-
nulosti, kdy odpovidalo stavu
amatérského divadla, ale dnes

je pravé uz jenom Schéma-
tem. To jest generalnim
pohledem na skute¢nost, pri-
stupem k ni, zpsobem vybéru
i zpracovani informaci, z né-
hoZz plynou jista rozhodnuti a
jisté chovani.

Pred néjakou dobou jsme
zacali mluvit o roku nula
v amatérském divadle. Coz
znamenalo, Ze jsme pochopili,
Ze jisté kvality celku a jednot-
livci, ktefi je tvorili, prosté
z amatérského divadelnictvi
zmizeli. A Ze tedy zaGiname
znovu. To znovu bylo pro nas,
tak €i onak, mutati mutandis
predstavou o tom, Ze amatér-
ské divadlo vratime na vyslu-
ni, na némz bylo a hiélo se od
zadatku osmdesatych let.
Tohle je nase Schéma, v némz
se kazdy po svém podle svého
zalozeni pohybujeme, v jehoz
fadu myslime a podle néhoz
se chovame. A pres v§echnu
individualnost projev( to
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¢inime na spoleéné zakladné
a se spole¢nym cilem. Chce-
me pozdvihnout amatérské di-
vadlo tam, kde bylo, chceme
mu opét dodat jeho byvalé
kvality. D&lame to na Hronové
stejné tak my, kdo jsme tak -
fikajic na ,oficialni* seridézni
bazi a kde tfeba v diskusich
rozebirame - ¢i: snazime se
rozebrat - jednotliva predstave-
ni. A déla to stejné tak ,samiz-
datovy” Jezek Kamzicek (letos
Kral Sumar), jenz vytrvale
vraci téma, Ze existuje jediné
divadlo dobré (nebo obracené:
$patné) a Ze neni rozdil mezi
amatérskym a profesionalnim
divadlem. A hleda - & snazi se
hledat ve v§ech predstavenich
pravé tyto hodnoty. A kdyz je
nenajde, tak je krajné nespo-
kojen a stiha svou nemilosti
nas, kdo se pohybujeme

v ,oficidlnich” strukturach

a kdo neseme svou spoluod-
povédnost za to, ze téch
hodnot bylo na 64. Jiraskové
Hronové malo.

To jest: kdo jsme jako
porotci jinych amatérskych
prehlidek a festivalll takfikajic
specializovanych doporugili
(vybrali) na hronovskou Zatvu
ty nebo ony inscenace. Letos
jsem v tom mél vydatné prsty,
mél bych se jit zfejmé kat na
poust. Konec konct - Petr Lébl
v Krali Sumafi po selhani
Seskobudégjovického Revizora
napsal velice jasné a dlrazné,
Ze porotci v tomto pripadé
selhali. Bylo to vskutku pra-
zvlastni, kdyz jsem o nékte-
rych inscenacich - konkrétné:
orechovsky Umrlec a tresta-
nec, uz zminény budéjovicky
Revizor i dé¢insky Lumpaci -
vagabundus - mohl jen
konstatovat, Ze jsem je vidél
v jiné podobé, ze mély sice
chyby, ale ze zaroven ¢imsi
plsobily, byly zajimavymi,
pfinejmensim nabizely v lec-
¢em osobita feSeni a osobité
pohledy. Nic z toho se na
Hronové nekonalo, v pfipadé
budéjovického Revizora to
bylo zvlast patrné. To, co jsem
na TFebi¢i mohl chapat jako
,Lodvazny pokus objevit tento
text odjinud - byt pokus
nedokongeny... nedostateéné
budovany v celé struktufe

C. Goldoni: Poprask na laguné,
soubor Teatronovo Chioggia. ltalsky
temperament se nezapre!

Foto: P. Stoll

< Pohadka O soukani (I. Konyv-
kovéd), DS HOP - HOP,

ZUS Ostrov, presvédéila stopro-
centné kaZzdého o kvalitdch souboru
i jeho vedeni. Foto: P. Stoll

inscenace"” (viz. mé hodrioceni
Divadelni Trebi¢e 1994, AS

€. 4 z leto8niho roku) se nyni
jevilo jako schvalnost a neu-
mélost; jako drzost, jez si
troufla na tak veliky a genialni
text evropského dramatu.
Ostatné - kdyz uz jsem se
zminil o Divadelni Trebic¢i 1994
a o0 mém hodnoceni této pre-
hlidky (jakoz i o jejim poroto-
vani), pak asi nejlépe z té pé-
tice dopadla lonescova Lekce
prazského Minaretu. Ale Zadné
velké nad$eni nevzbudila, ne-
bot - najmé pro mladé - to bylo
sdéleni pomérné nezajimavé -
nevzrusujici. '

Na druhé strané Zivou dis-
kusi - hlavné o problému, jimz
se zabyva o vztahu rodi¢u
k détem - vzbudili rakovnicti se
svym Ctvrtym pfikazanim.
(Pro poradek konstatuji, ze
nesli svym predstavenim stej-
né jako Lekce pod uroven, pro
niz jsme je z Tiebice doporu-

Revizor, DS 111 Ceské Budéjovice;
pokus o realizaci velkého umélecké-
ho textu v Hronove pfilis nevysel.
Foto: P. Stoll
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A\ Carravana alebo Noc dihych ry-
péakov, DS DISK Trnava.
Foto P. Stoll

Nereida alebo Srdce hlasu, REM
Bénovce nad Bebravou (autorsky
zpracovala Z. Varhanikova a kolek-
tiv). Foto: P. Stoll

¢ili; dokazali, Ze je to insce-
nace pevneé rezirovana a he-
recky zvladnutd). Jenze méli
smalu: jejich herecko-rezijni
feSeni jde v duchu dramatic-
kého druhu divadla nad text
zcela jiného Ffadu a v té chvili
je-text zrazuje, nedovoli zacelit
jistou agitaénost a schématic-
nost tak, abychom je v jejich
didaktické podobé necitili jako
slabinu, nedostatek. A disku-
se, reflexe se sem stéle vrace-
la. Snazila se jediné predsta-
veni, které vyvolalo opravdu
potfebu hovofit - feknu to tak,
aby bylo jasno - o obsahu

(o zivotni problematice), posu-
nout predevsim a hlavné do
roviny, jez na misté prvém
reflektuje divadelni (a mozna
bych mohl pro presnost fici

i estetickou a uméleckou)
kvalitu.

Jsme u jadra pudla. Zajisté,
bylo by nesmyslem a nehoraz-
nosti dopatravat se smyslu
sdéleni bez toho, Ze bychom
nevzali na védomi a neref-
lektovali to, jak se ten smysl
rodi. JenZe: my jsme jaksi
pozapomnéli (¢i odsunuli do
pozadi), Ze divadelnost,
divadelni specifiénost, divadel-
ni kvalita se rodi predevs§im
a na prvém misté jako zprava,
jez je vysilana v divadelnim
jazyku. Pred listopadem jsme
o tomhle nemuseli miuvit.
Nemuseli jsme si to pfipomi-
nat. Nebot vétSina inscenaci
vysilala zpravu o tom, jak
neutéSeny je stav spole¢nosti,
budovala svou strukturu,
dobyvala se smyslu na
dimysiné budovaném plidory-
su. Ale sou€asné amatérské
divadlo si teprve hleda, o ¢em
bude vysilat své zpravy. (Neni
to samozfejmé jenom jeho
problém, je v tom i profesio-
nélni divadlo, ale to uz je
kontext, do néhoz se nechci
poustét). Mohu to fici také
jinak: Neni-li o ¢em podavat
zpravu, nebo jsou-li rozsah,
zavaznost zpravy titérné,
malé, pak se zfejmé velmi
tézko rodi divadelni jazyk,
zpUsob usporadani vyrazovych
prostfedkd, jenz by dokéazal ve
vSech smérech uspokojivé
naplnit funkce, které vyplyvaiji
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z divadelnosti: vytvorit kéd,
nabidnout vztah k realité a ko-
nec koncl - to na misté prvém
- pragmatickou hodnotu tohoto
jazyka, jez by néco znamenala
pro divaky a byla pro né k pou-
zZiti.

Mohu na toto téma rozvi-
nout z letodniho Hronova né-
kolik pfiklad(, nékolik pohledt
z rznych stran. Za¢nu tva-
rem, jazykem slovenskych
pfedstaveni. Zviasté Nereidou
loutkarského souboru z Banov-
cll nad Bebravou. SloZity a na-
ro¢ny aparat se sice snazil
sdélit cosi velice hlubokomysl|-
ného, skoro filozofického, ale
malokdo zjistil, co vlastné.
Vysledek divackého viemu byl
skoro totozny: schvalnost,
monumentalita, ktera byla
nadmérna, nepochopitelnost
déni na jevisti. Ani Ceské
divadlo nebylo na hronovské
Zatvé uSetfeno podobnych
vyboji. DS Luznice z Bechyné
se pokusil ve svém Ostrovu
Dvid zdolat kombinaci nékoli-
ka vyrazovych prostfedkd ja-
kousi slozitou pravdu o Zivoté -
le¢ nakonec se ukazalo, Ze ta-
to pravda ma hodnotu velice
jednoduchou, az agitacni,
takze v§echna ta komplikova-
nost struktury vysla nazmar.
Divoké labuté Mladé scény
z Usti nad Labem ledacos
z téhoz sméfovani naznaco-
valy. Vyrazily na prajednodu-
chou pohadku, v niz Vaclav
Ctvrtek pro loutkové divadlo
zpracoval Andersena velko-
lepym aparatem ¢erného di-
vadla. Nedostate¢nosti textu
tyto postupy zrazovaly; doslo-
va jim podrazely nohy osvé-
tlujice nadmiru jejich slabost.
Zvlastnim pripadem v tomto
kontextu je potom Carravana -
Noc dlhych rypakov trnavské-
ho Disku. Za tim velice tézko
dekddovatelnym kédem sice
jakoby tusime skrytou zavaz-
nou zpravu... Jenze prave jen
tuSime, ze snad...

Anebo se k ni nedostaneme
vlbec. Je to prosté nejenom
prili§ velké rozbijeni véech
divadelnich konvenci, ale na-
vic také zprava tak subjektivni,
Ze porozuméni je pretézké,
nékdy az nemozné.

Naproti tomu predstaventi,

ktera takfikajic tematizovala,
to jest podavala zpravu
predevsim o stavu téch, ktefi
pfedstaveni vytvofili, vysla na
tom na 64. Hronové dobre.
Slo o predstaveni zastupujici
détské a loutkové divadlo:

O soukani DS HOP z Ostrova
nad Ohfi. Napadlo hodné
snéhu DS ZUS na Stfezing

a Divadélka Jeslicky z Hradce
Kralové a dvé inscenace
Stiipek z Plzné - Kérkono§ska
pohadka a Klobasova komédie
aneb Hamty? Hamty? Hamty!
Pritom pravé obé inscenace
plzeriskych loutkar primo
Skolsky demonstruji téma,

0 némz je stale fe¢. Kérkonos-
ska pohadka byla svym
tvarem, zvolenymi vyrazovymi
prostfedky dokonale schopna
sdélit vnitfni tvaréi rozpolozeni
souboru, jeho vztah ke zvolené
latce i zplsobu, jak ji na jevisti
realizuje a divadlem sdéluje.
Zatimco inscenace druha
zvolila vG¢i déji nepfimérené
prostfedky - manasky - a v té
chvili se z této polohy zprava
zacGala vytracet. Ne nadarmo
mnozi - najmé mladi - v dis-
kusi volali po tom, aby hereé-
ka, jez provazi déni loutek jako
jakysi inspirator a spiritus
movens byla blize loutkam,
navazala s nimi kontakt, aby
tak bylo jasné, jak a proc¢ se
na jejich pocinani diva;
vyjadrila tak znovu ¢itelné
onen postoj, jejz jsme zazna-
menali pfedtim v pfedstaveni
prvém.

Z tohoto aspektu ma prav-
du Ludék Richter ve svém
¢lanku Druhy, Zzanry, véera,
dnes... (AS €. 2, r. 1994), kdyz
konstatuje, Ze ,mlyny doby
nejlépe prosly soubory lout-
karské a détské.” Zda se, zZe
nékteré z nich si na jedné
strané uz dostate¢né osvojily
jisté dovednosti, na strané
druhé pak neméné tak pfijaly
za své ty postupy, kde ,mohou
jednat celistvosti své lidské
osobnosti v jeji psychické i fy-
zické strance .., jak opét pise
Richter ve zminéném ¢&lanku.
Coz je jisté v mnohém pravda,
az na to, Ze to piSe o netradic-
ni - nebo také alternativni ¢i
autorské vétvi Ceského ama-
térského divadla. A ta na 64.

Jiraskové Hronovu zaputsobila
velice matnég, v nékterych
pfipadech dokonce zcela
zacate€nicky. Nebudu jednotli-
vé pfipady probirat. Zajima
mne na nich to spole¢né, co
rovnéz Richter ve svém ¢lanku
vyslovuje v pozitivnim smyslu
- nebot pfipomina velikost
tohoto druhu divadelniho jazy-
ka v minulosti, kdy: ,,... svymi
formalnimi postupy otvirala
pole pro ventilovani novych
stranek lidského byti a Zivotni
skutenosti.“ Pfesné tohle se
v tomto druhu amatérského
divadla letos nekonalo - pres
zpUsob, jak se formovala,
realizovala divadelnost zpravy
- se neobjevoval Zadny pod-
statngjsi, hlubsi, jiny novy
smysl poukazujici néjak ke
skutec¢nosti.

M. Ramidse: Ctvrté prikazani -

DS Tyl Rakovnik. Tento svébytny
Jevistni tvar vzbudil fadu polemik.
Rozhodné vsak stélo zato jej vidét.
Foto: P. Stoll

Tim jsem u - domnivam se
- nejpodstatnéjsi otazky, jez se
dotyka naseho tématu, je jeho
gruntem: Co a jak mize dnes
amatérské divadlo na jevisti
zobrazit, co mlze sdélit?
Nemusim zajisté znovu
pfipominat, Ze tato otazka se
tyka v pfitomnosti divadla
vibec. Ale v tomto okamziku
a na bazi naseho tématu se
drzim predevs§im amatérismu;
podminek, v nichZ pracuje,
a vazeb, které umozriuji jeho
funkci a plsobeni. Tyto
podminky a vazby se prudce
proménily. Pominu ted
v8echno ostatni a soustfedim
se jen konkrétné na Hronov
1994. Uz jsem napsal o pfed-
stavenich loutkového a dét-
ského divadla, Ze zplisob,
jenz dovoloval nahlédnout
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do pocitli a postoju téch, kdo
pfedstaveni provozuji (refe-
renéni aspekt) odpovidal
tomu, jak byla zprava divadel-
né usporadana. To jest jaky
jazyk mozny jen na divadle
zvolila. K témto predstavenim
bych pfipocital z hronovskych
jesté dvé: Elenu Stépanovou
(Nejhodngjsi medvidci

a Divadelni jeslicky Hradec
Kralové) a Lidové balady -
Svatby (Studio Dim Brno).
Jsou si zajisté na hony v po-
uzitych vyrazovych prostied-
cich vzdaleny, ale prece jen
maji jedno spole¢né: hru
pojimaji jako jazyk a socialni
prostiedi nikoliv jako néco, co
je ostfe odlieno od prace a co
je pouzivano ve smyslu
instrumentalnim. Tak se snazi
stvofit svij ,mytopoeticky"
svét. Mozna je to cosi jako
Jretrogradni budoucnost”
divadla. Svatby tu retrograd-
nost sméfujici pohybem vzad
dopfedu nastoluji naprosto
zfetelné. Opiraji se o tradice
lidového uméni i tradice, jez uz
v naSem divadle tuto podobu
Ceské kultury a divadia vyuzily
a dokazaly jejich nosnost.

Klobasové komedie aneb Hamty?
Hamty? Hamty! LDS Stripek Plzeri
(rezie |. Faitlovd). Foto: P. Stoll

Trochu mé zarazi, ze bala-
di¢nost, ktera ma v sobé tolik
dramatiénosti tu nebyla roz-
vijena i timto smérem, ze di-
raz spocinul pfedev§im na
slozce vizudlni. Ale na druhé
strané: dnes nastupuje pfi-
nejmensim rovnovaha verbal-
niho a nonverbalniho sdélova-
ni, takZe se i takto uskutecniuji
modality komunikace, jez je
asi v mnohém blizka, ba pfi-
mo vlastni jisté podstatné ¢asti
soucasné populace.

U Eleny Stépanové ta ,re-
trogradnost’ na prvni pohled
neni tak patrna; naopak. Ale
typ ,herniho modelu®, jejz vy-
tvari a jimz predvadi pozoru-
hodné vzorce chovani jako
cosi ,neskute¢néh”, pouze
potencionalniho a mozného,
nakonec sméfuje ke hfe jako
fundamentalnimu modelu
svéta.

Hra pfestava byt zpodobova-
nim realnych déji vazného
svéta, nereprodukuje je

v médiu specifického zdani,
ale stava se zvlastni formou
lidského vztahu ke svétu.
Tahle podoba, rovina, poloha
hry byla zfejmé vlastni té

dobé, jiz v déjinach nazyvame
¢asem mytu. Jisté - vnimat,
reflektovat tuto ,retrograd-
nost”, tento navrat k budouci-
mu, neni jednoduché. Také
urdita skupina divakd na
Hronové Elenu Stépanovou
nepfijala vibec. A i ti, kdo ji
ocenili, méli potize s tim,
odkud a jak pojmenovat jeji
vlastnosti a kvality. V Krali
Sumafi napt. ji nazvali
socialnim thrillerem a méli tim
patrné& na mysli to, ze se
zabijenim se tu zachazi stejné
jako s jinymi jevy; prosté se
nebere pfili§ na védomi, je to
jakoby banalita, nad niz se
mavne rukou. Takto chapana
a provadéna hra méa oviem
vyznaény vztah k smrti, nebot
smrt je ,standardem nezmér-
ného, totiz standardem
nejvy$si hry, ktera ¢lovéka
pfivadi na zem a zde ho
ustanovuje.”

Coz jsou jen letmé poznam-
ky, jimiz chci naznadit, ze
Elena Stépanova byla jednim
z méla po¢in( 64. Jirdskova
Hronova, jenz prestupoval do
té sféry, kterou na zékladé
naseho Schématu od Zatvy
amatérského divadla oéeka-
vame. Kdyz k tomu pfipoéte-
me svatby plus ona loutkova
a détska predstaveni, ktera se
jesté do této kategorie vejdou,
tak toho véru prili§ neni.
Samoziejme - jesté néjaké
pfedstaveni by se dalo
pfipogitat, ale ani tak by to
moc nevydalo, mozna bychom
s takovou zatvou byli za jeden
vikend hotovi. Jak jisté laskavy
¢tenar pochopil, nehodlam
pocitat vynikajici, dobré
a §patné inscenace a navrho-
vat, jak zafidit budouci 65. -
pfipadné dal$i Hronov. Chci
upozornit na jedno jediné, ze
ten leto$ni dal nadmiru
zietelné najevo, ze budeme-li
postupovat podle dosavadniho
Schématu, budou z toho
potize. Nebot i kdyz se pristi
rok mGze urodit vice predsta-
veni této kategorie, jiz bychom
na Hronoveé chtéli vidét a jiz
jako ,zatevni“ oCekavame, pak
to nikdy nebude v nejblizsich
letech Uroda takova, aby
dokazala zaplnit maximum
repertoaru. Osobné napfiklad

nevim, kdy bude slavné
vzkfiSen onen druh divadla,
jenz prichazi ze Sramkova
Pisku. Mozna se naéekame
hodné&, hodné dlouho. Tak, jak
toto divadlo - i jeho divaky -
sleduji, tak se spise uskutec-
fiuje jako zvlastni druh komu-
nikacni pospolitosti, kde
divadlo je prostfedek bezpro-
stfedniho kontaktu. Tedy
médiem, ¢lankem zprostred-
kujicim zpravu predanou lidmi
lidem pfimo bez ,zbyte¢nych*
dal$ich divadelnich
komponentt. | tohle je pro
mne jedno vysvétleni, pro¢
tento druh produkce vypadal
na jevisti tak, jak vypadal.
Mladi divaci na své vrstevniky
na jevisti reagovali v tomto
duchu. V hronovskych kon-
textech sice uznali, ze tu
zrovna neni bihvijaké divadio,
ale hned ¢asto dodavali, Zze
tomu rozumi, Ze se tim bauvi,
Ze je jim to pfijemné, ze je to
zajima atd. atd.

Aby bylo jasno, viibec se
tomuto trendu nebranim.
Vzdyt to by bylo proti véemu,
o ¢em jsem psal tuhle Gvahu.
Chci tim Fici, Ze pro mné tieba
Zatva je to, co fika nazev, co
jsme zasili, to sklizime. Tedy
i s timto komunikaénim
spole€enstvim, jez je tak
divadelné slabé. Ale samozfej-
meé i s témi pokusy o inscenac-
ni tradiéni divadlo, které se
mijeji cilem. Nebot takovy je
zatim stav ¢eského amatér-
ského divadla. Podle Sché-
matu by méla oviem byt jeho
Zatva néco jiného. Je to oviem
vibec mozné? A bude to
nékdy mozné?

Jan Cisaf
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Klub (nejen) mladych
divadelniku

Leto$ni klub (nejen) mia-
dych divadelnik( pfi 64.
Jiraskové Hronoveé vypukl jiz
den pred oficialnim zahajenim,
tedy 4. srpna 1994 ve vecer-
nich hodinach. Jiz od brzkého
odpoledne se zacali sjizdét
jeho uc€astnici, a to opét jako
loni, do Hronova - Zbeéniku.
Tam feditel mistni zakladni
Skoly uskute¢nil velmi odvazny
&in. Otevrel letos celou §kolu
pro ubytovani a praci bezmala
160 seminaristd a jejich lek-
tord. A nejen to. Zajistili ve
Skolni jideIné pro cely Klub
snidané a obé&dy. Pani kuchaf-
ky se pfekonaly, protoZze mezi
160 stravniky se hlasilo o sva
prava 30 vegetariant a svoji
specifickou stravu také po
celych deset dni dostavali.

Leto$ni zajem o praci v se-
minafich predcil veskera
ocekavani. Prihlasilo se témér
200 lidi a 150 jich skute¢né
pfijelo. Do neskutec¢nych ve-
der, ubytovani v télocviéné
(i kdyz letos bylo vidét i vice
stanl na $kolnim hfisti), diva-
delniho maratonu (denné jsme
po praci v seminafich, ktera
konéila kolem 13.% hod., vidéli
minimalné tfi divadelni
pfedstaveni a pred nimi mohli
navstivit tzv. velky diskusni
seminar), zkratka do naro¢né-
ho hronovského déni.

Oproti loriskému roku byla
nabidka seminarl rozsifena
o mnohé odbornosti. Prvni
seminar ved| Josef Bricek,
loutkar a vedouci loutkarského
souboru Tatrmani. Ugastnici
se zde zabyvali predmétem
jako vyrazovym prostfedkem
vypovidajicim o sobé, o ¢lo-
véku, o vztazich a o situaci.
Jejich pracovni tfida ukryvala
obrovské mnozstvi papir(,
barev, béznych i bizarnich
predmétu a ke konci tydne jiz
nebylo téméf mozné pres
rGzné skulptury ani projit dver-
mi. Bradcklv seminar byl také
jednim z téch, které si v za-
véru Hronova pfipravily ukazky
sveé prace pfi spolecném
sobotnim odpoledni.

Daniela Fischerova, dra-
maticka, psycholozka a peda-
gozka DAMU Praha, pfedna-

Zbecnik?
ZBECNIK !!

8ela a prakticky dokladovala
poznatky z neverbalni komuni-
kace.

V praxi to znamenalo, Ze semi-
naristé si vyzkous$eli a osvojili
dovednosti, které prospégji
nejen divadelnikiim, ale
kazdému ¢lovéku v praktickém
Zivoté. To znamena umét si
vdimat a vcitit se do druhého
Clovéka, porozumét fedi jeho

i svého téla, to je mimiky,
postoji a védomych i nevédo-
mych gest. | seminaristé
Daniely Fischerové pfipravili
na zaveér velmi vtipnou ukazku
o oSidnosti, nebezpecénosti

a humoru stejnych gest v rliz-
nych koutech svéta.

Détskou dramatickou
vychovou se mél ve svém se-
minafi zabyvat pedagog a ve-
douci détského souboru
Hudradlo Mirek Slavik. Ten
se v8ak na posledni chvili
omluvil a ukol nejtézsi, nahra-
dit chybéjiciho lektora témér
bez pfipravy, na sebe vzal

vedouci ateliéru tvofivé peda-
gogiky na Soukromé $kole
specializaéni v Praze - praco-
vi§té v Ceskych Budsjovicich -
Jifi Pokorny. Obsah svého
seminare zaméfil na dramatic-
kou hru a improvizaci a svymi
originalnimi a netradi¢nimi
zplisoby vyuky vytvoril pro své
,déti" prostfedi milujici se
rodiny.

A to nepfehanim, cituji: ,Mily
tatinku, jsme moc radi, ze
jsme Té adoptovali...

PS: VSichni Ti radi pfijedeme
do Vodrian poviskat vous.
Dcery a synové.” (Zpravodaj
JH €.8).

Herectvi, zvlast fenomén,
kterému se Fika osobnostni
herectvi, prakticka cviceni ve-
douci ke kultivaci osobnosti
herce - to byl podtitul seminare
reziséra a umeéleckého $éfa di-
vadla ABC Milana Schejbala.

Pohled do dilny Milana Schejbala.
Foto: P. Stoll

V tomto seminari se seslo
tficet frekventant(. Jak praco-
vat deset dni s tolika lidmi?

| pfes tento obrovsky pocet se
M. Schejbalovi podafrilo s hu-
morem jemu vlastnim, s vy-
uzitim mnoha her, cviceni

a etud zasit seminka a predat
mnoho praktickych, ale i teo-
retickych zkuSenosti ze své
dnes jiz bohaté praxe. A zbyl
&as i na vylet do Adr§pachu.
Na zavérecny den si dvé sku-
piny pfipravily ukazky ze Sha-
kespearova Romea a Julie

a Voltairova Candida ve vlast-
nim vykladu a rezii.

Dals§im seminafem, kde se
také zabyvali hereckou profesi,
av$ak Uzce specializovanou na
komedii dell' arte byl seminar
Dica Wheelera, uméleckého
feditele Oddfellowa Playhouse
v USA, ktery je specialistou na
télesnou komiku a klauniadu
a odbornikem na détské divad-
lo. Dic Wheeler je zajimavou
osobnosti a pripravil pro své
frekventanty tyden nabity
k prasknuti. Teoretické a prak-
tické seznameni se s jednotli-
vymi postavami komedie dell’
arte znamena predevsim pre-
konat ostych a zapojit do akce
kazdy kousek téla. Jak se jim
v8e podafrilo, jsme mohli obdi-
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vovat v zavéreéném dni, kdy
se nam pred oc¢ima rozvijela
plejada akénich situaci posta-
vicek tohoto specifického diva-
delniho zanru.

Kurz praktické rezie je po-
nékud zavadeéjici nazev semi-
nare, ktery ma vsak jiz svou
tradici. Jeho pocatky sahaji to-
tiz do kazdoro¢né se opakujici
prehlidky Krakonosuv divadel-
ni podzim ve Vysokém nad
Jizerou.

Zde vznikla loni my$lenka dat
tomuto kurzu dlouhodobégjsi

a systematicky ramec. Na Hro-
nové se jednalo o druhé sou-
stfedéni skupiny, ke které pfi-
bylo jen malo novych adeptt

a stejné jako ve Vysokém se
frekventantim vénovaly lektor-
ky nanejvys povolané. Jarmila
Drobna-Cernikova a Katefi-
na Fixova. Jarmila Drobna

s obdivuhodnym entuziasmem
pfedavala osvédcéené recep-
tury ze své praktické dramatur-
gické kucharky a po zku§enos-
tech s dramaturgickym rozbo-
rem z Vysokého vsichni
Ucastnici kurzu zde na Hro-
nové ,...zbésile skrtali,
eliminovali postavy, vymysleli
osli i sloni mustky, pfepisovali,
pripisovali, upravovali a také
dramatizovali - a to prosim
vSechno pouze prakticky."
(Citace ze Zpravodaje JH ¢.9.)
Otazky pramenici z nazvu
seminare (kdyz prakticka,
ktera je ta neprakticka?) byly
bezezbytku zodpovézeny a
dalsi divadeini obory, které na
seminaristy v pristich
setkanich Cekaji, presvédci i ty
okolni zatvrzelé pochybovace
o prakticnosti tohoto seminare.

Poslednim seminarem,
ktery v ramci Klubu (nejen)
mladych divadelnik( pracoval
ve zbecnické §kole, byl vlastné
neoficialni seminaf Romana
Musila, ktery je pedagogem
Stfedni pedagogické skoly
v Berouné. Se svymi studenty,
resp. studentkami, navstévuje
mnoho divadelnich pfedstave-
ni a divadelnich prehlidek po
celych Cechach. Dr. Milan
Strotzer vyhovél jiz druhym
rokem Romanovu prani pfijet
se svoji tfidou” do Klubu,

a vyuku, na kterou ma v pri-
béhu roku ¢as pouze pfi vy-
ucovacich hodinach,

soustfedit intenzivné do deseti
dnt. ,Hledame pedagogicko-
psychologicka hlediska pro
schopnost vnimat druhého
Clovéka, ale i to, jak si uvédo-
mit sama sebe, jak si stanovit
cile a najit prostredky K jejich
dosazeni. Nechci, aby z mych
studentek byly herec¢ky, i kdyz
i to je mozné, ale aby se
naucily vnimat divadlo, aby se
staly schopnymi ,reziséry a
dramaturgy” svych budoucich
vyucovacich hodin.” (Citace ze
Zpravodaje JH ¢.8.)

Na zavér kratce o seminafri,
ktery byl i nebyl seminafem
v ramci Kiubu (nejen) mladych
divadelnik(. Pivodné vzniki
pro zajemce, ktefi, v disledku
velkého poétu, nemohli byt za-
fazeni do klubovych seminara.
Posléze byl dopinén z fad na-
v§tévnikd Hronova a vznikl tak
svébytny tzv. maly diskusni
seminar vedeny dramaturgem
hradeckého Draku Viadimi-
rem Zajicem. SeSli se tu
miadi z rznych soubort,

z nichz mnozi nepatfi mezi
ostfilené prehlidkové diskutéry
a se zakonitostmi divadla se
teprve seznamuji. Na zakladé
shlédnutych predstaveni se
pod skvélym pedagogickym
vedenim ugili, v tom nejlep§im
slova smyslu, formulovat své
dojmy a nazory, az posléze
prejit k odkryvani struktury
inscenace.

Nemohu se ubranit jedno-
mu zasadnimu dojmu, Ze jsem
pro svoji pracovni zaneprazd-
nénost neméla moznost na-
vtévovat jednotlivé seminare.
Na 64. Jiraskové Hronové
v Klubu (nejen) mladych diva-
delnik( se sesla skupina lek-
tor( s mimofadnymi pedago-
gickymi schopnostmi, které
jsou tak nezbytné k predavani
teoretickych i praktickych
védomosti a zku$enosti, o kte-
rych u téchto lidi viibec nelze
pochybovat. Myslim, Ze za
v8echny frekventanty Klubu
mohu vyjadfit dik v§em orga-
nizatordm, ktefi méli zajisténi
lektordl na starosti.

Dékujeme a tésime se na
65. Jiraskdv Hronov.

Jana Pazdernikova
tajemnice Klubu
(nejen) mladych divadelnik(

MIiSTO:

Jiraskuv Hronov ‘94

OBJEKT:

Seminar B: Prace s materidlem a s pfedmétem aneb: Material a
pfedmét jako vyrazovy prostiedek, vypovidajici o sobé, o ¢lovéku,

o vztazich, o situaci
UKOL:

Ukazat seminaristdm jeden z mnoha moznych pfistupti k tématu

a jeho zpracovani.
VYSLEDEK:

1. ULEK (Voni vokopirovali snad vechny tatrmansky predsta-

veni!)

2. ZJISTENI A UJISTENI SE (95% seminaristl nizadného z néko-
lika tatrmanskych predstaveni nevidélo.)

3. ULEVA (Nekopirovali, podané informace a material tvofivé
zuzitkovali a svou fantazii umocnili.)

4. KONSTATOVANI (Nyni jiz vi, Ze Ize i takto.)

5

. ZAVER (Ukol byl splnén.)

BLEBLEBLEBLEBLE

R S S R R VU B SRRy
Jiz z po€atku jsme méli stésti.
Prvni den prace se nam
vypadnutim jednoho predsta-
veni z naeho programu,
prodlouzil t¢méF na deset
hodin. Nic lepsiho nikomu
nepreji. Velice nenasilné jsme
se pfi praci s papirem a kame-
nem poznali a zvykli si na
sebe. Prace s barvou ham $la
pak druhy den tak, jako
bychom se jiz odedavna znali.

Dalsi dny nasledovaly etudy
s Zidlemi, které jsme pouzivali
jako takove k sezeni, ale
i k zatloukani hrebi¢ku, nebo
k honéni mola, ktery (jsa fik-
tivni) fiktivné létal po ucéebné,
nebo jako motokary, sekery,
kosy, pytle, ale i jako i spole¢-
nika, ke kterému jsme zauji-
mali vztahy... zidli jsme
pouzivali i jako scénografic-
kého prvku, kdyz jsme jejich
rozestavenim zaznamenavali
jiz probéhlé déje a odeznélé
akce... atd. atd.

Pfed seminaristy bylo
vysypano mnozstvi predmét(.
Jejich zapamatovani (Klimova
hra), jejich presny, témér
technicky popis, vypravéni
jejich pfibéhd, vzajemné se
pfedstavovani s jejich pomoci,
vytvorfeni etudy, ve které hraji
hlavni role typické znaky
a vlastnosti pouzitych predmé-

th. To byla dalsi ¢ast prace.

A i kdyZ jsme v ni spise
smérovali k loutce, nezapo-
mnéli jsme si vyzkou$et co
nejvice variaci a moznosti
herecké akce s jednotlivym
predmétem. Napfiklad polo-
Zeni hrne¢ku. Kazdy z nas
néjakym zplisobem polozil
hrnecek a ostatni hadali, koho
v této chvili pravé predstavuje-
me, jakou ma predstavovana
postava pravé naladu, odkud
jde a kam sméfuje. Podobna
cviéeni nas ostatné provazela
témeér po celou dobu vice nez
tydenniho seminare. -

Po celou dobu seminare
nas v3ak provazela i pfehrsle
¢innosti, z nichz mnohé
zdanlivé s danym tématem
vlibec nesouvisely. Napfiklad
nékolik her a cviéeni vyjmu-
tych z lekci vychovy déti
prostfedky dramatické hry,
nebo émarani pocitt, které
nam ob&as pomohlo
pojmenovat zdanlivé
nepojmenovatelné.

Pokusim se blize vysvétlit:
uvolni-li se ¢lovék s tuzkou
Vv ruce a s papirem pod tuz-
kou, mlize lehce po papiru
émarat zdanlivé nesmysiné
Eémaranice. Z nich pak, stale
ve své ndladé a uvolnén mize
vytahovat tvary, které se mu
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v této chvili pravé zdaji nej-
vhodnéjsi. Tak Ize v riznych
naladach naprosto odlisné
po&marat nékolik papirQ.
Prijde-li pak k témto
poémaranym papirim jiny
¢lovék (nebo jini lidé) a zadiva-
li se na né jako na jakési
vytvarné kompozice, mize
¢maranicim davat nazvy jako
abstraktnim obraz(im na
vystavé. Pozdéji se mlze
zamyslet nad naladou a nékdy
i podstatou ¢lovéka, ktery
papiry poémaral.

Timto zplisobem se Ize
vmyslit do jakékoliv situace
kohokoliv a pokusit se o jeji
pojmenovani.

Pfesny popis veskeré nasi
&innosti a prace by mozna
zaplnil celé ¢islo Amatérské
scény. Aby k tomu nedosilo,
mnoho presko&im a pokusim
se alespori o ¢astec¢ny popis
nasi prace posledni:

Seminaristé dostali celkem
29 textd poezie a kratkych
povidek vybranych z rliznych
zdrojli (polské balady Pani
pana zabila, sbirka experimen-
talni poezie Vrh kostek.
Svétova literatura, Literarni
noviny...) od rGznych autort
(D. Charms, |. Wernisch,

V. Holan, J. Hirgal, J. Kolar,
Ch. Morgernstern, V. Efenber-
ger...). Jiz ovéfenymi postupy
se seminaristé pokusily textu
porozumét a predstavit si jeho
barvu, tvar, material...
Nasledoval pokus text pomoci
dostupnych prostredk(
zdramatizovat.

Pokus o popis vysledkd
alespon &tyF predvedenych
pokust no¢ni predvadécky

Dvé lahve
Christian Morgenstern
(Sibeniéni pisné)

Na lavici dvé lahve jsou,
stoji tu tlusta s hubenou.
Tak rady by se chtély vzit,
kdo v&ak jim mdze poradit?

Dvoijité oko v azur hloubi
propast v své touze beze-
dné

Shry véak nikdo
neshlédne
a ty dvé nezasnoubi.

Na okraji lesa na ohrom-
ném buku visi objekt z dratu.
V objektu jsou (jako v kleci)
umistény rozbité, neupliné,

a pouze diky draténé siti
kolem opletené pohromadé
drzici, dvé lahve. Pod lahvemi
jsou ve zméti dratd kusy skla.
Pod skiem visi dvé jiné, tento-
krate zdravé lahve. A pod tim
v8im ohen. Po jisté chvili, kdy
jsou spodni lahve jiz dostateé-
né prohraté, zazni text.

Pfi poslednim slové textu pfi-
chazi z temné hiry pfival vo-
dy, ktery hasi oheri a napras-
kava lahve visici tésné nad
byvalym ohnistém.

Mésic sviti
Tadeusz Rozewicz
(Pani pana zabila

- polské balady)

Mésic sviti
prazdna ulice
mésic sviti
Clovék utika
Mésic sviti

Opét v dilné M. Schejbala, tentokrét je na programu “zrcadleni”.
P. Stoll byl u toho, fotil a jésal.

¢lovék upadl
¢lovék zhasl
mésic sviti

Mésic sviti
prazdna ulice
tvar mrtvého
kaluzina vody

Na zemi lezi papir.
Nad nim na dlouhych
provazech visi plastikové
lahve, zpola naplnéné rliznymi
barvami a baterka. Pred pro-
dukci jsou dna lahvi provrtana,
baterka se rozsviti a vée se
rozhoupe. Do této akce, za do-
provodu kytary zni razantné,
ponékud upraveny text balady.

Na zavér je z papiru, ktery
dosud lezel na zemi, vytvorena
jakasi postava.

Denni predvadécka
Zacatek nadherného
letniho dne
D.Charms

(Dobytku smichu
netieba)

Sotva kohout zakokrhal,
Timofej se vyhoupl z okénka
na stfechu a vydésil vSechny,

kdo §li pravé kolem. Rolnik
Chariton se zastavi, zdvihl
kamen a hodil ho po Timofe-
jovi. Timofej zmizel. ,Ten je
namazanej,“ zafvalo lidské
stado a nékdo, snad Zubov, se
ze vSech sil rozbéh! hlavou
proti zdi. ,Ach,” vyjekla Zen-
ska s opuchlou tvafi. Komarov
ji poplacal po tvari a baba s je-
kotem zalezla pod vrata.

Sel okolo Feté&ljusin a po-
Skleboval se. Prisel k nému
Komarov a povida: ,Tumas,
ty Spekoune!” a vrazil
Fetéljusinovi jednu do bficha.
Fetéljusin se opfel o zed a
zacal se davit. Shora z okna
plival Romaskin a snazil se do
Fetéljuina strefit. Nedaleko
odtud nosata zenska fezala
neckama své dité. Mlada
vypasena mamina hoblovala
obli¢ejem hezounké hol&icky
cihlovou zed.

Néjaky pejsek si zlomil
tlapku a valel se po chodniku.
Malé klouc€e se krmilo
z plivatka jakymsi svinstvem.
Ke kolonialu se tahla dlouha
fronta na cukr. Zenské se
hlasité hadaly a Stouchaly do
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sebe kosiky. Rolnik Chariton
se zpil denaturakem, postavil
se pred zenské s rozepnutymi
kalhotami a ved| sprosté feéi.

Tak takhle zacal nadherny
letni den.

Na scéné visi papir. Vpravo,
jakoby rozestaveni
v malém trojuhelniku, stoji tfi
aktéfi. Jeden z nich &te vétu
z textu, druhy barevnou
skvrnou (nebo Ze by to byla
émouha?) na papire ilustruje
étené. Malif (skvrnaf, & émou-
haf?) se vraci do trojuhelniku,
ktery se vzapéti nato orlo-
jovym zplsobem (za tikotu
nohou) posouva. Jiny &te, jiny
maluje, jiny odpociva. A tak
dal a dal. Rytmus se postupné
zrychluje. Pfed posledni vétou
je poémarany a pocakany
papir podpalen. Za nim se
objevuje jakoby détskou rukou
namalované smejici se
slunicéko.

Text: Tak takhle zacal
nadherny letni den.

Utonulé

Maria Pavlikowska
Jasnorzewska
(Pani pana zabila)

Z dilny Daniely Fischerové. p»
Uprostred autor élénku R. Maru$ék.
Foto: P. Stoll

Cervenavou noci po Seiné
plave ko¢ka, promacena
bila

A pod dal§im mostem

v rudé tmé ;

divka se k ni nahle pfipojila.

Lampy pfistavu je podplich-
nou

mrzuté je viny opradaji

aty dvé, co spolu pluji
tmou,

bavi se, byt viibec nedycha-

Déti mé do vody hodily.
A tebe? - Mne taky. Véz
to...

Ttebaze zdanlivé bez sily,
i mé do vin svrhlo décko.

Ted ve mné pluje jak na

lodi

dal od brehtl do mihy sle-

pé...

Nespatfi uz svét -

,Nevadi..."

,Clov&k z n&j nebude..." -

,Tim lépe..."

zni upraveny (zkraceny?,
doplnény?) text.

Cervené batikovana dlouha
gazovina se vini mezi dvéma
dévé&aty. Pod nimi velky bily
papir. Utonulou, pozdéji
utonulé, predstavuje nafouknu-
ty, nafialovély détsky balonek
pfivazany uprostied dlouhého
provazku. Zpo&atku to vypada,
Ze jde o pouhopouhou ilustraci
feky (vini se facovina) a uto-
nulych (mezi fa¢ovinou povla-
vajici balonek). Casteéné
snizena pozornost divaka je
v3ak nahle aktivovana prask-
nutim a tim i zmizenim
balonku, po kterém na papiie
zlstava rozlita husta zluta
barva. Za zvatlani a détského
chichotani pfikapava do
Zloutkovité hmoty jedna
z aktérek Eervenou kapicku
Zivota. (Nebo smrti?)

Na zavér se musim pfiznat,
Ze od plivodniho planu, vytvo-
fit pro dramatizaci textd kine-
ticky objekt, jsme byli ponékud
titérnymi technickymi
moznostmi ve vétsiné pfipadd
odsunuti.

Kam? No to rozhodné ne!

Josef Brucek
PS ¢&. 1: JO! A taky sme
chodili na divadla a povidali
sme si vo nich.
PS ¢&. 2: Ted uZ méte,
co jste chtéli.

Ze seminare Daniely Fischerové

Mluvime. Slova plynou hlad-
ce, nékdy vybuchnou v neza-
drzitelném gejziru s marnym
usilim udrzet neudrzitelné, stah-
nou nestazitelné. A pfitom...
Kolik toho vime o slovech, je-
jich vyznamech, flexi, pfizvuku
a morfologii. A pfitom... Kolik
pozornosti jim vénujeme a jak
se trapime nebo téSime napsa-
nym &i vyféenym. A pfitom...

A pfitom: kolik nam povi ru-
ce, co vy&teme z o¢i, z posto-
je, usmévu, dychani... 90 %
informaci, jez vysilame a pfiji-
mame, jsou informace ne-
verbalni. Proto je dnes o tuto
oblast mezilidské komunikace
takovy zajem, proto jsme se .

i my pfihlasili do kurzu never-
balni komunikace vedeného
Danielou Fischerovou. Nas
zajem byl umocnén i nasi
profesi ugiteld.

Leto$ni hronovsky seminar
nebyl prvni, ktery Daniela ve-
dla. Od prvni chvile bylo jas-
né, Ze piesné vi, kudy se bu-
deme ubirat, kam dospé&jeme,
€O pozname, co si vyzkou-
Sime. Presné urovala téma
i zplisob jeho predani, prostor,
v némz se budeme pohybovat.
Nase aktivita byla provokova-
na dotazy i praktickymi tkoly,
vstficny pfistup lektorky po-
vzbuzoval k otazkam, které by-
ly zodpovézeny, av§ak bez
zbyteénych odbocéek od tématu
a bublin. Pfednasky prvnich
dn( postupné vystfidala dilna.

Skupina seminaristi stme-
loval obrovsky zajem o téma.
Pro ty z nas, pro které je prace
s lidmi kazdodenni skuteénos-

ti, nejsou zjisténé poznatky jen
senzaénim poodhalenim opo-
ny neverbality, ale nutnosti

a potfebou. Védét, co déla

s nasi psychikou dech a prace
s dechem, co prozrazuji oéi a
gesta, co Ize vy¢ist z postoje,
jak otevirat a usnadnit kontakt,
je dllezité pro kazdodenni zi-
vot, pro rozvoj vlastni osob-
nosti, jeji utvareni, pro praci

s lidmi.

Dovede-li ugitel pracovat
védomé s neverbalitou, ziska-
va on i jeho zaci. Samozrejmé,
Ze nikdo z nas nepodceriuje
riziko manipulace, ale bohuzel
témeér kazdou védomost Ize
vyuzit i zneuzit. Chyba neni ve
védeéni, ale v charakteru.

Zaméfeni seminare vSak
nebylo pouze interpersonalni
(ulehgit kontakt, prohloubit
a udrzet pozitivni vztah...), ale
i intrapersonaini. Télo a psy-
chika jsou spojité nadoby, pra-
cuji-li s télem, ménim-Ili dech,
postoj, gesta, odrazi se tyto
zmény v psychice, stejné jako
psychické stavy a zmény se
zrcadli v naSem téle. Nikdo
Z nas se po seminafi nestal
psychoterapeutem, ale
pochopil, Ze pracovat s télem
znamena i pracovat se svym
ja.

Lektorka mnohé z nas
provedla prvni branou - védét.

Daniela koncila kazdy den
pohadkovou moudrosti,
my pfimérem: zname par
not a zalezi na nas, jestli
nékdy budeme skladat pisné.

Radek Marusak a spol.
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moc Té pozdravuju a doufam,
Ze uz jsi dostala balicek

s masti, ktery jsem, vedena
ned(ivérou k nasi posté,
poslala radéji uz véera. Ma te-
dy den naskoku, ale bude to
asi backoru platné. Hlavng,
aby to vibec doslo.

Prikladam program Jiras-
kova Hronova 1994, abys mé-
la Uplny obraz aspori na papi-
fe, protoze ja vSechna ta pred-
staveni nevidéla. Uz od patku
5. srpna jsem uéila v kurzu
praktické rezie od 9 do 12.30
hod. a konéila az v sobotu
13. srpna. Celou pfipravu
nebylo mozné udélat uz v Pra-
ze, fadu véci jsem si musela
pfipravovat podle situace
v Hronoveé ze dne na den,

a tak bylo vylou¢eno, abych
stihla v8echno, navic, kdyz
jesté diky své kycli lezu jako
hlemyzd' v agonii. Tak jsem si
vybirala podle ¢asovych

a mistnich moznosti a hlavné
podle vliastniho odhadu. Dobfe
jsem udélala, nebot - kromé
pfedstaveni Cechovovych
Namluv v nastudovani seni-
orské skupiny DS M3aj Praha a
aktovek 4x ze zivota, které
uvedlo seniorské divadlo
Kurzweil z némeckého
Hannoveru, ktera bych byla ra-
da vidéla, ale protoze se kona-
la dopoledne v dobé vyuky,
nebylo to mozné - jsem podle
prib&znych zprav hodnovér-
nych svédk( méla ve vybéru
vyborny nos a u$etfila si tak
vztek z promarnéného ¢asu a
taky unavu, protoze ucit celé
dopoledne a potom byt pficet-
na i odpoledne a vecer na
dvou nebo i tfech predstave-
nich a v noci délat pfipravu na
druhy den vyuky, to aby
vydrzel zdravy viil. Léta a
nemoci pfibyvaji, a tak se
Clovék musi smifit s tim, ze uz
nedokaze to co dfiv - spat na
Hronové za celé jeho trvani jen
jednu noc. Kromé hlavniho
programu bylo na Hronové
jesté mnoho programd
vedlej$ich - folklor, koncerty,
historicky serm, divadelni
pfedstaveni, kino, sport a fada
soukromych inici- ativ, probi-
hajicich ve vSech mistnich
restauracich i sou-kromych
salonech. Samoziej-mé i
zahajeni Hronova s pro-jevem

Mila Anno,

starosty, privodem, explozemi
ostrostrelcli a vy-stoupenim
mazoretek, jakoz

i ukon&eni Hronova s ohro-
strojem do toho také patfi.

A do toho vedra k padnuti

a mistni bazén stale zarostly
lebedou. Uz pét let, nebo
dokonce vic? Ale zarov¢icky
nad vodou Metuje byly na
svém misté a svitily a cukrar-
na pana Glucka byla také na
svém misté a jaA mam rada,
kdyz nachazim véci na svém
misté. | lidi, jako je napF. pani
TylSova, u které bydlim, ne-
bo pani Sikova a Richtrova

z informaéniho stfediska, jen
Pepicek Vavricka, ktery nas
vital uz pfi pfijezdu na hlavni
tfidé, mi chybi ... navzdy. Tak
zivot utika a ¢im ¢lovek chodi
hiF, tim Zivot padi rychleji. Ale
to je zakladni zakon dialektiky,
stejné jako zakon o tom, Ze
v8echno ma svuj konec, jenom
jitrnice jich méa sedm, stejné
jako dal&i zakon, ktery pravi,
Ze v8echno je jinak a to je za-
kon velmi dlilezity. Rika se
napfiklad, ze ,lidi jsou sviné“
a ,kazdy mysli jenom na se-
be“. A vidi§, Anicko, ja mam
dikazy, Ze je to jinak! Marugka
Strotzerova nebo Milan
Strotzer mé vozili kazdy den
rano autem Milana Schejbala
na Zbeénik, kde se konala vy-
uka, a po obédé zase zpatky
do Hronova - normalné je to
asi 15 minut chlize, ale pro
mne odhadem tak hodinu tam
a hodinu zpét. Vadek Karnold
mé zas vozil na predstaveni,
dokonce si se Zdenou, jeho
zenou, udélali takovy rozvrh
pfedstaveni, abychom chodili
na predstaveni ve stejnou do-
bu. Pfi vyuce se zas 0 mne
starala Kata Fixova a semina-
risti, a tak se mi podaifilo - jo,
nesmim zapomenout na mou
pani doktorku Vostrou, ktera
mé vybavila holi a péti druhy
prasku proti bolestem - s po-
moci v8ech vySe jmenovanych
zvladnout téch deset dni bez
malér(. Budiz jim velky dik za
pomoc i za to, ze jsem z jejich

jednani nikdy nepocitila, ze
jsem jim viastné na obtiz.
Jesté Ti musim Fict, Ze ti moji
seminaristé byli docela prima
spolek, to se vlastné ukazalo
uz pfi prvni ¢asti tohoto
seminare kurzu praktické rezie
ve Vysokém nad Jizerou pfi
pfehlidce venkovskych
amatérskych divadelnich sou-
bor(i. Tentokrat nepfijela cela
sestava z Vysokého, ale jeji
podstatna ¢ast a étyfi novacci
se dostavili a pracovali, az se
z nich koufilo. Reknu Ti, je to
moc pékny ucit lidi, ktefi se
ucit chtégji, ktefi jsou zvidavi,
maji fantazii, nejsou malicher-
ni a maji smysl pro humor.
Jsou pro svého konicka, kte-
rym je divadlo, ochotni obéto-
vat své pohodli i finanéni pro-
stfedky. A tak jsme navazali
na obsah seminare ve Vyso-
kém, kde jsme se na Cecho-
vové Bankovnim jubileu, Sha-
kespearové Hamletu a Willi-
amsové Sestupu Orfeoveé ugili
dramaturgicky rozbor divadel-
niho textu a pokracovali ve
zvladani dalsich ukolll drama-
turga: jak $krtat, eliminovat
dramatické postavy a jak upra-
vovat textovou predlohu - to se
délo na pohadce Frantiska
Pavlicka Bajaja a jak prevést
literarni text do jevistni podo-
by. To se délo na pohadce B.
Némcové Noéni strdz a na
druhé ¢asti Velké policejni po-
hadky Karla Capka, ktera vy-
pravi o sani z Vorsilské ulice.
Uz pred Hronovem dostali se-
minaristé za ukol pfipravit si
podle vlastniho uvazeni a na
zakladé znalosti ze seminare
ve Vysokém navrhy $krtl

v Bajajovi a pokusit se prevést
do jevistni podoby jeden ze
zadanych literarnich textd po-
dle vlastniho vybéru. VSichni
neméli moZnost splnit tato
domdci cviéeni, ale prace, kte-
ré se sesly, nebyly sice doko-
nalé, ale na to, Ze se jejich
autofi setkali poprvé v zivoté

s takovym ukolem, byl vysle-
dek docela dobry. A co bylo
$patné nebo diskusni, na to se

pfiSlo pfi improvizované
praktické realizaci téchto
domacich cviceni, jichz se
Gcastnili vSichni seminaristé
jako herci a autor jevistni
podoby jako rezisér. Ta
realizace byla nejen pouéna,
ale i zabavna a vlbec to byla
naramna legrace a jak sama
vi§, legrace je moc dllezita
véc, protoze jednak sblizuje
lidi, jednak podporuje pamét -
lidi si déle pamatuji to, pfi cem
se bavili. Nehledé k tomu, ze
se pfi téhle realizaci odhalila
fada schopnosti seminarist(,
0 nichz oni sami ani nevédéli.
Napriklad AleSek Novak, ktery
mé kazdé rano vital pfed
8kolou se svou ranni cigare-
tou, se ukazal nejen jako
tvrdos§ijny nicitel svého zdravi,
ale také jako herec tisice tvari,
pfimo druhy Arkadij Rajkin, jak
bleskové vystiihoval r(izné
charaktery riznych dramatic-
kych postav. A nebyl sam, na
koho bylo radost pohledét, jak
vynaléza jako herec &i jako
rezisér a autor pfimo na place:
Lucie TlustoSova a Ale§ Novak
jako autofi a reziséfi jevistniho
pfevodu Nocni straze Bozeny
Némcové, Alena Karenova,
Marcela Kovarikova a Jan
Strejcovsky jako autofi a rezi-
séfi jevistniho prevodu Capko-
vy Draéi pohadky, Roman
Cernik, Ale$ Hofinek, Hana
Kotyzova, Jan Kfiz, MUDr.
Petr Vojklivka (i Iékare jsme

v seminéfi méli) jako herci se
osvédgili jako schopni vyzna-
vaci Thalie, stejné jako

i Michal Cunderle, Viadana
Mrazova a Marie Tydlitatova,
ktefi se mohli ztgastnit jen
prvni ¢asti seminare, tedy
&krtl v textu Bajaji. Casto
jsem si pfi tom naSem semina-
fi vzpomnéla na sv(j zazitek

z divadelni faktulty AMU, kdyz
jsem tam vedla kratkodoby
seminar vénovany dramatur-
gickému rozboru divadelniho
textu ve tretim ro¢niku poslu-
chagll vétve alternativniho
divadia. Byl to zazitek velice
nepfijemny, nebot aZz na dvé
vyjimky nemél nikdo z po-
sluchaél o tuto &innost valny
zajem, dokonce dvé poslu-
chacky se na seminar nikdy
bez omluvy nedostavily. A ze
to tak na tom nasem hronov-
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Nejhodnégjsi Medvidci a Divadlo
Jeslicky Hradec Krélové,

Elena Stépanova (socidlni triller).
Stélo to zato!

Foto: P. Stoll

A\ Dum doni Bernardy Alby (F. G. Lorca)
- Studio de Monaco.
Foto: P. Stoll

Néco z Marysi pro jednu hereéku a housle.
Na snimku P. Stolla predstavitelka Marysi D. Spalkovd s rezisérkou
Evou Zamecnikovou.

ském seminafi nevypadalo, to
mi vlastné udélalo tu nejvétsi
radost. Clovék se nesmi ne-
chat otravit lidma a pfisla jsem
na to, Ze nejen lidma, ale ani
nemoci se nesmi nechat otra-
vit. Tou nemoci dokonce vic,
protoZe od otravného &lovéka
mUze$ odejit, ale od nemoci je
to t&z8i, a proto, Ani¢ko, musi-
me vynalézat, jak na ni vyzrat
a &im. A to musime promyslet.
Tak si to ¢tu, co jsem Ti na-
psala a zjistuju, Ze na hronov-
ska divadelni pfedstaveni jsem
zapomnéla. Tak alesponi stru¢-
né. Vezmu to chronologicky.
Jirdskovu Lucernu nastudoval
hronovsky soubor v rezii ing.
Houstka. To je stary divadel-
nik a sou¢asné hronovsky
starosta. A ma kuraz, neboji
se ve svém postaveni ostudy a
toho ja si vazim. Kolik starost(
by takhle neslo kiizi na trh a
navic jesté pro uméni! To
pfedstaveni ostuda nebyla,
bylo typové dobre obsazeno,
§lo se po logice pfibéhu,
netragédilo se a ani se nervaly
kulisy, ale slySet nebylo. Mné
by to tak nevadilo, znam
Lucernu skoro nazpamét, ale
co ti, ktefi na tom nejsou jako
ja, kdyz slovni sdéleni je u
téhle hry prvoradé dilezité? A
zrovna jako napotvoru se tahle
vada projevila u hlavnich
postav - u Mlynare, Knézny,
Hanicky, Zajicka, Dvorfana,
muzikant( kromé Zimy;
Klaskovou zase slySet bylo,
ale rozumét ne. Kdyby vsichni
mluvili jako Vrchni, bylo by po
problému a ja se nemusela
dohadovat, co bylo pfi¢inou té
skute€nosti - padla na herce
tiha zodpovédnosti tak, ze jim
ochromila hlasivky, nebo tu
byla jina ptigina? Cert vil Zato
predstaveni Poprasku na
laguné italského souboru
hyfilo zvukem i temperamen-
tem, zvlasté hadky a pranice.
To bylo dobfe, protoze v séle
bylo bratru 38 nad nulou

a predstaveni typu ticha mse
za zemfelé by uspalo cely sal.
Na balkonég, kde jsem sedéla
ja, bylo obzvlast teploucko. Na
Umrlce a trestance ofechov-
ského souboru jsem nesla,
protoZe jsem je uz vidéla a di-
vat se podruhé na humoristni
kie€e, jimiz pfedstaveni pfimo
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hyfilo, jsem neméla chut.
Kérkono§ska pohadka loutko-
vého souboru Stripek bylo
krasné, humorné a napadité
predstaveni, ne tak Klobasova
komedie téhoz souboru, kde
chybél cit miry jak v podobé
loutek, tak v zachazeni s nimi.
Cit miry je, myslim, potfebny
i u jarmareéniho divadla, ne-
bot jeho nedostatek vede ke
trapasu. Na budéjovického
Revizora jsem nemohla, ale
vidéla jsem ho na dvou pre-
hlidkach, a tak jsem si fekla,
Ze to oZelim, i kdyZ to v obou
pripadech bylo krasné predsta-
veni s mnoha vybornymi
rezijnimi napady a hereckymi
vykony. Podle zprav hodnoveér-
nych svédk( doslo k tragédii,
jako uz tolikrat na Hronové -
predstaveni se rozlozilo a ko-
nec. Je to $koda, ale na kaz-
dém Hronové, a byla jsem
zhruba na takovych dvaatice-
ti, uz ani pfesné nevim, si zly
duch Ludvic¢ek vybere svou
dan (obrazné receno), tento-
krat to postihlo i décinsky
soubor s predstavenim Zlého
ducha Lumpacivagabunduse,
ovSem tady to mGze byt zpU-
sobeno i tim, Ze dva zli ducho-
vé se na jedné prehlidce pros-
té nesnesou. Neducharské
vysvétleni je prosté: letita zku-
8enost ukazuje, ze amatérské
pfedstaveni podléha velkym
vykyvim, zplisobenym nedo-
statkem femesla. Nedélejme
tedy z toho aféru. S velikou
zv&davosti jsem $la na pred-
staveni Eleny St&panoveé

v nastudovani Nejhodnéjsich
medvidk( a Divadelnich je-
sli¢ek z Hradce Kralové. Pri-
znam se, Ze mou zvédavost
vzbudily ndzvy patrné dvou
soubor(, podilejicich se patrné
na realizaci tohoto titulu, a
také nazor, ktery jsem slySela
z pouéenych kruh(, Ze jde

0 néco takového, co by mozna
mohlo ukazovat cestu k di-
vadlu budoucnosti. Tak jsem
na tu budoucnost byla pocho-
pitelné zvédava. Vidéla jsem
to, €emu se lidoveé fika mode-
lova absurditka, ov§em ve vel-
mi dobrém autorském, rezij-
nim i hereckém provedeni.
Bude-li to divadlo budoucnosti,
bych se neodvazila tvrdit.
Pfedstaveni Tanec, tanec...

Souboru C - Dance a ZUS Usti
nad Orlici bylo zifejmé celé
velice pékné, ale tady jsem
zklamala ja na celé ¢are.
Pozdni hodina predstaveni a
Unava po celodenni honiéce
vykonaly spolu s témi 35 nad
nulou v séle své. Je to ostuda,
ale musim se Ti pfiznat, Ze
jsem vic spala, nez bdéla,
protoZe i ta moje kycel usnula
a nedrzela mé bolesti pfi vé-
domi. A pfitom to bylo v onen
étvrtek jen druhé predstaventi,
protoZe prvni odpadlo, rusky
soubor se Sofoklovou Antigo-
nou nepfijel, protoze nemél
penize na cestu, a pfi pfedsta-
veni rakovnického souboru
jsem byla naprosto ¢ila také ze
zvédavosti, co téhle agitce
fekne hronovské obecenstvo.
Ctvrté prikazani Michaela
Ramldseho mélo velky
tspéch. Hlavni zasluhu na tom
méli herci - 2 here¢ky a 2 herci
- rezisér, ale i vytvarnice.
Pokud jde o autora, jsou jeho
zasluhy sporné. Na jedné
strané pfinasi potfebné spole-
genské téma krutého zacha-
zeni s détmi, ale veze se svym
jednostrannym agitkové pu-

blicistickym zpracovanim na
viné na Zapadé pravé modni.
Vétsina divak( predstaveni
pfijala s dojetim, jako velky
zazitek, mensina je nepfijala
vlbec. Jisté mezi nimi byli ti,
co patfi k potrefenym husam,
co zakejhaly, ale asi i ti, kte-
rym autorovo zjednodu$ovani
aktualniho problému bylo proti
srsti. Na predstaveni Domu
doni Bernardy Alby v nastudo-
vani Studia z Monaca jsem
setrvala jen do konce prvniho
jednéani. Ne proto, Ze by to by-
lo §patné piedstaveni, byla to
solidni pecliva prace ubyrajici
se cestou tradiénich postupt.
,Prebéhla“ jsem autmo do Sla-
vie na predstaveni (mimo hlav-
ni program) mladoboleslaské-
ho souboru nazvané Vseliké
putovani Honzi¢kovo - coz je
Komedie o FrantiSce, dcefi
krale englického a Honzickovi,
synu kupce londynského. Vé-
kové mlady soubor sem tam
néco v textu zaktualizoval,
sem tam néco aktualné vylozil
a kdyby v interpretaci jesté do-
kazal byt naivni bez vulgarnos-
ti, zpiisobené nedostatkem ci-
tu pro miru, pak by se ¢lovék

o Pravdivé vymysly. J. Hlévka jako
herec a reZisér - ¢len DS D3 Karlovy
Vary v monologu priZivnika Somona
(dle Lukianose). Foto: P. Stoll

dival na jeho pfedstaveni s ne-
ru§enou libosti. Velmi péknym
zazitkem byla dvé pfedstaveni
Studia Dim Brno. Obé vycha-
zela z textovych predioh lido-
vych balad. Svatby, hrané her-
c¢i v maskach na palouku hro-
novského parku u koupalisté,
a Svatbicky, hrané v prostoru
sokolovny herci a loutkami,
mély stejné téma - svatba

a smrt. Tady uz neslo o ama-
térské predstaveni, ale o pro-
fesionalni provedeni, jak po
strance scénografické (prostor,
kostymy, rekvizity, loutky), tak
po strance rezijni, hudebni

i herecké. Tragické pribéhy
pfedvadéné divakovi na hranici
mezi tragikou a komikou jakou-
si obfadni formou sborového
zazpivani kazdé sloky balady,
zopakovani beze zpévu Opo-
védnikem a pfedvedenim her-
cq, ktefi jsou sborem i sélisty

s maskou ve Svatbach, bez
masky ve Svatbickach.

Obé ta predstaveni se mi li-
bila, mozna i proto, ze zanr,
tragikomedie mné zcela vyho-
vuje, je to zanr, v némz se ode-
hrava cely mdj Zivot a tudiz se
v ném citim jako doma, véetné
onéch prevratll, kdy jsem jasala
nad svou vyhrou a po dvaceti
letech jsem zjistila, Ze to byla
vlastné prohra, a nafikala nad
svou prohrou, ktera se po dva-
ceti letech ukazala byt vlastné
vyhrou. - Tak, a vic jsem nevi-
déla. Je nejvyssi ¢as kondit.

O aférach nevim a drby nesle-
duju. Zdravim Té& pozdravem
,Ma néha!" a dlrazné t& vyzy-
vam : ,Drz se, holka!" Nezapo-
men, Ze mame zavazek dozit
se roku 2000! To bude milé-
nium a to je, prosim, jen jednou
za tisic let. Jak to probihalo
v uplynulych miléniich, to sa-
moziejmé nevim, ale dovedu si
predstavit, ze v tom, co nas &e-
ka za Sest let, bude cely svét
vlastné cely rok nalozeny v alko-
holu. A toho se musime doZit,
abychom si smisly tfeba jen na
jedné stamprlicce, tu snad vzdor
v&em nasim nemocem zvladnem
a snad na ni i budeme mit.
Tvoje Jarmila dfive
DROBNA nyni CERNIKOVA
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Jiraskuv Hronov je vic nez
scénicka Zatva. Je to divadelni
Babylon. V kouzelném vycho-
doCeském méstecku se béhem
jednoho tydne setkaji Ameri-
¢an a Ruska, Italové a franko-
fonni obyvatelé Monaka,
Raku$ané s Némci, chorvat-
sti Cesi, Slovaci, Moravané

a ovéem Cesi z nejrlizngjsich
kouti zemé. A stejné pestra
je Zanrova paleta predvede-
nych predstaveni, poc¢inaje
vyte€nym taneénim souborem
z Usti nad Orlici C-Dance
(vedouci Eva Veverkova) pres
rozmanité varianty loutkovych
a Cinohernich inscenaci
tradiéniho i netradi¢niho raze-
ni az po operu Viléma Blodka
V studni v provedeni operniho
souboru ze Svétlé nad Saza-
vou (dirigent Jaroslav Pr(isa,
rezie Lida Honzova). A stejné
Siroké je i vékové rozpéti
Gcastnik( - od tfiaosmdesati
do péti let.

Kde mUze ¢lovék potkat
takovou v§ehochut? Jirasklv
Hronov je unikat. A ja jsem
8tastna, ze jsem se poprvé
v Zivoté ocitla na prehlidce,
ktera se letos poradala jiz po-
CtyfiaSedesaté.

.
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Dvacet sedn
minus ctyri

Zhlédla jsem celkem dvacet
sedm predstaveni. Ctyfem
z nich bych zde chtéla vénovat
zvlastni pozornost, nejen pro-
to, Ze na mne zvlast zapusobi-
la, ale téZ proto, ze se jevi
z hlediska dneska jako ¢imsi
pfiznaéna.

Studio Dim Brno predved-
lo dvé z oné ¢tverice. Svatby
mély premiéru v roce 1992 a
Svatbicky byly uvedeny poprvé
v zavérecném veceru letosniho
Hronova. Prvni inscenace je
zaloZena na lidovych baladach
a je s podivem, jak dokazi
mladi herci vyjevit podstatu
a bohatstvi mysleni lidu.
Nejedna se o ilustrovani
textového zakladu, nybrz
o vystizeni podstaty naivniho
uméni v jeho komplexnosti
- v pohybu, hudbé, zpévu, mi-

metického razu. Rezisérka
Eva Talska je jedineény zjev.
Jeji scénické vidéni je nedilng
spjato s lidovymi kofeny.
Jsou jeji soucasti. A pfitom
Ize inscenaci charakterizovat
jako Eeské svatby na antic-
kych kothurnech. Diky ¢emuz
zdanlivé zanrovy pfibéh, ty-
picky pro lidové balady, naby-
va obecngjsi vyznam, jedna
se o konkrétni postavy lido-
vych balad a zaroven o véény
protiklad zivota se smirti.
Studio Dim je pro mne dU-

- lezité proto, Ze pokraduje na

stavajici urovni vyvoje ceské-
ho divadla v rozvijeni tradice
,otevieného prostoru“ a po-
stupl zakladatel(l Husy na
provazku, mezi které Eva
Talska patfi. Navazuje také na
v8e, co pfinesly Lidové suity

E. F. Buriana a studie prof. °
Bogatyrjeva, autora knihy
Lidové divadlo Eeské a slo-
venské (1940). Dolozil v ni, ze
konkrétni motivace v systému
lidovych obradu zaviseji

v zna&né mife na takzvané
etymologii, jez vyklada sym-
boliku jednoho a téhoz ritualu
rznymi zplisoby.

Inscenace Svatby vynika
tim, Ze jeji pfedstavitelé neza-
ménuji jedineény zplsob lido-
vého mysleni vlastni zkuse-
nosti a souéasnymi normami
vnimani a Zze dokazi existovat
uvnitf poetiky a obrazivosti
lidové tvorby. Jeji bohatstvi
a kouzlo, vdechnu jeji naivitu
transformuji do estetickych
kategorii antického dramatu,
povySuji Eeskou lidovou

" baladu na droven vé¢né krasy,

jiz lidstvo ve své historii zro-
dilo.

Druha inscenace Svatbicky
ma pohodu jarmareéniho
loutkového divadla, cirkusové-
ho vystoupeni, které se prolina
s loutkovymi pribéhy. V&e je tu
zachyceno duchem balaganu,
kde humor, grotesky, orchestr,
Zongléfi, provazochodci se
proméniuji v loutkovodiée, hra-
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< Lidové balady Svatby, Studio Dim
Brno (nefalSovany divadelni zézitek
v rezii Evy T&lské).

Foto: P. Stoll

jici Sest ,dfevénych tragédii.”
Také zde budi nad$eni svatba,
Vv jejimz rdmci mladi herci
ovladaji prostor, rekvizity,
kostymy, loutky, vytvofené
vlastnima rukama. Nemame
pfed sebou komedianty, nybrz
tvlirce, ktefi se potkali s Zivo-
todarnymi zdroji narodni kul-
tury. A to je mnohem vice nez
dokonce i velmi dobra insce-
nace.

V inscenacich Studia Dim
vystupuje dobra dvacitka her-
cli. V inscenaci Cechovovych
Namluv vystupuiji tfi herci,
predstavujici seniorskou sku-
pinu DS M4j Praha (rezie
F. Mike$§). Hronovskeé setkani
divadelniho dorostu s nestory
amatérského divadla, ¢leny
uznavaného souboru, povazuiji
za symbolické. Konfrontace
moudré zkuSenosti s mladim,
dobirajicim se poctivé koren(
narodni kultury, nemize neo-
bohacovat duchovni Zivot na-
roda.

Cechoviiv slavny vaudeville
v provedeni senior(l Maje
ziskal nové polohy jevistni
grotesky. Jaroslava MikeSova
je nesmirné talentovana he-
re¢ka, ktera dociluje Zivelné
komedialnosti cestou upfimné
viry v opravdovost citll své
postavy. Za to, ze jeji Natalije
zlstala starou pannou takika

K rozhovoru po dvaceti sedmi le-
tech ... E. Sikové bere vsechny pro-
blémy s ubytovanim stéle shumorem.
Cojiného ji také zbyva? Foto: P. Stoll

do diichodového véku, mize
jeji charakter, vystupujici

z kazdého detailu: smysl jeji-
ho Zivota se upina k bitvam -
lhostejno s kym. Sleduje psy-
chologickou grotesku, roze-
hranou v bohaté $kale, v niz
se jednanim kazdé postavy
rysuje jeji biografie. Lekce
ruské herecké Skoly se zde
uplatiiuji ve své produktivni
podobé.

Ctvrta inscenace, ktera
vzbudila v kritickych kruzich
bourlivou diskusi - na rozdil
od hluboce zasaZenych divak
- je pro mne symptomatickym
pfikladem pfiklonu souboru
z Rakovnika k vazné etické
problematice naseho Zzivota.

S autorem hry Danem Michae-
lem Ramldsem jsem se po-
znala loni na FEMADu. Je to
mlady muz, zamyslejici se nad
tim, co tyra détskou dusi.
Nazev hry: Ctvrté piikazani se
nezakryté dovolava bible:

,Cti otce svého i matku svou."
Rakovnicky soubor (rezisér
Jaroslav Kodes) v§ak, uzivaje
princip hereckého zcizeni, si
bere pravo polozit pfimou
otazku: co dnes obnasi ona
biblicka pravda? Siroce pojata
divadelnost umoznila ¢tyfem
herciim dosahnout pravdivého
emocionalniho otfesu diky
jejich souhfe se skvéle konci-
povanou loutkou. Jevi§té neni
prostorem pro ilustraci literarni
predlohy, nybrz mistem sa-
mostatného scénicky tvori-
vého nazfeni problému, jejz
predloha nese. Inscenace
vypovida také o tom, ze
rakovnicky soubor chape svo-
ji éinnost jako tvorbu s du-
chovnim poslanim.

O tom, ze pravé takovéa
tvorba ma dnes v $iroké pleja-
dé amatérského divadelnictvi
svdj interni i externi smysl|,
mne leto$ni ro¢nik Jirdaskova
Hronova pevné presvéddil.

Larisa Paviovna Solnceva
(Preklad: Vlasta Smolakova)

v

Rozhovor po dvaceti sedmi letech
spani SIKOVOU

Divadlo sizaslouzi tictu

a pokoru...

im o Vas. Ze pracujete
ve sluzba iraskova Hro-
nova (v informac¢nim stre-

Mohl k
a soucasnost?

Pied 27 roky, kdy jsem zacala
pracovat v pfipravném vyboru
Jirdskova Hronova, byla situa-
ce s ubytovanim hosti a sou-
borli docela jind nez dnes.
Pochopitelné tenkrat mély
soubory mensi naroky na
kvalitu ubytovani, méli jsme
spoustu I(izek ve §kolach a ve
sportovnich kabinach. Tato
kapacita byla tehdy pro
ucinkujici soubory dostaéujici,
nebylo jich tolik do programu
Jiraskovych Hronov(i zaraze-
no. Pro hosty jsme méli pfipra-
veno ubytovani v soukromi, ve
dvou hotelich a v kempu.
Situace byla ale porad svizel-
na, nikdy se Iizek nedostava-
lo, hlavné takovych, jaka by si
hosté prali. Néktery rok jsme
byli nuceni rozesilat telegra-
my, Ze jiz neni ubytovani ani
vstupenky. Mnozi postizeni se
timto nenechali odradit a stej-
né pfijeli. K nasi velké radosti
byly postaveny dva internaty,
jeden velkokapacitni Stfedniho
odborného ugilisté kuchar-¢is-
nik, druhy s men§im poctem
lhzek. Pres véechno nam letos
pocet IGzek nestagil; byli jsme
nuceni nékteré soubory uby-

tovat v blizkém Nachodé a Po-
lici nad Metuji. Bohuzel v sou-
¢asné dobé nam ubyla I(zka

v soukromi, ale mame moz-
nost ubytovani v nové vznik-
lych penzionech. Snazime se
hostlim dle nasich moznosti
vyhovét, nékdy to v8ak pfi nej-
lepsi vili neni mozné.

Vase nejradostnéjsi his-
torka (zazitek) pfi této praci?
Napjaté a komplikované
situace se stfidaly s radostny-
mi. To kdyZ jsem se setkavala
se stalymi navstévniky a dob-

rymi prateli. Bylo si co povi-
dat, béhem roku se udalo
vselicos. Jedno z nejkrasnéj-
Sich setkani bylo s pamétni-
kem v8ech ,Hronov(" - Ladou
Lhotou. Samoziejmé nejen se
mnou se bouflivé zdravil, uz
zdaleka bylo slySet jeho své-
razny hlas.

Vidite optimisticky pokra-
c¢ovani Jiraskova Hronova?
Kromé finanénich probiému
jsou tu jisté i dalsi. Jaké?

V poslednich letech vidim
na ,Hronovech* vice a vice
miadé uc¢astniky, piné elanu.
Myslim si, ze kdyz ti mladi uz
jednou do Hronova zavitali, ze
sem budou jezdit i nadale. Jen
bych si prala, aby pfijeli s vétsi
uctou a pokorou, jak si divadlo
a v8e kolem néj zaslouzi.

Dékuji za rozhovor.
Véra Kmochova
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Polemika

s kritikou blanenského predstaveni ,Osla beze
stinu®, uverejnénou ve stati ,Tradi¢ni herecké
divadlo?“ ve ¢tvrtém Cisle AS profesorem

Janem Cisarfem

MOTTO:

Divadelni kritika musi usilovat o vécnost, jinak ji hrozi vazné
nebezpedi, Ze se stane planou, narcistni rétorikou, pomine
velkou cast artefaktu, ktery hodnoti a vybere si z néj pouze tu
cast, ktera ji da téma pro zverejnéni viastnich problémdu.

Tolik ivodem...
R S R SR
Na fakt, Ze i kritik pané
profesorova formatu pfichazi
na hodnoceni vysledku prace
,sic” amatérského, le¢ ,trochu
pouceného autora predstaveni
zcela nepfipraven, jsme jiz

z dob totality zvykli... vSechno
kolem nas se prece délo po-
vrchné a vétSinou dokonce
podle pfedem pfipravenych
scénarli. Dnes mi to vadi. Vadi
mné, kupfikladu, hned formu-
lace (cituji): ,...vydatné prepsal
zejména texty ustredni dvoji-
ce." Pokud byste si, pane
profesore, dal tu praci a srov-
nal text ,Osla beze stinu*

s textem ,Osel a stin“, pre-
svédgil byste se, ze jsem pre-
psal nejméné osmdesat pro-
cent textu. Ne ze zlovlile, ale
proto, Ze jsem nechtél hrat

,0 hrozicim hitlerovském
faSismu®, le¢ o ,demokracii“.
Proto jsem nepfevzal ani do-
bové podminéna jména postav
hry a uz vliibec ne dobovy vy-
razovy aparat V+W. Prevzal
jsem historku a zasadil ji do
nového ramce. Prevzal jsem
snad i kus ducha V+W a pre-
devsim jsem prevzal jejich
zanr. Neni to textappeal, neni
to kabaret, je to revue. Ale ne
americkd, pafizska, polska gi
videriska. Je to zanr, ktery na-
vazuje na stary krasny cesky
druh divadla ,hru se zpévy"“.

U Tyla poc¢at, V+W domyslen,
v Ceské operetce rozpliznut,
Semaforem vycizelovan.

A nami uz |éta hran. Citat:
,Nevim, jaké je to divadlo, do
jakého kotce patii.“ J. C. Dale

pak konstatujete, ze ,drama-
tické divadlo v pravém slova
smyslu to neni®.

Ja pochopitelné vim, jaké
délam divadlo a ani ja je za
,2dramatické v pravém slova
smyslu“ nepovazuji, nebot
bych byl bioud. Dramatické
divadlo jsem délal jindy a hlav-
né, s jinymi lidmi. Nyni délam
Jrevue” s lidmi, ktefi maji zcela
jiné touhy, nez byti ,dramatic-
kymi“ herci. A coz je neméné
dulezité, také je k jinému he-
rectvi vedu. Vyzaduji, aby byli
spoluautory kazdého predsta-
veni, aby slouzili my$lence
a neposluhovali publiku a aby
se na jevisti slySeli a vidéli.

Myslim si, Ze otazka
,do jakého kotce" nase divadlo
patfi, je ve Vasem pripadé,
pane profesore, problémem
zastupnym. Hrajeme stejny
zanr, stejnym zplsobem, se
stejnymi lidmi jiz néjaky ten
patek, a pfesto, Ze Vam nase
prace nikdy pfili§ nevonéla,
byval jste, a¢ nerad, tu a tam
svym okolim presvédéen, ze
tak docela marni nejsme.
Vzpominate na Jarmark, ktery
byl nominovan na Hronov az
po zhlédnuti a nad$eném pifi-
jeti panem Vyskodgilem a Ho-
finkem? O ,Blaznu Vinckovi*
vime oba své. Pamatujete na
,Vysoké" a na piijeti ,Vincka“
publikem, které nas nikdy
nevidélo? A na to, jak jste mé
po predstaveni nadherné
zasklil? Jenze ve Vas je stale
zakleta otazka: ,Kam s tim?“...

Domnivam se, Ze do

Trebice, pane profesore.
Nebot jde nepochybné o styl
divadla, ktery ma v nasi zemi
pevné misto a ja jsem Stastny,
ze mam i lidi se schopnostmi
a dovednostmi pro tento zanr
nezbytnymi. Vase kritické po-
chyby jsou v tomhle pfipadé
Jirelevantni®, jak fika v mém
textu pan Eurodikos.

Le& pfejdéme k mym dal-
§im ,tfebiéskym® vyhradam.
Ze ,historik, jak se rad a &as-
to pfi odbornych disputacich
nazyvate, muze byt ,divadel-
né*“ slepy, by bylo zcela omlu-
vitelné. Ne kazdy divak je
nadan schopnosti vnimat
vSechny slozky pfedstaveni
stejné intenzivné. U kritika"
Cisafe mné v8ak tahle okol-
nost vadi. Navic a jesté vic mi
vadi fakt, ze svym tGvodnim
slovem pfi porotach, svou
skvélou slovni zasobou
a omragujici schopnosti ji
uzivat (bohuzel i zneuzivat),
stavite dalsi, po Vas mluvici
¢leny poroty do roli
pfitakdvacl az nedUstojnych.
To obvyklé ,pan profesor uz
vSechno fekl... po panu profe-
sorovi se tézko miuvi..." a tak
podobné, které poslouchame
uz nejméné patnact let, mé
v nové dobé zcela irituje.
Svédg¢i pfedevsim o tom, Ze
socialistické ,priprdavacstvi“
neni zdaleka mrtvé. A v tomto
uctivém predklonu pak i eru-
dovani €lenové poroty presta-
vaji byt vidoucimi.

Divadlo je muiltidisciplinarni
dilo, i kdyZ to sou¢asna kritika
vétsinou nevi.

Nakonec nékolik slov na
Vase konstatovani o neherec-
kém predstaveni®...

Jsme oba dost stafi, takze
mohu vzpomenout na spor
mezi kritikou a Jifim Suchym
o herectvi. Mohu vzpomenout
na poprask mezi kritickou obci
pfi vzniku a prvni fazi plsobe-
ni tak vysostné hereckého di-
vadla, jako byl Cinoherni klub.
Mélo & nemélo, pane profeso-
re, jejich herectvi jinou formu
a jiné znaky, nez herectvi
v Méstskych divadlech praz-
skych? Co mél herecky projev
pané Voskuv, dej mu Panblih
véénou komediantskou slavu,
spole&ného s projevem pana
Landovského - snad jen zna¢-

ku kvality...! Byla mnou
milovana pani Kacirkova jinym
typem herecky, celym svym
ustrojenstvim, nez pani
Diviskova? Byla. Ale obé jsem
ctil a miloval. Herectvi je rliz-
né, jako jsou rdzni lidé, herec-
tvi i jeho vnimani je tajemna,
mnohdy tézce postizitelna dis-
ciplina. Vam se na$e herectvi
nelibi. Mam za ta léta, co pl-
sobime, nashromazdény na-
zory zcela opaéné, diametral-
né se od Vasich lisici. Nazory
profesionalnich hercl, rezisé-
rG, dramaturgtl, dokonce i pa-
nu feditelt divadel, ktefi moje
herce chvalili slovy, ktera mi
skromnost nedovoluje publiko-
vat. (Mam je pro Véas schova-
ny - jak fikaval V+W.)

Herectvi je i tématem
mnoha tlustych i tenkych knih.
Herectvi autorské bylo i jed-
nim z témat Va3eho dila, kte-
rého si velice vazim, a v némz
si tu a tam ¢&itavam za dlou-
hych podzimnich vecer(.

Proto Vas na zavér upénlivé
prosim. Zamyslete se nad té-
matem ,herectvi v revualnich
hrach”. Bude to uziteéné Vam,
nam, i budoucim.

S kacifskym pozdravem
,Za divadlo rozmanitéjsi

a za mir*

JIRI POLASEK,
rezisér blanenského divadla

P.S. AnZto pisi své zamys-
leni po Hronoveé, dovolte mi
jedno osobni konstatovani.
Podle mého nazoru ,herectvi®,
a nejen herectvi, zahraniénich
souborl z Monaka a Chioggii
(sakra to mi pfipoming, ze se
dereme horempadem do
Evropy), zvitézilo nad nasim,
vyjadreno fotbalovym vysled-
kem 28:0.

| to cosi vypovida a za klo-
bouk si to nem(zeme dat ani
my, ani Vy.

A Uplnym zavérem.

Aby nedoslo k omylu. Nevy-
davam nasi praci za umeélecky
svrchovanou, a to ani v ama-
térskych podminkach. Chci byt
jen slySen, chci vyjadrit své
nazory a své znepokojeni.

O ném jindy.
Jifi Polasek
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PAGANINI 15+19 hod.
CIKANSKY BARON

CIKANSKY BARON

PAGANINI

MA FEROVA JOSEFINA

MA FEROVA JOSEFINA 15+19 hod.
MA FEROVA JOSEFINA od 15 hod.
MAM' ZELLE NITOUCHE

MAM' ZELLE NITOUCHE
CARDASOVA PRINCEZNA

NOC V BENATKACH

PODSKALAK 15+19 hod.
PAGANINI

MA FEROVA JOSEFINA 15+19 hod.
POLSKA KREV generalka
POLSKA KREV generalka
POLSKA KREV premiéra

POLSKA KREV 15+19 hod.

1.s0
4.ut
5.st
6.Ct
7.pa
8.so
9.ne
11.at
12.st
13.¢t
14.pa
15.s0
21.pa
22.s0
25.at
26.st
27.¢t
29.s0

LISTOPAD '94

POLSKA KREV

POLSKA KREV
PODSKALAK

MA FEROVA JOSEFINA
MA FEROVA JOSEFINA 15+19 hod.
MAM' ZELLE NITOUCHE
MAM' ZELLE NITOUCHE
CIKANSKY BARON

NOC V BENATKACH
POLSKA KREV 15+19 hod.
POLSKA KREV

POLSKA KREV

MAM' ZELLE NITOUCHE
PODSKALAK

PAGANINI (jen v 19 hod.)
MA FEROVA JOSEFINA
MA FEROVA JOSEFINA
MA FEROVA JOSEFINA
MA FEROVA JOSEFINA
POVECERIME V POSTELI
CARDASOVA PRINCEZNA 15+19 hod.
PAGANINI

PAGANINI

1.at
2.st
3.¢t
4.pa
5.s0
8.ut
9.st
10.¢t
11.pa
12.s0
15.ut
16.st
17.¢t
18.pa
19.s0
il 21.po
22.at
23.st
24.¢ct
25.pa
26.s0
29.at
30.st

POKLADNA: PO-SO 10-13 - 14-18 h.,
tel.: 24210710

HROMADNE OBJEDNAVKY: PO -PA 8-17h.,

tel.: 24227514, 24214225

Zacatky predstaveni v 19 hodin, pfipadné v 15 hodin

FRANZ LEHAR « PAGANINI

Pribéh lasky mladého legendarniho houslisty Nicoly Paganiniho
zaujal mistra operety Franze Lehara a inspiroval ho k vynikajicim
melodiim. Opereta zahrnuje prostiedi na knizectvi v italské Lucce
za napoleonskych dob - na zamku i v lidovych hospudkach. Vedle
dramatické lyriky obsahuje situace komické i dobrodruzné. Dava
prilezitost zaskvit se barevné hyfivym kostymim, které navrhla
Irena Greifovd, dovoluje kontrast realistické, pritom fantazijni scény
Alberta Prazaka, stavi pred reziséra Oto Sevéika pritazlivy tkol
pfiblizit osud umélce. Hraje Symfonicky orchestr HDK za fizeni
Milose Formacka. V roli Paganiniho alternuji Karel Blaha a Robert
Sicho. Dale vystoupi Yveta Dufkova, Galla Mackd, Katefina Subrtova,
Roman Skoda, Oldfich Kral, Lucie Novakova, Pavlina Millerova,
Miro Grisa, Vaclav Vostarek a jini.

HERVE - MEILHAC - MILLAUD
* MAM' ZELLE NITOUCHE

“Pro divadlo pan Floridor, pro divéi tstav Célestin” - zpival Oldfich Novy
v hlavni muzské roli této slavné operety. Na scéné HDK v ni uvidite
uméleckého $éfa karlinského souboru Pavla Travnicka, ktery je zaroven
rezisérem inscenace. Titulni roli vytvofily Yveta Blanarovi¢ova a Katefina
Vanickova. Od prosince '93 mate moznost obdivovat herecké vykony
hlavnich pfedstavitelt i skvélou komiku Ladislava Zupanige, Vlasty
Peterkové, Stanislava FiSera, Hany Talpové a dal$ich. Dirigent Jifi Kubik.

JOHANN STRAUSS « NOC V BENATKACH

HDK pro vas pfipravilo inscenaci v rezii Oto Sevéika, v bohaté
napadité scéné Alberta Prazaka a s vynalézavymi kostymy, které
navrhla znama vytvarnice Irena Greifova. Uginkuji Yveta Dufkova,
Lucie Novékova, Robert Sicho, Oldfich Kral, Vaclav Vostarek,
Vlastimil Zavfel, Roman Skoda, Josef Oplt a dal$i. Rovnéz vystoupi
karlinska anséablova télesa, jak tato opereta - plna maskarniho
mumraje - vyZaduje. Dirigent Milo§ Formacek.

HUDEBNI DIVADLO KARLIN
A MEDIAREX UVADEJI:
« MA FEROVA JOSEFINA

Tak jako V. Vanéura na motivy Shawova Pygmalionu napsal svoji
komedii JOSEFINA, tak M. Vackar na motivy Vanéury napsal esky
swingovy muzikal specielné& pro karlinské divadlo s nazvem MA FEROVA
JOSEFINA. V rezii Ondreje Havelky, ve vypravé Simona Cabana avcho-
reografii Jany Vasakové se v titulni roli pfedstavi Svétlana Nalepkova.
Hudbu pfipravil Miroslav Kofinek, a co je zvlastnosti, hraji vtéto inscenaci
dva orchestry: Orchestr Ondreje Havelky a Symfonicky orchestr HDK
fizeny J. Kubikem. V dalSich rolich se predstavi Rostislav Kuba, Lubomir
Lipsky, Bohuslav Klepl, Daniel Rous, Martin U¢ik, Galla Macku, Michaela
Dolinova, lva Hittnerova aj.

SPONZORUJI FIRMY DEZIRO a NOVA HUT Ostrava.

EMMERICH KALMAN « CARDASOVA PRINCEZNA
Jsoudila, diky nimz opereta nikdy nezestarne. K takovym pokladnicim
bajec¢nych melodii, které pfinaseji pohodu a nechavaji Elovéku
zapomenout na denni starosti, patfi i nejslavnégjsi dilo skladatele
Emmericha Kalmana CARDASOVA PRINCEZNA. Temperamentni
madarsky folklér bravurné spojeny s velkoméstskymi melodiemi,
roztouzeny aristokrat zamilovany do okouzlujici §antanové tanecni-
ce a skvélé vykony Yvety Dufkové, Josefa Zimy, Romana Skody,
Véclava Vostarka, Gally Mackl a fady dalSich interpretu, to vse
vrezii Oty Sevéika. Spolutginkuje omlazeny sbora baleta Symfcnicky
orchestr HDK za fizeni MiloSe Forméacka.

PREMIERA MESICE :

OSKAR NEDBAL ¢« POLSKA KREV

Rezie a choreografie: Gustav Skala, dirigent: MiloS Formacek,
scéna: Vladimir Sramek, kostymy: Josef Jelinek, aéinkuji:
solisté, sbor a Symfonicky orchestr HDK, dramaturgie: Evzen
Sokolovsky. Premiéra 27.10.1994

Po nescetnych premiérach na nasich i svétovych jevistich se na

scéné HDK opét - 80 let po ceské premiére 25.1.1914 v divadle
na Vinohradech - objevi toto vrcholné dilo Eeské operetni tvorby
- Nedbalova Polska krev.
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