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Festival Wolkriiv Prostéjov si b&hem triadvaceti rocni-
ki vydobyl natolik dobrou povést jako soucinitel vysoké
trovngé nasi poezie, Ze se prirozené rozrista do Sife. ,,Pri
prilezitosti* XXIV. WP se letos uskutecnilo tridenni setka-
ni deskych a slovenskych basnikd, ,,v rdamci WP uspora-
dal Méstsky narodni vybor v Kostelci na Hané Kkulturni
odpoledne v Pamatniku Petra Bezruce, spisovatelé navsti-
vili také JZD Vitézny unor v Budétsku, besedovali v Pro-
stéjoveé i na venkoveé, hlavné se studenty. Kdysi jel ze spi-
sovateltt na WP, kdo mé&l pravé cas, letos oba narodni spi-
sovatelské svazy vyslaly delegace skutecné reprezentativni
v dele se zaslouZilym umélcem Dondtem Sajnerem a na-

rodnim umélcem Vojtechem Mihalikem. Skoda, Ze vlastni

program basnikii byl natolik bohaty, Ze v ném byly jen dvé
piilezitosti k setkani s interprety (autorsky vecer rizeny
dr. Jifim Kutinou a seminar o soucasné poezii, nacasova-
ny na neptili§ vhodnou dobu a recitatory i seminaristy WP
malo navstiveny) a Ze basnici vlastné neméli Casovou moz-
nost sledovat soutéz, soutézni prehlidku recitatorit a reci-
tacnich kolektivii, ktera prirozené zistava jadrem festi-
valu. Recitatori videli a slySeli basniky, basnici interprety
ne, dokonce ani na zavérecné prehlidce, kterd se konala
aZ po odjezdu spisovatelti. Pristé bude trfeba pamatovat
v programu na vzajemné poznani. Bude k prospéchu bas-
nické tvorbé i tvirci interpretaci. :

Jak se da vycist z listiny letoSnich vitézi WP, uverej-
néné uz v dennim tisku, WP neoplyval Spickovymi vykony:
ve druhé a treti kategorii soutéZe jednotlivct (tj. recita-
torti od 18 let) nebyly udéleny prvni ceny, porota pro di-
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vadla poezie a recitacni kolektivy nesahla po Zvlastni
ceng, nebyly udéleny ceny Ceského vysokoskolského tstie-
di a Wolkrova cena a nijak se neplytvalo ani cestnymi
uzndnimi. Ze zprav jednotlivych porot vyplyva, Ze prisnéj-
§i hospodafeni s cenami aspon zcasti vyjadruje zvySujici
se naroky. Do celé soutéZe a do prace porot se velmi ener-
gicky promitla ona naro¢nost, kterd se postupné stava za-
vaznou normou nasi spolecnosti. Nicméné zaroven je prav-
da, 7e na WP neprijeli jednotlivci a kolektivy s tak pre-
svédcujicimi vykony, jaké se objevovaly v nékterych le-
tech. XXIV. WP se konal zfejmé v case, kdy cyklus ama-
térské recitacni prace je pravé ve stadiu prevazujiciho




hleddni a ndlezy a zvlast& vyznacnéjSi priboje méa teprve
pred sebou. Priznacné je, Ze ve stfednl kategorii zreteln&
stagnuje dramaturgie, vybér textii se pohybuje po vyje-
tgch kolejich, Ze mezi recitdtory nad 20 let ani jediny ne-
volil prozu a Ze mnoho recitatort mélo potiZe s mySlenko-
vym zvlddnutfm celku textu. Tu se naskytd staronova
otdzka, zda by se nemeéla v celondrodnim meéritku zinten-
zivnit vychova recitaéniho dorostu k uméni. Pofddné ro-
zebrat, do nejvyS3i jemnosti analyzovat text a na tomto
rozboru stavét. S intuici a interpretaéni improvizaci lze
zfejm& aZ priliS snadno obstat v okresnich a krajskych
kolech.

O tdrovni Wolkrova Prostéjova se rozhoduje uZ v nich
a je3té pred nimi. Technické Skolenf hlasové, dechové atd.
nestadi. Ukazuje se, Ze je treba, aby se talentovanym mla-
dym lidem dostalo uZ v mistech, okresech a krajich co
nejhlubsfho zasvéceni do povahy a dne3$ni podoby poezie.
ObtiZe s Brechtem, které méli mnoz{ recitdatori na WP,
signalizuji zcela konkrétni nedostatek v recitdroské
pripravé: podcenovédni intelektudlniho, analytického pfi-
stupu k textu, nedostatek, ktery zreteln& vystoupil pti
setkéni s textem vyZadujicim nemalou intelektuédlni spolu-
préci, s textem neo3iditelnym kouzly citu a melodie. Teo-
retickd nepripravenost a nesZitost se soudobou poezil se
projevila ostatn& i v netndasti recitdtortt a seminaristii na
semindri o soucdasné poezii: domnivaji se, Ze takové se-
minédtre jsou cosi mimo jejich vlastni obor a préci, nejsou
navykli pristupovat k textu dostateéné& teoreticky a histo-
ricky podkuti.

Stalo by za tvahu, zda by nemélo byt podminkou udasti
v souté&zi absolvovani seminéfe o poezii s konkrétnimi roz-
bory textdi a zda by se na pri¥tim WP nemé&l uspofadat ta-
kovy vzorovy seminéf.
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Hlub&i teoretickd a historickd priprava pro poezii by
neuSkodila ani recitaénim kolektivim a divadlim poezie,
z nichZ nejedno ekleticky reprodukuje podnéty z vitéz-
nych predstaveni WP, aniZ domysli moZnosti textu a sou-
boru. Dobré népady tak prichédzeji ¢asto nazmar, vynalo-
Zend nadmaha se nevracl v podobé& tviirétho zdaru.

Provizérium z Pedagogické fakulty v Ceskych Budéjo-
vicich pri%lo s nédpadem udé&lat ,encyklopedické heslo"”
o bdasnikovi Za B. B. Nédpad je skvély, prezentovat takto
prdavé Brechta by mohl byt Stastny podin, protoZe porad
by mohl navdzat na leccos z poetiky Brechtova dila. JenZe
uz scéndl pojednal heslo pov3echné didakticky a aspon
trochu poezie nedodala piedstaveni ani reZie a recitace,
ani kostymovani ¢ty divek, které pisobily jako syntéza
prostfenych stold a ¢idnic z noéniho podniku, aniZz tato
metafora hrdla se zdmérem pofradu, s ostatnim souborem
atd.

Sumpersky Puls 81 s pasmem z poezie Sysovy Nadechni
se a let pon&kud zahlu$il humanistické poselstvi versh
Karla Syse, svého zfejmé milovaného basnika, a to nahro-
madénim scénickych prostfedkiti pouZitych prevdzné ilus-
frativné (aZ po postavu malife na scéné), takZe pusobil
jako neastrojny ohlas nékterych zdafilgch inscenaci na
minulych WP.

Vadidlo z gymnézia Elgartova Brno si ve svém Blasnéni
7 vlastnich textl dévalo zdleZet na generafni nonkon-
formnosti a programové nedivadelnosti (odtud vyzyvavy
nazev kolektivu, presmycka Vadidlo), zapominajic, Ze
i volny ver§ a volnd scéna musl mit tvar, bez tvaru ne-
pisobl, Ze i antiteatrdlni projev musi najit svou jevistni
fe¢ a Ze nonkonformita hl4sici se k Armstrongovi a Hra-
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bé&ti jde pri v3ech dobrgch tdmyslech cestou dosti vysla-
panou.

T# predstaveni se na letosnim WP neudrZela na trovni
slibného za¢atku: Zlomky Zivota ze Sobéslavi (stfedni pe-
dagogicka Skola), porad z Capka Ejhle lidé ze Studia DS
7K ROH Sezimovo Usti a ,,montaZ na motivy Zivota a dila
Henri Rousseaua’ KdyZ od dervené k zelené vSecka Zluf
skomira (Divadlo poezie pii OKS Liberec). Zlomky Zivota
zaujaly slibnou interpretkou a pokud pracovaly s nazna-
kem, mély vSak nokolik konci, stale dopovidaly pfibéh,
jako by podceiiovaly divaka, a divdka unavily. Inscenace
Capka sklouzdvala k ¢inohernimu psychologismu a Libe-
reéti, ktefi byli nejméng o t¥idu vyz, zajimavé zvladli ne-
snadny ,Zivotopis" a zfistali dluZni vyvrcholenf tam, kde
dali slovo ver$tim Apollinairovym. E

Cenami poct&ného RoZd&stvenského Dopis do 30. stoleti
(vojaci z Litom&tic, mirovéd cena), Majakovského Veleva-
#eni soudruzi potomei (SUP z Pardubic, cena divaka a za
interpretaci sovétské poezie] a Jeffersovu Pastyfku putu-
jici k dubnu (Divadelnf studio D 3 OKS Karlovy Vary,
testné uznani) vyznatovalo vesm&s navéazani na poetiku
inscenovaného basnika, funké&éni préce s prostfedky diva-
dla poezie, stylova &istota. Dramaturgicky to nebyla pied-
stavenf priibojnd, ale spolefensky prosp&Sné, Zivotna. Za
,nalezy’ je lze povaZovat i proto, ¥e v nich soutgZici sou-
bory podaly své maximum.

Nakonec pér slov k A-studiu, které s NemoZn& zelenou
krajinou z poezie Zuzany Trojanové ziskalo cenu nejvyssi,
cenu poroty, a krom& toho medaili Svazu spisovatelli, udg-
lovanou za nejlepsi inscenaci soudobé teské poezie. To-
muto potadu (bezd&tn¥ spolu s vitézkou prvni kategorie
Vilmou Cibulkovou) se podafilo objevit tiastnfkim WP
poezii Zuzany Trojanové jako vychodisko spontédnnf gene-
ratni vgpovédi. WP uZ m4 dobrou tradici, Ze n&kdy obje-
vuje basniky celé teské kultufe. 1 kdyZ se Trojanova
z pra¥ského A-studia co do zralosti jevistniho tvaru jist&
neda srovnavat s ndkdej$im Vasinkovym objevem Wenzla
(nemd doieien konec a snad i dalsi pasaze), v Janu Ba-
dalcovi lze spatiovat nad&jného inscenétora poezie, ktery
i ve stisndnych podminkach (sout&Zni predstaveni se hrélo
v tzké uliGce mezi dvoji preplngnou divackou tribunou)
dokaze divaky obklopit, doslova obklicit silou poezie, ti.
silou- ¢loveka a jeho touhy po Zivotni &istoté, intenzité,
dinné Gcéasti na Zivoté. MILAN BLAHYNKA




aS,81 poznamiy o divadle

ZVEST O DIVADLE
PRO DETI
MEZ| ORLICI A LABEM

Ten trochu divny ndzev téchto pozndmek o divadle jsem si
nevymyslel. Navazuji jim bezprostiedné na ¢lanek Aleny Ur-
banové v ¢isle 5 tohoto casopisu o ndrodni prehlidce ama-
térského divadla pro déti a mladez v Ostravé-Porubé. Pravi
se tam také toto: ,, ... co chybélo pred dvéma léty, chybi zas,
totiz soubor z Vychodoéeského a Jihoceského kraje. Zrejmé
do téchto vzddlenych koncin jesté nepronikla zvést o tom, ze
vyznam amatérské divadelni ¢innosti, vénované détem a mld-
dezi, rok od roku stoupd a ze ji pribyva na vaznosti.” Nuze,
tato zvést do onéch vzddlenych koncin pronikla. A zptsobila,
plsobi a jesté zpusobi své. Mnoho prdce, mnoho problém,
mnoho starosti, mnoho diskusi, mnoho zamotanych a moznd
i_smutnych hlav,

Zacénéme od Adama. Vice nez pred rokem udélalo KKS
v Hradci Kralové pomérné velice presnou statistiku vsech ti-
tuld, které odehraly amatérské soubory Vychodoéeského kra-
je. A tato statistika zjistila, ze prakticky étvrtina vsech pre-
miér byla vénovdna détem a mlddezi. Coz — jak zajisté kazdy
uznd — je produkce velmi pocetnd. Jenze: kvantita jesté ne-
musi vibec znamenat kvalitu. Predetl jsem onen &ldnek A. Ur-
banové nesmirné peclivé — a nékolikrat. Rikd v ném také, ze
wreprezentativnost prehlidky nelze precenovat, presto vsak. ..
ddva jisty prehled o tom, na jakém stupni vyvoje se amatér-
ské divadlo dospélych uréené détem naléza". Nepovazuji se
nikterak za odbornika na tuto oblast, zabloudil jsem do ni —
jak se o tom ostatné jesté zminim — pravé ve Vychododeském
kraji ¢irou ndhodou. A je tedy mozné, ze jsme — a to ted' piéi
jako élen krajského poradniho sboru — v tomto sméru proti
ostatnim strasné zaostali. Nebot mluvit o autorském divadle
na této pGdé by bylo mezi Labem a Orlici strasnou troufa-
losti — zatimco A. Urbanovd prdvé této oldzce vénuje ve svém
¢lanku nejvétsi pozornost,

A stejné tak bychom mohli mluvit o velkém pokroku a §tés-
ti, kdyby drtiva vétSina soubori dospélych hrala pro déti na
Urovni kvalitniho a slusného divadla toho typu, jez A. Urba-
nova nazyvd dramatickym a jehoz hodnoty se rodi z textu, kte-
ry vybizi k vytvofeni uréité iluze skuteénosti. Nebot tento typ
divadla v kazdém pfipadé uz potfebuje jisté zkusenosti, jistou
divadelni — byt minimdlini tvofivost, jistou seriéznost a pecli-
vost v prdci.

Uz jsme od onoho Adama o kousek dal. U krajské soutéze
souborti kategorie B ve Vychodoceském kraji, co? jsou sou-
bory, které maji mit jistou Groveri — byt to nejsou soubory
spickové. V loriském roce jsem jako &len krajské poro-
ty musel spolu s dalSimi posuzovat a hodnotit vitézné pred-
staveni jednoho okresu, které bylo uréeno détem. Aby bylo
zcela jasno: vsechny okresy maji prdvo navrhnout na zd-
klade doporuéeni okresni poroty jednu a# dvé inscenace ka-
tegorie B do krajské soutéze. To znamend, 7e se tu vlastné
setkdvame s tim, co je — mimo vyspélych souborii — v kraji
nejlepsi. A inscenace oné pohddky mezi ndmi zpisobila —
mirné feceno — rozpaky. Nebot to, co jsme vidéli, mélo etné
znaky divadelni neumélosti. Byla to prdce naprosto nesoumé-
fitelnd s tim, co hrdli dospéli pro dospélé.

Logicky nésledovala Gvaha o tom, 7e: hraje-li se v kraji to-
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lik predstaveni pro déti a mlddez a je-li toto inscenace, jez
mezi nimi patii ke Spickovym, je nutné néco udélat. Udélalo
se to, ze byla vyhldsena pro letosni -rok zvldstni krajskd sou-
téz pro inscenace dospélych vénovanych mlddezi. Ukolem
bylo zmapovat a prozkoumat terén, aby bylo moiné udélat
zavery — hlavné prijmout opatieni, jez by této tak dalezité ob-
lasti poskytla efektivni metodickou pomoc. A tim jsme se od
Adama dostali k:dnesnimu ‘konci. Zatimnimu konci. . A ‘budiz
feceno, ze to neni konec nikterak rGzovy a optimisticky. Pro-
blémi-a nedostatki je tolik, ze z nich vznikd cosi jako zdvrat.
Bohuzel — nikoliv z Uspéch(, ale spiSe opaéné. Zacalo to uz
tim, ze pouze Sest okresli — z jedendcti — nahldsilo své zd-
stupce do této soutéze. Ostatni je vyslat nechtély, protoze
uznaly, Ze Urover je velice Spatnd, 7e nemize vstoupit do
konfrontace v krajskych relacich. Nebudu vypoéitavat viech-
ny vady a nedostatky. Tykaji se prakticky vsech slozek diva-
delni struktury a vyslednd podoba se pohybuje vidycky v me-
zich onéch neumélych pokusi, které neprekraduji préh vskut-
ku divadelni tvorby. Ostatné: pracovni skupina poradniho
sboru, kterd se celou problematikou zabyvala, vypracovala ve-
lice podrobnou zprdvu, v niz viechny tyto nedostatky zbilan-
covala a navrhla uréité opatfeni., Mne ted' zajimaji hlubgi pfi-
ciny, které k tomuto stavu vedou.

Prvni je asi v tom, Ze se hraje prdvé pro déti. Je to pro-
dukce vice nez zddand, kterd dokazuje, ze amatérské diva-
dlo tu md nezastupitelné misto. A ohromné pole pisobnosti,
nebot déti prosté — zejména v malych a mengich mistech —
do divadla chtéji a pfitom se jim této moznosti dostane mi-
nimalné. (Ostatné: tato nouze je i v krajském mésté a zcela
zdkonité tu pracuje amatérsky soubor, ktery vedle pofesiondl-
niho loutkového i profesiondlniho éinoherniho divadla udrzi
velice cily pravidelny provoz, jehoz frekvence také nespoéivd
na kvalité, ale na této poptdvce.) Redeno velice jednoduse:
hrat pro déti znamend mit automaticky zajistény divdcky
Uspéch bez ohledu na kvalitu. Ostatné, zndm tohle velice
dobfe z loutkového amatérského divadla. Tam zdpas s tim,
pro co dr. M. Cesal razi oznaéeni reprodukéni divadlo — to jest
divadlo, které naprosto mechanicky prevede slova textu na je-
visté — mné uz po léta pfipomind (ziejmé v duchu oblibe-
nych pohddek o drakovi) zdpas se stohlavou sani. Nebot
nejenom ze tento zplsob prdce v samotném amatérském lout-
kovém divadle pokraduje vesele ddl, ale je dokonce stdle ob-
hajovan argumentem, ze dité, détsky divdk na tato predsta-
veni chodi, Ze jsou to inscenace, které uz tim vykondvaji
zdsluznou véc. A mutatis mutandis presné tohle po mém sou-
du plati — alespon ve Vychododeském kraji — i pro velice
slusnou radku predstaveni pro déti, kterd produkuiji dospéli
v ¢inohernim divadle.

Nebot jinak by tu pro ono neumételstvi nemohlo byt tolik
mista. Nemohli by se tu do prdce pro déti s lehkym srdcem
poustét uplni zacdteénici, ktefi o zdkladni abecedé divadla
nemaji ani ponéti; ani zase lidé, ktefi uz ddvno ztratili kon-
takt s celkovym vyvojem soué¢asného amatérského divadla vii-
bec a zistali stat kdesi v dobé dédvno minulé. A ani by tu ne-
mohlo viddnout presvédéeni, ze délat divadlo pro déti je mno-
hem snazsi nez délat divadlo pro dospélé. A kdy? na to dru-
hé nestacim, tak budu zkoudet své sporé sily v tom prvnim.
A konecné: kdyby tu nebyla ona poptdvka zaruéujici existen-
ci pocetného détského divaka, nemohli by prece byt ani zfi-
zovatelé, ktefi nuti své soubory specializované na déti a mld-
dez hrat do roztrhdni téla; jit od premiéry k premiéte bez od-
dechu, bez solidniho &asu na studium i bez mo#nosti zkusit
své sily jinde, na nééem jiném. Nemohu si pomoci, ale ono
bohaté, po divadle touzici divacké zdzemi se tu — alespon
ve Vychodoceském kraji — mnohdy obraci proti samotné pod-



staté amatérismu. Nebot: likviduje tvorivost, o niz A. Urbano-
va tak krasne pise. At uz se tak déje dobrovolné, z pohodl-
nosti souborl nebo z touhy zrizovateld mit co nejvétsi- pocet
predstaveni a — obdvam se — i jisty finanéni efekt.

Jsem prizniveem téhoz, o ¢em psal Vladimir Just v cervno-
vém cisle Amatérské scény ve své Gvaze o Pisku. Aby kazdd
soutéz a kazdd vrcholnd prehlidka odrdzela skuteény stav Si-
roké amatérské zdkladny. Jen tak na okraj: uz nékolik let si
napiiklad kladu otdzku, zda koncepce Hronova — kazdoroéné
vybrat jen to nejlepsi z nejlepsiho — ndm nebrdni polozit si
nékteré otazky zcela zdsadniho rézu pokud jde o organizaci
i ideove umélecky vyvoj jednoho typu amatérského divadia.
A proto bych povazoval za unfair, kdybychom ve Vychodoées-
kém kraji vyddvali za normu inscenace, které ndhodou pre-
sahly tuto uroven, jiz rovnéz bez vahdni nazvu reprodukénim
divadlem. A méli jsme letos dvé inscenace toho druhu. Prvni
— diky Josefu Mlejnkovi a jeho dlouholeté prdaci s détmi —
vstoupila odvdzné na pole autorského divadla pro déti a dru-
ha se vsi seriéznosti potésitelné dosdhla trovné toho, co
A. Urbanova jmenuje dramatickym divadlem. A potésitelné
o to vic, ze slo o soubor doposud v krajskych souvislostech
neznamy; o soubor z Tremosnice, ktery patfi do kategorie
vesnickych soubori a bude také Vychodoéesky kraj reprezen-

tovat na prehlidce ve Vysokém, nebot v této konfrontdci je
soumeritelny s jinymi vesnickymi a zemédélskymi soubory
a potvrzuje jejich stoupajici kvalitu v kraji. Ale opakuji: zatim
je to ndhoda, nikoliv vyraz skuteé¢ného stavu.

Uz jsem fekl, Zze nejsem znalcem divadla dospélych pro
déti a mladez. Nemohu tedy posoudit z jaké kvalitativni zd-
kladny se zdvihaji reprezentanti jinych kraji na jeho ndrodni
prehlidce. A je mi nesmirné sympatické, kdyz se na ni —
vsouladu s vyvojovym trendem celého amatérského divadla
— mluvi tfeba o autorském divadle. Ale mdm trochu strach,
zda se tu nemiri vysoko, prilis vysoko. Zda tu i jinde neni dost
slusnd ddvka soubort, které se vytrvale pohybuji v poloze re-
produkéniho divadla, zda tu neni jesté pordd dost inscenqci,
které — jak pise A. Urbanovd o Grymové pohddce Honza a
drak — z hlediska téchto ndrokl nevybizeji k ni¢emu.

Ale z hlediska reprodukéniho divadla, z hlediska nutnosti
pokrocit od ného k prvnim kréickéim tvofivosti a divadelni po-
ucenosti vybizeji k mnohému. Alespon nds ve Vychodoceském
kraji. Proto jsme se s Frantiskem Sokolem na prvnim setkdni
amatéri vénovaném tvorbé pro déti a mlddez pokusili letos
v kyétnu rici jenom jedno: co to slovo tvorba znamend. Snad
je to mdlo. Ale jinde zacit nemizeme.

JAN CISAR

JOSEF KAJETAN TYL 1856 -1981

Lidska malost, nepochopeni, neusta-
Ly boj a z toho vSeho plynouci bida
S téZkou chorobou ukonéila pred 125
léty nedlouhy Zivot velkého éeského
dramatika Josefa Kajetdna Tyla. Ne-
mohl v tehdejsich pomérech realizovat
vSechny svoje myslenky, nedoékal se
uskuteénéni své touhy po samostat-
ném &eském divadle, pro niZ pracoval
az do své. smrti.

Milovan a nendvidén. Milovan pro-
stymi lidmi, kteii jeho myslenky, vy-
slovované z jevisté chdpali jako slova
nového evangelia, evangelia ldsky
k ndrodu, k rodnému jazyku i deské
zemi ... Nendvidén témi, kteri mu za-
vidéli ldsku lidu a nedovedli sami roz-
dat ani maly kousek sebe sama v prd-
ci pro svij ndrod. Clovék, ktery svymi
mys$lenkami a ndzory predstihl dobu,
ktery dovedl rozlisit dobré od zlého,
navzdory vzitym legenddm, ¢éElovék,
ktery si dovolil prvoni snit o herecké
Skole, ktery Wél redlnou predstavu
0 posldni a povinnostech divadelniho
reditele, jasnou predstavu o herecké
praci, nemohl — a nesmél nic z toho
dovést ke zddrnému konci.

Lidsky Zivot konéi — ale sprdvné
myslenky lidsky Zivot pretroaji a
uplatni se nakonec navzdory vsemu.

Na to a na mnoho jiného mysleli
jisté vsichni, kteii se sesli 11. 7. 1981
na starém plzeiiském hibitové, aby se
poklonili jeho pamdtce, a vzpomnéli
jeho Zivota i dila. At uz prisli jako zd-
Stupci stranickych i stdtnich organi
nebo jako prosti obéané. Naméstek
ministra kultury, ideologicky tajemnik
KV KSC, naméstek primdtora, zdstup-
ce plzeriského divadla, které nese Ty-
lovo jmeéno, a ti, ktefi myslenky Ty-
lovy wvddeéji do Zivota svou praci —
divadelni ochotnici, zejména ze Zdpa-

doceského a Stredoceského kraje, kte-
Fi byli inicidtory této slavnostni vzpo-
minky.

Po uvodnim projevu reditele plzeit-
ského divadla hovoril o Tylovi pred-
seda UV SCDO dr. M. Ky$ka. Vyzdvihl
vyznam Tylova dila pro-ceské divadlo.
Poukdazal na to, Ze by nebylo sprdavné
nekriticky prejimat z Tyla vSe, Ze by
nebylo sprdavné Tylovym jménem se za-
Stitit a jit proti jeho duchu — vidét
jen povrch a nehledat jadro myslenek.
,Doba, ktera uplynula od jeho smrti
dovedla oddélit zrno od plev a pouédila
nas, kde jsou hodnoty jeho prdce. Na

FOTO AUTOR

téch musime stavét a musime se naucit
pochopit ty nejcennéjsi myslenky, kte-
ré jsou i dnes platné a o jejichZ pro-
sazeni do Zivota ndm musi jit,” rekl
mimo jiné a pripomnél, ze Tylovi
vzddme poctu nejen uvddénim jeho
dramatickych dél, ale takeé tim, kdyz
¢iny a praci naplnime heslo ,,VSechny
nase kroky musi vésti ldska k ndrodu
a jeho §testi. To bude ta nejcennéjsi
vzpominka a pocta Tylovi. ;

Dojati i slavnostné naladéni opous-
téli acastnici tichy mikuldas$sky hibitov
— misto posledniho Tylova odpoé€in-
ku. Rozjasané poledni slunce ozarova-
lo Tyliiv hrob zakryty vénci i Eerstvy-
mi kvéty. " T

BEDRICH CAPEK




divadlo ZDENEK HORINEK
a divak
SLOZITA
KOMUNIKACE

Setkdni divadla s divakem pri uddlosti, kterou oznacujeme
jako divadelni predstaveni, se nékdy chépe jako pfenos (vvsi-
léni a prijimani) informaci. Srovnejme pro ndzornost jedno-
duchy prenos informace, odesiléni a pfijimdni telegrafické
zpravy, s ,prenosem'’ divadelnim. U telegrafické zpravy je je-
den odesilatel (kdo zpravu sestavil a posild), ktery zpravidla
pouziva sluzeb vysilatele — osoby obsluhujici telegrafni pfi-
stroj. Zprava je odesilatelem napsdna béznym jazykem a vy-
silatelem prevedena do jiného, paralelniho kédu telegrafic-
kych znaéek, tj. kratkych a dlouhych signdli. Na druhé stra-
né vysilaciho procesu pfijemce (opét telegrafni tGfednik) de-
kéduje zprdvu, tj. prevede sestavu dlouhych a kratkych sig-
ndld zpét do béiného jazyka, a v této podobé ji preda adre-
satovi telegramu. Pri vysildni a pfijiméni maze dojit ke kom-
plikacim, které vysilanou informaci znejasni. Mlze to byt ne-
jasnd formulace v jazykové stylizaci zprdvy, jeji nesprévné pre-
vedeni do telegrafického kédu, nesprévné prijimani a deko-
dovéni nebo koneéné nesprdvné precteni adresdtem. Nejas-
nosti mohou vzniknout i ze vztahu samotnych dvou znakovych
systémd. (,,Otec,” Fekl stryc, ,je osel.” — Otec fekl: ,Stryc je
osel. — Takové jemnosti se na telegrafu nesnadno diferen-
cuji.) Ale v podstaté (abstrahujeme-li od rtznych 3umd, kte-
ré mohou ohrozit kaidy prenos) jde v daném pripadé o in-
formaci jednoznaénou. Tato jednoznaénost plyne ze skuteé-
nosti, ze je jeden odesilatel, jeden adresét a pomérné jedno-
duchy zplsob prenosu.

Jak vypadd prenos informaci na divadle? Se znaénym zjed-
nodusenim (které bude pozd&ji uvedeno na pravou miru) Ize
fici, Ze odesilatelem je autor dramatického textu ~ drama-
tik. Vysilatelem informaci obsazenych v textu neni pouze he-
rec, ktery prédvé mluvi a jednd, dokonce ani pouze skupina
herct, kterd hraje hru, vysilatelem — at pffmym nebo nepfi-
mym, zjevnym nebo skrytym jsou vSichni vykonni uméleéti
i techniéti pracovnici z(ic¢astnéni na predstaveni. Jejich vyra-
zovymi prostiedky, jejich ,,kédy" jsou viechny slozky herecké-
ho projevu (jevistni fe€, pohyb, gestika a mimika, pfipadné
zpév a tanec), viechny mimoherecké scénické projevy vizudl-
ni a auditivni (jevistni prostor, scénické predméty — kulisy, za-
vésy, praktikdbly atd., kostymy, masky, rekvizity, osvétleni,
scénickd hudba a zvuky).

Zkratka: informace, kterou ,,vysild" divadelni predstaveni,
neni jednoduchou zprdvou, ale vyrazové slozitou a vyznamo-
vé hierarchizovanou strukturou informaci v riznych kédech,
pusobicich na rGzné stranky prijemcovy osobnosti a tedy i riiz-
nym zplsobem dekédovatelnych. Hercliv mluvni projev piiso-
bi na pffjemelyv sluch a je pfi dostateéné slysitelnosti snadno
pochopitelny. Tato snadnost je viak jen zddnlivd: rozumime
sice jednotlivym slovim a vétdm v jejich objektivnim, vécném
vyznamu. Ale slovo zprostfedkované élovékem u? nemd jenom
vécny, objektivni vyznam: hercova artikulace, intonace, ak-
centovani, frézovani, hlasovy témbr, rytmus a tempo mluvy —
to vie je vyrazem subjektivni interpretace textu a pfiddvd k zé-
kladnim vyznamdm slov fadu téfko postiZitelnych druhotnych
vyznamii, které se k vyznamu hlavnimu poji jako alikvotni tény.
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Herecké jedndni fyzické pusobi na zrak i sluch prijemce, kte-
ry si skrze napodobivou (mimetickou) funkci hereckého proje-
vu uvédomuje i jeho funkci znakovou (co fyzické jedndni vy-
jadfuje, znamend, evokuje, naznacuje, symbolizuje). Pfevod
do presnych pojmG a logickych vztahi je mozny jen cdstec-
né, coz neni v daném pfipadé nedostatek, protoze funkce fy-
zického jedndni znakovou sféru presahuje — jeho pulsobnost
je nejen ,logickd”, ale i fyziologickd. Vytvarné reseni scény,
rozmisténi herct ve scénickém prostoru a jeho promény
(aranzmd), obleceni herct (kostymy) atd. jednak konkretizu-
je okolnosti déje (situovanost vnéjsi dobu, prostredi, socidlni
zarazeni jevistnich postav; i vnitini — vztahy mezi postavami),
ale ma i funkci ryze estetickou (plastické élenéni jevistniho
déni, barevnd a svételnd kompozice — to vSe spoluvytvari raz,
zanrové ladéni, atmosféru, ndladu déje). Podobné hudba maze
ur¢ovat dobu a misto (zvuky, hudebni ¢isla, melodické citace
charakterizujici uréité prostredi nebo uréité historické obdo-
bi) nebo emociondlné ,,podmalovavat" dramatické déni (hu-
debni doprovod pfi milostné scéné, bitvé, honicce).

Vsechny tyto dil¢i informace se mohou syntetizovat ve slo-
zité celistvy divacky zazitek, samozrejmé s nutnou hierarchi-
zaci vyznamd (tak pracuji umélci usilujici o syntetické diva-
dlo — nejdlslednéji, byt ponékud utopicky, Richard Wagner
se svym idedlem ,,gesamtkunstwerku®). Nebo mohou byt k so-
bé fazeny analyticky, ,zcizené"” (jak &ini ve snaze o presné
vyznamové sdéleni Brecht, stiidajici dramatické vyjevy s ,,epic-
kymi‘ komentari).

Ale vratme se k textu, ktery je nejlépe disponovan k tomu
prendset presné informace. Telegrafuje-li vysilatel: ,,Mdna
porodila syna. Albert", necini gramotnému adresdtovi, ktery
je Méninym bratrem a Albertovym Svagrem, zddné potize po-
chopit obsah sdéleni. | v dramatu se oviem setkdme s tak
jednoznaénymi informacemi: nemédme vétSinou pochybnosti,
ze Othello uskrtil (nebo alespon: zavrazdil) Desdemonu, ale
motivace Jagovy intriky je tak problematickd, ze se stava pri
kazdém novém nastudovani inscenaéni hddankou. Motivy
¢inG nejsou vizdy v textu primo formulovdny a pokud jsou,
pak neodpovidaji vzdy pravdé (pripad Jaglv), nebo jsou pod-
védomé zahaleny i samotné jednajici postavé. Umélecka reé
spise nez s jednoznacnymi a presnymi formulacemi védeckych
pojedndni pracuje s vyjadfovédnim nepfimym, ndznakovym
a obraznym, tj. s vyznamy latentnimi a pienesenymi (metafo-
ra, metonymie, podobenstvi, symbol) a podobné zasifrovanda
je i re¢ lidského jedndni a chovdni, fe¢ dramatickych &ing.

Bylo-li zkraje naznaéeno, ze uméleéti i mimoumélecti &ini-
telé predstaveni jsou kolektivnim vysilatelem informaci obsa-
zenych v dramatickém texiu, vyplyvé nyni, Ze nejde o mecha-
nické vysilani jako u naseho telegrafisty, exponovaného tro-
chu parodisticky kvali kontrastu, ale Ze vysilatel je rovnéz
zéasti odesilatelem neboli — feéeno po lopaté — hrani diva-
dla neni pouhou reprodukéni &innosti, ale skuteé¢nou umélec-
kou tvorbou, kterd k informacim obsazenym v dramatickém
textu pridavda celou fadu informaci specificky divadelniho cha-
rakteru.

Cela slozitost jevistniho vysildni se prendsi i do hlediste,
kde nesedi jeden kvalifikovany prijemce (telegrafni zamést-
nanec dokonale ovlddajici kéd, v némz se vysild i pfijimd), ale
celd skupina osob (pfijemct i adresdti zdroven) rlzného so-
cidlniho postaveni, véku, pohlavi a vzdéldni, rznych zdlib a
dispozic, rGzného charakteru a temperamentu, které se tu
vice ¢i méné nahodile setkaly. Takové kolektivni vnimdni ko-
lektivniho vysilédni je oviem semenidtém nejriznéjsich Sumd
na obou strandch rampy: slysitelnost a viditelnost toho, co se
déje na jevisti, je zdvisld nejen na tom, jak jasnég, &isté, sro-
zumitelné se na jevisti mluvi, zpivd, fyzicky jednd, ale i na
tom, jak pozorné, soustredéné, kvalifikované se to z hledisté
sleduje. Pojem pfijemce je stejné slozity jako pojem vysila-
tele. Kazdy jednotlivy divak sleduje divadelni podivanou z ji-
ného zorného dhlu, vidi scénické déni ponékud jinak, pfi
c¢emi rusivou okolnosti mize byt stejné pfilisnd vzddlenost,
kde neni vidno a sly$no ve, co by vidno a sly$no byt mélo,
jako pfilisSnd blizkost, kde je zase vidno a slys$no i to, co by
vidno a slySno byt nemélo (od potu aZ po ndpovédu).

Navic na divéky neptisobi jenom to, co se déje na jeviti,



ale i to, co se soucasné déje v hledisti. Pfi predstaveni vzni-
ké kolektivni vnimatelskd atmosféra, zndsobujici kladné i za-
porné reakce jednotlivého divdka. Tate atmosféra hlediste,
vyjadfujici postoj pfijemct k tomu, co se vysild, ovliviiuje
zpétné atmosféru na jevisti, tj. rozpolozeni vysilateld. Existuje
tu slozitd zpétnd vazba, kterd u tak jednoduchého procesu
prendseni informaci jako je telegraf zcela chybi (postoj pri-
jemce telegramu nemd na fakt, Ze se Mdné narodilo dité,
sebemensi vliv — bohudik!). Formy této zpétné vazby jsou riz-
né podle charakteru jevidtni podivané. U her vainych jsou
optimdlnimi reakcemi publika soustiedénd pozornost, protoze
vykiiky dojeti, hrlizy, hlasité vzlyky by mohly, aé zddnlive
adekvdtni, ptsobit rusivé; u komedii je smich od hluéného fe-
hotu az po tichy, sympatizujici Gsmév reakci zddouci a po-
vzbudivou. Zejména u komickych produkei je treba vzit hlasi-

Divadlo md opravdu daleko k telegrafu, predstava, ze teo-
rie informace beze zbytku vyresi tajemstvi divadla, je jenom
jednou z pfiznaénych modernich iluzi. Divadelni ,vysilani*
neni jednoduchym, jednoznaénym a jednosmérnym prenosem
informaci mezi odesilatelem a prijemcem, ale procesem
obousmérnym, v némz obé strany jsou svym zpusobem aktiv-
ni. Vztah divadlo — divdk je treba nazirat v tomto smyslu jako
slozitou komunikaci (jako vzdjemné plsobeni a sdileni, vza-
jemnou Gcast), v némz kazdd strana ma svou specifickou roli.
Popteni tohoto rozdéleni roli, byt by pramenilo ze sebe vétsi
angazovanosti jedné ¢&i druhé strany, neni zdadouci: divadk,
ktery se at uz z jakychkoli divod& vmésuje do jevistniho déni,
je stejné nepattiény jako herec, ktery okfikuje divdka pro ne-
slusné chovdni a zapomene hrat. Charakter jevistni a hle-
distni aktivity je podstatné odliSny; hranice mezi nimi je vsak

té reakce do hry a prizplsobit jim tempo jevistniho déni.

kolisava.

UZITECNA LEKCE

(Jan Cisai: Zdklady dramaturgie, KKS
Hradec Kralové, 1000 vijt.)

Autor si hned zkraje vymezil a ome-
zil predmét pojedndni na ,metodu
dramaturgického rozboru jako souédsti
vlastni reZijni prdce, tvorby” ([pone-
chal tedy stranou dramaturgickou prd-
ci koncepéni, spoluprdci pfFi vzniku
novych her, souéinnost v pribéhu
vlastni tvorby divadelniho dila —
— inscenace) a zaméril se vyhrad-
né na ,klasickou dramaturgii“, pracu-
jici s hotovym, predem danym drama-
tickym textem [nezabjval se tedy
dramaturgickymi otdzkami autorsky
orientovanych ,,maljch divadel®). Ta-
kové vymezeni a omezeni tématu umoz-
nilo na druhé strané vénovat se vlast-
nimu predmétu s nebyvalou podrob-
nosti a ditkladnosti, s metodickou sou-
stavnosti a konkrétnosti. Klasické dilo
deského kritického realismu, Marysa
bratii Mrstikid, poslouZilo Cisarovi ja-
ko materidl, na némZ demonstruje
metodu dramaturgického rozboru a
formovdni dramaturgicko-rezijni kon-
cepce, ale pomoci néhoz téz osvétluje
zakladni pojmy teorie literatury a
dramatu. Cisar nepostupuje, jak je
v literarnich priruékdeh zvykem, od
abstraktnich pojmii ke konkrétnim pii-
kladim, ale vychdzi disledné z redlii
textu, ktery si usmyslil vyloZit, analy-
zovat a interpretovat, — a vzdy teprve
na misté, kde to je pro pochopeni sou-
vislosti nezbytné, odboluje od teore-
tickych exkursit o situaci, vztazich, fa-
buli, syzZetu, jednani, éasu a prostoru,
déji, motivech a tématech, motivacich,
ideové tematickém zdkladu apod. Tyto
vjklady jsou vesmés ndroéné: nepra-
cuji s hotovymi formulkami a definice-
mi, ale s pracovnimi kategoriemi a
koncepcemi, z nichZ nékteré by se
mohly stdt ndmétem teoretické pole-
miky a diskuse (napi. zpisob, jak jsou
nékteré pojmy teorie literatury — fa-
bule, vypravéni, syzet — aplikovdny
v soufadnicich divadla). Slovem: neni
to teorie hotova a kdnonizovand, ale
dobyvand, objevovand a ovéiovdna pri

prdci s konkrétnim materidlem dra-
matického textu. :

Podobné nazorny zpusob voli Cisar
pit vykladu historického smyslu hry.
Nevychdzi z prostého konstatovdni
obecné spoleéenské situace (kapitalis-
tickd vesnice koncem minulého stole-
ti a jeji rozpory), ale disledné z realii
textu, z mezilidskych vztahit dramatic-
kych postav, z déjovych fakti atd. a
teprve jejich prostiednictvim [skrze
jedndni nebo nemoznost jedndni)
objevuje socidlni determinaci a jeji
piiéiny. Takovy vyklad nelze od realit
textu oddélit a proto se miZe stdt
organickou souddsti inscenacéni kon-
cepce.

Jan Cisai splnil tkol, ktery si sta-
novil beze zbytku a formou nadmiru
instruktivni. Mél pro to ovSem néko-
likandsobnou kvalifikaci: znalec &es-
kého realistického divadla (autor kni-
hy Zivot jevisti),; dlouholety spolupra-
covnik amatérského divadelnictvi, kte-
ry vi, co amatérské divadlo potiebuje,
co umi a co mu schazi; dlouholety pe-
dagog divadelni fakulty AMU, zabjva-
jici se v predndSkdch a semindrich
soustavné otdzkami dramaturgie a
teorie dramatu. Jako pedagog si uve-
domoval, ze udéelem vyuky neni pred-
kladat hotové pravdy, diktovat zdvaz-
né odpovédi, ale kladenim otdzek a
naznatovdnim moznych reseni uéit sa-
mostatné myslet (v naSem pripadé
dramaturgicky myslet). V tom-
to duchu je nesena celd tato nesnad-
nd, ale uziteéna lekce. zh

Na lepsi casy

Nebyva zvykem, aby Amatérska scé-
na komentovala vysilani Ceskosloven-
ské televize. Tentokrat povaZujeme za
nutné udeélat vyjimku.

V utery vecer 21. 7., jako ostatné
kazdy tyden, patrila obrazovka Te-
leviznimu klubu mladych, vysilanému
z Ostravy. O tom, Ze uroven ostrav-
ského klubu se v posledni dobé dost
markantné zvedla, se rozepisovat ne-
hodlam, od toho jsou jini a jiné ca-
sopisy. Ale co nelze z nasSeho hledis-
ka pominout je ten fakt, Ze vic jak
ptl hodiny vysilaciho ¢asu bylo véno-
vano amatérskému divadelnimu sou-
boru, prfesnd klubu poezie ze Sumper-
ka Puls 81. Soubor se pred nedavnem

zucastnil Wolkrova Prost&jova se scé-
nickym pasmem poezie a hudby vy-
chézejicim ze sbirky Karla Syse Na-
dechni se a let. Za necelé t¥i tydny
po skonceni WP méli moZnost posou-
dit tento soutéZni program i televizni
divaci. A Ze jich neni maélo! Impuls 81
predvedl co umi — tentokrat pfed ka-
merami — a nutno podotknout, Ze si
pocinal velice dobte, vezmeme-li v iva-
hu, Ze pred televizni technikou stal
poprvé. A to se rozklepou kolena i ru-
tinovanéjsim. Ve studiu byl nejen sou-
bor se svymi vedoucimi, ale i autor
sbirky basnik Karel Sys.

O den pozdéji, ve stfedu vecer, pri-
spéla také prazska redakce poradem
vénovanym amatérskym divadelnikim
a hudebnikiim. Shodou okolnosti jim
vénovala stejny vysilaci prostor. Na-
zev dala poradu budova, kde se tito
lidé schazeji — Malostranska beseda.
Vedle nékolika hudebnich skupin se
zde predstavili muzstli ¢lenové diva-
delniho souboru Dostavnik. ReZii mél
Petr Most.

Tedy ve dvou dnech dva porady ve-
nované amatérskym divadelniktim. Ze
by se v televizi zacalo blyskat na lepsi
dasy pro amatéry? M. GRIMMOVA

DOSTAVNIK — PANENSKY KANAL. FOTO D.
DOSTAL



divadlem k vichové
socialistického ¢lovéka

Nad IV. prehlidkou inscenact
Malé scény LSU a OKS Gottwaldov

Bezmdla tucet predstaveni péti
inscenaci jediného souboru, &tyfi do-
poledni pracovni setkéni, predn&sky,
besedy, velerni praktické seminare,
setkani s predstaviteli mésta a okresu,
desitky seminaristti, lektoFi, zahranic-
ni hosté. V naSem amatérském diva-
delnim déni véc ojedinéld a vylucna.
Poradatelé — zfizovatelé souboru —
OKS a LSU Gottwaldov vytvoiili jedi-
nec¢né specifikum prehlidky nékolika
skute¢nostmi. Diky $ifi a rozmanitosti
svého repertodru mohl cely tyden
hrat pred vyprodanymi hledisti jedi-
ny amatérsky divadelni soubor. Tato
predstaveni byla chépédna jako mode-
lovy materidl pro dopoledni pracovni
setkédni. Pfednasky a seminate se vy-
znacCovaly jednotnym systémem stano-
venych témat a motivl, které by se
daly shrnout pod pojem vychova lido-
vym divadlem. Piehlidka byla konci-
povéana k rozsifeni a konfrontaci po-
hledti na moZnosti-amatérského diva-
dla jako udcéinného vychovného pro-
stfedku tak, aby z4véry byly vyuZitel-
né pro vyklad osnov LSU, préci na Pe-
dagogickém &teni apod. Aspekt peda-
gogicky, ¢i spiSe vzdélavaci, byl hlav-
nim rysem i takovych referatii, které
se tykaly folkléru (doc. PhDr. B. Be-

nes) nebo lidové tradice jako zdroje
soutasnych dramatickych texta (K.
Kostaszukova). Spolecny jazyk nasli
pri diskusich reZiséri, herci profe-
siondlni i amatérsti, vedouci détskych
soubort, uditelé i psycholog (PhDr. E.

Vyskocilova). JestliZze se uz letos nabi-
zela moznost vyuzit prehlidku jako
celotydenni vychovnou akci pro peda-
gogické pracovniky, pak do budoucna
by se toto usili mélo podporit. Orga-
nizacni zajiSténi pro to vytvari vse-
chny predpoklady.

Stejné jako pred dvéma lety, kdy se
konala treti prehlidka, i tentokrat pii-
jely zahrani¢ni delegace perfektné

pripraveny. Jejich prispévky udavaly
ton besedam pri dopolednich

setka-

divadlo X ve Flandrech

FOTO P. BILEK
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S profesiondlnim i amatérskym di-
vadlem Belgie ma CSSR ¢ilé styky.
V pomérné nedlouhé dobé& se jen na
poli amatérti uskutecnilo zhruba de-
set vyménnych zajezdt, vzdy s dob-
rym ohlasem. V dvojjazyéné Belgii
Iidi amatérské divadlo Narodnf bel-
gicky svaz (Comité Nationale Belge
du Thédtre Amateur — Belgisch Na-
tionaal Comité voor het Amateurto-
neel), v némzZ jsou spojeny francouz-
sky hovorici federace valonské a sku-
piny vldmské: Brnénsti byli pozvéani
do severni ¢asti zemd, do flander-
skych provincii, tedy ¢asti vlamskou,
kterd do CSSR sviij soubor vyslala
v roce 1979. Hrali pak v Eeklo blizko
Gentu, v halovém prostoru mladeZnic-
kého domu, kde se konala vlamska
narodni konference amatérskych di-
vadelniki.

VEtsi ¢ast Ctendrt jistd vi, jaky typ
divadel brnénsti v nasi divadelni kul-
tule zastupuji. Divadlo X, existujici
vice jak dvacet let, svymi vysledky a
jeviStnim jazykem patri k druhu, je-
muZ se kdysi frikalo malé divadelni
formy a ktery je nyni &ast&ji oznado-

védn jako netradiéni autorské divadlo.
Patif v této oblasti k prfednim diva-
délkdm, pficemZ si snad smim dokon-
ce dovolit nerozliSovat mezi divadélky
amatérskymi a profesiondlnimi. Ostat-
né u dobrych divadel nékdy neni hra-
nice mezi profesiondly a amatéry
zvlasté vyrazna. Ma dobrou umélec-
kou troven jednak prirozené proto, Ze
ma dobré umeélecké vedeni, fadu kva-
litnich hercti, ddle proto, Ze se miiZe
jako kazdy amatérsky soubor t&Sit vy-
hoddm amatérstvi. Netrpi totiZz pie-
starlosti, nebot u amatérti se soubor
miiZe snadno zbyt méné vykonného
stardtho herce bez problémi se zédko-
nikem prace. Kolektiv reZiruje vrstev-
nik hercti, ktery ma s nimi shodny
nazor na volené vyrazové prostiedky.
Na jeviSté se pak dostavaji prace
vzniklé sice podle predloh, ale s vy-
raznym autorskym podilem. Tym je
zvykly, Ze jejich inscenace shleddva
divak jako aktudlni, Ze hraji proto, Ze
divadlo- ma smysl a ohlas. Soubor tedy
patfi k divadélktim divacky zajima-
vym i spole€ensky uZitednym, i kdyZ
1 v Divadle X se najde titul s men3fm
ohlasem nebo postup otrelejsi. Ale
I pres tyto vykyvy je Divadlo X cha-
rakteristickym souborem dnegniho
malého amatérského divadla, s pfi-



nich. H. Machulska z VarSavy otevie-
la problém, nakolik je pro reZiséra
amatérskéeho souboru daleZitéjsi psy-
chika jedince nez vysledny umélecky
tvar. K. Malinkowa z Bautzenu pfi-
vezla s sebou film o svérdazné ¢innosti
luzickosrbského détského souboru,
jednoho z nejlep8ich v NDR. Vedouci
pokrokové smyslejici skupiny green-
wichského divadla mladych J. Cockett
z Londyna hovoril nad diapozitivy
o poCatcich a soucasnych trendech
vychovného divadla ve Velké Britanii
a analyzoval nékteré konkrétni progra-
my, které jejich skupina pod vedenim
herci-uciteld realizuje v londynskych
Skoldch. Je Skoda, Ze o téchto projek-
tech si lze u nas pirecist zatim jen
v neprodejném tisku OKS Gottwaldov,
nebot zkuSenosti z dramatické vycho-
vy ve Velké Britdnii by se mohly stat
neocenitelnou stimulujici = inspiraci
nap. pro piehodnoceni divadelnich
vychovnych predstaveni pro Skoly.
Pii vedernich praktickych seminaiich
byla poskytnuta moZnost zajemctm
piedvést na skupiné déti (14—18 let)
néco z dilny svého souboru, demon-
strovat konkrétni pristupy préace, po-
hybova cvic¢eni apod. Druhy vecCer se
mimoradné vydaril: po rozcvicéce a
rytmickych cvi¢enich pti rockové hud-
bé (A. Navratil) predvedla H. Machul-
skd nékterd z preciznich relaxac¢nich
cvideni, kterd provadéji déti v jejim
varSavském souboru pred KkaZdou
zkouSkou. ]. Cockett navodil model si-
tuace, aby se v dvacetiminutové
improvizované kolektivni etud& stal
sdm nadSenym divdkem pozoruhod-

nych vysledk@i deétské fantazie a do-
vednosti.

7 predstaveni uchvatila détské pu-
blikum krehka muzikdlova uprava
Bledémodrého Petra (autorem hudby
je Ivo Viktorin). Mocnému pésobeni
inscenace Irkutské historie podlehlo
i z velké casti naborované publikum
ze stiednich Skol. Pernikova chaloup-
ka inspirovand bezpochyby Rémyho
Klauniddami i skute¢nou virtuozitou
pantomimickych pohybovych doved-
nosti nékterych clenti souboru strhla
vSechny divdky k upfimnému odmé-
nujicimu aplausu. Silna koncepéni
osobnost reziséra a vedouciho soubo-
ru A. Navratila zvladla i mimoradné
tezky orisek: vlastni adaptaci hry
J. Vernea' Cesta kolem svéta za 80 dni.
Diky své jedinec¢né sdélnosti a svéraz-
né poetice nadchlo zahrani¢ni hosty
nejvice predstaveni O kuruckej vojné,

BLEDEMODRY PETR. FOTO F. LATAL

po jehoZ skonceni nikdo nesettil chva-
lou a slovy uznéani pro tak mlady vy-
spély kolektiv. Slova obdivu zaznéla
téz z ust zaslouZilé umélkyné Jarmily
Sulakové.

V Gottwaldové se hrdlo o dobrém a
zlém, o porozumeéni a lasce, proti zlo-
bé, rasismu a véalce. Uprimna byla
slova o neomezenych moZnostech a
vlivu divadla, které zatim ¢&ekd na
organické zapojeni do primarniho
vzdélavaciho procesu. Vidéli jsme a
mluvili o divadle, které nabidlo svou
ruku Skole. Mald scéna se nespokoju-
je s dosaZenym. V téchto dnech se
piipravuje novéa koncepce gottwaldov-
ské prehlidky, kterd by poskytla kon-
frontaci prace vice souboritt lidovych
Skol umeéni. ZBYNEK VYBIRAL

znacnym typem prdce hercit mladsi a
stfedni generace, s dobrym divackym
zazemim.

V jakém kulturnim kontextu nas ty-
picky amatérsky soubor malych diva-
delnich forem hral?

Bgl’giéti amatéti, jak jsme méli moz-
nost vidét, hraji spiSe divadlo s tra-
di¢ni jevistni rec¢i a jejich usili je vic
napieno na hledani textu. Ptirozeng,
Ze divéak si je vzdy védom i trovné
svého domaciho profesionalniho diva-
dla. A ta je vysoka. Vidél jsem v Gen-
tu reZii Ghelderodova Pantagleize
z ruky mladého reZiséra a uvaha
0 osudech revoluénich vin mé zauja
la stejné jako Ljubimovova rezie Va-
siljeva v Moskvé v Divadle na Tagan-
ce nebo Brechtova rezie Matky Kura-
7e, kterou jsem vidél v Praze v roce
1956. V divadlech v Belgii pracuji zie-
jmé na krat$i smlouvy mladi reZiséri,
kteri jsou ambici6ézni a maji mozZnost
uplatnit moderni napady. Déle je znat
i to, Ze Belgie a Holandsko vedou,
alespori zatim, odmitavou politiku
k militaristické politice USA. Tradice
i okamZité politické klima je znat ne-
jen na reZii, ale i na repertoaru. Gent-
ské divadlo hraje nebo uvede Strind-
berga, Blichnera, Clause, Sofokla, Da-
ria Fo.

I v tomto kontextu ale naSe diva-
délko obstalo a ohlas na jeho praci
byl velmi Zivy jak u tcastnikt vlam-
ské narodni konference, tak u mla-
dych divak.

Zda se mi, Ze dramatizace Bradbu-
ryho (451° Fahrenheita), i kdyz se
libila, méla ve srovnani s dramatizaci
Babela men$i ohlas. Pokud Babela
v brnénské Iksce Ctendt nezna:
V ztemnélém sale uprostifed sedi na
pocatku hry ml¢ici malit v draténych
brejlickach a pri svicce maluje na
drevéné desky stylem malifd ikon

451° FAHRENHEITA. FOTO J. KRATOCHVIL

hrdiny obc¢anské véalky. A pak hraje
Sest herctt nenapodobitelné bolavé a
vrouci vyznéni lasky Babelovych
prostych lidi k Revoluci.

Jednim z prostiedki, jimZ herci di-
vaka opredli, byla v doméacim prostie-
di malo bé&Znéa znakovost hry — mys-
lim uZivani véci v jiném vyznamu —
v sousedstvi realné prace s rekvizitou.
Dale zaujalo spojovani vypraveéni
s akci a konecné herectvi v s@lovych
vystupech. Uspé3nost spocivala asi ve
spojeni modernich vyrazovych pro-
stiredkt, soustfedénych na pojednéani
kvalitni a ideové hodnotné predlohy,
jiz herci verili.

Na samostatnou zpravu by vydal
popis putovéani souboru a jeho laska-

vych vlamskych partnerti po kultur-

nich pamétkach stredovékych flander-
skych meést Gentu, Brugg a Antwerp,
architektufe i obrazarndch. Myslim,
Ze prileZitosti soubor vyuZil ptiklad-
né: podle mozZnosti se €lenové Iksky
snazili poznat kulturni klima co nej-
lépe a je moZné, Ze toto jisté sezné-
meni se s Flandry povede k tviréi
inspiraci. TakZe z&jezd byl nejen re-
prezentaci, ale i pripravou na praci
dalsi.

A to je vSechno o ¢tvrté cesté Iksky
do Flander. MILAN CIKANEK
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O sovetskem

O.

divadle tradicne

KAREL MARTINEK

Kulturni z&jmy tvorily neoddélitel-
nou soucast predstav o komunistic-
kém budoucnu bez ohledu na nadne-
sené predstavy podnicené romantic-
kym ovzduSim, jeZ neodhadovalo ¢a-
sové hranice a predpoklddalo splyva-
ni ,,narodnostnich bariér v dohledné
dobé. Kazdopadné vSak kulturni po-
tfeby byly povaZovany za organickou
souCast veSkerych opatieni, jeZ méla
oponovat predrevolu¢nim  predsud-
k@m, dasledkim carské politiky za-
mérné posilujici predpojatost, nevra-
Zivost, Sovinistickou fanati¢nost a na-
ciondlni hysterii. V Leninovych proje-
vech, ve statich A. V. Lunacarského
1ze objevit dostatek dikazt, Ze podob-
na opatfeni neméla nahodnou podobu
a neomezovala se vylu¢né na ruskou
sféru, v niZz se z4sadné meuzavirala.
A. V. Lunacarskij doporucoval v roce
1918 ruskym divadltiim, aby obohaco-
vala repertoar ukrajinskou Kklasikou,
dily prodchnutymi nendavisti k vyko-
ristovani na venkové a sympatizujici-
mi se svétem chudiny. Z jeho inicia-
tivy byla preloZena hra jednoho z ba-
kuskych komisart A. DZapadidzeho
Na kriZovatce déjin. Casopis Divadelni
zpravodaj otiskoval b&éhem roku 1918
a 1919 pravidelné informace o kultur-
nim déni v narodnich republikach,
vzniku novych text i souborti. A do
tohoto mohutného hnuti se zapojili
predni moskevsti a petrohradsti diva-
delnici; prvni soustavné prednasky
o systému K. S. Stanislavského adre-
soval zakladatel MCHATu c¢lentim lo-
tySského studia Skatuve; analogické
snazeni ]. B. Vachtangova probihalo

ve sténach amatérského studia — Zi-
dovské scény Habimah ...
Tvarnost sovétského divadla na

usvitu déjin socialistické spolec¢nosti
si nelze predstavit bez vyspélého pii-
nosu vedoucich osobnosti, které po-
chopily historickou nutnost a snaZily
se pomoci jednotlivym nérodnim sou-
bortim i scéndam. Analogicky se v na-
znatovaném vyvojovém procesu uplat-
novaly narodnostni rysy a prvky spo-
jené s cinnosti téchto vyznamnych re-
Zisérli a hercti. Ve vykladu odkazu
J. B. Vachtangova, jednoho z nejnada-
néjsSich zZakt K. S. Stanislavského,
ktery si uvédomoval nebezpe¢i kraj-
nostniho rozhraniéeni veskerych diva-
delnich koncepci a snil o jejich vz&-
jemné syntéze, nelze opomijet, Ze vy-
Sel z arménského prostfedi. Jeho vidé-
ni obraznych stranek divadelniho
umeéni, koncepce grotesky vedena
v jemnych poloténech nesla v sobé
kvality: arménského umeéni a literatu-
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ry tvoriciho v perfektnim sepéti s pri-
rodou a nesouciho v sobé vysokou
kulturnost orientdlniho svéta s presa-
hy sahajicimi do Byzancie. Jediné tak
1ze pochopit Vachtangovovo sblizeni
s L. A. SulerZickym, nadSeni pro ,he-
reckou komunu®, ktera by si vydéla-
vala na Zivobyti a hréala pro vlastni
potéchu; jediné tak lze rozpoznat
v inscenacich Zézrak u sv. Antonina
M. Maeterlincka i Erika XIV. A. Strin-
berga odliSné pod&ni obraznosti, po-
dobné jako zédklady vzadjemného poro-
zumeéni s Zidovskym studiem pri pri-
pravé nastudovdni Hadybuka. Tvar-
nost revolu¢niho divadla si stézi lze
predstavit bez ucasti A. I. JuZina, her-
ce, reZiséra a reditele Malého divadla,
ktery vySel ze sféry gruzinské kultu-
ry a nesl v sobé znaky temperament-
niho herectvi snoubiciho se s vyspé-
lymi tradicemi realistické Skoly. Zku-
Seny dramatik, piSici pod jménem
A. Sumbatidvili (pozdéji Sumbatov],
stanul poc¢atkem dvacatych let v cele
jednoho z nejstarSich ruskych divadel
a podstatné uleh€il jeho promény
v duchu novych poZadavkii.

Jesté vyraznéjsi stopu ve vyvoji re-
volué¢niho uméni zanechal gruzinsky
divadelnik Kote MardZaniSvili, rezisér
inspirovany principy K. S. Stanislav-
ského i experimentdlnimi vyboji V. E.
Mejercholda. Zakladatel - Svobodného
divadla (1913), jeZ vytvorilo zaklad
pozdéjsiho Komornih¢ divadla A. J.
Tairova. Inscenator Fuente Ovejuny
Lope de Vegy na scéné Leninova ky-
jevského divadla v roce 1919. Tak se
setkdvame s dalekosadhlou udalosti,
v niZ se zrcadli komplikované narod-
nostni vztahy a vazby: gruzinsky diva-
delnik, aklimatizovany v ruském pro-
stfedi, prosazuje Spanélskou Kklasic-
kou hru v ukrajinském divadelnim
souboru a vdechuje ji aktudlni vyzne-
ni bez podstatnych zasahtt do textu.
Vyzvedavd obrazné asociace, veri
v udinnost bésnickych prostredkd,
pracuje s ostrym kontrastem barvi-
tych scén ze Zivota venkovského lidu,
do néhoZ jako chmurné mraky zasa-
huje usurpétor. ..

Problematiku pozoruhodného vyvo-
je, v jehoZ prtbéhu se piredrevoludéni
kultury zbavovaly drivéjsi izolovanos-
ti a ohranicenosti, aby s dychtivosti
amérnou revoluéni ére pfijimaly nové
mySlenkové i umélecké podnéty, snad
nejpresnéji vystihl A. V. Lunacarskij
v predmluvé knihy S. Amaglobeliho
(Gruzinskij t&atr, Moskva 1930). Jeho
zajimava tvaha akcentovala tri zéa-
kladni rysy, jeZ se vzajemné prekry-

valy a nejednou je bylo obtiZné vza-
jemne odliSit. Snahu vytvaret narodni
divadelni kulturu v duchu dosavad-
nich predstav zdvislych na minulosti
(v tehdejSim pojmoslovi ,konzerva-
torstvi®‘); snahu odpoutavat se od
ohranicenych predstav a inspirovat
se vylucné proletarskou ideologii (po-
dobné tendence nesly v sob& vyrazne
prvky proletkultovskych a rappov-
skych stanovisek s veSkerou utilitar-
nosti); snahu posuzovat néarodni kul-
turu jako soucéast svétové tradice, je-
jiz minulost nelze ani negovat, ani ne-
kriticky zvelicovat, ale posuzovat ji
,pod zornym uhlem perspektivnich
poZadavk® proletariatu®...Po mnoha
boutlivych diskusich, stretech, néavra-
téch zpét, podminénych minimélnimi
zkuSenostmi pri utvareni socialisticke
kultury, vydalo se sovétské divadlo
cestou, jez neodhazovala stranou na-
rodni tradice, ale souc¢asné je také ne-
precenovala a nehledala v nich jedi-
né mozné feSeni. A. V. Lunacarskij
ostatné neuvadél tri zminéné even-
tuality jako povinné modely, ale spiSe
jako existujici stranky komplikovaneé-
ho vyvojového procesu, ktery pozvol-
na sméroval k formaci socialistickych
divadelnich kultur. Jediné diky da-
sledné realizaci principi leninské
kulturni politiky se podarilo oslabit
lokalné patriotické tendence a Sovi-
nistické zvyklosti, aby maplno pfe-
vladla nezbytnost vzajemného pozna-
vani a vzajemného obohacovani, jez
pomohla odstranit dirivéjSi propastné
rozdily v urovni jednotlivjch narod-
nich kultur pred rokem 1917. Do vel-
ké rodiny néarodnich Kkultur 'SSSR
vstoupila profesionélni tradice spolec-
né s teprve vznikajicimi prvnimi vy-
sledky nérodnosti setkévajicich se
s dramatickym uménim poprvé. A tak
vedle vyspélého divadelnictvi ruskeé-
ho, ukrajinského a arménského zaca-
ly postupné vznikat predpoklady pro
umeéni kabardinské, osetinské, burja-
to-mongolské, tatarské, turkmenské
atd. DneSni pohled stéZi mtZe po-
stfehnout drivéjsi rozdily a nedava
ani tu$it mnoZstvi potiZi doprovazeji-
cich proces formace narodnich kultur
v republikdach bez potrebné tradice.

K nejstarSim divadelnim Kkulturam
na uzemi dneSniho SSSR patii proka-
zatelngé arménska, jejiz pocatky sahaji
k helénismu. V roce 69 pied n. 1. vy-
budoval vladce Tigran II. mohutny
amfiteatr, kde se pravidelné konala
predstaveni, jeZ neslouZila jen k po-
baveni domaci panovnické dynastie.
V roce 53 pred n. l. je tu zazname-
nana existence aktualizovaného na-
studovani Euripidovych Bakchantek,
které tvorilo souCast oslav vitézstvi
vladate Artavadze II., k jehoZ noham
byla sloZena hlava poraZeného odptr-
ce. Ostatné na dvofe armeénskych pa-
novnikdi puasobila zkuSena divadelni
druZina, k jejimZ c¢lentm patril mj.
jeden z prednich mimt, vénovany
Neronem jako ,vyraz tcty Rima“...
Traktaty arménskych teoretikii ucho-
valy nejeden 2z vyznamnych spisi



antického svéta a lze ptredpokladat,
7e v této oblasti zakotvily rozptylené
3iky mimt, které prchaly po pédu
Konstantinopolu a hledaly moZnost,
jak se zachréanit pfed naporem bar-
barskych kment nemajicich sebemen-
3 pochopeni pro nédkladné divadelni
podivané. Je obecn& znadmo, Ze Mov-
ses Chorenaci (5. st. n. 1.) koncipoval
tivahy o divadelnim uméni na zakladé
spistt Aristotelovych, Horatiovych a
Senecovych; jediné v jeho zdznamech
1ze rozpoznat tematické okruhy do-
sud nezndmych a s nejvétsi pravdé-
podobnosti na véky ztracenych texth
Euripidovych. Arménsky katolicismus
nebranil poznavani helénské kultury,
nestavél se do cesty vzniku liturgic-
kého divadla. Proto starovéka Armeé-
nie poznala béhem 11. a 12. stoleti
rozsahld mystéria, rozvernd interme-
dia odpovidajici duchu i drovni stie-
dovékého nédboZenského divadla. Bez
nékterych texti arménské dramatiky
nelze si vibec pfedstavit vyvoj své-
tového dramatu, jak naznacuje dra-

matizovany dialog O. Pluzy (1260 aZ
1326), vasnivd milostnd rozmluva
syna arménského katolického kné&ze
s plvabnou dcerou vesnického muly;
konfrontace rozdilnych nézori na
svét a Zivot, jeZ vSak miZe usmifit cit
a vzajemné pochopeni. Mysteri6zni
drama Suneziho Adamova kniha
(z pted8lu 14. a 15. stoleti) zaujme
7ivosti intermedidlnich vyjevi lokali-
zovanych stiidavé do méstského a
venkovského prostiedi, aby zde vy-
zveddvalo lidskou omezenost, chamti-
vost, nefestnost a pokrytectvi. Drama,
jez dokumentuje zjevny rozpad prin-
cipti liturgického divadla a nespornou
ptevahu v8eho svétského, pozemského
aZ 7ivocisného.

D&jinny vyvoj arménské dramaticke
literatury obsahl st&Zejni etapy od
naboZenskych her, S$kolskych texta

(Mucednictvi sv. Ripsime) aZ po osvi-
censkéa dila Abovjanova (Duvé&tivé l4s-
ka) a Sundukjanova (Pepo, Rozvréace-
né hnizdo). PfestoZe se arménské di-
mohlo pravem pySnit

vadlo takika

dvoutisiciletou tradici, nenaSlo po-
chopeni carismu a do roku 1917 se
nedodkalo jediné stdlé scény, které
by systematicky uvadéla ndrodni re-
pertoar v arménsting. A tak zistavalo
v druhé polovin& 19. stoleti odkdzano
na poloprofesiondlni soubory, zépasilo
s cenzurnimi piekdZkami a nedockalo
se jakéhokoliv uznéni. Carismus pro-
gramov# brénil vdemu nérodnimu, co
v sob& neslo osobité strdnky chapéanf
7ivotni reality a neodpovidalo nor-
mam odvozovanym ze scholastického
pravoslavi, jeZ nepotiebovalo divadel-
ni ilustraci ndboZenskych dé&ji z pro-
stého dfvodu: diky srozumitelnosti
cirkevni fedi i oprdvnénym obavam
pied moZnou profanaci, k niZ doSlo
v zapadnim prostfedf. Kategori¢nost
odporu pravoslavnych kruhii, znésobe-
né& 3ovinistickgmi hledisky vladnou-
cich kruhft odpovidajicimi z&jmGm
ruské velkoburZoazie, znemoZiiovala
vyvoj narodniho um&ni bez ohledu na
jeho tradice, vyspélost, humanistické
posléni atd.
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Kaplice s perspektivou

Letosni Kaplické divadelni 1éto se
ponékud liSilo od predchazejicich pie-
devSim v tom, Ze tentokrat z ekono-
micko-organizacnich dtavodt odpadly
tri ze Ctyr planovanych mezikrajo-
vych prehlidek, na nichZ diive porota
vybirala predstaveni nikoli z hlediska
zastoupeni jednotlivych kraja, ale po-
dle kvality. Letos byla prehlidkova
predstaveni navrhovédna primo kraji,
coZ meélo své vyhody, ale i své nevy-

hody. Vyhodou bylo, Ze se v Kaplici
predstavily (s vyjimkou Prahy, ktera
nenasla jediné aspoii trochu kvalitni
predstaveni), vSechny kraje. Nevyho-
dou do budoucna by mohla byt pfti za-
chovani tohoto systému okolnost, Ze
,urodngjsi‘‘ kraje nebudou moci obe-
slat. prehlidku vétSim podtem insce-
naci, i kdyby byly sebelepsi.

A tak se podle tohoto klie setkalo
v Kaplici pét detskych divadelnich a
tri loutkarské soubory: brnénské Pir-
ko s-Andersenovymi pohadkami, Pidi-
vadlo z. Nového Meésta pod Smrkem
s Obrazky z Geskych povésti, soubor
Hop-hop! Lidové 3koly uméni z Ostro-
va nad OhYi s pasmem ver$t Sidlists,

12

Lidova Skola umeéni z Pisku s literar-
nim kabaretem Jsme naSe radost a
Détska scéna ze Slaného s veselymi
pribéhy U nas v Holoubkové. Soubor
Paravanek nastudoval Sipkovou Ri-
zZenku, soubor Kohitek hiicku Kdo to
byl Valentyn.

Brnénske Pirko pracovalo tentokrat
pod vedenim Dany Svozilové, ktera
citlivé ‘a inteligentné zdramatizovala
tri Andersenovy pohadky — O prin-

PIRKO — ANDERSENOVY POHADKY

cezne na hrasku, Pasacka vepiti a Ci-
sarovy nové Saty. VSechny tii pohad-
Ky spojuje jedna zédkladni mySslenka
— odpor proti snobskému narcismu,
citové meélkosti a pretvarce. Uk&azalo
se, ze Andersenova poetika je velice
blizkd moZnostem détskych interpreti
za predpokladu, Ze se po nich nebude
chtit, aby ,,vytvareli role &i ,hrali si
na Andersena‘, Ze se pro né a s nimi
najde urcitd mira stylizace vSech
prvki, scénarem podinaje a vytvar-
nym feSenim koncCe. Dramatizace a
inscenace D. Svozilové vychéazi z prin-
cipii epického divadla, rezignuje na

. Pfedstaveni

jakoukoliv realistickou popisnost, hoj-
né pouziva jazykovych, hudebné& po-
hybovych a gestickych refrénti. Prina-
Si tak novy dikaz pro staré tvrzeni,
ze soubor, ktery dlsledné a tvorive
pracuje metodou dramatické vychovy,
je schopen vytvorit i velice poutave,
moderni divadelni predstaveni.

Pidivadlo z Nového Meésta pod
Smrkem zaujalo uz loliskou inscenaci
Macourkovy komedie Jednicky méa pa-
pousek. LetoSnimi Obréazky z ceskych
povesti podle Z. Adly, J. Cerného a J.
Kalouska potvrdilo, Ze vyrazny smysl
pro humor, ironii a recesi (ktery
osvedcili Krista a Jirfi Blahovi s détmi
uz na Macourkovi), je zakladem o0so-
bitého a stadle se vyhrariujiciho ruko-
pisu souboru. Staré poveésti ceske,
tento s pietnim nezajmem ctény lite-
rarni odkaz, pojednaly déti z Nového
Mésta jako scénickou koldaz anekdo-
tickych situaci; ftetézenych metodou
asociaci slovnich, gestickych, vytvar-
nych i hudebnich. Projevily pii tom
mimoradny smysl pro rytmus, zkrat-
ku, pointu. Jedinym vytvarnym prvkem
inscenace jsou riznobarevné sukneé —
malokdy jsem vidéla, aby se nékolik
kusi latek tak vyrazné a sdélné pro-
meéfovalo v rukou déti v kostym, de-
koraci, rekvizitu. Ukéazka metodiky
prace pak jenom potvrdila, Ze pouta-
vé a sveZl predstaveni, které svou
poetikou pripomind (ale nekopiruje!)
Ypsilonku, vyrostlo z dlouhodobého a
promySleného vyuZzivani dramatické
hry, v niZ jsou déti soustavné vyba-
vovany mluvnimi, pohybovymi i Kko-
munika¢nimi dovednostmi.

Ani soubor Hop-hop! Lidové Skoly
umeéni z Ostrova nad Oh¥i nebyl
v Kaplici novackem. Novackem tu
vSak byla jeho vedouci, devatenacti-
leta Irena Kotovd, ktera s détmi prii-
pravila scénické pasmo poezie Sidlisté
od Soni Pavelkové. Predstaveni se po-
hybovalo na rozhrani mezi pasmem
poezie a divadelni inscenaci, ptsobilo
prijemné, hezky, svéZe, ale ve srovna-
ni s ostatnimi v myslich divaka prilis
neutkvélo. Daleko vice soubor upou-
tal v metodické ukdazce, ktera potvrdi-
la, Ze ostrovské déti jsou po odchodu
S. Pavelkové v dobrych rukou.

Soubor LSU z Pisku pod vedenim
Marie Chytrové dosveédcil svou stale
stoupajici uroven literdarnim kabare-
tem Jsme vaSe radost. Scénicka mon-
taz prozaickych i verSovanych texti
rady autorti, dovedng a promyslené
sestavena M. Chytrovou, vyznéla spolu
s pusobivymi a napaditymi pisnickami
autorky poradu jako maléhava, nesen-
timentalni vypovéd souCasnych déti
o radostech i strastech jejich mladi.
zaujalo dravou sponta-
neitou, hudebnosti a smyslem pro ryt-
mus a vyrazné sdéleni. Imponovalo



tim, jak se mladi lidé dovedou podivat
sami na sebe s kusem zdravé ironie a
s humornym nadhledem. Chytrova na-
Sla v tomto poradu pro sebe i pro déti
téma i jemu odpovidajici tvar, upires-
nila tahy svého léta se vytvarejiciho
rukopisu a prinesla cenny dramatur-
gicky podnét z oblasti malych Zanra,
ktery by bylo mozno i zahodno nasle-
dovat.

Poprve se v Kaplici predstavila Dét-
ska scéna ze Slaného, ktera uvedla
veselé pohadkové pribéhy F. Nepila
U nas v Holoubkové v dramatizaci
Ludmily Dohnalkové. Inscenace pone-
kud vybocila z fady ostatnich kaplic-
kych predstaveni predevSim tim, Ze
slanské déti jsou vedeny ]. Polatou
spiSe klasickym divadelné-ochotnic-
kym zplisobem neZ metodikou drama-
tické vychovy. Ale :presto — nebo
snad praveé proto — Ze jsou slansti
cele soustredéni na pripravu predsta-
veni a nemaji tolik Casu na soustav-
nou metodickou praci, vykazuji jejich

SLNIECKO — GASPARKO

PIDIVADLO - OBRAZ-
KY Z CESKYCH POVES-
Ti

FOTO ZBYNEK BOH-
DAL

LSU PISEK — JSME VA-
SE RADOST

inscenace neéktere zakladni nedostat-
ky divadelni: ne vZdy jsou déti schop-
ny navazat na jeviSti kontakt, casto
se uchyluji k mechanické reprodukci
textu, zejména v delSich dialogickych
pasazich. A tak probihalo predstaveni
jaksi v zavislosti na vetSi ¢i mensi
mire ,,shary dané“ Sikovnosti jednot-
livych déti, Zivd a poutavd mista se
stiidala se scénami aZ neunosné roz-
vleklymi.

Uroveii tii loutkatskych predstave-
ni potvrdila, Ze zatim co v divadel-
nich souborech se metodika dramatic-
ké vychovy stava samoziejmosti, lout-
kari si cestu k ni teprve hledaji.
A hledaji ji poctivé a premyslive, jak
ukazalo predstaveni i metodicka ukaz-
ka hradeckého Paravanku, vedeného
J. Mertou. Jejich letoSni inscenace
Feldekovy a MaSatové Sipkové RiiZen-
ky byla daleko vyraznéjsi a sdélng;jsi
tam, kde se déti projevovaly prostied-
nictvim loutky, nez v pasazich zivych,
kde jim zrejmé jeSté hodné chybi na-
leZita a systematicka priprava k uvol-
néni, navazani kontaktu, pravdivému
vyjadreni. Proto se stalo, Ze pasaze
loutkové a hrané Zily na jevisti jaksi
vedle sebe a Ze déti nedokdazaly svym
projevem zcela postihnout recesni a
ironizujici polohu Feldekova textu,

Pro loutkarsky soubor Kohutek
upravila jeho vedouci Milena Matko-
vicova hricku L. Tittelbachové Kdo to
byl Valentyn, zbavila ji nadmérné ver-
balnosti a Stastné ji prevedla do va-
laSského prostiedi i dialektu. Predsta-
veni samo pusobilo mile a Gsmévneé,
déti se dokézaly naleZité szit s lout-
kami a vtisknout jim vyraz a charak-
ter. Slabsi byly mluvi¢ské vykony déti,

které se misty pohybovaly na hranici
srozumitelnosti.

Posledni kaplické odpoledne patiilo

slovenskému loutkarskému souboru
Slniecko ze Semerova, ktery se pred-
stavil inscenacemi Nebojsou M. Jaku-
biskové a Gasparkem M. Adamova. Ne-
bojsa upoutal kaplické divaky ptede-
vSim origindlnim a pro slovenské sou-
bory specifickym tvarem — 2z volngé
razenych folklornich scének, pohybo-
vych her a pisni nendasilné a pritom
zietelné vyrasta pribéh o kurazném
Nebojsovi vyrazngé, jemné a poeticky
tlumoceny jak v Zivéem, tak loutkar-
ském projevu déti. Je Skoda, Ze pii-
b&h Gasparka, jehoZ zamérem bylo
posunout obdobnou poetiku od roviny
souCasnych détskych her a projevi,
zcela utonul v ohnostroji sice vynika-
jicich, ale dramaticky nefungujicich
jednotlivych akci, etud a napadi, kte-
re samy o sobé byly znamenité, ale
svou premirou zkomplikovaly orienta-
ci v pribéhu.

Letosni Kaplice se vydartila. A kdyz
jsme — jako vzdy s pocitem urcite
nostalgie — opous$téli pohostinné a
vlidné méstecko, uvédomili jsme si, Ze
letoSni rocnik se stal v rozvoji dra-
matické vychovy jakymsi predélem.
Vzdyt vice neZ polovina dobrych a za-
jimavych inscenaci i podnétnych me-
todickych ukéazek byla dilem ,,druhé
generace, a tedy i dokladem, Ze sou-
stavna metodickd prace, zamérena
predevSim na mladé vedouci soubort,
prindSi prokazatelné vysledky. Ma
tedy dramaticka vychova u nas nejen
sluSnou a zajimavou tradici, ale i slib-
nou perspektivu. 3

ZDENA JOSKOVA
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recenze

DESATE
ZLUTICKE
DIVADELNI
LETO

Jubilejni desdty roénik byl, stejné jako v minulych letech,
krajskou soutézni prehlidkou vesnickych a zemédélskych di-
vadelnich soubori Zdapadoceského kraje; usporaddn byl na
pocest 60. vyroéi zalozeni KSC.

Ani cervnové dny neodradily divaky od Géasti na predsta-
venich a Cctyri soubory si s chuti zahrdly pred pozornym
a vdéénym obecenstvem. Dramaturgie nebyla nezajimavad,
ale pestrd, i kdyZz nelze letos hovofit o néjaké objevnosti &i
dramaturgickém hledaéstvi. Skorodetektivni Hornickova klau-
niada Tfi Alberti a sleéna Matylda (DS Prestice) a Drdovy
Hratky s ¢ertem (DS Pobézovice) zastupovaly ceskou drama-
tiku, DS Horazd'ovice prijel se zndmou komedii Braginského
a Rjazanova Siva a zkuseny soubor z Vejprnic mile prekvapil
inscenaci Gogolovy Zenitby. Pestrd byla i uroven jednotlivych
predstaveni — mérime-li vysledky inscenaéni prdce pod zor-
nym Uhlem krajské ptrehlidky.

Horni¢kova trochu nostalgickd reminiscence na éru némé
grotesky s cetnymi moznostmi rozehrani nabizenych situaci
i slovniho ,,Sermu’’ nebyla rezisérkou — soucasné predstavi-
telkou jedné z titulnich roli — Zdnrové vibec pochopena. Vi-
déli jsme na jevisti spiSe cosi jako komedii ze Zivota, ve kte-
ré se obcas zablyskl autortiv vtip, nékdy i ndznak komedidlni
situace, ale to je na tento ,retrostyl” moc mdlo, schazela
potiebnd nadsdzka a uvolnénéjsi komediantstvi. Presticky
soubor md schopné herce, ziejmou chut do divadelni prdce,
potrebuje jen vybrat si pristé text odpovidajici jejich nature-
lu i moznostem. | tak viak soubor ziskal cenu divaka — Hor-
nickGv vtip a detektivné Gsmévny piibéh uspél. Osvédcend
Stva autorti Braginského a Rjazanova také dopadla Gspés-
né. Vhodné typy a pfirozenost hereckého projevu bez podbi-
zeni se a sklonu k Sarzim ddvaly slibné nadéje Horazd'ovic-
kym. Skoda, 7e simultdnni scéna trochu dezorientovala nejen
divdky, ale nékdy i herce samé. Zbytecné byly tézi hudebni
predély a neodivodnéné prestdvky mezi obrazy. Zenitba, ne-
smrtelnd komedie N. V. Gogola je pordd prubiiskym kamenem
i amatérského divadla, reZijnich i hereckych postupd. Pecli-
vost a ndpaditost rezie, vyrovnané herecké vykony s odpovi-
dajici charakteristikou viech postav a vybornd scéna ndpa-
dem i provedenim udélaly z jejiho uvedeni souborem z Vej-
prnic nejlepsi predstaveni prehlidky, doporu¢ené k ucasti na
ndrodni prehlidce ve Vysokém n. J. Ale po mém soudu je na
tak zkuSeny soubor jako vejprnicky nutno kldst jesté daleko
vys$si ndroky. U Gogola neni mozné spoléhat jen na poklid-
nou kresbu charakterl, na to, ze dé&j odhali pravou tvar. Je
potiebi, aby do kazdé postavy bylo uz vtéleno odhaleni ab-
surdity, aby se pod trochu zlym smichem plné objevila otres-
nd pravda $piny, tuposti a kofistnictvi. Prilis paradni kostymy
zenichti — spise z carského plesu — rovnéz neprispivaji k at-
mosféfe inscenace. Drdovy Hratky s éertem souboru z Pobé-
7ovic uzaviraly prehlidku. Hrdlo se odpoledne a uréité tech-
nické potize a jiné podminky nez doma vysledku neprospély.
Ale piece jen — tak zkuSend divadelni parta s fadou dobrych
hercti a premyslivym reZisérem si mohla poradit lépe. Reizie si
vzala ode vieho velké sousto. Ve slozité scéné (coz znamena-
lo dlouhé ptestavby), v herecké prdci (kde by neskodila vétsi
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stiidmost v projevu), v tézkopadné a casto text prekryvajici
hudebni slozce, v rytmu, ktery postupné mizel do ztracena,
tam véude se skryvaji diivody trochu rozpacitého vyznéni.

V celku se ukdzala fada vybornych nebo slibnych herec-
kych vykond, objevily se dva nové soubory na krajské Grovni,
zlepsila se vyrazné scénografie, nevidéli jsme uz zdkladni ne-
dostatky v riiznych slozkdch inscenaéni prace, takze bylo moz-
no se soubory ui hovofit na uréité Grovni. To vsechno neni
malo. Vyraznym kladem byla i Géast vsech souborl na celé
akci, takze jednotliva predstaveni, hodnoceni i dopoledni se-
mindie byly vhodnou prilezitosti k pouceni i konfrontaci pro
vice nez stovku ochotnik(. Jaroslav Sindelar

JUBILEJNI
SOBOTKA

Bylo toho v jediném tydnu opét bohaté. Ndrodni prehlidka
uéitelskych (pedagogickych a filozofickych) fakult v uméni
prednesu se semindfi, exkurzné vzdélavaci zdkladna uciteld
(slozend z predndsek a vychdzek za pfirodnimi, historickymi
i literarnimi tématy), maly festival profesiondlnich literdrnich
poradi a besed spolu s vystoupenimi recitacnich soubort
Vychodoéeského kraje, jedno dopoledne sborli pro ob&anské
zélesitosti, jedno koncertni odpoledne na Kosti a tfeshovy
jarmark. To vSechno dohromady tvofilo na prahu cervence ty-
den leto$ni XXV. Sramkovy Sobotky.

TFi vystoupeni mnohaletych amatérskych recitacnich kolek-
tiv, kterd byla zafazena do veéernich programd, spojoval
v duchu ustiedniho hesla letodniho roéniku Revoluce a poe-
zie vyrazny ideovy zdmér. Vystoupili Sobotecti (Novomeského
Vila Tereza), Svitavsti (téma atomového nebezpeéi) a Pardu-



bicti (montdz z dila a zivota V. Majakovského). Komentar
k témto vystoupenim se nevyvedl, ale i bez ného se zdaril za-
mysleny zdmér — soubory ukdzaly uéitelské obci, ze lze (i jak
Ize) vyrazné politickd a angazovand témata realizovat bez
Gstupk@ schematismu a didaktiénosti, s ndro¢nou uméleckou
urovni.

V profesiondlnim provedeni probéhl pofad z tvorby Miro-
slava Floriana a tfi sélistické vecery: premiéra pasma Alfréda
Strej¢ka (Frdna Sramek: Na tvé falesné oéi, vojno!), ducha-
plné vypravéni Vladimira Matéjéka za humorného sekundo-
vani profesora Vdclava Zilky (Vladislav Vancura: Luk krdlov-
ny Dorotky) a jimavd jeseninovskd vypovéd Frantiska Skrip-
ka za neodolatelného doprovodu skupiny Romo Rossiana (Za
pisen zivot jsem vyménil).

Souéasné probihala ndrodni prehlidka studentld — pristich
uéiteld — v prednadeéskych vykonech. Nejvyraznéjsim jejim
letodnim znakem byla vyssi kultura projevu s méné vyraznymi
rozdily mezi jednotlivei.

Kdyby to byl znak trvaly, mohli bychom se jen radovat. Po-
kud jde o koncepéni feseni vykond, byly tu naopak rozdily
velmi znaéné: ve volném vybéru stejné jako v povinném Ulko-
lu (z Vladislava Vanéury) stala smysluplng a zdmérnd reseni
vedle vykont nedomyslenych a mdlych. Za to — a v letosnim
roce nejen zde — se objevily ojedinélé pokusy o svérdzné a
osobité tvarované vystoupeni. Jsou zatim vice pridavkem k vy-
konu, nezli jeho organickou souédsti, ale jsou-li tvorenyz na-
zoru a nikoli z ndhody, mohly by byt prvnimi vlastovkami ob-
rozujiciho se tvaru a vyrazu ceského prednesu.

Soutézici vystoupili na jednom instruktivnim odpoledni s ve-
rejnou analyzou vykonG a hodnocenim pro Géastniky ucitel-
ske zdkladny. Spolu s vychodoéeskymi soubory se také podi-
leli na — joko obvykle — zdarilém poetickém odpoledni, to-
tiz na putovéani malebnou Sobotkou se tremi zastavenimi v je-
jich koutech, kde se recituje v pavabnych kulisdach pod Sirym
nebem.

Milovnici prednasecského umeéni — a dobre, ze je mezi nimi
tolik ucitelt — si prisli o jubilejni Srdmkové Sobotce na své.

jh
JAK ONDRAS
DOBYL
STRAMBERK

Ohlas na stramberské usi, které si coby tradicni trofeje
odvdzeji Géastnici tamniho festivalu, vitézové i porazeni, je rok
co rok stejné pochvalny. Usi se pekou podle stejnych recepta.
linak je tomu s ohlasem na Groven Stramberské divadelni pre-
hlidky, letos porddané jiz poosmndcté — ta podle souhlasného
soudu divak@, hostl, kritikG i zpravodajl tisku evidentné rok
od roku stoupa.

Vyraznou specifikou SDP je nejen Ucast vedoucich pracov-
nikG stranickych, hospoddrskych a odborovych orgdnd kon-
cernového podniku Vitkovic na vsech predstavenich festivalu,
ale predevsim zivy zdajem téchto funkciondfd o zivot a praci
amatérskych souborli na neformdlnich beseddch s nimi po
kazdém predstaveni. Zde se nasel uz nejeden lék a odtud
prisla uz nejedna Gcéinnd pomoc divadelnim soubordm pfi
feseni nékdy velmi slozitych problémi, ano, zde se nejednou
zdstupci téchto vlivnych orgdntd vyznali z jinak utajovaného
fandéni ochotnickému divadlu.

Dramaturgie letosni SDP byla vzhledem k 60. vyroéi KSC
orientovand bud' na soucasnou problematiku nebo na pokro-
kové lidové tradice a notu mirovou. Hned uvodni inscenaci,
Gazdinu robu G. Preissové v nastudovdani souboru DKP Vitko-
vic, pfijalo stramberské publikum, horujici pro éeskou klasiku,
vdééné a s nadsenim. Rezii uplatfiovand profesionalni ndroc-
nost dopomohla souboru k velkému vykonu, a to zvlast v jeho
zenské &asti. Na vykon Miroslavy Vantuchové v roli Evy obe-
censtvo po cely festival nezapomnélo a pfi zdvéreéném hod-
noceni ji udélilo cenu za nejlepsi roli. :

Zebracké dobrodruzstvi Jdna Soloviée v poddni zeleznicarl

z Brodku u Pferova zaujalo svym posunem od tragikomedie
k situaéni komedii, kde i hudebni a tanecni slozka sehrdla
Glohu ne zrovna zanedbatelnou. | kdyz Brodecti letos v hod-
noceni divakd nijak vyraznéji neuspéli, po jejich predstaveni
se stalo néco, co po ochotnickych predstavenich: se bézné ne-
stavd: divéi édast publika vynutila si vyvoldni V. Krajéika, ktery
hrdl mladsiho holi¢e Cupdka, a zahrnula ho zddostmi o auto-
gram. ..

Soubor DAR Frenstat pod Radhostém, ktery se jiz nékolik
sezén zaméruje na interpretaci tzv. konverzacek, predved! ko-
medii Teréz Ddvidové Moudrd Jana. Predstaveni se libilo pro
sv(j spdd a 3vih, ale v sildch souboru jiz nebylo utajit slabiny
predlohy; schemati¢énost a deklarativnost dialogl, konvenc-
nost zdapletek...

Vdlku i s jejimi hrGzami, k nimz v neposledni radé patfi
i kfiveni charakterti, pripomnéli haviti z Dolu Julia Fuéika
Pettvald, kteri predvedli tragikomedii Mirko Stiebra Paganini
a Fristensky. Divdaci z jejich predstaveni odchdzeli spise otre-
seni nez uspokojeni, coz predevsim padd na hlavu rezie, kte-
ra tentokrat neuspéla.

Predstaveni druhé poloviny festivalu se zaslouzila o patr-
né zvySeni Grovné. Odborné vedeny a svym ziizovatelem tech-
nicky zajistény soubor Amatérského studia DOS z Olomouce,
ktery je je$té i pro jind svd specifika téméf nesouméritelny
s ostatnimi ochotnickymi soubory, zvolil si populdrni a do jis-
té miry ,,nedivadelni' predlohu Brylla-Gdrtnerové, hru bez
déjové zdpletky, libezné leporelo vyprdvének, pisni, hudby
i tance kol uUstredniho hrdiny slovenskych hor Jdnosika, vice
lidovou svitu nez muzikdl. Strambersky divdk s uspokojenim
piijal inscenaci jako dramaturgické ozvldstnéni a osvézeni
a vysoko ocenil jak technickou preciznost, tak i ,,plné nasa-
zeni*' celého kolektivu od zacdtku do konce hry. Jedinou va-
dou na krdse byly snad piili§ hluéné bici, které misty prekry-
valy srozumitelnost slova.

DS ZK ROH KOTOUC STRAMBERK — J. KOVALCUK: ONDRAS. FOTO
J. JAKUBEC

Divacky uspél i soubor Prerovskych strojiren, ktery uvadel
klaunskou komedii Miroslava Hornicka Tii Alberti a slecna
Matylda. Snazivd a poctivé rezie vynalozila velké Usili k do-
sazeni horni¢kovsky prirozené noblesy a Zddouciho nadleh-
&eni vyrazu, nebyla viak vidy dislednd v akcentovani point
dialogtl, coz se d& omluvit i tim, Ze rezisér sam i hral jednu
z titulnich roli.

Po Gspéchu na okresni prehlidce se zvédavosti bylo ocekd-
vano vystoupeni domdciho souboru ZK ROH Kotou¢, ktery
k &tvrtstoletému jubileu svého trvani nastudoval Kovalcukovu
Komedii o straslivém mordu ve sviadnovské hospodé L. P.
1715 ~ Ondrd§. ReZisér pronikavé zasdhl do textu scéndie:
tu sestiihl retardujici vystupy, tam pfidal par Gsmévnych ob-
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razl, ale hlavné vsechny lidové figury ,,aklimatizoval® v las-
ské mluvé. Jeho zdmér vysel. Podmanivého lesku celému
predstaveni dodala cimbdlovd muzika, sestavend z élen sou-
boru, a ndhrdelnik lidovych pisni, které v roli Zpévdka inter-
pretoval fundovany Augustin Hykel. Na Gderné prosté scéng,
vyborné nasvicené, pod nebem é&ernobilé lasské vysivky, v de-
centné stylizovanych ,,na kolené zhotovenych' kostymech se-
hral soubor jednu ze svych nejlepsich inscenaci. Vyhrdl. Kro-
mé ceny za rezii a scénografii ziskal predstavitel Jurdée Josef
Hréek i cenu za nejlepsi muzskou roli festivalu. Na zdvéreé-
ném hodnoceni udélili zdstupci stranickych a odborovych or-
gdanu souboru pamétni medaili.

Posledni festivalové predstaveni prerovského Dostavniku,
ktery za pfimé autorské asistence Pavla Dostdla a Richarda
Pogody sehral na aristofanovské téma muzikdlovou ,,nemo-
ralni moralitu'* Lysistrata a ty druhé, bylo jiz mimo souté.

DS KZ DOSTAVNIK PREROV — P. DOSTAL, R, POGODA: LYSISTRATA
A TY DRUHE. FOTO J. JAKUBEC

Ovsem, tolik opon a potlesku u jindy jen strizlivé aplaudujici-
ho Stramberského obecenstva nesklidil ani vitézny soubor.
Zvlést dominoval divéi chér a ve zpévnich partech Ddéa Sto-
kldaskova v roli Lysistraty.

Veelku Ize hodnotit letosni 18. roénik $tramberské divadel-
ni prehlidky jako jeden z nejisp&ingjéich. Bohumil Matula

HRABAL A BRECHT

V letosni sezéné zadala v Plzni paralelnd s Divadelnim
amatérskym souborem Bild Hora pracovat jeho éast — Diva-
delni studio mladych OKS 1, kterd se chce, kromé prédce
v mateiském souboru, vénovat v budoucnu samostatné ¥dnru
malych jevistnich forem. U zrodu celého projektu stal Milos
Kratochvil, nékdejsi spoluzakladatel soubort Divadla Pod lam-
pou a Divadla Dominik, ktery pro myglenku nové formace
ziskal témér dvé desitky mladych talentovanych zdjemca.

Inscenaéni zdméry M. Kratochvila byly vidy v minulosti dra-
maturgicky mimorddné zajimavé, jejich realizace vsak pokaz-
dé trochu trpély bé&znymi zacatecnickymi neduhy. Nejinak
tomu bylo i nyni. Pfesto viak soucasny start M. Kratochvila
a nové'hg souboru zdd se byt slibngjgi nez starty predchozi.

vPrvm cdst premiérového vedera se méla stdt s nejvetsi prav-
dépodobnosti holdem jednomu z novodobych otcéi MIF Ber-
toltu ‘Brechtovi, ke kterému se soubor hldsi jako k jednomu
zensvvych vzorl. Proto si studio na tvod vybralo jeho mezihru
Sliné ze hry Muz jako muz. Hold se viak nekonal. Stdle ak-
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tudlni skec o tom, jak Sikovnou argumentaci lze demagogicky
dokdzat sebevétsi nesmysl, byl zahrén zcela bez vtipu, suge,
didakticky. Hrané reakce divaké z prvnich tfad nebyly citlivé
skloubeny ani se hrou na jevisti, ani s prostiedim sdlu a ve-
smés rusily. A tak jedinym osvéienim této &dsti vedera byly
dva songy v podani H. Slesingerové.

Po prestdvce vSak soubor ukdzal, k jakému typu divadla
sméfuje a rezisérovou dramatizaci povidky Bohumila Hrabala
Baron Prasil pod ndzvem Sbérné suroviny se pred svymi divd-
ky plné rehabilitoval. Je az zardzejici, k jakému prolnuti s au-
torem doslo pod rezijnim vedenim M. Kratochvila u méné ne7
dvacetiletych chlapci a dévéat pres rozdilné Zivotni zkugenosti
a pii zobrazeni doby, kterou dnesni mlddez uz nezazila. Pfi
kazdém setkdni s dilem B. Hrabala, at uz v jeho ryzi podobé li-
terdrni ¢i v podobdch jinak zprosttedkovanych, si znovu uvé-
domuji, jak autor uz ddvno piekrodil hranici prominentniho
»prokletého bdsnika své generace a stal se jednim z mdla zi-
jicich klasikd, spisovatelem vpravdé ndrodnim. A tak vypovéd!
o svété B. Hrabala z jeho prvotiny Perlicky na dné se stalo
i niternou vypovédi o vnitinim svété dnesni mlddeze, vypovédi
o svété plném poezie a humoru, radosti a smutku, vypovédi
s hloubkou dialektického pohledu. Rezisér vhodné obsadil
herce vétsinou do nékolika drobnéjsich roli (@ mladi intepre-
ti s plvabem, nendsilné a bez Sarzirovani uhrdli i postavy star-
$i a nejstarsi), pro Hantu nasel vyborného predstavitele v M.,
Novdkovi a bez velkého scénického kouzleni nabidl ndvétéy-
nikim Kulturniho domu Bild Hora svézi, stylové &istou la-
hadku.

Start DSM Bila Hora se tedy vydatil, ted jde o to, aby mla-
di amatéri méli i vydrz. Vladimir Gardavsky

PANENSKY KANAL

Prazsky Dostavnik uvadi nové dilko tradiéniho autorského
triumviratu Vladimir Havel, Jan Pracner a lJifi Vanddéek. Jejich
Panensky kandl je svézi parodii na ,backorovou’ televizni
kulturu s obecné platnym kritickym pohledem na estetiku sou-
casného profesionalniho uméni. To celé se odehrdvd v nenda-
silné kabaretni poloze.

Tudiz vlastné uz nékolikatd verze ndpadu, naposledy zpra-
covaného treba v lonském televiznim Silvestru. Nicméné ten-
tokrat amatéri profesiondly predbéhli, alespori co se tyée nd-
paditosti a scénickych feseni vystup@. V nékterych pripadech
i po herecké strdnce.

Panensky kanal zaéind perfektné odkoukanou a citlivé za-
hranou parafrazi na tradiéni dechovkovd soiré na Vlachovee.
Vtipné satiricky pisiovy text, Umysiné kredovité pézy konfe-
renciéri i ndsilné a nerytmické pohyby tandicich pfesné za-
padaji do obrazu nizsi kulturni hodnoty, pohfichu ¢asto divd-
kim predklddané. Po trochu hluché televizni pohddce pro
nejmensi ndsleduje stylové podand groteska, jako vystfizend
z némych filmi, podbarvend ragtimovou hudbou. Ndsleduje
sympaticky jazykovy koutek, zaobirajici se vyslovnosti pis-
mena f, demonstrovanou ,televiznim pedagogem® pomoci
dialogu Rehofe a jeho manzelky Pribyslavy. Z jazykového kout-
ku se divdaci prenesou do nemocniéniho interiéru, aby se stali
sveédky padesdatého pokracovani televizniho seridlu  Spitdl
v centru, ktery kritizuje nesvary ve zdravotnictvi. Zndmd zvuko-
va znélka ohldsi Televizni noviny. Po ponékud schematické
parafrazi hlasateld ndsleduje vpravdé politickd satira. Repor-
tér pfisel navstivit pracovisté dvou geometrl, ktefi byli vyhld-
seni zlepSovateli, protoze prakticky na kazdém metru ugetii
dvacet centimetrd. Vyborné pointovany scéndf tady skloubil
satiru s mirné absurdni nadsdzkou a vysledny dojem je ne-
smirné priznivy. Nejlep$im bodem vecera je bezesporu pd-
vodni televizni hra Balada o dsekovém dévérniku. Viechno je
tu funkéni, dnesni a postava cikdna Pisty v sobé nese jeité
néco vic nez jen pravdivy obrdzek jednoho z davu. Tento ci-
kén totiz ve své roviné kritizuje formalismus a papirovdni
a zdroven vystihuje pasivni povahu vétsiny lidi, strachujicich
se o vlastni pohodlicko. | svaéindrka je velice %ivé zahrdna
(predstavitelka R. Vandckovd). Ndsleduje parafrdze besedy



DOSTAVNIK — PANENSKY KANAL. FOTO D. DOSTAL

Nad dopisy divaki pranyfujici bezduchost a prazdnd, uéené
a vzletneé znéjici slova. Navazujici televizni western Posledni
atery Kida Morgana nijak zvldst nezaujme, spise odplyne
a nosny ndpad v ném supluji pouze drobné vtipky. Oviem déj
se tu odviji v pfislusné atmosfére, takie pfi tomto pomérné
kratkém westernu tézko néjaky divdak usne. Zavéreénd paro-
die poradu Ein Kessel Buntes se odviji v roviné zpracovdni
vstupni scénky a tak logicky kruh predstaveni uzavird.
Stale voldme po dobrém politickém kabaretu a Dostavnik
ndm pravé tady jednu z moznych Zivotnych verzi nabizi,
Michal Stein

BILANCE OCHOTNIKU
HODONINSKA

Slovacky okres Hodonin mtze se v oblasti slovesnych obo-
ri ZUC pochlubit pomérné rozsdhlou a pestrou aktivitou.
V uplynulé sezéné 1980-81 pracovalo tu — kromé deviti kolek-
tivi loutkarskych a tfi skupin recitaénich — okolo dvaceti
méstskych i vesnickych divadelnich souborti, z toho jeden mld-
deinicky a pét détskych. Soubor SZK ROH Hodonin, v jehoz
rdmci pripravuje pohddkové hry pro déti tzv. Skupina mla-
dych divadelniké, ndlezi v Jihomoravském kraji ke kategorii
nejvyspélejsich.

Cinnost divadelnich a recitaénich kolektive byla zaméfena
k vyznamnym spolec¢enskym vyro¢im a uddlostem sezony, ze-
iména k 60. vyroci zalozeni KSC a jejimu XVI. sjezdu a k vol-
bdm do zastupitelskych organi. Na jejich pocest byly téz
usporaddny vsechny okresni prehlidky slovesnych obort, kte-
rych se vétsina vyspélejsich souborii zGéastnila. Mezi recitad-
nimi kolektivy nejkoncepénéji pracovalo Divadlo poezie SZK
ROH Domu kultury Kyjov, jez se v rdmci systému Kultura
a mladez soustiedilo na literdri pdsma, uvadénd ptimo ve
skoldch. Okresni kolo soutéfe v uméleckém prednesu Wolk-

riv Prostéjov shromdzdilo 30 recitdtord. Zvysena metodickd
pomoc ze strany OKS (predbéiny a ndsledny semindr, kon-
zultace dramaturgického vybéru bdsni dpod.) odrazila se ve
vysoké Urovni této letosni soutéze. V rdmci ctyf okrskovych
kol (Hodonin, Kyjov, Straznice, Veseli nad Moravou) zGéast-
nil se jesté vétsi pocet 7kl soutéze v uméleckém prednesu
déti, poradané Okresnim domem pionyré a mlddeze. Jeden
z nejlepsich souborl okresni soutéie détskych recitaénich ko-
lektivi, ZDS Ratiskovice, ziskal druhé misto v krajském kole.
Béhem uplynulé sezény vznikly na Hodoninsku dva nové sou-
bory divadelni (Kyjov, Tvaroznd Lhota), tii détské (Dolni Bo-
janovice, Zadovice, Bzenec) a jeden mlddeznicky (Vlkos). Za-
timco soubory méstského typu se ve své Cinnosti s vaznéjsimi
ekonomickymi problémy nesetkdvaji a jejich zfizovatelé jim
vychdzeji podle moinosti maximdlné vstiic, daleko horéi si-
tuace je u vétsiny kolektivii vesnickych, kde jejich aktivitu
podvazuji mnohdy zdkladni nedostatky provozné technického
razu. Komplexni péce o amatérské divadelni soubory okresu
zahrnuje vedle diferencovanych, osvédéenych a také jinde
uplatiovanych forem (konzultovdni dramaturgickych pldani,
metodické navstévy na zkouskdch, sledovani premiér s od-
bornym hodnocenim, specializované semindre, prehlidky,
zprostiedkovani profesiondlni pomoci, sluzby divadelni knihov-
ny apod.) rovnéz akce prodany regién specifické (okresni ak-
tivy ochotnikd, nékolikadenni interndtni $koleni, vydavani di-
vadelniho zpravodaje Opona, propagace amatérské aktivity
v okresnim tisku aj.). ZvySeni Grovné amatérské cinnosti na-
pomdhaji téz uzitecné kontakty s fadou profesiondlnich umél-
cli — clent jihomoravskych divadel, zejména z Brna, Gotlwal-
dova, Uherského Hradisté o Jihlavy.

Také letos zakonéili ochotnici Hodoninska divadelni sezénu
dvéma nesoutéznimi okresnimi prehlidkami amatérskych di-
vadel. Prehlidka vesnickych souborli probéhla za Gcasti tii
kolektivii (Skoronice, Sardice, Cejkovice) v novém kulturnim
zafizeni JZD Jiskra Cejkovice. Jejimi poradateli byly Klub nd-
rodniho vyboru hostitelské obce, OKS Hodonin a OV Svazu
druzstevnich rolnikd. ZGcastnilo se ji asi 900 divdkd. Z hle-
diska dramaturgického $lo o akci dostateéné 7dnrové pest-
rou: vidéli jsme tu ceské klasické drama (Alois Jirdsek: Voj-
narka), soucasnou: domdci vesnickou veselohru (Jiri Korbel:
Sousedi) a dnesni historickou komedii (Jifi Sotola: Cesta Kar-
la IV. do Francie a zpét). Prehlidka méstskych divadelnich
souborl uskuteénila se za Gcasti &ty kolektivi (Dubnany, Ho-
donin, Kyjov, Vracov) véetné jednoho détského jiz poosmndc-
té v kulturnim domé ve Vracové. Spoluporadaly ji Méstsky
kulturni klub Vracov a opét OKS Hodonin za Géasti okolo ti-
sice divaku. Pri'dostateéné zdnrové pfitazlivosti (dvé moderni
pohddky — Ludmila Dohndlkova: Krdlovské namlouvéni, Véc-
lav Ctvrtek, Sasa Lichy: Jak se stal Rumcajs Loupeznikem; no-
vinka sovétského autora — lon Druce: Svdtost nejsvétéjsi,
domdci dramatizace americké prozy — liri Prochdzka, Lida
Vilimova: Cesta feky k mofi) byla viak ve svych spic¢kovych
titulech dramaturgicky ndroénéjsi nezli festival vesnickych
kolektivii a inscenaénimi vysledky rozhodné prekonala svou
loniskou droven.

Tradicni akce byly v obou mistech spolehlivé organizacné
zajistény. (Skoda, Ze se v zaplnéném programu nékteré z nich
nenaslo tentokrat misto pro slovensky soubor z druzebnihc
okresu Senica, jeni sem v minulych letech vndsel nejeden in-
spiracni podnét.) Jednotlivé Gcinkuijici kolektivy byly v Gvod-
nim ceremonielu pfedstaveny a obdriely od svych patront —
okolnich zemédélskych a pramyslovych podniki — ddrkové
pozornosti. Ke vSem predstavenim prehlidek byl k dispozici
jeden ze dvou programovych tiskd, ktery Géinkujici a jejich
vystoupeni divakim struéné priblizil. Pro daléi ideové umé-
lecky rist souborli mély znaény vyznam semindfe, na nich¥
vidy kratce po predstaveni prizvany odbornik viechna nastu-
dovdni zevrubné a konkrétné vefejné hodnotil. Casto se roz-
proudila spoleénd diskuse nejen ke zhlédnuté inscenaci, ale
také k obecnéj$im uméleckym i organizaénim problémim
ochotnické prace. | kdyz se na prehlidkach neobjevila pred-
staveni svou hodnotou zcela nespornd, umoznily tolik potieb-
nou neformdlni vyménu zkuSenosti a srovndni trovn& vyspé-
lych amatérskych divadel Siovdcka. vz
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RYZI .
STUDENTSKE DIVADLO

Goldoniho Treperendy divadelniho souboru pfi gymndziu Jana
Nerudy v Hellichové ulici v Praze (rezie prof. L. Novotny) ve
fotofejetonu Pavla Stolla




prostor pro komplexnost - lil.

Minulé dvé kapitolky jsme vénovali né-
kterym moZnostem, které dramatické vy-
chové nabizi vytvarna oblast. Nyni se po-
kusime najit totéZ ve vychové hudebni.
Jaké jsou soucasné tukoly a cile hudebni
vychovy? :

Pregnantné je formuloval IX. kongres
Mezindrodni spole&nosti pro hudebni vy-
chovu konany v roce 1970 v Moskvé.
V usneseni se fika: ,,V souCasném sveété
stale rostouci racionalizace lidského Zi-
vota je hudba jakoZto nejrozsifensjsi
druh uméni zaroven nejuc¢innéj§im zdro-
jem duchovni Kkultivace kaZdé lidské
osobnosti. Estetické, emociondlni, etické
a ideové pilsobeni hudby na mladého
jedince mize byt jen tehdy uac¢inné, na-
poméaha-li vytvareni zdravého Zivotniho
pocitu...To vyZaduje pfeménu hudebni
vychovy v pFfedmét predevSim formativni,
¢innostni a rozvojovy ve smyslu stalého
zkvalitriovani détské osobnosti. Hudebni
vychova nemiZze byt ditéti mukou, ale ra-
dostnou a zajimavou cestou k diivérnému
seznameni s hudbou, cestou' zvidavosti
i touhou po Stastném a naplnéném Zivo-
té ... To miZe doké&zat jen takovéd hudeb-
ni vychova, kterd se vymani ze Skolomet-
ské naukovosti, zbavi se svého uzkého
odbornictvi a posune svilj idedl k vys3im
hodnotam estetickym i etickym."

Nova koncepce v naSich $kolach se ro-
zeSla s dosavadni praxi, kdy hudba ve
Skole byla casto tak zdidaktizovana, Ze
se z ni vytratila krdsa a citova plsobi-
vost. Naopak, je proti statiénosti, popis-
nosti a stereotypu, netvofivosti a rutinég.
Predpoklada aktivitu, détskou tvorivost,
fantazii, predstavivost, improvizaci a pri-
rozenost.

V tom se hudebni vychova shoduje
s vytvarnou i dramatickou. A i zde se
vychéazi ze hry. Rozumi se tim cely kom-
plex pfistupf, jak détem zprostiedkovat
zakladni hudebni proZitky. Déti se maji
seznamovat se v8im, co zni jako hudba.
U&i se svét kolem sebe rozezvudet Fikan-
kou, rozpocitadlem, pisni¢kou, hudbou
na své jednoduché hudebni néstroje.
Patri sem motivace, prociténi rytmu i me-
lodie pisné, pokusy vyjadfit rytmus po-
hybem, poznévéani nélady pisng, vlastni
zp&v, hrani si s melodii a celé postupné
pronikéni do hudby formou hry, ktera je
schopna vyvolat nejen spontanni projev,
ale i spontdnni cit, jaky mlZe dat jen
hudba. Na to zatim odpovida nejpfesnéji
hudebné vychovna metoda Carla Orffa. Je
schopna péstovat v ditéti cit pro kulturu
slova, vyuZivd rytmu fe¢i k probouzeni
rytmického citéni, spojuje hudebni vy-
chovu s vgychovou rytmicko-pohybovou,
rozviji hudebnost ditéte na zakladé vo-
kdlnim i instrumentalnim, vybizi a pod-
nécuje k tvofivé préci. Metoda poclita do-

slova s kaZdym ditétem, nikoho nevylu-

¢uje z vychovného procesu. Je schopna
privést k hudebnimu rozvoji kazdého pra-
vé pies rytmické a deklamaéni hry, zpév
nebo improvizaci. Pro potfeby dramatic-
ké vychovy déti je nejdiileZit&jsi impro-
vizace. Jejim hlavnim tkolem neni ,,pro-
birani“ predem stanovené latky, ale pod-
nécovani k tvofrivé hife pfi zachovani
ur¢itého radu a priméfenosti. Jde se od

elementarnich prvkid k integrovanym cel-
kiim, hleda se navaznost mezi slovem,
zpévem, hudbou a pohybem.

NA ZACATKU JE RIKADLO

Jakou v néds vyvolava néaladu, jakou ma
atmosféru? Zkusme je Fici medové, ta-
jemné, straSideln& hrozivé, obycejné.
Potichu, stfedné silné&, siln&. Zrychlujme
a zpomalujme. Kolik materidlu zde ziska-
vame pro povidani si o hudbé.

Hra s fPikadlem pokracuje vytvafenim
vyraznych rytmickych figur: Jednotlivec
nebo skupinka déti predrikdva rytmic-
kou figuru, ostatni pfes tuto figuru celou
fikanku. Postupné& vytvarime skupin vice,
figury jsou sloZitéjsi, zafazujeme pauzy,
které se v takové hie nauci dité chéapat
a citit zcela samozfejmé. UkaZme si to
na prikladu zndmého fikadla Zaba leze
do bezu / ja tam za ni polezu / kudy ona
tudy ja / aZ ji chytim bude méa /. 1. sku-
pina rytmicky deklamuje ,,2a-ba“, 2. sku-
pina ,,do bezu, do bezu“, 3. skupina ,,az
ji chytim bude mé&“, 4. skupina ,kva“, 5
skupina ,,ma bude, bude ma“. Zakladni
skupina déti rika cely text. Podle poky-
nit vedouciho nebo podle predem stano-
veného pravidla se skupiny pridavaji,
maji vyraznd sola nebo se stahuji do po-
zadi. Pé&stuje se kolektivni souhra, tak
diilezitd pro hudbu i dramatickou vycho-
vu. Takovych moZnosti davad i nejjedno-
dussi fikanka nepfeberné. KdyZ vyzkousi-
me vSechny jeji moZnosti, prizveme ke
spoluprédci nastroje z Orffova instrumen-
tafe. Hledame spolu s détmi, jaky nastroj
se pro co hodi. Na koho se nedostane hu-
debni néstroj, hraje na vlastni télo: Tles-
ka, pleskd, podupava, luska prsty. Je vy-
borné, pokracuje-li tato hra =zapsanim
rytmické figury'® do notového zdznamu,
usnadni nam to pro pristé préci. A na-
vic se déti naufi prirozenou cestou d¢ist
noty, poditat dobu, sezndmi se s triolou,
poznaji notu s tefkou atd. Dostavaji se
tak k nauce o hudbé& a k hudebnimu my§-
leni.

MIT USI K SLYSENI

Podobnym zplisobem miZeme rytmizo-
vat jakykoliv text, improvizovat na dané
téma. Rekli jsme si: Barevny svét. A uZ
si- d8ti vymysleji: Zelend trava / c&erny
les / oranZovy pomerané¢ / — najednou
nékoho napadne slovo, které presné za-
padne, tfeba — bily pes a jsme u pojmu
takt, hudebni vé&ta, repetice, rym ap.
A opét deklamujeme tyto dvojice ve sku-
pindch i kolektivné, vytvafime sé6la, do-
provazime hrou na télo s textem i bez
textu, pribereme néstroje. Nebo si zvo-
lime jako téma obylejné véci kolem nas:
Cepice, ry¢, aktovka, bi¢ / hokejka, hrus-
ka, slunitko, kli¢ Od takové rytmické
deklamace je jen kridek k hudebni
improvizaci; déti si spatra a bez pripravy
vymysleji jednoduchou melodii. V téchto
hrdch miZeme vzit na pomoc vytvarnou
vychovu. Nakreslit si predem obrazky
véci a potom podle nich zpivat jako
z not.

Velmi mnoho prostoru pro hru posky-
tuji rytmické hry na ozvénu. Pro drama-
tickou vychovu se velmi dobfe hodi kruh
sedicich déti, kdy se postupné na urdité
téma zapojuji vSechny do hry. Napady a
tempo mlZe zpocatku udavat vedouci
skupiny, potom iniciativu pfevezmou dé&ti.
Rytmizuji se nazvy véci, rostlin, zvirat,
dni v tydnu, mésiclt v roce, jména m8st
apod. Tempo se méni, zrychluje, zpoma-
luje, miZe probihat deklamace i hra na
télo. Hra se rozviji dale jenom hrou na
télo nebo jenom hrou na nastroje. Vys$sim
stupném je prdce s melodii, prozatim
v rozsahu malé tercie (kukaé¢ino volani
sKu-ku“). Predzp&vak se pta kupf. ,Jak
se jmenujes?“ a dit& odpovida ,,Alena No-
vakova“. Podobné se miZeme ptat ,,Co
se ti 1ibi?“, ,,Co jsi mél dnes k ob&du?"“
atp. D&tem se libi kolektivni improviza-
ce, zapojuji se vSechny. Bavi je vymys-
let neobvyklé figury, které zde jestd ne-
byly. PokouSeji se figuru napsat do not
a opa¢né, na notovy zapis hledaji vhod-
ny text. A tak se predzpévdk zepta: ,,Co
se ti 1ibi?“ — a kaZdy odpovida podle
svého gusta: Zluté housdtko, rtZové
poupatko, puntikaty mi¢, bily pes atd.
Podobnym zplisobem si vymg3lime spor-
tovni pokfiky, rytmizujeme svoje jméno
a kaZdy takovy ndpad chceme ,muzi-
kantsky ohmatat® ze vSech stran. Kazda
véc,kterou tak dité objevi pfi hravé &in-
nosti ma mnohonasobné silnéjsi platnost,
nez pouhé sdé&leni. Stava se totiZ jeho
majetkem a dava mu pocitit, jak chutna
tvoreni nového. A o to predevsim ve vy-
chové jde.

Rytmickych her, melodickych improvi-
zaci a dalSich hravych <¢&innosti uvadi
orffovska literatura celou fadu. UmoZiiu-
je dal8i variace s improvizaci hudebni
véty, kdanonu, ronda, pisiové formy. Staci
prohlédnout Ebenovu a Hurnikovu Ces-
kou Orffovu Skolu (Supraphon 1968) a ne-
chat se inspirovat. Ale i v novych uceb-

‘nicich 1.—5. ro¢niku zakladni Skoly je

nameétli, napadi a prikladd mnoho, jen
se jich chopit. A mit usi k slySeni.

Jak dité naucit hudebné citit a myslet?
Jak zprostfedkovat chéapani hudebniho
dila a hudebniho projevu? , Nic nepomi-
Ze sebenadSenéjSi a sebesugestivnéjsi
uditelovo slovo,* ftikaji I. Polediidak a
J. Budik, , nedokaZeme-li nejdiiv Zaky na-
uéit hudebné slySet, jinymi slovy, neroz-
vineme-li dostate¢né hudebnost dé&ti.“ Ne-
miZeme spoléhat jen na citovy ugin hud-
by samé, ale nemilZeme ani zménit hu-
debni vychovu v naukovy predmét o hud-
bé. Chceme, aby déti chéapaly hudbu jako
zvlastni zplsob vyjadfovani lidskych za-
Zitk@l, citd a ideji. Neznamena to vSak
vulgarizatorské vykladani hudby. Obsah
hudby je daleko bohat$i, specificky, ne-
preloZitelny do slov. Nelze ji pribliZit
tim, Ze bychom ji systematicky deSifro-
vali do strué¢ného slovniho tvaru, nebot
na hudbé je krasné pravé to, Ze zni.
A tak snad na =zaveér této kapitolky
jedno doporudeni: Poslechnéme si, jak to
d&la Ilja Hurnik ve svém gramodeskovém
kompletu Uméni poslouchat hudbu.

JAROSLAVA VALESOVA
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vy bér pro vas

AZAT ABDULLIN
TRINACTY PREDSEDA

Trindcty predseda kolchozu Rudy pa-
prsek Murat Sagadéjev byl odvoldn
z funkce, vylouéen ze strany a okresnim
soudem odsouzen ke trem letim vé-
zeni pro poruSovani zdkona. Prdvé sto-
ji pred krajskym soudem, ktery ma pre-
setfit Sagadéjevovu vinu i trest. Saga-
déjev odmitl obhdjce, aniz by vysvét-
lil pro¢. Pripad presetruje Sedesdtilety,
skromné obleéeny predseda sendtu,
dvé prisedici — elegantni tficetiletd
Zena a hubend Sedivéjici étyficatnice
— a samoziejmé prokurdtor, sedmadva-
cetilety nastdvajici otec, ktery brzy po
zahdjeni jednani dostal zprdvu o zadi-
najicim predcasném porodu své zeny.
Nedivme se, ze by mél jedndni rad co
nejrychleji z krku. Po preéteni obzaloby
je na zdadost obzalovaného ddno slovo
nejprve svedkim. Jsou jimi ¢lenové kol-
chozu a tajemnik okresniho vyboru
strany.

Vedouci stavebni vyroby kolchozu Ku-
dasov se vyjadiuje k bodu obzaloby,
v némz se pravi, ze na Sagadéjeviiv nd-
vrh koupil kolchoz od stavebni a mon-
tazni spravy koupelnovd jadra a ostatni
hygienickd zafizeni a zaplatil i jejich
instalaci, ackoliv instalaci provedli kol-
chozni klempifri, kterym kolchoz zaplatil
také. Instalace byla tedy zaplacena
dvakrat a tim byl prestoupen zdkon. Ku-
dasov upozoriuje, ze se tak stalo na
zaklade rozhodnuti celého vedeni kol-
chozu a ze kolchoz zafizeni potreboval
hned, aby jim vybavil nové bytové jed-
notky pro mladé kolchozniky, ktefi by
jinak odesli do mésta. Kudasovovo své-
dectvi potvrdi i drivéjsi tajemnice, nyni
agronomka kolchozu Kadrija Salmano-
vova.

Vedouci farmy Sauban Allajarovovd
se vyjadiuje k bodu obzaloby, v némz
se pravi, ze na ndvrh Sagadéjeva zapla-
til -kolchoz étyriceti kolchoznikim zd-
jezd k Cernému mofi, aniz by jim kratil
mzdu po dobu zdjezdu. To bylo nezd-
konné, nebot tim byla kolchozni po-
kladna ochuzena o 7000 rubld. Sauban
pripomind, ze Sagadéjev se stal pred-
sedou v zanedbaném, zadluzeném kol-
choze se Spatnou pracovni mordlkou,
odkud mladi houfné utikali. V dobé& zd-
jezdu k Cernému moii se kolchoz pod
Sagadéjevovym vedenim dostal tak da-
leko, Ze mél 5 miliénd zisku, tedy 15krdt
vic, nez ostatni kolchozy. Zdjezd byl od-
ménou tém kolchozniktim, ktefi v kol-
choze pracovali nejméné deset let a po-
mohli v nejtézsich. dobdch. Byl fddné
odhlasovdn vedenim a pro vétiinu
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Gcastnikd znamenal po létech dfiny a
odiikani prvni Stastnou dovolenou.

Vedouci konzervarny Nazar Vjugin se
vyjadruje k bodu obzaloby, v némz se
pravi, 7e za Sagadéjevova vedeni pre-
stupoval kolchoz v pridruzené vyrobé na-
rizeni a zpracovaval nejen vlastni pro-
dukty, ale i produkty koupené v jinych
kolchozech. K problému ptidruzené vy-
roby se vyjadfuje i byvaly tajemnik
stranické organizace po Sagadéjevové
vylouc¢eni odvolany z funkce, inzenyr
Zakirov.

Prokurdtor zlistdva tvrdym obhdjcem
litery zakona. Na jeho stranu se pripo-
it nynéjsi vedouci noréi farmy kol-
chozu Jakubov a tajemnik okresniho vy-
boru strany Bajimov. Sagadéjev byl po-
dle Bajimovova ndzoru dobrym fidicim
pracovnikem, ktery doved| ziskdvat lidi,
ale bohuzel, brzy uvéfil, ze podnikavy
¢lovek maze vsechno. Pod jeho vede-
nim se pridruzend vyroba stala vyrobou
hlavni a tato skuteénost vedla k pro-
hloubeni nerovnosti mezi kolchozem
Rudy paprsek a kolchozy ostatnimi, kte-
ré vydelavaly méné i kdyZ nepracovaly
hire. Na varovani ani tresty nereagoval
a pokracoval podle svého. Proto byl vy-
loucen ze strany. | kdyz7 mél kolchoz
uspéchy, chybél jeho Gspésné ekonomi-
ce mordlni zdklad. Bohatstvi jednoho
neni prece mozno budovat na slabosti
¢i potiebé druhého, na honbé za zis-
kem.

V prestavce, kterd ndsleduje po Baji-
movoveé projevu, si kolchoznici uvédo-
muji, ze Sagadéjevova situace neni dob-
rd, a vzhledem k opattenim, kterd déld
v posledni dobé nové vedeni kolchozu
citi, Ze neni dobrd ani situace kolcho-
zu. Co Sagadéjev s kolchozniky vybudo-
val, je postupné likvidovdno. A tak
kdyz chce pfedseda sendtu po prestdv-
ce prikrocit k vyslechu obzalovaného,
zadaji kolchoznici, aby se mohli pod-
robnéji vyjadrit k celému pfipadu a ne
jako doposud jen odpovidat na otdzku.
Sendt souhlasi.

Kadrija protestuje proti tomu, jak
bylo se Sagadéjevem nalozeno za léta
poctivé prace, kterou nedélal pro sebe,
ale pro kolchoz a predevsim pro lidi
v ném zijici, které dokonale znal. Sau-
ban protestuje proti tomu, 7e zdjezd
kolchoznikli byl zlo¢inem proti zdkonu,
kdyz pro vechny znamenal kus Zivotni-
ho stésti. To potvrzuje i traktoristka
Charisovovd. Zakirov uvadi pripad své-
ho otce, za kterého se Sagadéjev po-
stavil, kdyz mél byt vylouéen ze strany,
a prokazal jeho nevinu. Charakterizuje
Sagadéjeva jako é&lovéka, ktery md od-
vahu postavit se autoritdm, které bez
odbornych znalosti prosazuji nejréizngjsi

nesmysiné reformy. V roce 1945 mél Sa-
gadéjev kvili pridruzené vyrobé uz na-
male. Ale pak prislo plénum UV, které
upozornilo na nutnost osobni iniciativy
pracujicich, na nutnost ekonomickych
metod fizeni a na nutnost lepsiho vzta-
hu k padé. To vsechno Sagadéjev ddv-
no délal a tak se zachrdnil. Prokurdtor
zadd o ukonéeni vyslechu svédki, pro-
toze hodnotit obzalovaného podle jeho
minulych zdasluh neni mozné. Ale Vjugin
uvede dalsi argumenty pro Sagadéje-
va. Diky pridruzené vyrobé konzervdrny
pretrval kolchoz dva suché roky bez
otfesli a bez statnich ptjéek. Védecky
semindr, ktery se v kolchoze konal pred
tremi roky, shledal, ze kolchoz Rudy pa-
prsek odpovidd vsem soudasnym poza-
davkim. Bajimov trvéd na tom, 7ze prdce
roinikG je jen tenkrdt perspektivni, kdyz
se zabyva pudou a ne pfidruzenou vy-
robou. Nechdpe, proé¢ tak bohaty kol-
choz odmital pomoci ostatnim kolcho-
z(im. Ale Zakirov mu oponuje a pfipo-
mind, ze v suchych létech diky dosta-
tecnym zdsobdm krmiva zachrdnil kol-
choz Rudy paprsek pod Sagadéjevo-
vym vedenim doddvky masa celého
okresu. Bajimov za to dostal Lenindv
rad. Sagadéjev nedostal nic. Podle vy-
poctt statni planovaci komise se kol-
choz Rudy paprsek dostal ve svych vy-
sledcich  oproti ostatnim  kolchoz@im
o dvandct let napred. Chytry, schopny a
vzdélany Sagadéjev se stal prikladem
k nésledovéni a Bajimovovu prdci tim
zbavil smyslu. Podle Zakirovova ndazoru
v kolchoze nedoslo k chybdm, ale byly
tam objeveny. Zakirov se omlouvd Sa-
gadéjevovi, ze ho nedostateéné hdjil on
i ostatni kolchoznici a prosi ho za od-
pusténi. Se stejnou prosbou se pfidd
i dojicka Janusovovd, jejiz hlas rozhodl
o Sagadéjevové vylouceni. Po dalsich
argumentech, které kolchoznici uvadéji
ve prospéch svého predsedy, dostane
slovo i Sagadéjev. Priznd, ze porusil zd-
kon pri ndkupu zafizeni pro bytové jed-
notky kolchoznikl, pfiznd i sviij podil
viny na vypldceni mzdy Gcastnikiim zd-
jezdu — ale o tom Bajimov védél. A po-
lozi otdzku, jak md &lovék fidit kolchoz,
kdyz mu Bajimov do jednoho ucha huéi,
aby nechal pfidruzené vyroby a do dru-
hého, aby plnil pldn a nesnizoval zisky?
Na zdvér konstatuje, ze at soudni Fizeni
dopadne jakkoli, on je jeho pribé&hem
spokojen. Odmitl obhdjce, aby mohli
kolchoznici projevit sviij ndzor, a to se
stalo.

Pred prerusenim jedndni, v némz se
bude soud radit o rozsudku, mél po-
sledni slovo prokurdtor. Vyslovil obavu,
ze kdyby byl Sagadéjev osvobozen, moh-
la by zaéit vzrastat tendence hospoddr-



skych pracovnikii obchdzet zdkony. Cim
je totiz clovek nadanéjsi, éim
svédcenéjsi o své pravdé, tim vétsi sko-
du muze zpuUsobit spoleé¢nosti, zacne-li
ignorovat zdkony. Proto se prokurdtor
domnivd, ze rozsudek okresniho soudu
byl sprdavny a on jako prokurdtor na

ném bude trvat.

Soucasné drama baskirského autora

SLOVENSKE OKENKO

JAVISKO 4/81 obsahuje blok
na téma Divadlo jednoho her-
ce, ktery patii k nejpodnétnéj-
Sim materialiim ¢isla. Obsahu-
je Clanek M. Porubjaka pouka-
zujici na Zanrovou pestrost to-
hoto divadla — jmenuje Castka,
Hornic¢ka, Gaborovou, Daria Fo
a Divadlo na provazku, Vysko-
Cila i u nas nepiili§ znamou
Milku Zimkovou. Této autorce
a zaroven interpretce je vé-
novan clanek A. Kreta a vétsi-
na stranek repertoarové prilo-
hy, na nichZ jsou oti§tény Mo-
nodramy této autorky, mj. Soj-
ka, ,predstaveni, ktoré Sokuju-
Co pripomina klinickd psycho-
dramu”, jak pise M. Porubjak.
Z dalsiho obsahu zasluhuje
upozornéni obsahla zprava
Brechtovsky reZijni seminai
z pera M. Porubjaka, ktera se
obdobné jako Kurs brechtovské
rezie (AS 3 a 8/81) zabyva
dvoutydenni dilnou konanou
pod z&Stitou AITA/IATA v Klo-
sterfeldu u Berlina v NDR. Dale
stat M. Prochazky ml. Mytus
0 Clovéku o tradiéni indické
divadelni formeé, predstavenich
jakSagany, a stat X. Gracové
Studio Ludus po 10 letech.

DileZzity  informadni zdroj
predstavuje Sprdva o c¢innosti
Zvédzu divadelnych ochotnikov
Slovenska (ZDOS) prednesena
na IV. konferenci v Marting
dr. I. Senselem a oti§téna
v Javisku 3 a 4/1981.

JAVISKO 5/81 pfiindsi kromé
obvyklych serialtt a rubrik
(Z galérie slovenského herec-
tvi, Maly divadelni slovnik],
pokracovani stati Stddio Ludus
po deseti letech, ¢lanek M. Ja-
rabka o VI. narodni piehlidce
ochotnického divadla pro déti
a mladeZ v Ostravé-Porubg, dvé
zajimavé tUvahy na pokracova-
ni — zamysSleni nad sméFova-
nim ochotnického divadla Vpad
do idyly? Vladimira Stefka a
Hudba v divadelnim piedstave-
ni Ivana Martona. Dramaturgic-
ka priloha obsahuje montaz
Z poezie Miroslava Valka o hle-
dani lidskosti v &lovéku Zvony

na vSedni den (sestavil Jan
Kamenisty).
Z UKVC

Ustav pro kulturné vychov-
nou cinnost v Praze vydal
v prekladu dr. Emilie Bukov-
ské studii Mimopracovni &in-

nost mestskych délniké vdera,
dnes a zitra, jejimiZ autory jsou
sovetsti védei E. A. Gordon,
E. V. Klopov a L. A. Onikov
a jez v ruském originale vysla

je pre-

seda sendtu (60

r. 1977. Obecnegjsi - titul, pod
nimZ je prace uvedena — Rysy
socialistického zplsobu Zivota
— plné charakterizuje obsah
i smysl pomérné obsahlé (185
str.) prace. Kapitoly o celko-
vém charakteru pfemén v obsa-
hu a funkcich mimopracovnich
¢innosti, o zkraceni domadcich
praci, rozvoji kaZdodenniho
kulturniho Zivota a ostatnich
druzich z&jml (sport, pratel-
stvi, déti) wuzavira zamyS$leni
nad témito ¢innostmi z hledis-
ka spoleCenského idedlu. Jde
o velmi zajimavé a inspirujici
¢teni obsahujici Fadu cennych
mySlenek a tvah, aktuédlnich a
tr'eba i diskusnich (pfetvofeni
televize v , kolektivniho orga-
nizatora“ zplisobu Zivota v mi-
mopracovni sfére; od vecerni-
ho a déalkového studia k ne-
ustalému vzdeélavani; otazky
piekonavani poziistatkli nekul-
turnosti, zvlasté alkoholismu),
které maji  svou platnost

i u nés. Néaklad 2500 vytiski

zarucuje, Ze se broZura dostane
do rukou tém, kdo z ni mohou
vytézit mnohé ku prospéchu
kulturné vychovné c¢innosti.

EDICNI AKTIVITA

Ustiedni kulturni dim Ze-
lezni¢art, nositel Ceny Antoni-
na Zapotockého, vydava fadu
publikaci pro vnitini potiebu
kulturnich zatizeni a odboro-
vych organizaci ROH. Mnoheé
z nich presahuji toto urceni a
zaslouZily by si jako cenné po-
miicky dostat se na stlil orga-
nizator kulturniho déni i z ji-
nych usekii. Takovou publikaci
jsou jisté dr. A. Pilatovou se-
stavené Krizovatky mladi (108
stran), sbornik pofadi pro
Sbory pro obcanské zaleZitosti
obsahujici ramcové scénafe
(véetné ukazek z poezie a do-
porucené hudby) pro rizné ty-
py slavnosti déti a mladeZze —
Vitej na svét, Brana dokofan,
Obcanem statu, Pfichazi nova
sména [(slavnostni predavani
vyucnich listi), Slavnosti do-
spélosti. A také jisté Skola her
II. DuSana Burgeta, obsahujici
navody na trindct her typy
Udélej si sdm a pres osmdesat
kratkych navodi na hry pro
dospélejsi déti — Vyber si sam.

Cennou publikaci tentokrat
teoretického typu (dokonce
s ruskym resumé) je ,,mozaika
dvah a zamyS$leni nad doku-
menty a fakty o rozvoji nasi
socialistické kultury“ mezi XIV.
a XVI. sjezdem KSC z pera Lju-
by PeSkové nazvana Ve jménu
Zivota i radosti i krasy. Ctenai
v ni nalezne plné ¢i zkrdcené

o dvou déjstvich prelozila Jana Klusd-
kovd. Ma jedinou dekoraci —
sin — 9 muzG a 8 zen. Velké role: pred-

(zena — 30 let), druhd ptisedici (40 let),
prokurator Ulin (27 let), Sagadéjev (55
let), vedouci konzervdarny Vjugin (55 let),
vedouci stavebni vyroby Kudasov
let), inzenyr Zakirov (35 let),
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Bajimov,

tajemnik okresniho

vyboru (56 let).

soudni  Stfedni role: vedouci farmy Jakubov
(55 let), agronomka Kadrija (32 let), ve-
let), prvni piisedici  douci farmy Sauban (zena — 65 let),

traktoristka Charisovovd (46 let), dojic¢-
ka Chalida (45 let). Malé role: sekretdi-
ka, divka, strazny. Hodi se pro vyspély
soubor. Vydala DILIA 1981.

JARMILA CERNIKOVA

zdapisnik

znéni nékterych zavaznych do-
kumenti z oblasti kultury (na-
priklad Provolani ¢s. vyboril
umeéleckych svazli z ledna
1977) a komentat prihliZejici
k aktuadlnim potfebam dnesSka.

red.

PROPOZICE NARODNI
SOUTEZE AMATERSKE
FOTOGRAFIE

DIVADLO A JEHO SVET,

Poslanim soutéZe je pro-
stfednictvim fotografie ukazat
v Sirokém zabéru rozvoj tvo-
fivych schopnosti v oblasti
dramatického umeéni, podnitit
a posilit zajem fotograft o di-

vadelni tvorbu, popularizovat
bohatstvi Zanrt dramatického
umeni, piiblizit svét jeviste

i zakulisi a podpotit rozvoj fo-
tografie u nas. Dale jde o zdi-
raznéni a posileni podilu foto-
grafie na tvorbé kulturniho
bohatstvi nasSeho naroda. Vlast-
ni vystava ma prispét k di-
stojnému pribéhu a vytvoieni
radostné a tvlrci atmosféry ju-
bilejni mezikrajové prehlidky
amatérskych divadelnich sou-
bortt — 25. Divadelniho maje.

VyhlaSovatelem soutéZe je
Odbor Kkultury ONV Bruntdl a
Okresni kulturni stifedisko
v Bruntale, zastitu nad soutézi
pievzaly Meéstsky ndarodni vy-
bor v Krnové a Slezské divadlo
ZN v Opave.

Organizace soutéZe. Soutéz je
vyhlasena pro vSechny fotogra-
fy Ceské socialistické republi-
ky, hodnocena bude jednokolo-
ve, vyvrcholenim soutéze bude
vystava instalovana ve vystav-
ni sini krnovského muzea. Do
soutéze budou prijimany foto-
grafie zobrazujici v§echny Zan-
ry dramatického uméni — ba-
let, pantomimu, ¢inohru.

KATEGORIE: A — soutézici
do 30 let; B — soutézici nad
30 let; C — barevnda fotografie
(bez dalSiho déleni).

Hodnoceni soutéZe a vybeér
praci pro vystavu provede od-
bornad porota, jmenovana redi-
telem OKS a schvédlend ONV —
OK v Bruntale Porota ma pra-
vo hodnotit seridl ¢i cyklus
jako celek nebo jen jednotlivé
fotografie z néj. Kazda katego-
rie bude hodnocena zvlast di-
plomy a finan¢nimi cenami ve
vysi Ké&s: 1 misto — 500 Kcs;
2. — 400 Kcés; 3. — 300 Kés.

Kromé finan¢niho ocenéni po-
rota mize udélit ¢estnd uznani.
UZAVERKA SOUTEZE JE 30.
12. 1981. Hodnoceni probéhne
v lednu, vystava v kvétnu.
PODMINKY SOUTEZE: kaZdy
autor smi zaslat neomezeny
pocet fotografii formatu 30X
40 nebo 50X 60, seridly a cykly
nesmi obsahovat vice nez 6 fo-
tografii. K zdsilce je nutno pii-
loZit vyplnény vstupni formu-
lat¥, kazda fotografie musi byt
na zadni strané oznacena jmeé-
nem autora a kategorii (A, B,
C). Ocenéné fotografie zilsta-
vaji v majetku OKS. Poi‘adatel
neru¢i za poskozeni fotografii
v priibéhu dopravy nebo poSko-
zeni zplsobené nedostatecnym
zabezpecenim zé&silky. Na vy-
stavu budou na naklady pofa-
datelli pozvani vitézni autofi.

Soutézni prdace zasilejte na
adresu Okresni kulturni stie-
disko, Kvétna 4, 792 01 Bruntal.

oilia

HRY PRO DOSPELE

M. Hous$ték: Konec vélky ,,Na
kraji meésta“ (16 m, 5 Z, kom-

pars)

B. Fixova: Kotata se topivaji
(5 m, 57Z]

V. Korostyljov: Pirosmani (10
m, 2 Z)

H. Ibsen: Heda Gablerova (3
m, 4 7) ]

F. Schiller: Uklady a laska

(6 m, 4 Z, kompars)

0. Danék: Zprava o chirurgii
meésta N. (7 m, 7 Z)

J. Boucek: Sondta padajiciho
listi (2 m, 4 Z)

M. Stonis: Hoiké letni herbici-
dy (5 m, 5 Z)

J. Havlasek: Jakub Oberva (7
m, 6 Z, kompars)

I. T. Havli—Z. Marat: Poh&d-
ka mého Zivota (muzikal — 6
m, 5 Z, kompars, balet)

A. Arbuzov: Vzpominka (2 m,
77

C. Goldoni: Podivna nehoda (4
m:=3:7)

HRY PRO DETI A MLADEZ

J. Sypal: Cesta do pohadky a
zpatky (5 m, 5 Z)

J. Klapka Jerome: Pfili§ mnoho
Bennetd (4 m, 19 Z)
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divadelni moudrost
G. B. Shawa

Tak se jmenuje pékna kniZka, ktera vysla v roce 1979
v edici Maj v Mladé fronts. Obsahuje kromé tii her (Ziv-
nost pani Warrenové, Pygmalion a Svata Jana) také nékte-
ré Shawovy néazory na divadlo a zajimavou studii od Mi-
lana LukeSe. Piredpokladédme, Ze za ten vic neZ rok, co
knizka je na svété (AS ji recenzovala v ¢. 5/1980), ji kazdy
divadelnik dbaly své amatérské cti uZ zna nebo v dohled-
né dobé znat bude. Tim spi$, Ze amatérsky zdjem o Shawa
se silné aktualizuje. Z LukeSovy studie se kaZdy dozvi
0 Shawovi to podstatné, takZe tady nebudeme rozméliio-
vat, co je tam jasn& napsano. Chceme jenom upozornit —
s pomoci této studie a opieni o ni — na fakt, Ze naSe di-
vadelni praxe toho vi o Shawovi mnohem méné a mnohem
nepi‘esnéji nez divadelni teorie, Ze kolem Shawova dila
se také obtaci znamé piedivo rtznych klami a konvenci.
Diky tomu jeho dilo neZije na naSem jevisti v té tplnosti
a sile, v jaké by ddvno Zit mohlo.

Nechéame-li stranou to, co védi znalci a co vycitili ne-
mnozi z naSich nejlepSich divadelnikG pii inscenacich
Shawovych her, 1ze fici, Ze v obecném divadelnickém po-
védomi je celd Shawova dramatika jaksi nespravné zaia-
zena. Hrajeme Shawa vétSinou jako pokradovatele tradice
konverzacni komedie, jak ji rozvinul Wilde — obé&as se pfi-
pusti, Ze je tvrdsi, Gto¢néjsi, pohrdavéjsi k pokrytecké mo-
rdalce své doby a spoletnosti nez byl Wilde. Podle toho, co
bylo a je vidét na naSich jevidtich, vime o Shawovi, Ze je
duchaplny, a Ze ma to, ¢emu Ce8i fikaji typicky suchy
anglicky humor, coZ je u temperamentniho Ir&ana zvlast
pozoruhodné. Vime o ném, Ze jeho prostiednictvim se da
zauto€it na pokrytectvi, fale§ v lidskych vztazich, na
snobstvi vSeho druhu — ale elegantng, nepfilis bolestng,
v secesnich glazé rukavickdch. TuSime, Ze nékde v pozadi
vSeho je svérdznd sice, ale domyslena filozofie, a snad se
dokonce da fici i vdSeli obrazoborecka, usvéd&ujici, odha-
lujici, provokujici stereotypy mys$leni a citéni, vrazedné
pro Zivot a pokrok, vaseii, kterd by i souCasné dobg& pii-
sla vhod. JenomZe ji neumime — aZ% na malé vyjimky —
opravdu uvolnit, dat ji na jeviSti prichod, a nechat pra-
vé ji plisobit.

Nad kaZdym Shawovym tématem, nad kaZdym lidskym
zapasem o sebe sama, o vnitini jednotu a zdravy rozum,
ktery se snaZil zachytit, nam totiZ vétSinou pievladne pro-

klety zakon konverzatky, touha reZiséra a hercti nezadat
si néjakou vyraznou ,teatrdlnosti’ a byt na tGrovni slug-
né vychovanych lidi anglické lepSi spole¢nosti. Hrat ve-
chno rychle a hbité, do ni¢eho se nepokladat a hlavné,
nic nebrat aplné vazné a zhluboka. Ob&as nas Shaw vy-
vede z miry tim, jak dlouhé repliky, prohlaSeni, vysvét-
leni postojii a mySlenek piSe svym postavam. V tom pii-
padé usoudime, Ze tu podlehl svym literatskym sklonim —
a klidné Skrtdme v3echno, co se nedd odkonverzovat. Tak
mizi podstata dila jednoho z mejoriginalngjSich a nejpo-
krokovéjsich dramatikd prvni poloviny na3eho stoleti a na
jevistich ziistdvd pouze libivy, uhlazeny povrch.

Proto tak viele doporucujeme k bedlivému studiu kniz-
ku Divadelni moudrost G. B. Shawa. Shawovska dramatika
je pristupné silam amatérskych soubort. (I kdyZ to moZnéa
na prvni pohled tak nevypadéd, ve skutec¢nosti je mnohem
dostupnéjsi neZ dramatika wildovska). Dokonce je tu na-
déje, Ze by tvorivi atmatéii mohli dnes novy pohled na
stareho autora objevit snadnéji neZ profesiondlové, piece
jen vice svézani inscenaénimi tradicemi i konvencemi.
Piedpoklada to vSak dvé véci: schopnost opravdu pie&ist
autortiy text s ni¢im nezatiZenou, Cistou vnimavosti — a
zaroveil opravdu se o ném piedem poucit, opravdu domys-
let, co to znamend, Ze Shaw ma vlastné blizko k Brechto-
vi, co to znamena, jestliZe on sdm poZadoval od herci ve
svych komediich ,klasické herectvi moliérovské a sha-
kespearovské razby proti civilismu. A pak ovSem schop-
nost herci ucinit intelektudlni usili, premySleni postav
emociondlné divadelné ptsobivym. Zabavnost je pak za-
ru¢ena sama sebou, nemusi se pracné dolovat, protoZe
mysleni je opravdu nejhez¢i hra, kterou ¢lovék miiZze hréat
sdm se sebou i s druhymi.

Ukézka je ze z&véru hry Pygmalion. A to ne piesto, ale
pravé proto, Ze to je Shawova nejznaméjsi hra. Je na ni
totiZ snad nejlépe vidét, jak to neni to, ¢emu se fika
konverzacka. A pak, nemtZeme si nechat ujit piileZitost
a' neupozornit ty, kteti to nevédi, Ze Shaw zakoné¢il Pygma-
lion upln& opacné neZ autoti libreta My Fair Lady a Ze to
je jedna z ironickych hii¢ek divadelni historie: z tisice
moznosti jinych her, jimZ by muzikdlovy happy-end ne-
vadil, byla vybrana ta jedina, ktera se proti takovému
happy-endu pwhgramové boufi. ALENA URBANOVA

PATE DEJSTVI.

LIZA: Jak se dafi, pane profesore? Neni
vam néco?

HIGGINS (piiskrcené): Jestli mi...[Ne-
mize dal)

LIZA: Ale co by vam bylo: vy piece ni-
kdy nestondte. To jsem rada, Ze vés vi-
dim, pane plukovniku. (Pickering honem
vstane, stisknou si ruce. Dneska bylo uZ
ranu dost chladno, Ze? (Posadi se po jeho
levici. Pickering vedle ni)

HIGGINS: Nehrajte to na mé. To je moje
Skola, tudiZz vam na to neletim. Seberte
se a pojdte domi, nebudte blazen (Liza si
z koSitku vytahne $iti a zacne si steho-
vat, aniZz v nejmenSim reaguje na jeho vy-
buch) .

PANI HIGGINSOVA: Tos Fekl moc hezky,
Henry, viechna &est. Takovému pozvani
Zadnéd Zena neodola.

HIGGINS: Ty ji nech, mami. At mluvi za
sebe. Aspoii uvidi¥, jestli ma néjakou
mySlenku, kterou bych ji ja nestrdil do
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hlavy, nebo vyraz, ktery bych ji ja ne-
stré¢il do pusy. Tohle jsem stvofil ja
7 kedlubnového chrastu, pohozeného na
zelinarském trhu. A ono si to ted piede
mnou bude hrat na damu!

PANI HIGGINSOVA (klidnd): Jist&, Henry,
ale co kdyby ses posadil?

LIZA (Pickeringovi. Higginse si viibec ne-
v8ima a pilné pracuje dal): Jestlipak vy
meé pustite k vodé, pane plukovniku, kdyZ
je po pokusu?

PICKERINGK: Ale prosim vas! Nemluvte
o tom jako o pokusu. Mne to jaksi So-
kuje.

LIZA: Jsem sice jenom kedubnovy chréast.
PICKERING (impulsivnég): Nel

LIZA (klidné pokraduje):...ale jsem
vam tolik zavdzéna, Ze by mé& hrozné
mrzelo, kdybyste na mne zapomnél.
PICKERINGK: To je od vas velmi laskavé,
sleéno Doolittlova.

LIZA: Ne snad proto, Ze jste mi kupoval
Saty. Vim, Ze penéz vam nenf lito pro ni-
koho. Ale vy jste mé naucil slu$nému

chovéani, a podle ného se teprve poznéd
dama, Ze? Vite, bylo to pro mne tak t&Z-
ké, kdyZ jsem poidd meéla na oc&ich pii-
klad pana profesora. Ze mne vyrostl
piesné takovy ¢&loveék, jako je on: také
jsem se neuméla ovlddat a pii sebemen-
S§im rozcileni jsem mluvila hrubé. Nebyt
vas, nikdy bych nevédéla, Ze sludni lidé
se tak nechovaji.

HIGGINS: Tedy!!!

PICKERING: Vite, to uZ je jeho zpfisob
projevu. Ale on to tak nemysli.

LIZA: Ani jé to tak nemyslela, kdyZ jsem
prodavala kytky. Byl to také jen mfij
zplisob projevu. Ale délala jsem to, ro-
zumite, a to nakonec rozhoduje.
PICKERING: Jisté. Ale on véas naudil mlu-
vit, a vite piece, Ze to jd& bych nedokéazal.
LIZA (utrousi): OvSem, tim on se Zivi.
HIGGINS: Krucifix!

LIZA (pokraduje): Jako bych se uéila
tanc¢it, nic jiného na tom nebylo. Ale vite,
kdy zacala moje prava vychova?
PICKERING: Kdy?



LIZA (na okamZik prestane pracovat]:
Kdyz jste mi hned prvni den, jak jsem
prisla do Wimpole Street, fekl sleéno
Doolittlova. Tehdy jsem si zadala sama
sebe vdZit. (PokraCuje ve stehovani)
A takovych malic¢kosti, které vdam ani ne-
piisly, byla spousta. Jako Ze vstanete a
smeknete a otevi‘ete dvefe. ..
PICKERING: Ale to nestoji za red.

LIZA: Ano, maliékosti, které nasvéddova-
ly, Ze jsem pro véds néco vic neZ holka
od Skopku. I kdyZ ovSem vim, Ze bhyste
se stejné choval k holce od Skopku, kdy%
uz ji pustili do pokoje. Vy jste se v ji-
delné za mé pritomnosti nikdy nezouval.
PICKERING: Z toho si nesmite nic délat.
Higgins se zouva viude.

LIZA: J4 vim. J4 mu to nezazlivam. To u%
je jeho zpiisob projevu, Ze? Ale pro mne
tolik znamenalo, Ze vy jste to nedélal. To
madte tak: nékteré véci se naudi kazdy —
strojit se a mluvit a tak ddle — ale sku-
teény rozdil mezi ddmou a Kkvé&tindifkou
nenf v tom, jak se ktera chovd, ale jak se
k ni chovaji druzi. Pro profesora Higgin-
se kvétindarkou ziistanu, protoZe se ke
mné jako ke kvétinafce chova a bude se
chovat i naddle, ale ja vim, Ze pro vds
mohu byt ddma, protoZe jste se ke mné&
choval jako k damé a budete se tak cho-
vat vZdycky.

PANI HIGGINSOVA: Prosim t#, neskPipej
zuby, Henry.

PICKERING: To je od vas skutetné velmi
hezké, sleéno Doolittlova.

LIZA: Byla bych rdda, kdybyste mi fikal
Lizo.

PICKERING: Ov3em, Lizo. D&kuji vam.
LIZA: A byla bych rdda, kdyby mi profe-
sor Higgins itkal sleéno Doolittlova.
HIGGINS: To dfiv potdhnete ke vSem
dertiim!

PANI HIGGINSOVA: Henry, Henry!
PICKERING (se sméje) Prod mu to ne-
oplatite? Na hruby pytel hruba zéplata.
Nenechte si to libit. Jenom by mu to pro-
spélo.

LIZA: KdyZ ja nemohu. Kdysi bych to
svedla, ale ted uZ ne. Rikal jste mi, pa-
matujete, Ze kdyZ dité vyridsta v cizi
zemi, pochyti jeji jazyk za par tydnl a
vlastni zapomene. Ja jsem takové dit& ve
vasi zemj. Vlastni Fe¢ jsem zapomnéla a
mluvit umim jen po va¥em. Roze3la jsem
se s néroZim Tottenhamké ulice. A od-
chod z Wimpole Street tomu jen nasadi
korunu.

PICKERING (znacné popladen): Ale vy se
prece vratite do Wimpele Street, vidte,
pfece Higgnsovi odpustite?

HIGGINS (vstane): Odpustite? Jen aby!
Pane na nebil At si jdel Jen at zkusi,
jestli se bez nds obejde. KdyZ ji nebudu
drZet za ruditku, do tfi ned&l sebou zase
pldacne do bléata.

LIZA: Po vdavkach ja netouzZim, - jen si
nemyslete. Takovych, co si m& cht&li vzit,
jsem vZdycky méla habad#&j. Freddy Hill
mi pi8e dvakrat trfikrat denn&, hotové ro-
mény.

HIGGINS (nepfijemn& prekvapen): Spra-
tek jeden drza! (Stdhne se a zjisti, Ze si
dosedl na paty)

LIZA: KdyZ se mu chce? Ma na to pravo,
chudinka. A md& mé& doopravdy rad.
HIGGINS (vstdva z otomanu): Vy nemite
préavo ho v tom podporovat.

LIZA: KaZda divka ma pravo na lasku.
HIGGINS: CoZe, od takovych pitomci?
LIZA: Freddy neni Z&dny pitomec. A jestli
je slaby a chudy a chce még, treba by mé
zrovna udeélal Stastn&j$i neZ n&kdo, kdo
je lep3i neZ ja, ale jenom na mé& pousti
hriizu a nechce mé.

HIGGINS DokéaZe z vds néco udslat? To
je otdzka.

LIZA: Co kdyZ ja dokazu néco udélat
z neho? Ale co bychom mohli jeden
z druhého udélat, na to ja nikdy ani ne-
vzdychla, a vy nemyslite na nic jiného.
Ja chcei byt sva, nic vic.

HIGGINS: Vy zkratka chcete, abych se do
vas zblaznil jako Freddy, je to tak?
LIZA: Neni. Takové city od vas nedekam.
A nedelejte si Zadné iluze, o sob& ani

o mné. Kdybych byla chtéla, mohla jsem -

byt S3patnd. Nemdam
0 jistych vécech toho vim vic neZ vy.
Holky jako ja dovedou panim zamotat
hlavu naramné lehko. A hned potom by
jeden druhého nejradsi zakous.

HIGGINS: Ale ovSem. Hrome, o¢ se vlast-
né handrkujeme?

LIZA (velmi ztrapena): Ja chci trosku la-
skavosti. Ja vim, Ze jsem obycejnd, hloupa
holka a vy Ze jste inteligentni pan, ale
nejsem zadné smeti, abyste po mné Sla-
pal. Co jsem délala, to nebylo kviili pa-
radé a taxikim, ale protoze nam hylo
spolu dobfe a mné na vas zaclo (opravi
se) zacalo zdaleZet. Ja nechci, abyste mé
miloval — ja dobfe vim, jaky je mezi
nami rozdil — ale abysme — abychom —
se vic spratelili.

HIGGINS: Ale oviem! To je piesnd miij
pocit. I Pickeringiv. Lizo, vy jste blazen.
LIZA: To neni Zadna odpovéd, (V slzach
klesne na Zidli u stolku)

HIGGINS: Dokud se neprestanete chovat
jako obycejna kaca, Zadnou lepsi nedo-
stanete. KdyZ z vds ma byt dama, nesmi-
te se citit zanedbavdana, pokud muZi nad
vami pill Zivota neprovzdychaji a druhou
pllku vam nedélaji modriny. KdyZz vam
mij chladny Zivotni styl nevoni a obté-
Zuje vdas, vratte se do bldata. Drete do
aumoru, aZ budete vic zvife neZ Cloviék,
pak se muckujte, mordujte a pijte, dokua
nepadnete Gnavou. Takovy Zivot v blats,
to je piece nadhera! Je opravdovy, je
viely, je drsny; ¢lovék ho pociti, i kdyby
mé&l hro3i kUzi, miZe ho ochutnat i od&i-
chat a nepotfebuje k tomu ani cvidit ani
pracovat. To neni jako véda a literatura
a klasickd hudba a filozofie a vytvarné
umeéni . Ja jsem pro vas necita a sobec,
Ze? Prosim: tahnéte k lidem, ktefi jsou
vam po chuti, Vdejte se za néjaké to
sentimentdlni ¢uné s hromadou pen&z a
jednim parem porddnych pyskd a jednim
parem pofadngch bot, aby vas vpredu li-
bal a vzadu kopal. KdyZ si nedovedete
vazit toho, co mate, zvolte si to, co umi-
te ocenit.

LIZA (zoufale): Vy jste ale tyran a kru-
tas. Ja se s vami nedomluvim. VSechno
obrétite proti mné a vinna jsem vZdycky
Jenom j&. Ale sam ptritom velmi dobfe
vite, Ze mi jenom nahédnite hriizu. Vite,
Ze se nemohu vratit do bléta, jak vy fi-
kate, a Ze nemam na sv8t& opravdové
pratele kromé& vas a pana plukovnika.
Dobre vite, Ze ted uZ bych nemohla Z#it
S zddnym tuctovym sprostdkem a kdyZ dé-
late, Ze bych mohla, jen mé& uraZite a to
je od vas hanebné a kruté. Vy si myslite,
Ze se musim vratit do Wimpole Street,
protoZe nemam kam jit, leda k tatovi. Ale
jen si nemyslete, Ze m& mate na kolenou
a Ze mé miZete ukriCet a dupat po mng,
Ja si vezmu Freddyho, abyste v&dal, jen
co ho dokaZu uZivit.

HIGGINS (ohromen): Freddyho!! Toho po-
Sukal! Toho chudinku, ktery by se ani jako
posli¢ek neuZivil — kdyby k tomu sebral
kurdZ. Zenska — vy nechépete, e jsem
z vas udélal manZelku pro krale?

LIZA: Freddy m& miluje a tim je pro mé
krél. Nechci, aby pracoval — nikdo ho
k tomu nevedl jako mne. Zadnu udit.
HIGGINS: Propénakrédle, co vy miZete
ucit?

vaSe Skoly, ale

Ze z vas udélam Zenu, a

LIZA: To, co jste mé naucil vy Fonetiku.
HIGGINS: Cha, chacha!

LIZA: Nabidnu se jako asistentka tomu
zarostlému Madarovi.

HIGGINS (zufivé vyskoéi): CoZe! Tomu
podvodnikovi! Tomu S$arlatanovil Tomu
splhavei a ignorantovil Svérit mu moje
metody! Moje objevy! OpovaZte se to zku-
sit a zakroutim vam krkem (Chytne ji)
Slysite?

LIZA (a zrovna mu neklade odpor): Za-
krutte. Mné je to jedno. Ja védsla, Ze mi
jednou nabijete. (Higgins ji pusti vzteky
bez sebe, Ze se prestal oviddat, a ucouv-
ne tak rychle, Ze se svali na otoman)
Aha! Ted vidim, jak na vas! Ze jsem na
to ja bldzen neprisla dfiv! Co jste mé
naucil, to mi vzit nemizete. Sam jste Ii-
kal, Ze mam lepsi sluch neZ vy. Umim
byt na lidi sluSna a hodna, a to vy ne-
svedete. Aha! To je vas konec, Henry
Higgnsi, to si piste! Jen si Pedndte a
poustéjte hriizu, na tom mi ted takhle
(luskne prsty) zaleZi. Dam si do novin
inzerat, Ze vaSe vévodkyné je obyCejna
kvétinarka, u vas vyudend, a Ze ted sama
udéla z kaZdé Zenské vévodkyni taky za
piil roku a za tisic liber. KdyZ j4 si vZpo-
menu, jak jsem se vam plazila pod noha-
ma a jak jste po mné $lapal a nadédval mi,
a zatim stacllo jen hnout prstem, abych
se vam vyrovnala — nejrad$i bych si dala
par facek!

HIGGINS (vrti nad ni hlavou): Potvora
jedna drzal Ale je to lep3i neZ fiukat,
lepSi neZ nosit batkory a hledat brejle,
ne? (Vstane) Namoudusi, Lizo, ekl jsem,
udélal jsem.
Takhle se mi libite.

LIZA: To jste cely vy: Ted obratite a na-
mazete mi med kolem pusy, Ze se vds ne-
bojim a dokdZu se bez vés obejit.
HIGGINS: Hdadate spravng, truhliku. Jests
pied péti minutami jste mi visela na krku
jako balvan. Ted jste hotovd pevnostni
baSta, sesterskd bitevni lod. Vy, Ja a Pic-
kering budeme trojspolek stargch mla-
dencil, a to je vic neZ dva muZsti a fedna
hloupa holka (Vrati se pani Higginsov,
oblecend na svatbu. Liza se okamZ#{t& pro-
méni v chladnou a elegantni damu.)
PANI HIGGINSOVA: Kod&ar Cekd, Lizo. [ste
pripravena?
LIZA: Jisté&,
S nami?
PANI HIGGINSOVA: Vyloudeno. Neumi se
v kostele chovat. Neustdle hlasité ko-
mentuje vyslovnost duchovniho.

LIZA: V tom pFipad®& se uZ neuvidime,
pane profesore. Shohem. (Jde ke dvefim]
PANI HIGGINSOVA (jde k Higginsovi):
Shohem, chlapce.

HIGGINS: Sbohem, mami. (Chysta se ji po-
libit, kdyZ si na n&co vzpomene). Mimo-
chodem, Lizo, objednejte Sunku a emen-
tal. A kupte mi sobi rukavice, &islo osm
a nezapomente na kravatu k mému no-
vému obleku. Barvu nechdm na vas.
(Jeho vesely, bezstarostny, mocny hlas
sveédCi o tom, Ze je nenapravitelny.)
LIZA: Osmitky by vam byly malé, jestli
je chcete s vinénou pod&ivkou. TFi nové
kravaty jste nechal leZet v zdsuvce nod-
niho stolku. Plukovnik Pickering ma
radsi eidam neZ ementdl a vy si stejn@
nevsimnete, co fite. Kvili Sunce jsem
pani Pearceové volala dneska rdno. Ne-
vim, co si beze mne pocnete. (Od3usti)
PANI HIGGINSOVA: Mam dojem, Zes to
d&vte zkazil, Henry. Pomalu abych hyla
kvili vam dv8ma nervozni. et Ze mé
tak rdda plukovnika.

HIGGINS: Prosim (& Pickeringal Ona si
vezme Freddyho. Cha, cha! Freddyho!
Cha, cha, cha...(Rve smichy, zatimco
hra kon¢i)

Profesor Higgins pojede
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DIVADLO
VE FILMU

STANISLAV ZVONICEK
PAVEL TAUSSIG

KAREL CAPEK

7 filmovych adaptaci her Karla
Capka vynika ta, kterou Hugo Haas
vytvoril podle Bilé nemoci. V sovet-
ské kinematografii byl v predvalec-
ném obdobi natocen film podle dra-
matu RUR, a tutéZ hru chtéla natocit
i jedna hollywoodska spolecnost, kte-
rd jiz jednala s Karlem Capkem o je-
ho cesté za ocedn i o jeho spolupraci
na filmu. Projekt se vSak neuskutec-
nil a nepodatilo se ho realizovat ani
némecké spole¢nosti Ufa, ktera rov-
né7 jednala s Capkem o podminkéach
jeho spoluprdace na prepisu. Hned
v prvnim obdobi zvukové éry natocil
divadelnik a literat Josef KodicCek
film podle hry LoupeZnik, v némz
v roli lesniho adjunkta debutoval
pfed kamerou Ladislav PeSek. Film je
vyznamny i tim, Ze zaznamenal he-
recké mistrovstvi Marie Hiibnerove,
ktera vytvorila postavu sluZebné Fan-
ky. Debutujici Josef Kodicek, byt pa-
tfil do okruhu pratel Karla Capka,
tzv. ,patecnik’, nedokazal vytvorit
dilo adekvatni predloze této ly-
rické komedii o vzpoufe mladi. A tak
na otazku, co fika filmovému LoupeZ-
nikovi, odpovédél Karel Capek vtipng,
7e jesté film nevidél, protoZe premié-
ra byla v 1été a to on ma co délat na
zahrddce. Znamena to tedy, Ze aZ do
zfilmovani Bilé nemoci nemél oprav-
du Karel Capek S$tésti na filmare, kte-
i se zajimali o jeho dramatické dilo.

Premiéra dramatu Bila nemoc se
konala 29. ledna 1937, v dobég, kdy ne-
bylo sebemensich pochyb, kdo je onim
Marsdlem, a ktera existujici zemé je
,malou zemi ohroZovanou Mars$alem.
Proti Mar3alovi stoji Galén. Obé
Gstfedni postavy jsou posedlé vasni-
vou predstavou. MarSal touZi ovlad-
nout svét pomoci valky, Galén chce

~ zacatou valku;

navzdy lidstvo valek zbavit. Oba maji
moc. Mar$al obrovskou armadu, Ga-
lén 1ék proti nevylécitelné nemoci.
V zavéru ob& postavy umiraji a hra
kon&i strasnou vizi konce svéta, civi-
lizace, nebot s Galénem umira i ta-
jemstvi l1ééeni ,,bilé nemoci®. Zfanati-
zovany dav lidi tak rozhodl o svém
tragickém osudu. Dlouho po Capkové
smrti byl nalezen v jeho poziistalosti
text, ktery je autorskym vykladem
hry. K problému konce své hry,
o némZ se hodné diskutovalo, Karel
Capek poznamenal: ,,To tedy je konec,
ktery byl nazvan beznadéjné pesimis-
tickym. Casteéng je to pravda; zii-
stava rozpoutana vdalka a nebude po-
tlacena bila nemoc; je mrtev doktor
se svym lékem i se svym trvalym mi-
rem, a je odsouzen k bidné smrti mar-
§al, ktery uz nevyhraje svému narodu
zlistava jen trestici
dav, ktery zarovein zabil svého marsa-
la i jeho antagonistu. Snad se tomu
pravem Fika pesimismus; ale jednak
ma dnedni lidstvo mnoho divodi
k pesimistickym mysSlenkam, a 2za
druhé — je odpykani vin opravdu
néco beznad&jné pesimistického?*

V. predmluvé ke kniZnimu vydant
dramatu Capek je$t& uvedl: ,, Autor si
je védom, Ze tento nevyhnutelny za-
vér neni reSenim; ale jde-li o skutec-
ny zépas, ktery se odehrdva v naSem
¢ase a prostoru mezi skuteénymi lid-
skymi silami, nemiZeme jej rozresit
slovy a musime jeho reSeni ponechat
dgjinam.“ Je dutleZité znat Capkovo
autorské stanovisko, nebot ve filmové
verzi je vyznéni zavéru jiné nez
v dramatu!

Filmového ptepisu se ujal jako scé-
nérista a rezisér Hugo Haas, ktery za-
rovei vytvoril — obdobné jako na di-

vadle — i postavu doktora Galéna.
Film je zameérné vérnym zaznamem
divadelni inscenace hry. Také herecké
obsazeni zustalo zachovano. Pouze
jméno zbrojafe barona Kriiga, ktere-
ho predstavoval Vaclav Vydra st., mu-
selo byt na zakrok cenzury zmeénéno
na némecky neznéjici Krog. Zasadni
zména je vSak v tom, Ze proti predlo-
ze pribyla jedna postava. Doktor Mar-
tin je prislu$nikem ,malého statu” a
zna se s Galénem z bojist valky (tedy:
prvni svétové valky). Oba lékati jsou
pacifisté, ale na rozdil od Galéna dok-
tor Martin (predstavovany Jaroslavem
Priichou) neodmita obrannou valku.
Presvédcéi Galéna o nutnosti vojenské
obrany a Galén mu preda tajemstvi
léku proti bilé nemoci — ucinnou
zbraii proti Marsalovi. KdyZ je Galén
zabit, Mar$al nezru$i slib a opravdu
podepise rozkaz k zastaveni valecnych
akci. Vime ze svédectvi Olgy Scheinpf-
lugové, Ze zménu prosadil Hugo Haas
jiZz pFi psani scénate, tfebaZe se Karel
Capek s ni smiroval jen nerad (pripo-
menme si vyklad zavéru hry).

Filmovy prepis Bilé nemoci neni je-
nom volnym zaznamem divadelniho,
dokonce premiérového nastudovani
(s takovym zamérem se Casto pri sle-
dovani problematiky filmovych adap-
taci dramatickych predloh setkava-
me); autor filmové verze zvyraznil
bojovy patos a tlumocil svym dilem
presvédcCeni, Ze je nadéje ubranit se
pred nebezpecim hitlerovského Neé-
mecka.

Film Bila nemoc byl premiérové
uveden v dobé véanocnich svatki roku
1937. Jeho predstaveni se ménila v po-
litické manifestace a v mnoha biogra-
fech divaci na zavér zpivali narodni
hymnu. Jan Kucera v publikaci Pokro-
kové tendence v ¢eském filmu v obdo-
bi 1920 az 1938 napsal: ,,Bila nemoc
byl nas nejpolitictéjsi film tricatych
let. Stylem a skladbou nebyla Bila ne-
moc dilo novatorské. Hugo Haas vy-
uzil vSech inscenac¢nich, vytvarnych a
hereckych zkuSenosti a kanont, kte-
ré se do té doby nashromaéazdily. Vy-
tvoril v8ak dilo, které bylo drtivou
obZalobou fasSismu, stojiciho pred bra-
nami; v Haasové reZisérské a herecké
interpretaci bylo i tGderem do tvare
nepritele. Bylo vSak rovnéz gestem
zoufalstvi. V Evropé (kromé Sovét-’
ského svazu) ani v Americe nebyl v té
dobé vytvoren protifasistitéjsi film
uprimnéjsi, osobngjsi a vasnivejsi.’
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ZAVERECNA SCENA BILE NEMOCI — NA BAL-
KONU UPROSTRED MARSAL (ZDENEK STEPA-
NEK) ; REZIE HUGO HAAS, 1937

DIVADLO
VE FILMU

HUGO HAAS JAKO PREDSTAVITEL DOKTORA
GALENA, USTREDNI POSTAVY BILE NEMOCI
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