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CESKE LIDOVE DIVADLO

CASOPIS USTREDNI MATICE DIV. OCHOTNICTVA CESKEHO V PRAZE

ROENIK XXVII &fsLo 6 V PRAZE DNE 15. CERVNA 1947

COSs.

Sokolské véstniky z posledni doby pfindsely zprdvy o zaseddni vykonného vyboru sokolského Ustre-
di. Z nich se doviddme, ze »Ustfedni spolek divadelnich ochotniki« odmitl podepsati dmluvu, zéstupci
Sokolq jiz podepsanou. Bylo proto rozhodnuto nafidit sokolskym divadelnim odbordm, v tomto Ustfedi
organisovanym, vystoupit nebo se rozejit. Toto rozhodnuti bylo také sdéleno U&astnikim sletové di-
vadelni skoly, konané ve dnech 16. — 18. kvétna t. r. v Praze a zpUsobilo rozruch, jak se dovidédme
rovnéz ze Sokolského véstniku z 26. V. Tam je jiz noSe Ustfedi sprévné pojmenovdno »Ustiedni Matice
divadelniho ochotnictva Ceskéhox, jok zni oficidlni ndzev. V &isle 22. Sokolského véstniku ze dne 2. Vi.
t. r. v &idnku, nadepsaném sUMDOCx, isou uvedeny divody, pro které doslo k rozhodnuti COS.

Nase ¢lenstvo jsme seznémili s jednénim s COS a jeho vysledkem jiz ve 3. &isle »Zprdv UMDOC«
z 1. bfezna t. r. a ponechali jsme mu na vili, aby se rozhodlo. Clanek ve V&stniku COS je viak tak
psan, ze by UMDOC mohla byti podezirdna ze zlych Gmysld a proto nelze pres néj mlcky preiit. Chee-
me dosici jen porovndni obou ¢&ldnkd a obijektivni Usudek clenstva.

Zastupci UMDOC a divadelni komise COS sesli se v dubnu a pak v z&fi m. r. k pfételskému jed-
ndni o spolupréci. Ze bylo prételské, svéd&i zdpis ze schize zdrijové, kierou zaznamenal zdstupce
COS. Z téchto schizek vzesla ¢mluva, vypracovand COS a jejimi zéstupci podepsand, kterou méla
podepsat i UMDOC. Na zdkladé této Omluvy mély byti pofizeny seznamy ¢&lenl, zameziti dvoiélen-
stvi, pecovati o odborné skoleni ¢lend a Groven predstaveni, aby é&lenské spolky obou stran praco-
valy ve vzdjemné shod& a pfipadné rozpory aby byly feSeny zvl&stni komisi zdstupct obou stran.
Soupisy Elend o spolkd mély byti hotovy do konce roku 1947. V Omluvé, s jeiimz obsahem zédstupci
UMDOC souhlasili a byli ochotni ji po schvéleni vykonnym vyborem UMDOC podepsati, nebylo uve-
deno, co bylo ve schizce, v zd&fi konané, proiedndvéno joko podrobnosti Umluvy: Ze spoleénd ko-
mise bude jednat o takovych pfipadech, kdy v misté je dramaticky odbor Sokola a spolek UMDOC.
UMDOC navrhovala projednati vidy uméleckou Grovefi obou soubord a byla ochotna likvidovati €len-
sky spolek tam, kde by ¢&innost dramatického odboru Sokola byla hodnotnéi$i. UMDOC sama nabidla,
aby odbory Sckola, z kterych nebudou ustaveny divadelri spolky, prechézely postupné pod vedeni
divadelni komise COS. Ve spoleénych schizkdch méla byti projedndna vidy oprdvnénost zfizeni
dram. odboru Sokola tam, kde by byl spolek UMDOC a naopak. UMDOC také nabidla, ze predd
COS seznam sokolskych dram. odbor0, v ni organisovanych. Tyto by byly COS vyzvény, aby se
rozhodly bud k organisovani v COS, nebo k utvofeni samostatného spolku v UMDOC, nebo aby se
rozeily. Bylo také rozhodnuto, Ze v zdsadé nebude &inén ndtlak na jednotlivece, aby pracoval v té
¢i oné organisacni sféfe.

O téchto vécech se Véstnik COS nezmiiuje, ackoliv cituje urlitou staf z naseho obézniku z 1. IlL
1947, kde jsme o nich psali.

Schizka, kierd tyto zéleZitosti proiedndvala, se konala 20. zéfi 1946. A v »Pokynech Sokolské
Zupy Jeronymovy« z 21. fijna 1946 &teme v Eldnku M. Kamenické, Zupni divadelni divérnice, kterd se
odvoldvé na schizku COS a UMDOC z 20. zéfi 1946, mimo jiné: »...Matice divadelnich ochotnikd
souhlasi, aby ¢&lenové dram. odbord Sokola, ktefi jsou éleny Matice, prestoupili zpét do sokolskych
odbord a registrovali se za Sokol. Déle: Kde mate svoje jevisté, af samostatné nebo ve cvicebnim
sdle a nemdte dosud svého dram. odboru, je vasi povinnosti odbor ustavit a zupé hldsit. Neboite
se vystoupit z div. spolkd a utvofit svoje dram. odbory. Neni to tfisténi sil, neméite obav, jako hosté
mozete spolut&inkovati i v jinych spolcich, ale registrovat pouze u jednoho, a to jako Sokolové date
jisté prednost sokolskému dram. uméni.. .«

To neni nétlak na jednotlivee? To se shoduie s ujednénim o spoleéném rozhodovéni pfi vzniku
spolku nebo utvoreni dram. odboru?

UMDOC poslala protestni pripis COS a upozornila na obdobné pfipady, hlésené z jednotlivych
okrsk& vykonnému vyboru UMDOC, kiery se seSel k pravidelnému zaseddni v Onoru t. r. UMDOC
o tomto zasedéni uvédomila COS, kdyz COS vurgcvala podepséni dmluvy.

Déme-li za prdvo pravdd, musime dodat: Prvni schizka byla v dubnu m. r., druhd, kterd pro-
jedndvala Omluvu, v zé¥, UMDOC »otélelac s podpisem do Uncra 1947, 1. i. do zaseddni vykonného
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vyboru UMDOC. Clenové vykonného vyboru podrobné projedndvali Umluvuy, s kterou by byli v zédsadé
souhlasili, nebyt skutecnosti, s kterymi se setkdvali pfi hldseni spolkd o postupu jednotlivych &inovniky
sokolskych Zup pfi zfizovdni dram. odbori Sokola a nabd&ddni k vystupu élend ze spolkd UMDOC.
Vykonny vybor UMDOC proto rozhodl nepodepsati tmluvu a predati zdlezitost k projedndni Diva-
delnimu svazu. V éldanku »UMDOC« je feéenc, ze byla pouZita »nevhodné plida t. zv. Divadelniho
svazu«. UMDOC, kterd se divala a divéd na Divadelni svaz joko na rozumnou moznost k vytvoreni
jednotné rdmcové orgamsace divadelnikd profesnonalmch a ochotnickych, nevidéla této »nevhodné
pudy«, kdyz tam zasedali i zastupci COS a uzndvali, Ze Divadelni svaz mé moZnost odsfrqnli‘
vsechny treci plochy mezi divadelniky vibec. A Divadelni svaz se prece nabidl zdstupci COS, ze je
ochoten svymi zdstupci projednat a vysvétlit ndzor Divadelniho svazu vedeni COS a do dneéniho dne
¢ekd na tuto moznost.

Odpovéd COS na protestni pfipis UMDOC k vyzvé divadelni referentky Jeronymovy Zupy nebyla
takovd, aby uspokoiila, nebof pfiznala pravdu referentce Zupy, vidéla v nasem proiesiv zasahovdni
do organisaéni dinnosti Sokola a snazila se vinu prenést na UMDOC.

A nyni dochézi tedy k jasné a oteviené akci se strany COS proti UMDOC. Nebudeme predchd-
zet vysledkim tohoto rozhodnuti. Chceme viak Fici toto: Celé jedndni UMDOC, odvoldvéme se pfi
tom na zdpis o jedndni COS a UMDOC, bylo od zadédtku do konce vedeno v prételské snaze urovnati
poméry v ochotnickém divadelnictvi a vytvoriti zdkladnu kladné spoluprdce, ke kieré byla a je vidy
ochotna. Chce, aby droven divadla ochotnického vykazovala stoupaiici tendenci. Tuto snahu prokd-
zala, kdyz usnadnila pristup do svych tkol pfislusnikdm kteréhokoliv ochotnického Ustiedi. UMDOC
chce, aby ochotnictvo bylo k svému Ukolu Fadné pfipraveno. Na zdkladé zkusenosti, za 1éta ziskanych,
vypracovala smérnice $koleni a stanovila minimélni podet hodin, potfebnych k ziskdni zékladnich vé-
domosti. Jeji préce je viak znehodnocena v tom okamziku, kdy sokolské divadelni kursy vydévaii pru-
kazy o absolvovéni $koleni, provedeného za jeden den, t. i. za 8 hodin, ve kterych slysi posluchac
discipliny, joko posluchaé skol UMDOC, ktery toto skolem absolvuie za 30 hodin skoly |. stupné a 3%
hodin skoly Il. stupné.

UMDOC se nesnazila o mocenské postaveni. Ale ptijimala bez rozdilu viechny spolky joko dra-
matické odbory, které se k ni hlésily. A vzdy, iok pfed vdlkou, tak za okupace, i dnes se snazi pre-
svéddit tyto odbory, ze mohou mnohem iépe a vice vykonat pro ceské lidové divadlo ochotnické
jako divadelni spolek, ustaveny na zdkladé spolkového zékona, nez dramaticky odbor, o jehoz Zivoté
rozhoduje ne vybor tohoto odboru, ale vybor matefského spolku nebo jednoty.

Vime velmi dobre, jaoké ztraty utrpél Sokol v neblahém okupaénim obdobi. Nebylo mélo dram.
odberd Sokola. kieré se zménily za okupace ve spolky a vstoupily do UMBDOC. Nedovedeme pocho-
pit, pro¢ je ndm to dnes v Sokolském véstniku vycn‘qno Nemely snad byti pruaty proto, ze UMDOC
védéla, jok tyto spolky vznikly2 Byli sokolsti pracovnici, ktefi po rozpusiéni Sokola vstoupili do
spolkd UMDOC a tam pracovali. | to ndm je dnes vyéitdno? Vzdyt prece UMDOC nebrdnila témto
clenim, aby se vrdtili ke své préci. Ale kdyz to neudélali dobrovolné, nezdd se ndm, Ze zpUsob, kte-
rym je na né naléhdno, je nejsprdvnéisi. (Ddle na str. 81.)

Richard Havelka: na hediny svatomikulasského kostela — a Sesam
prohral v jediné viteriné sviij zapas deset nula.

sPane kolego, cheete-li nékoho pcuéovat, na-
rid’te si napred poradné hodinky. Posloucham ten
kraval uz hodné dlouho, ale jesté ted’ schazi pul
minuty. Ten pan ma pravdu.«

Sam orazitkoval zadanou hru a tak nastoupila
sMalicka, ale nase« cestu za uspéchem, a ja cestu
do postele, abych dohonil zameskané.

Ja to dohnal snadno, ale »Malicka« bloudila
mnoho mésica po zasuvkach pant z poroty, aniz
dala o sobé védét. Neviny prinesly jen struénou
noticku, ze bylo do soutéze zadano na, Sedesat
praci.

Uplynuly dalsi mésice a ja se jen smal opo-
vazlivosti, s jakou jsem se pustil na bludnou pou?
za cti a slavou, nemluvé o prvni cené Ké 5000.—,
tedy penizi, ktery za dob predokupantskych jisté

Mé vzpominky na Jindficha Vodaka
(Dokonéeni II. odd.)

s>Pane, jesté neni dvanact!«

sPovidam, Ze je pozdé.«

s>Pane, neni pozdé !«

»>Pane, dejte tu hlava pryé, nebo za sebe ne-
ruéim I«

sPane. . .«

Nevim, jak by to byle dopadlo, nebyt které-
hosi prednosty uradu, ktery se objevil jako deus
ex machina v poslednim okamziku, privolan z ve-
dlejsiho pokoje ramusem, ktery jsme spolec¢né
s panem Sesamem vyrabéli.

A byle o jedncho hfmiciho ¢lovéka vie: »Co se
to tu déje?«

Ale byl to bystiry urednik. Pochopil hbité smysl

slovniho zapasu ubohého literata s aredni velmo-

ci. Podival se na své hodinky, rychly pohled cknem
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nebyl k zahozeni. »To vis, zacateénice, na tebe
zrovna ¢ekalil«, Fikal jsem si, a vysledkem tohoio
uvazeni byla cesta do Uranie k fediteli Jeirabkovi,
jemuz jsem praci odevzdal. Hru prijal, a ve ¢trnae-
ti dnech byla premiéra.



(Pokr. se str. §0.)

Univ. prof. Dr. Vaclav Tille
(1867-1937)

mel mimo svou védeckou a udéitelskou éinnost
jakozto profesora srovndavacich déjin literdarnich
na Karlové université jesté dvé uslechtilé lasky:
literaturu pro mladez a divadlo. Lidovou tvorbu
studoval védecky a sam napsal pod pseudony-
mem Vaclav Riha celé knihy kouzelnych poha-
dek, redigoval Laichterovu knihovnu pro mlddez
Zen x literatur. Proslul také vyteénou monografii
o BoZenée Némcové a analytickou studii tvorby
Maeterlinckovy. Dlouha leta byl divadelnim kri-
tikem a kolem r. 1930 zalozil a vedl prvni diva-
delni semindr pri svém literarnim semindFi na fi-
losofické fakulté. Mnoszi = dnesnich proslulych
divadelniki a kritiki byli éleny i hosty jeho se-
minare, zde vznikala mlada ceskd divadelni theo-
rie na védeckych zikladech. Hiavni pracovni za-
sadeu Tillova divadelniho semindie bylo —
uchovat si stile Zivy a viestranny vstah k sou-

rkt

casnému kulturnimu déni.

A k ukonleni zéleZitosti: Nepoklddéme za GZelné vybijeti energii v dal3i polemice. UMDOC bude
pracovat tak poctivé, jako pracovala dosud. Jsme pfesvédéeni, Ze i zéstupci COS, kiefi spolupraco-
vali na osnové divadelniho zékona, pfiznaii obiektivni postup UMDOC k zéstupcim dram. odbord.
A neni to fréze, kdyZ ukoncime tento &lanek, dopliiujici &lédnek »UMDOC« v Sokolském vé&stniku, vétou,
vzavirajici dopis UMDOC, kterym provézi nepodepséni Omluvy: »Zistaneme viak vérni z&sadé, zZe
pfi dobré vili a rozumném, uvazovdani a jedndni dojde k Uplné shod& obou stran.« hi.

Ponévadz to bylo v dobé nejvétsi slavy Uranie,
byli pritomni referenti viech dennich listd, a ve
své lozi, té vleve u jevisté, Jindrich Vodak s choti.
Sedél, jako vidy, nepohnuté, pohled upoutan k je-
visti, ani nejmensim pohybem nedal najevo, je-li
spokojen ¢i nikoli. Obecenstvo se dobie bavilo,
autor byl vyvolan, ale to vse nebylo ani sebenepa-
trnéjsi zarukou, ze je spokojen také On.

Kdo z vas, kiefi jste se nikdy nepokouseli
o uspéch na divadelnich prknech, prknech ktera
znamenaji svét, dovede pochopit tryzen, jakou po
dvé a pual hodiny proziva autor, nezli se oponé
uraéi definitivné zastiit keolbisté, na které prihar-
coval, aby sklizel ne vaviiny, ne z rukou krasnych
dam hedvabné pentle, aby jimi ozdobil své rukav-
ce, ale jediny priznivy pohled boZstva nejmocnéj-
stho — kritiky, — Zahlédl jsem Vodika, kdyz
v jediny okamzik edvratil své oéi od jevisié, aby
néco poseptal své choti. Co bych byl za to dal,
kdybych byl mohl zaslechnout aspon néco z toho.

Bylo po predstaveni, cbecenstvo se rozchazelo,
a autorovi kromé kytie, darovanych milosrdnymi
prateli, nezbyvalo uz nie jiného, nez némou uklo-

nou podékovat kritikiim za jejich navitévu. A tu
se stalo néco u Vodéka jisté nezvyklého. Ale co!
Hlava se mné zatoéila, hrdlo se stahlo nevyslov-
nym pocitem horkosti, a trpee jsem litoval v 1é
chvili, ze jsem kdy vzal péro do ruky. Rekl mi to-
tiz doslovné: »Pane autore, s ,,Mali¢kou* jste to
prohral.« Ani slova vie. Nebylo ani zapotrebi.

Dva dny jsem se vyhybal lidem. Noviny jsem
nevzal do rukeu. Dva dny jsem neSel do kance-
lare, abych se vyhnul zlomyslnym poznamkam ko-
legli. Le¢ marné. Druhého dne veéer mme jeden
z nich navstivil a jiz ve dvefich maval néjakym
¢asopisem. Byl to jisté ten nejzlomyslnéjsi élovék,
jakého mi kdy Osud postavil do cesty.

»Tak ti nesu, élevéce, kritiky o tvé premiére !«
A ¢cekal, lotrik, Ze se zhroutim. Ze se k vali nému
propadnu hanbou. Zrovna ne, hosi¢ku! Téhle ra-
dosti neuzijes! Nasilim jsem si vnutil masku lho-
stejnosti, mavl nedbale rukou a prohodil:

»Na tom mi nejmin zalezi, co pisi noviny.«

»No dovol, jak to? Jiny by se nafoukl, s nami,
obyéejnymi smrtelniky by ani nemluvil, a ty tak-
hle? Kdyz tadyhle Engelmiiller o tobé pise. . .«
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E. A, HRUSKA: POVél‘y a lzi

Moralka na divadle je vibec velmi ozehava
a choulostiva zalezitost. Vétsina téch, kdoz se oha-
néji moralkou a pokladaji ji za svou doménu,
plete si zalezitosti ducha se zalezitostmi téla. Je
tedy velmi zalostné, zabloudi-li takovy moralista
do oblasti uméni a snazi se mérit jeho hodnoty
méritky této moralky, ktera ma nejvyse co Ciniti
s vkusem, Uméni neni ani moralni ani nemoral-
ni, je jen dobré nebo Spatné. Jenom posetilci jsou
ochotni vérit, Ze mravnost divaka se povznese fi-
kovym listem, ¢i Zze ho zkazi pohled na sochu bez
listu, Ze ho priméje k nerestem dilo, li¢ici razné,
mravné zavadné stavy a véci, Ze popis vznesenych
a ctnostnych skutkit ho naplni touhou po napo-
dobeni. Umélecké dilo se oviem muze nenapadné
zabyvati moralkou, ale nemuze se stati reklamnim
séfem moralky na ukor uméleckych hodnot dila.
Konsument uméleckého dila zabyva se jim totiz
také toliko jako dobrym ¢i Spatnym, chytrym ¢éi
hloupym projevem lidského ducha a umeélecké
tvorby. Uméni se nemize vyhybati sensacim, kte-
ré poskytuje nerest, nebot’ ta je stejnou soucasti
lidské bytosti jako ctnost, nebot moralka neni
sluzkou uméni, nejvyse jeji spoleénici. Uméni ne-
Ize tvoriti s imyslem prisluhovati moralce, nema-
li se zvrhnouti v tendenci. Nikoliv nasilim nebo
vili, nybrz ze svého vlastniho a vnitrniho popudu
samo musi dospéti k moralnim zavérum.

Trebaze konec koneti kazdé uméni dospiva
k néjaké moralce, nelze prece jen rici, Ze moral-
ka je jeho hlavni napini; ta je jen vedlejsim pro-
duktem, nikoliv hlavnim, racionalné péstovanym
artiklem. Koneéné kazdé dilo posléze prozradi
svému konsumentu poucéeni, zda ty €¢iny jsou dob-
ré a ony spatné, co je dobro a co zlo. Proé tedy,
kdyz divak sam dospiva k témto mravnim po-

(Dokoné. é¢asti IIL.)

znatkiim, nasilim ho varovati nebo doporucovati
nasledovani prikladu? Takova neomalena pona-
uéeni pripominaji prilis zZivé tabulky s napisem:
sPozor! Zly pes!« éi »NasSe zeli je nejlepsil«
Protoze divadlo ve své podstaté a svou pova-
hou je sensaci a protoze clovék se nesklada ze
samych ctnosti, nybrz i neresti a viZdy predstavuje
dualisticky princip dobra a zla, je s podivem, ja-
ky pokrik se ihned ozyva, zaméstnava-li se dra-
ma ¢lovékem jako onim nietzschovskym »nejne-
tvornéjsim zviretem«. Protoze jiz anti¢ti bohové
necloumaji ¢lovékem a nefunguje sudba, prokleti
ani pomsta, nastupuji jiné motivy, které zavinuji
¢i doprovazeji tragedie. Dramatik nasel v nejne-
tvornéjsim a také nejzajimavéjsim zvireti jiné po-
pudy a pri¢iny k dramatickému vzruseni a sensa-
ci. Vymanil hrdinu z pasivity viai¢ci bohum a osu-
dim a naplnil ho odvahou rvati se a biti se vSim
na sveété. Tyto sensacni zapasy tvori rozpory své-
domi, povinnost, prace, vile vykonati néjaké di-
lo, boj s prekazkami, prosté vse, v éem miiZe pro-
jeviti svou aktivitu. Protoze je i zviretem, podléha
fysiologickym zakonim, které poskytuji hojné
sensacnich motivi. Propada vasnim, zdkoniim ds-
di¢nosti, nasledkiim nemoci, které sam ziskal, ne-
bo se s nimi narodil, je psychopathologickym zje-
vem. V kazdém pripadé hrdina musi mit p¥ichut
sensacnosti, jinak by se stal nudnou postavou. Po-
vinnesti dramatika je vyvaziti tyto sensace a po-
staviti je pred oéi divakim. Jen tak miiZze vznik-
nouti zivé divadlo. Jakmile drama opusti padu
této lidské zivociSnosti, vyrazi si z rukou schop-
nosti predvadéti skuteéného a zivého élovéka. Ta-
kevé postavy, neobdarené vsim, co tvori élovéka,
tedy i citem a srdcem, mohou sice byti velké, ale
vzdy je v nich néco schematického, nebot jejich

Jeho ton mne zarazil. To znélo ponékud ji-
nak, nezli jsem ocekaval. Nedal jsem mu domlu-
vit, vytrhl mu z rukou Narodni Politiku a jiz jsem
jezdil oéima po znamé rubrice. Je to mozné? Ka-
rel Engelmiiller, kromeé Jindricha Vodaka jisté
nejzavaznéjsi kritik, na jehoz posudku tolik zale-
zelo? Pismena se mné roztancila pred zrakem. —
— Vzdy? on chvali, nevytyka. Opravdu chvali! En-
gelmiiller chvali! Srdee mné radostné poskocilo.
A kolega mi strka do rukou dalsi noviny. Totéz.

Chvala!
Hledam Ceské Slovo s kritikou Vodakovou.

»Tak vidis, kamarade, vSechny noviny jsem ti
prinesl, jen na tyhle jsem zapomnél.«

Jeho poznamku, ze mné prece na novinach ne-
zalezi, jsem zaslechl jiz na schodisti. A rovnou do
nejblizsi kavarny. Pan vrchni byl jisté presvéd-
éen, e se mnou neni jaksi vSechno v poradku.
Ponévadz obvykle nebyva zvykem vytrhnout étou-
cimu hostu noviny z ruky a ¢ist je sam. Ale ja
jich necetl. Ja je hltal. A to mne asi zachranilo
pred nasledky takového prepadu. VyrusSeny étenar
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se na mne chvilku podezrivavé dival a potom si
sel sednout k nejvzdalenéjsimu stolecéku. ..

Rychle obracim listy. Tady: »Kulturni rubri-
ka.« sPremiéra Havelkovy hry ,,Mali¢ka, ale nase*
v Uranii.« Znacka »jv.« Jindfich Vodak. Dlouha-
tansky sloupec. Zakusuji se do jednotlivych slov
a véticek, jak mi nahodile padnou do oka. Nejsem
schopen precist referat souvisle, Do¢tu se jisté
hroznych véci. Vzdy? Vodak rekl, Ze jsem to s »Ma-
lickou« prohral. Vodak piece nikdy neZertuje.
— — — — Jak to? Tady pise: »Je to kus velmi
casovy, ktery v rostouci mire zajima od pocatku
do konce.« — — — sHavelka musi byt nazvan
chlapikem jiz za ten napad, Ze si pro veseloherni
pribéh a naladu zasel do jednoho z téch urednic-
kyeh domki ...« — — — — »Maliéka« by byla
najisto obstala také na jiném, prednim jevisti, nez-
li v Uranii... — — — —

Co radka, to chvala, Nevérim svym o¢im, Prece
rekl jasné: »Pane autore, s ,,Malickou* jste to
prohral.¢ — — — —

Pochopil jsem teprve za nékolik dni. Noviny
prinesly zpravu o vysledku soutéZe, vypsané »Ma-




Snimek ze hry:
J. Scheriff »Konec cesty«
na jevisti Spolku div. ochotn.

v Kysperku.

gigantstvi ducha postrada lidského kouzla a pod-
staty. Vznikaji tak matohy a schemata, jejichz ob-
ludna vile piasobi na divaka vzdy tisnivé svym
chladem a rozumarstvim. To jsou kamenné nebo
intelektem vybavené sochy, které se daly na po-
chod, aby bez milosti drtily vSe, co se jim postavi
do cesty.

Svét antické tragedie, sotva se zrodil, byl ihned
velikym. T¥i velci kouzelnici, Sofokles, Aischy-
los a Euripides jej vyvolali k Zivotu, sice k véc-
nému zivotu, ale osamélému, ponévadz vycerpali
vse, co se dalo. Anticka tragedie zustala bezdéi-
nou heroinou, Racine, Corneille, Voltaire, Grill-
parzer, Goethe a jini se pokusili opét ji vzkrisiti.
Ale anticka dcba jiz byla davno tatam, bohové
mrtvi, pomér k antice zcela jiny. Krisitelé zaniklé-
ho svéta byli jiz napojeni zcela jinymi a odliSny-
mi duchovnimi proudy, které se musily tedy ne-
zbytné zracit v jejich dile. Evokuje-li basnik mi-
nulost, vzdy ji vyvolava pod zornym uhlem své

doby. Kazdé umélecké dilo je nezbyiné naplnéno
ideami své doby. I basnik, ktery uvadi na secénu
historickou udalost, vtiskuje ji nazory své doby.
Historické postavy nemluvi svym vékem, nybrz
ziji ideami a myslenkami doby svého vzniku.
Ostatné, doba se vzdy vtiskuje do uméleckého di-
la, at si to autor preje nebo nepreje. Vezmeme-li
kterékoliv umélecké dilo z minulych let do ruky,
zjistime zcela hravé a bezpeéné, Ze jim mluvi jina
doba, jiny duch, a to i tehdy, kdyz umélecké dilo
je jesté dmes zivé. Zivé je proto, ponévadz je bez-
casové a tudiz vécné.

Aristofanes, zdalo by se, predrzel stateéné vé-
ky, ponévadz provadél ateky na divakovu branici.
Jeho veselohry, pravda, zplodily tisice potomstva,
Shakespeare ani druzi velei koryfeové dramatic-
kého basnictvi se neostychali zaplatit svij Zold
Aristofanovu uméni, komedii. Snad proto, poné-
vadz lidé miluji humor, ze je, jak rika Dugas,
détente, uvolnéni od napéti, nebo Bain podle

jem«. Na soutéz jsem uz davno zapomnél, ale pre-
ce jen jsem si zvédavé precetl referat. Znél:

sNa prvé misto postavena Havelkova hra ,,Ma-
licka, ale nase*. Ponévadz vsak autor porusil pod-
minku anonymity, dav hru d¥ive provozovati, ne-
muze mu byti cena K¢ 5000.— vyplacena. V po-
roté zasedali: Jindrich Vodak .. .«

Teprve nyni jsem porozumél, co tehdy minil
svymi slovy, Byl v nich kus veselého Selmovstvi,
jakého by byl nikdo v tom sbruéounovi« nehledal.
Ale mylil se dobry Jindfich Vodak. S sMalickou«
jsem to neprohral, ale vyhral na celé éare. Jeho
posudek mi byl tisickrat milejsi, nezli ztracena
cena.

Jesté dvakrat mne oslovil ten vzacny élovék. Po
premiéie mé hry sKralovna krasy« v divadle Akro-
polis se mne tazal:

»Ten déj jste si vymyslil ¢i jste éerpal ze sk
teénosti 7«

Odpovédél jsem pravdivé: »Ze skuteénosti. Jen
néco malo jsem pridal.«

s>Pochopitelné, aby to mélo dramaticky spad.
Ale je mozné, ze je tolik Spatnosti na svété?« Byla
to vzacna slova, hovorici nejlépe o Vodakové
dusi, — — —

Naposledy jsem se mohl zadivat do prisnych
0éi po jiné premiéie, opét v Uranii. Davali moje
aktové drama »Perly smrti«, liciei hruzy, které
chtél svétu pripraviti némecky generalni stab ve
spojeni se zradnym vynalezcem zvlastniho prepa-
ratu. Tehdy mné rekl:

»Kéz ztistane vase hra navzdy jen fantasiil«

Netusil ani on, ani ja, Ze hra se stane o nékolik
let pozdéji skuteénosti. Na plnych sto procent. —

Vzpominam ... A kenéim své vzpominky na
dobrého ¢€lovéka, tak mnohdy nepochopeného, ja-
ko na zaédatku svého ¢lanku.

Kdykoli zabloudim do divadla, vzdy zaléine
miij zrak na mista, kde sedavali Jindfich Vodik
a jeho uslechtila cho?.

Hry, o kterych jsem se zminil, putuji dale pe
éeskych jevistich. Jisté jen proto, ze jim bylo dano
do vinku jeho laskavé slovo.

Vzpominam ...

I
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Spencera, Ze je oddychem po potlacéeni. Smich
oprostuje ¢lovéka na chvili z vaznych starosti,
ukazuje mu veselou stranku zivota, svéta, clove-
ka, vSeho. Jenem rozeni Skarohlidi se mu vyhy-
baji jako projevu radesti a optimismu. Presto
viak humor byva zpravidla nééim, nad ¢im vzne-
seny duch ohrnuje nos, nerfest, ktera se smi pri-
jimat jenom potaji a v soukromi, aby ¢levék ne-
byl zbaven plasié své distojnosti. Vétsinou ve spo-
jitosti s veselim se kazdy obrnuje svym dobrym
vkusem, coz éasto svadi k pekrytectvi, zvlasié
v divadle. Divadla, péstujici »seriosni« repertoir,
sice hraji tu a tam veselohry a staraji se tak o po-
noukani publika k smichu. Ale pedari se jim to
jen ziidka, nebot hry, oznacéené titulem »veselo-
hra«, jseu vétsinou hry, které konéi debre po né-
jaké vaznéjsi ¢i vice méné rozmarnéjsi zapletce,
hry, v kterych vystupuji smésné osoby a vyskytuji
se snad i zabavné situace. Veselshra dnesniho ty-
pu je spis vesele a optimisticky vidénym drama-
tem, nez skute¢nym zdrojem nevazangho veseli.
Je to tim, Ze i od veselohernikii se pozaduje re-
Seni néjakého preblému. Jeji méné vznesena
sestra, fraska netrpéla ideou, ze jejim poslanim
je reSeni rtznych problému, nybrz védéla, ze mu-
si divaka rozesmat stij co stij a za vsech okol-
nosti. Pozadavek vkusu vyradil frasku jiz uplne
z divadelniho provezu. A piece nejvétsi nas ko-
mik, Jind¥ich Mosna sklizel nejvétsi aspéchy pra-
vé ve fraskach, kterymi se bavilo obecenstvo i kri-
tika, Pravdépodobné kdyby dnes zil jesté Mosna
— a ponévadz byl z »radivych komika« — za¥i-
dil by si vlastni divadlo, kde by si mchl poprati
dosyta hytfeni komikou a humerem.

Spravné vystihl pokrytectvi obecenstva jeden
divadelni reditel: »Ve velkych divadlech se lidé
otravuji, ale kdyz vyjdou z divadla, rikaji: ,,To
bylo krasné! To byle uméni!” — U nas se prohy-
baji smichem, ale venku frikaji: ,,To byla pito-

most! To neni zadné uméni!” a nadavaji.«

Slovo »komik« je pojem rozsiahlého a celkem
neurcitéhe a presné neurcitelného vyznamu, jako
oznaceni »krajina«, »strom« a viabee vSechny vy-
razy, zahrnujici v sobé celky, blize neurdené a
nespecialisované. Navstévnik divadla nebo filmu
vidi razné komiky, kteri dosahuji komického aéi-
nu nejruznéjsimi zpusoby, jimiz se lisi od proje-
via ostatnich kemika. Neni také hranie, jez by
urcovaly pojem komic¢nosti, nebot humor ma nej-
ruznéjsi nuance, zabarveni a odstiny. Mize byt
jemny nebo hruby, slovni nebo situaéni, mutze
tkvét v tonu, v gestech, muZe tézit z chytractvi
nebo z hloupesti, z duchaplnosti nebo prostedu-
chosti, z radosti i bolesti, prosté je takika neohra-
nic¢itelny ve svych moznostech. Ale humor neni

neménny tutvar, nybrz roste a vyviji se s dobou
jake sam lidsky duch. Jesté na zacatku stoleti se
divak spokojil, byl-li predstavitel komické role
takika nelidsky nali¢en, opakoval-li za kazdou vé-
tou néjaké smésné réeni ¢i koktal-li jen a sislal.
Vlivem salonni konversaéni komedie vymizely jiz
takika Gplné tyto prvky kemiky starych frasek,
které by dnes vyvolaly spiSe utrpny tsmév, nez
aby vzbudily upfimny hlahol a veseli. Divak se
také naudil pezadovati, aby humeor tryskal z vnitr-
ni bytosti komikovy, nikeliv pouze z jeho ze-
vinéjsku a povrchu. Kemika dnes, mozno rici,
vstoupila do oblasti psychelogie.

Prislo se totiz na to, ze komika nepozistava
v typu hlupaka. Mederni doba pohrbila vsechny
jeho odridy, kterymi oplyvala starofrancouzska
fraska, Zmizel tedy popularni Nicodéme, odpe-
¢iva v pokeoji i Jocrisse, onen diivérivy a naivni
hlupak, slouzici pre smich svym druhim, umrel
i Janot, predstavitel komického typu politovani-
hodné a groteskni hlouposti. Odesli v zapomenuti
jako davno pred nimi postavy starofimské frasky:
Macecus, nenasytny, vilny hlupak, onen sedlak,
jenz byl predkem Harlekyna, Buceo, vtipny a ve-
sely tlachal, otec pozdéjsiho Pelicinella. Z atella-
ny zustal jen Pappus, povéréivy, jeSitny a lakomy
starec, s nimz se pozdéji setkavame u Moliéra, a
Dossenus, prohnany Sejdir a kouzelnik,

Mnohym se zda, 7e byti komikem je nejsnad-
néjsi véel na svété, umi-li ¢lovék jakz takz zazpi-
vati néjaky kuplet, od¥ikati néjaky sélovy vystup,
trochu se pitverit, délati par gest a trochu krep-
c¢iti. Kdyby postadily tyto znalosti, jen a jen tato
povrchova maska komika, bylo by komiké plno.
Ve skuteénesti je to viak nejméné obsazeny obor
a péstovani komika se nevede ani dramatickym
uéilistim, nebo? komika je cbor, kiery se nejvice
vymyka skoleni a béznym zakonitim hereckého
tvoreni. Komik vyriasta skoro sam ze sebe. Proto
si musi vylvorit sam sviij vlastni styl, éisté indi-
vidualni projev. Komik tvori sam divadlo a nepo-
trebuje ani partnert z jinych obori. Toto védo-
mi, Ze ovlada suverénné jevisié i hledisté, ho sva-
di, aby vyuzival této schopnosti. Stava se obéti
svych komickych monologii, které ho Zenou casto
ke kabaretu. Komik se rad pohybuje na okraji
vlastniho herectvi, ale stejné s chuti se dava spou-
tat roli a — ku podivu! — dovede v sehé potlacit
i vSechnu vybusnou radivest a bujnest tempera-
mentu, aby ukazal, ze je skuteénym a velmi ukaz-
nénym hercem, predstavitelem skuteéné lidskych
typt. Tu najednou, jako by strhl s tvare i duse
sklebivou masku, ukazuje, jak blizko ma smésné
a ubohé k tragickému a zaéasto i k sentimental-
nimu, Ukaze, ze ctcem humoru je smutek.

VSEM OCHOTNICKYM SPOLKU M!

presné podle Vaseho prani.

ZVUKOVE EFEKTY na deskéch

Podrobné informace Vam radi nezavazné poddme, Napiste ndm na adresu

PRAHA 11, Lucerna
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Herecké postavy dneska

Karel Sott néilezi jesté k tém lidovyin hercim v pravém smyslu toho slova, kteri vysli z lidu,
z nejsirsich jeho vrstev a také jemu zustali neiblizsi svym bezprosttednim vztahem, obklopeni populari-
tou i vytvorenymi postavami z cilii nejvyssich. Rodiak zizkovsky (28. dubna 1881), vystoupil na jevisti
po prvé pravé pred 50 lety (21. III. 1897) v ochotnickém krouzku »Zizkovan« a ochotniéil pak jesté
v besedé¢ »Tyl« a »Havliéek« tak dlouho, az zbéhl se remesla a zaéinal svoji profesionalni éinnost
u spoleénosti Karla Stockého, jehoz opustil pro spolec¢nost Muskovu a jesté nékolikrate zménil angazma,
nez r. 1903—4 pobyl v Narodnim divadle v Brné, odkud se oklikou znovu pres venkovské scény vratil
do Prahy r. 1907 jako rezisér Pistékova Lidového divadla na Kral. Vinochradech. Z ného piesel do Svan-
dova divadla na Smichové i do holesovické Uranie, za valky r. 1917 jezdil jako rezisér »Ceské é&inohry«
s Hanou Benoniovou a pozdéji pak s vlastni spoleénosti az do r. 1922, kdy byl angazovan jako &éf-
rezisér clomouckého divadla. Celych osm let vydrzel v Olomouci, nez ve stejné funkei presel k Bedrichu
Jeiabkovi dobré paméti, ktery budoval Jiholeské divadlo v Ces. Budéjovicich. Po jeho tmrti se stal vy-
pemoenym hostem Mésiského divadla prazskeho a uplatnil se i v €. rozhlase. Takova byla cesta Karla
Sctta ¢éeskym divadlem, nez koneéné r. 1938 dostalo se mu alespon prilezitosti k obéasnému vystoupeni

v Néareduim divadle.

Karel Sctt v tit. roli Shakespearova »Krale Learac.

Zamysleme se chuvili nad touto pouti lidového
herce. Je tak priznaéna pro mnohé jiné osudy
a typicka svym neklidem i usilim, houzevnatosti
i roztékanosit, pojici se s nespornym uméleckym
jadrem, z néhoz vzesla nejedna vyznamna postava
ceského a klasického repertoiru. Pul stoleti své
divadelni éinnosti vzpomnél i pripomneél Karel
Sott piedstavenim dramatu Lad. Stroupeznického
»Vaclav Hrobéicky z Hrobéic, které usporadala
poédtkem kvétna t. r. na scéné Meéstského divadla
vinohradského »Trousilova stara garda«. Tedy —
ochetnici vzdali poctu veteranu divadelni prace.
Z nich vysel a v jejich kruhu nalezl posléz nej-
vélst perozumeéni a s nim i ucasti minisira infor-

mact na predstaveni treba i neoficialni vdéek za
padesat let své umeélecké éinnosti.

A nebyla mala, jak naznatuje pouhy prehled
divadel, jimiz Karel Sott za svého zivota prosel
a vycet her, jimz stal v éele jako vidéi postava,
obdaien nejen pritazlivym zjevem, ale také sy-
tosti hlasového fondu, z néhoz tezil az nadmérne,
podléhaje casto i védomi pusobivosti svého ze-
vnéjsku. Vypravéji rostenci Karla Sotta, jaky to
byl svihak tenhle »krasny Karel« a nebezpeény
i nepodajny mluvka v oblasti svych soukromych
zajmit na t. zv. slabém pohlavi, jez zejména
okouzloval svym zivym a zivelnym herectvim stej-
né jako vybranymi zpiisoby spoleéenského char-
mu. A prece tento zizkovsky synek, jenz si osvojil
s laskeu k divadlu i sebevédomi jevisiniho suve-
réna, dovedl strhovat prostotou a lidskosti svych
postav pravé lidevé obecenstvo, jemuz impono-
vala tato vejanovsky vznosnda postava pevného
a razného vyrazu, jeho vdinost a rozvdznost
i hrdost a muzna sila, s niz h¥fmél a bouril po
tisindch vlidné usmévnosti konversaénich situact
éi rozpravach moudrosti a srdce. Cily a bystry
duch Sottivv, prirozena pohyblivest a proziravost
redlnych forem neubrala niceho z hluboké zani-
cenosti jeho hereckého projevu, jenz rad a s ob-
libou pohyboval se v Sirokém rozpéti od studené
tvrdosti a: k nyjici citovosti, ne vidy vzajemne
vyvazené a podléhajict rostoucimu napéti a vzru-
Seni, neodolatelné spéjictho pathosem k moc-
nému efektu. Tak se i dnes jevi jeho, v jubilej-
nim predstaveni opakovand, role sedlika Vrby
v Stroupeznického dramatu »Vaclav Hrobéicky
z Hrobcic«.

Spravné ji zaklada jako furianta, kterého
predevsim chiél Stroupeznicky vystihnout v tomto
neustupné vzderném sedliku a otci svedeného
dévcete, jehoz Sott cherakterisuje nejen tvrdosti
k vlasini zené, ale i hnévivosti k agentovi a za-
tvrzelosti k fardrovi. Ma Sott i dnes jesté dosti
fysickych predpokladit pro pevny a neohrozeny
postoj svého Vrby, je sukovity a pevné Fezany
zjevem i pohybem, na ktery nalehne zvucneé roz-
kfiknutym hlasem jasné dikce, ktery zni sebe-
védomé a vitézné v triumfujicim pokriku s pro-
dlevou na élenéni slovniho vyrazu a s mirnym
pathosem v poze, které Karel Sott s lehkym srd-
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cem obétuje i leccos na ukor vécnosti a zrniié
ryzosti ‘své postavy, smérujici az k symbolické
monumentalité uvedomélého heroismu ceského
sedlaka. Kolik dnesnich hercii, i znamenité jinak
vyspélosti, dovedlo by tak, jako Karel Sott, spojiti
hluboce uprimné vnitini rozechvéni ponizeného
otce a selského gruntovnika s krepkou a bujarou
radosti i s rozvaznou a ukdznéné ovladanou lid-
skosti, s tolika rychlymi a rozdilnymi proménami

duchovnich i fysickych sil bez zjevného naruseni
a poruseni zdkladnich rysi role?

Herec realisticky, v uslechtiléem smyslu toho
slova, je priviastkem jména Karla Soita, jenz na-
dan prirozenymi vlastnostmi i slozkami pozdniho
romantismu predstavuje nam doznivajict typ je-
vistniho zjevu, ktery »rostl stranou«, ale nicméné
v trvale dobré i vdécné pameti lidu, jemuz slouzil.

Em. Jansky.

Kolem domdcich scén

Divadelni ceny zemé Ceské.

Letosni umélecké ceny zemé Ceské, udélené v kvét-
nu t. r., pamatovaly na divadlo rozhodnutim, jimz byla
udélena cena Realistickému divadlu v Praze za jeho usili
o soudoby typ lidového divadla, pani Anné Iblové, élence
Méstskych divadel prazskych, za herecké vykony v r. 1946,
s prihlédnutim k jeji celoZivotni praci v oboru hereckém
a reziséru Alfrédu Radokovi za rezii Maupassantovy hry
»Tlusty andél z Rouenu«, provedené r. 1946 v Komornim
divadle Malou scénou 5. kvétna. -8-

X Opozdéni divadelniho zakona.

Do konce dubna t. r. mél byti vydan podle oficialnich
prislibi nas divadelni zikon, ale ani ke konci dalsiho
meésice neni jesté zpriv o sklonku putovani jeho predlohy,
na niz se dohodli s urednimi ptvodci i divadelni prakti-
kové a theoretikové. Néktera divadla prazska proklamo-
vala i verejné resoluce, jimiz se dozaduji splnéni slibu
o vydani divadelniho zdkona, nebot nejsou bez obav, ze
s nastavajicim létem mizi predpoklady pro pripravy, za-
bezpecujici jiz novou sezénu podle norem divadelniho za-
kona. Nejen samotné zdrzeni jeho prohliSeni, ale také
soucasné obtize naseho divadelnictvi a nékteré okolnosti,
svédéici o neuspéchu desavadnich opatfeni v zabezpeceni
divadelniho provozu, vedou k zjitfenym urgencim diva-
delniho zdkona, v némz spodiva nejen naprava, ale na-
mnoze i zachrana naseho divadelniho podnikani podle
vieobecné divadelniky uznanych a prijatyech zasad. Jsou
diivody domnivati se, ze nové zdrzeni s vydanim divadel-
nitho zakona vyplyva jiz jen z jeho putovini ryze admi-
nistrativni cestou, nebo? také drivéjsi rozpory mezi mi-
nisterstvem Skolstvi a nar. osvéty a ministerstvem infor-
maci byly odstranény vzajemnou a jednotici dohodou, ze-
jména o ziizeni dvou samostatnych dramaturgickych sho-
ri. Je tim zahezpecéeno uplatnéni viech zasad, vyslove-
nych divadelniky pri jednani o osnové zakona, jehoz vy-
hlageni a platnost lze oéekavati s uréitosti jesté v letnich
mésicich t. r. -5 -

Zmény v prazskych divadlech.
Diivéjsi nasSe zprava o chystané zméné vedeni ¢&ino-

hry Narodniho divadla byla potvrzena zveiejnénym praveé
rozhodnutim ministerstva $kolstvi a osvéty, podle néhoz
vrchni rezisér Narodniho divadla Karel Dostal resignoval
na funkei $éfa finchry, jiz se ujme dnem 1. srpna Frant.
Gotz. Po odchodu Ing. Koutila z funkce reditele Komické
zpévohry v Karliné byl z ville vétSiny souboru postaven
v celo této scény Hugo Kraus, nikeli ovsem jako soukro-
my podnikatel, ale jako zmocnénec druzstva a jeho za-
méstnanec. — Z Cinohry 5. kvétna odchazi do divadla ve
Z1liné Vitézslav Vejrazka. Sprava divadla bude nové spo-
¢ivati na V. Plachém-Témovi jako rediteli a na J. Jahnovi
jako uméleckém Séfovi. — Dramatickda umélkyné Ludmi-
la Matouskova, vystupujici na scéné Cinchry 5. kvétna
a Realistického divadla doposud jen pohostinsky, rozhod-
la se od pristi sezény setrvati trvale ve svazku Realistické-
ho divadla jako radny jeho ¢len. -8 -

Novi konservatoristé.

V kvétnu konaly se na prazské konservatori zkousky
novych adeptii herecké drahy. Celkem se jich prihlasilo
120, hochu i divek, z nichZ do uzsiho vybhéru bylo pojato
pouze 47 prihlasenych. Z nich dalsimi pfisnymi zkouska-
mi theoretickymi i praktickymi, provadénymi v péti¢len-
nych skupinach p¥ed celym profesorskym sborem, bylo
prijato pouze 10 posluchaéti a 10 posluchaéek, vesmés
maturantii. TF¥i mladistvi, patnéctileti, velmi nadani adep-
ti byli odkazini na pristi rok. Vybér novych konservato-
ristt je opriavnéné nejen svédomity, ale i prisny, nebo?
nase divadla jsou nammoze jesté prekrvena silami, které
prisly na scénu za okupace a ne vidy z dévedé opravdu
jen umeéleckych a s prostredky nezbyiné pozoruhodnymi.
Ani zkouskdm, kterym podrokoval na jare t. r. Svaz Ces.
herectva viechny tyto za okupace prijaté sily, nepoda-
rilo se odplaviti z naSich divadel viechen plevel, dobou
do nich z ulic zaneseny. Tim vétéi naroky nutno klasti
na nové adepty, podstupujici edhorné Skoleni v konserva-
tori, bez né¢hoz zirejmé nebnde lze napristé poéitati s do-
sazenim angazma, aé¢li nepujde o vyjimku z tohoto pra-
vidla na pr. pFi nahodném objeveni talentu; ale i tak ne-
bude jiz lze libovolné zvétSovati herecky stav bez odpo-
védnesti za jeho uméleckou i socialni droven. .

Ze zahraniénich jevisft

Hudebni a dramaticky
festival v Canterbury.

Letos bude obnoven vyroéni festi-
val nabozenské hudby a dramatu
v Canterbury, jenz pred valkou velmi
prispival k rozvoji nabozenského dra-
matu v Ang'ii, Festival se bude konat
od 21. do 28. céervna. V kapitolnim
domé canterburské katedraly bude hra-
na festivalova hra »Selsky knéz« (Pea-
sanis’ Priest) od jednoho z nejnada-
néjsich mladsich britskych basnika
Laurie Lee.
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Malvernsky dramaticky
festival.

Jednou z nejvyznamnéjsich diva-
delnich udéilesti roku byval pred val-
kou dramaticky festival v Malvernu,
znamych laznich v Malvernské horna-
tiné na pomezi Walesu, kde ¢etni mi-
lovnici divadla travili na festivalu své
prazdniny. Byl to predevsim festival
soudobého dramatu. Nejvice byl s fes-
tivalem spjat Shaw; vétSina jeho her
meéla premiéru v Malvernu. Pravé by.
lo oznameno, ze festival bude pristi-

ho roku obnoven. Shaw, jenz pred né-
kolika mésici oslavil devadesatiny, pri-
slibil novoun hru a rovnéz jeden z pred-
nich britskych soudobych dramatika,
James Bridie prispéje novym dilem.
Hurvinek a Spejbl v televisi.

Profesor Skupa predstavil na pro-
gramu BBC dne 30. dubna Hurvinka
a Spejbla britskému televisnimu obe-
censtvu. Oba hosté vystoupili téz na
daliich dvou televisnich programech
pri Festivalu Ceskoslovenského filmu
dne 5. a 7. kvétna.



Celostatni divadelni slavnosti ochotnictva UMD O C

»XVIIL. JIRASKUV HRON O Ve«

od 9. do 24. srpna 1947 v Hronové

T Ing. arch. Jindra Freiwald: Model Jiriskova divadla v Hrenové s

projektoevanou postranni

budovou musea a pomnikem Mistrovym.

Viclav Krofta: & divadelnich epigramii

Pro dramatika.

Nezachrani hru tvou zadny z kritika,
nech? nalezi k té ¢éi oné frakei,
kenversact chces-li, basniku,
nahrazovat — dramatickou akci.

Vétsi vdeék.

To s povdékem je brano publikem,

kdyz dramatik téz dobrym bdsnikem.
Leé s vétsim jesté kvituje se dikem,

kdyz basnik byva — dobrym dramatikem.
Na adresu basnika.

V jedné véci tvoje drama prvé

zklamalo nas, brachu, nadmiru:

misto aby z masa byl a = krve,
je tviij hrdina jen — z papiru.

P#iéina disharmonie.

V divadle ze vidycky pry je

velmi malo harmonie?

Veéci té se nedivim:

chcet tu kdekdo — hrat jen prim.

Analogie.

Jako s jinym, o tom neni feci,

s divadelnim zbozim éz se stava:
konkurence vidy mu lépe svédci
nezli — monopolni prava.

Pro adepty Thalie.

Vic ne3 kazdy kumstyr jiny,

necht mu sebe vic je prano,

Thalie nech? adept vi:

komu neni shiry ddno, v apatyce nekoups.

ant. skara: Ochotnické divadlo jako prostfedek statni osvétové péce

I. Organisace ochotnického di-
vadla nema u nas jesté ani dnes ustlano na
ruzich. Uvédemime-li si, Ze u nas na kazdé 4 ob-
ce pripada jeden bicgraf a na 400 obeil asi jedno
divadlo, t. j. divadelni budova, tusime, Ze je na-
léhava potreba vystavby osvétovych demu s vy-
bavenymi jevisti v kazdé ponékud vétsi obci.

Zamysleme se nad timto problémem dale:
Mame u nas sice 250.000 organisovanych ochot-
nika, t. j. asi 4% vyspélych obcant, kteri jsou
sdruzeni ckrouhle celkem asi v 3000 sdruZenych
spolcich ochotnickych, ale kromé toho se u nas
— podle predbézinych odhadi — hraje ochot-

(Dokoné.)
nické divadlo nejméné jesié v 6000—7000 diva-
delnich a dramatickych odborech nejraznéjsich
a nejnemoznéjSich spolkii, organisaci a instituei.

A zde se pravé nejvice jevi nebezpecna roz-
ti'isténost této nejkonkretnéjsi formy _osvétové.
Zde se az bolestné téice atomisujeme. Nedosah-
neme-li tu pracovniho scustfedéni, rozptylime se
v pracovni niveé a budeme mit divadelnich pred-
staveni mnoho, ale idea a pregram vychovny bu-
de nam unikat. Budeme mit jenom mnozstvi, ale
nikoliv jakost, najdeme toliko prostredek, ale
nikdy pravy cil osvétovy.

Zde nam vnese potiebné jasno jediné moderni
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divadelni zakon, ktery ujednoti ochotnickou or-
ganiszci, odborné skoleni ochotnikd, vytvori ko-
ordinaci s divadly krajevymi, dosahne, aby di-
vadle bylo mistem oddechu pro Siroké, zvlasts
pracujici vrstvy lidové a Skolou politické vychovy
dospélych; potem se nase divadelnictvi stane zé-
kladem cizineckého cestovniho ruchu u nas,

To ovsem predpoklada dobudovani ochotnic-
kych, radné organisevanych spolki (po jednom
v cbeich do 3000 obyv.), které by vytvorily v kaz-
dém politickém okresu ochotnicky okrsek
UMDOC a ten by byl zdkladnim pracovnim ttva-
rem v divadelni sekei okresnich osvétovych rad,
vytvorenych podle shora uvedeného presidentova
dekretu o statni osvétové péci.

Na tomto pracovnim a erganisaénim predpo-
kladé da se potom za soucinnosti s ORO a ochot-
nickych okrskii vybudovat soustavné a odborné
skoleni ochotniku, kterym pak dospéjeme k po-
trebné registraci a tim i technickému pokroku
na organisovanych scénach echotnickych.

Ani spoluprace s regionalnimi scénami pro-
fesionalnimi nesmi se prezirat u ochotniki.

S krajovymi divadly musi dnes ochotnici po-
¢itat jako nuinym deplikem osvétové prace
ochetnické, ktera je nadSena, vydatna, ale také
jen zakladni, pFipravna a uslechtile prilezitostna,
nékde snad jen nahodila. Toho si musime byt
vsichni védemi, kdyz osvétova prace v obeich se
rezrusta a prohlubuje.

Ministerstve skolstvi a osvéty peéita s radné
vybudovanymi krajovymi scénami jako trvalymi
opérnymi body v lidovychovné praci v obci a na
ckresu. Jejich zaclenéni do kulturniho progra-
mu a nutnou pracovni koordinaci (co do zajez-
dii nebo vybéru her) provedou okresni osvétové
rady, které s obéma divadelnimi souéiniteli pra-
videlné poéitaji.

Ostatni nahodilé zdjezdy zrusenim divadel-
nich koneesi v nas uz edpadaji prakticky, takze
ckresni esvétcvé rady do budouena budou jen
pocitat na useku divadelnim s profesionalnimi
scénami krajovymi a radnymi ochotnickymi spol-
ky, které budeu zakladem divadelni organisace
na kazdém okresu.

III. Dalsim ukoclem cchotnického divadla jako
prostredku statni osvétové péce musi byt pro-
gram, t. j. promysleny a zamérny vybér her. Bu-

uz po celou radu stoleti divadlo souradné s uda-
lostmi pelitickymi, musi se souc¢asnost déni i mo-
dernich myslenek projevevat zejména v peclivé
pFipravené dramaturgii.

S tfemi ¢initeli bude vidy divadlo poéitat, a to
s dramatikem, ktery mluvi k dnesku, vede, vy-
chovava, povzbuzuje a prozaruje zivot; s hercem,
ktery vytvari dobré charaktery a pribliZuje auto-
ra k obecenstvu a koneéné s obecenstvem, jehoz
nazory zivoini a béiny vkus musi postupné zvy-
sovat.

Vedle vychovy obecenstva, herce a reZiséra vy-
plyva zvlasié jesté soustavné hledani a vychova
dramaturgi, kteri jako znalei dramatické litera-
tury budou cilevédomé vytvaret divadelni pro-
gram cpravdu umeélecko-vychovny.

Vybudovani studijnich divadelnich knihoven
bude mit kladny vliv na vybsr divadelnich her na
echotnickych scénach, kde miizeme jediné touto
preventivni methodeu uspésné puhscbit. Viechna
dostupna edborna literatura divadelni prohloubi
také petirebné sebevzdélani ochotnické.

Pri vybéru her zacneme?s nasimi klasiky: Tyl,
Kalar, Klicpera, Stroupeznicky, Subert, Bozdéch,
Vrchlicky, Jirasek a prejdeme pres naSe realisty
az k nasemu jeviStnimu civilismu. Pravidelné se
budeme vracet k nasim dnes zapominanym dra-
matikiim: Mahen, Kvapil, Capek, Scheinpflugo-
va, Langer, Stech, Novy, Pospisil, Balcarova,
Némecéek a jini, jak nam je také vhodné prinescu
jejich zivetni jubilea.

Nezzpemeneme ani na dramaia spisovatela
slovenskych, luzicko-srbskych, ruskych, jihoslo-
vanskych, polskyeh, francouzskych, anglickych,
spanélskych a jinych svétovych dramatika. Ale
ve vybéru bude vychevny cil a umélecky program,
ktery se nejlépe projevi v pripravenych cyklech
divadelnich her, ktery dovede vybrat jen zkuSeny
dramaturg.

V pripravé divadelniho programu si vzdy uvé-
domime, ze divadlo musi byt prikepnikem no-
vych myslenek. A s T. G. Masarykem budeme vé-
rit, ze »divadlo ma ohromnou dulezitost; zde
pro vsechecné vzdélani je velké recnisté, se kte-
rého se muize na masu pusobit. Jde o to, aby se
podavaly velikym masam myslenky vedouci«.
A to si musi po strance programové stale pripo-
minat kazdy divadelnik, ktery chee byt vytrvalym

deme si vidy uvédomovat, Ze divadle délad vidy a oddanym spolupracevnikem staini osvétové
a to predevsim hodnotny repertoir. Postupuje-li péce.
PRO DIVADELNI ZAKON
Ministerstvu skolstvi 1. Vyslovné budiz prohlaseno, ze sovanou kulturni éinnost, sledujici

v Praze.

provedeni jevistniho predstaveni mys-

Qkrskova rada Vrehlického okrsku
UMDGOGC v Lounech, ktery sdruzuje
25 ochotn. spolkil v lounském okrese,
usnesla se na sve schuzi protesto-
vat proti nedestatecnému znéni osno-
vy divadelniho zakona, jak jest na-
vrzena k uzikonéni a majic na zre-
teli, aby tato kritika vyznéla positivné,
navrhuje, aby v opraveném znéni této
osnovy byly ohsazeny tyto zasady:
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provozovani divadla je predmétem pé-
¢e i odpovédnosti verejnosti.

2. Budiz pojmové rozliseno di-
vadlo a divadelni predstaveni od pod-
niki podobného druhu tak, aby ne-
mohlo dochizeti k obchazeni pred-
pist o divadle a aby ve skute¢nosti
pod jinou firmou divadla nebyla pro-
vozovana.

3. Aby zakon definoval divadelni
ochotnictvi jako svépomocné organi-

lenkové uzavieného a podle dramatic-
kych zidkoni vytvoireného déje at uz
formou <éinoherni, zpévoherni nebo
baletni, pii éemz tato ¢innost se pro-
vozuje za ucelem vychovy a vzdélani
lidu nehonorovanymi ¢leny ochotn.
spolkii, kteri nejsou herci z povolani.

4. Aby ochotn. predstaveni mohly
provozovati jen spolky, zrizené k tomu
uéelu, neko spolky, jimz divadelni



40leti divadelni innosti
Franfy Pokorného

vipomnéla Scéna V. Kr. Blahnika
v Praze-XI poéatkem kvétna t. r. pro-
vedenim »Rosni¢ky« Gabriely Zapol-
ské s jubilantem v roli Bartnického.

Pokorny zaéal v roce 1907 na soi-
kromém divadélku triumvirdtu stu-
dentskych nadsencii titulni roli Goe-
thova Fausta. Hrdl pak v nékolika
dramat. skupinach — dokonce i espe-
rantem, pied prvou vdlkou svétovou
cestoval néjaky cas s druzinou Vie-
lava Rovenského a po tézkém wvdleé-
ném urazu vstoupil v roce 1915 do
fad organisovaného ochotnictva. Pu-
sobil ve Vinohradské besedé, kde se
udrzovala tradice Budilova, Zakopa-
lova, Cermdkova a manzelit Nedosin-
skych, hral tam s obéma Lisky, Sleck-
tou, Wiesnerem, Plachtou, Slanskym,
Mrazkovou (Mellanovou), Panyrko-
vou, Rychlikovou a j. V roce 1920 po
slavném zajezdu prazského okrsku do
Nachoda zakotvil na trvalo v drufiné
Blahnikové, jez pod Valentinem Trou-
silem vzkrisila stary prazsky Tyliw
krouzek, a kdy% ji odesli vsichni pro-
minenti k vécné armadé, splynula
poslednimi_ 5 Mohykdany se Silovou
Scénou M. O. 8. na Zizkové, tvoric tak
novou Scénu V. Kr. Blahnika.

Za téch 40 let zahral Pokorny 260
roli nejraznéjsiho typu a charakte-
ru. Od Samberkova Strely, Pecky a
Kubinka az k Jirdaskovu Danieli

Franta Pgkorny jako

biskup Vulfhari z Jirdskova histor.
dramatu »Gero«.

% Mrakotina, od Hermanova Stépd-
na Slavicka az k Wernerovu Medvé-
du, od Zeyerova Pandolfa az k Ji-
raskovu  Diviskovi, od Rostandova
Straforela az k Jonasovu Werrenber-
ku a Stroupeznického Daéickému, od
Mahenova Studenta v Janosiku az
k Wildeovu starému Chilternovi.

knihkupec Jirman z Wernerova
»Medvédiho tancec.

Uplatnil se i v organisaéni praci
jako redaktor prvého okrskového
véstniku a prednaseé o déjinach di-
vadla.

Svizelna choroba zbylého oka ho
oddaluje ted nékolik let od organi-
saéni prace, ale prken neopousti e
tést se, ze to vydrii do té padesatky.

¢innost je podstatnou soucdsti a ne-
zbytnym doplnkem jejich kulturniho
poslani, V kazdém pripadé budiz za-
branéno tomu, aby ochoin. div. pred-
staveni se stala v rozporu s peoslanim
divadla pouhym prositedkem k do-
sazeni uceld jinych, zejména k ziska-
ni financ¢nich prostredka pro ¢innost,
od divadla naprosto odlisnou.

5. Aby k zajisténi radného plnéni
téchio tkolit div.-ochotnictva byl vy-
tvoren nejvyséi zajmovy organ div.
othotnikt,, kiery by povinné soustre-
dil vSechny ochoin. spolky a jiné kul-
turni spolky, jimz provozovani ochotn.
divadla pri zachovani zasady, uvedené
v predchozim hodé, by bylo povoleno
a ktery by tak byl zarukou skuteéné
poctivého provadéni tohoto tkolu a
organisatorem Skoleni a vSech vy-
chovnych snah, sméfujicich k tomu,
aby ochotnici radné mohli své kul-
turni poslani plnit. Domnivame se, ze
by bylo na misté, aby timto vrchol-
nym organem v ¢eskych zemich, vzhle-
dem k své bohaté zkusenosti, duklad-
né organisac¢ni vystavbé, k své minu-
losti a zasluhdam se stala UMDOC
v Praze.

6. Aby bylo vytvoreno vseobecné
ustiedi, které by sdruzovalo vsechny
divadelniky prostrednictvim  jejich
zajmovych organisaei, a? uz profesio-
nalni nebo ochotnické.

Ochotnictvo od dob narodniho
probuzeni plni vérné své kulturni
poslani jako odkaz Tylav, prinasi di-
vadelni predstaveni lidova i do nej-
mensich obei statu a viude tam, kam

nikdy profesionilni divadlo nemtize
a z pochopitelnych dtvodt ani neza-
vita, vychovava a skoli soustavné nej-
lepsi umélce. Ochotnictvo dale sou-
stavné svou praci vychovava checen-
stvo a navstévniky divadel viibec a
precbeuzi tak v nejsirsich lidovych
vrstvach zajem o divadlo. V uvazeni
téchto  skuteénosti nemtizeme se
ubranit podiveni, ze osnova divadel-
niho zdkona vsechny tyto zasluhy pre-
zira a ze se pokousi proti duchu doby
udrzet dosavadni desolaini stav, kdy
mohl hrati divadlo kdekdo, bez jaké-
hokoliv ideového podkladu a tireba
jen za ucelem vyziskiani penéz, ba, ze
v mnohém dosavadni stav jesté zhor-
suje. Novy divadelni zdkon podle na-
seho usudku musi dosavadni stav
zlepsiti, nikoliv zhorsiti, a to se muze
stati jen tehdy, jestlize v ¢astech, ty-
kajicich se divadelniho zivota ochot-
nického, prihlédne se k zasadam vyse
uvedenym.

Predsednictvu UMDO C
v Praze.
Valna schiize Smahova okrsku

UMDOC v Tabore povérila zvolenou
ckrskovou radu, aby vypracovala nize
uvedenou resoluci, jez by podporila
Vase usili o brzké a potirebam orga-
niscvaného divadelniho ochotnictva
plné vyhovujict uskutecénéni divadel-
nitho zakona.
Resoluce.

Na své valné schuzi jsme vyslech-
li referat zastupce ustredi a sezna-
mili se s obsahem osnovy chystaného
divadelniho zakona. V osnové se pra-

vi, ze ochotnicka predstaveni lze pro-
vozovat i ve prospéch jinych, nez di-
vadelnich ticelfi. To také znamena, ze
tato predstaveni mohou konat i jiné
organisace a spolky, nez ochotnické,
jimz je provozovani divadla jedinym
a proto hilavnim projevem jejich c¢in-
nosti. K tomu poznamenavame:
Organisované ochotnictvo v na-
fem okrsku océekava od divadelniho
zakona predevsim poradek v lidovém
divadelnictvi. Protestuje zejména pro-
ti tomu, aby ochotnickym divadlem
vydélkaril kdejaky spolek nebo or-
ganisace, jejichz hlavnim poslanim je
¢innost jina. Nase ochotnictvo je pre-
svédéeno, ze zisky, plynouci z divadel-
nich predstaveni téchto spolkw, ne-
jsou vénovany zdokonaleni ochotnické
prace, ale na tdéely jiné, s divadlem
nesouvisejici. To nelze trpét a je
véei pravé divadelniho zakona, aby
poméry v nasem lidovém divadelnictvi
upravil jasnou formou. Za takovou
povazujeme zakonné ustanoveni, ze
ochotnickému divadlu jako vyznam-
nému lidovychovnému ciniteli dostane
se s urednich mist vSestranné mravni
podpory, zejména, ze ochotnické di-
vadlo budou pris§té provozovat jen
ochotnické spolky, které jsou organi-
sovany v UMDOC a jejichz élenové
jsou pro své divadelni ukoly skoleni.
Na ochotnické divadlo se divame
jako na lidové uméni. Tak se na né
musi divat i divadelni zakon. Jinak
ziustaneme, kde jsme byli, to jest
v naprosté anarchii, které by se do-
stalo jesté ma vie uredni sankee ne-
spravné pochopenym zakonem.
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pr. M cErMAKOVA: YZacna navstéva v UMDOC

V téchto dnech byla navitévou v Praze anglicka spisovatelka Mrs Nora Ratcliff se sveji dcerou Miss
Elizabeth a byla hostem vyznaénych a vedoucich osobnosti kulturniho a politického zivota naseho statu.
Velmi se zajimala o nase divadelnictvi a zvlasté o divadlo ochotnické. Mrs Nora Rateliff pise jedno-
aktova drama, ktera jsou v Anglii u amatérskych divadel velmi oblikena a je ¢lenem poroty anglickych
ochotnickych festivalii. Aby poznala praci naseho ochotnictva, navstivila 23. kvéina 1. r. kancelife UMDOC
a zastala pres pualdruhé hodiny v rozhovoru se starostou UMDOC, ktery zodpovédél viechny jeji otazky.

Piedkladime je ve struénosti nasim étendiim spolu s odpovéd'mi, které byly na né dany.

e z nich vi-

dét nejen zajem, ktery byl o nasi praci projeven, ale i zptusob, jakym je provadéna.

Jsou tyto kancelare Feditelstvim pro vsechno
ochotnictvo ¢éeskoslovenské?

Je to ustredi pro vsechny ochotnické soubory,
organisované v UMDOC. Vedle nasi organisace,
ve které je zapojeno na 2700 spolki ze zemi Ces-
kych i krajanské spolky v ciziné, zvlasté v Ame-
rice, jsou divadelni komise pri riznych korpora-
cich, které sdruzuji své dramatické odbory. Slo-
vensko ma své ustiedi, s kterym mame spoleény
Ustfedni vybor ¢s. ochotnictva.

Mate a dostavate zpravy o britské amatérské di-
vadelni praci?

Dostavame zpravy jednak prostiednictvim
sInfermaéni britské sluzby«, jednak jsme se sa-
mi snazili navazati styk se spolky anglickymi i na-
simi krajanskymi, kterym jsme prostiednictvim
naseho zastupce pri jeho navstévé v Anglii poslali
zpravy o nasi ¢innosti za valky a planech, které
mame do budoucna. '

Jaké jsou vase nejblizsi plany?

Pripravujeme mezinarodni sjezd ochotnickych
pracevnikii, na kterém pocditame samoziejmé
i s ucasti zastupetr ochotnickych divadelniki
anglickych a chceme obnovit »Mezinarodni fede-
raci ochotnickou«, ktera byla v ¢innosti pred dru-
hou svétovou valkeu a méla sidle v Praze.

Kdy bude tento sjezd?

Pocitame s nim na srpen 1948 a chceme jej
usporadat pri XVIII. Jiraskové Hronovu v Hro-
nove.

Jak se w vas pripravuje ochotnik na svoji prdci?

Mohu mluvit jen za nasi UMDOC a v té po
zkusebnim roce praxe musi ochotnik absolvovat
I. stupen skoly pro ochotnické herce, chce-li se
stat rezisérem, musi slozit z 1. stupné zkousky,
navstévuje Skolu II. stupné, ktera konéi prisnou
zkouskeu pisemncu a ustni. Ve III. stupni pii-
pravujeme si ochotniky, ktei'i po sloZeni zkousek
budou prednaget na skole I. a II. stupné. (A Mrs
Rateliff predkladame naSe »Smérnice pro skoly
1. a IL. stupné UMDOC.«)

Jaky repertoir hrajete?

Zikladem je kmenovy déesky repertoir a hry
¢asové, hry slovanskych autorti a samoziejmé se
zajimame o repertoir svétovy, pokud vyhovuje
nasim ochotnickym pozadavkam.

V Anglii maji ematérska divadla kazdorocné fes-
tival, pii kterém jsou vétsinou predvadény hry
jednoakiové, které jsou velmi oblibeny, zejména

ve Skotsku.

UMDBOC ma kazdoroéné celostaini soutéz
svych organisovanych scuborii, které projdou
soutézi v okrseich, krajich, zemich a nejlepsi se
pak utkaji na slavnostech »Jiraskovych Hrono-
viid (a nyni nasledoval viklad erganisace UMDOC
a organisace soutézi).

Jsou wvase divadla stranicko-politicky zabarve-
na? V Anglii mame soubory, které propaguji ne
snad pravé komunismus, ale jsou orientovany
vice nalevo.

Organisace UMDOC je prisné politicko-nad-
stranicka, pristupna vSem ochotnikim jakéhoko-
liv politického sméru, statem uznaného a jeji
soubory hraji pro obcanstvo bez chledu na poli-
tickou prislusnost.

A jsou u vas néjaka divadla politicky tendencni?

Snad dramatické odbory, které tu a tam se
snazi vzniknout pri politické strané a snad né-
ktera divadla zavodni.

V Anglii hraji soubory co chiéji, i hry
s politickou tendenci, posuzuji se vsak podle hry
a vykonu a ne podle politického zabarveni. Vitéz
posledniho festivalu byl nahedou soubor s poli-
tickou tendenci. A dostavdate na svoji éinnost stai-
ni subvenci?

(Zde se nas starosta ponékud zarazil a po
malé pause Fekl:) Za prvni republiky nebyl o na-
§i dinnost projevovan zajem a myslim, Ze vina
byla na obou stranach. Za ckupace, ackoliv éin-
nost ochotnicka byla nechycejné silna, jsme se
snazili, aby o nas nadrizené urady védéli co nej-
méné a teprve po druhé svétové valce projevuji
nase nadrizena ministerstva skolstvi a osvéty a in-
formaci velky zajem, ktery se projevuje i v po-
dobé subveneci.

U nas v Anglii jsou divadla amatérska statem
podporovana, neplati prispévky a ti, kteri vy-
ucuji ochotnictvo, dostavaji statnt plat, i soutézni
komise je statem placena.

V Ceskoslovensku ochetnik vykonava vse-

chny prace, spojené s ochotnickym divadlem, po
svém pravidelném zaméstnani. Nase spolky vlast-

Jednotné spolkové tiskopisy: ,,éechovy vzory Kolin I, schvdleno UMDOC*

90



ni krasna divadla, kierd si v mnoha pripadech
postavily svym nakladem. (Predkladame foto-
- grafie nasich divadel.) Jen v Praze nemame pro
ochotnické divadlo samostatné budovy, ackoliv
se 0 ni viemozné siarame. (A starosta vyklada,
jaké u nas byly ochotnické zadatky, jak vzniklo

divadlo profesiondlni a jaké dnes ma ochotnické
divadlo v nové republice tikoly.)
Mate knihovny?

Kazdy nas spolek ma svoji divadelni knihovnu
a stara se o jeji rozsireni.

A takevym zptisobem byla vedena cela rozmluva, tlumocena p. Popperem, ktery byl dlouhe v Anglii, ale umi vel-
mi dobre cesky. Mrs Rateliff pak slibila tiéast na mezinarodnim sjezdu, postara se, aby ochotniéti pratelé angliéti
rovnéz prijeli. Byla pak sjednana spoluprace tiskem, pri ¢emz Mrs Ratcliff se seznamila s nasim éasopisem »CLD«
i s organisaénim éasopisem »Zpravy UMDOC«, vyslovila obdiv nad praci UMDOC a ziasobena nasim propagaénim ma-

terialem rozloudila se s UMDOC.

Tlumoéime jeji pozdrav nafemu ochotnictvu i slib, ze bude o své navitévé psat a ¢élanek nim posle. A aby po-
znala i vysledek nasi prace, prisla se veéer podivat na Prazsky ochotnicky maj, kde byla pfitomna premiéfe Grezovy

hry »Barbora Cellska«, s kterou byla velmi spokojena.

Tésime se na pokracovdni navazanych stykét i material, ktery mame slibeny.

United States of America
Chicago 23, Illinois
3653 West 25th Street

Podivny nadpis ¢lanku. A je to jen adresa naseho kra-
jana Jaroslava k. Chmelicka, reditele rozhlasu a predsedy
Dramatického odboru Zapadni ¢&esko-bratrské jednoty
v Chicagu. Poslal nam dva velmi milé dopisy. Pise, Ze pro-
stiednicivim predsedy Narodniho sdruzeni p. Adolfa Ka-
cera, ktery byl na navstévé v Ceskoslovensku (zastupei
UMDOGC byli jim prijati a jeho prostiednictvim zaslali do
Ameriky divadelni knihy a hry, material propagaéni, ¢aso-
pisy aid.), ziskal i nas casopis a cetl zase po dlouhé dobé
o nasi ¢innosti. Z rozhodnuti Dramatického odboru ZCBJ
snazi se s nami navazati pisemny styk. Poslal nam vy-
strizky z novin a fotografie. O svém spolku pise, ze pro-
vedl eyklus dobrych her a snazil se byti prikladem jinym
krajanskym spolktm. Z repertoiru jmenuje: »Kde domov
muj«, »V ¢ervancich svobody«, »Viastenci é¢eského severu«,
»Bélohorska mraéna«, »Carodéj tonia« a j. Pred valkou
uvedii velkou hru »Karel Hynek Macha«, jejimz autorem
je J. F. Chmelicek. A ten nam jesté pise, Zze maji dobra
jevisté, ale malo vycvi¢eného technického personalu. Dru-
ha generace, kterou jmenovany krajan zorganisoval, ma
velikou chut do divadelni prace. Jsou to cdchovanci ces-
kych kol v Americe, které vychovaly sta a sta divek a
hochii. Jen malé procento se vsak vénuje praci narodni
a kulturni.

Zada nas dale, abychom tlumo¢ili jejich pozdrav nasi
organisaci, coz velmi radi c¢inime. Prosi nas o ¢lanky
a obrazky, které by zachycovaly nasi éinnost, aby je mohl
uverejnit v jejich »Reflektoru«, nehot véri, ze nase
spoluprace s krajanskymi spolky v Americe miize byti
prospésna pro nas i pro »vymirajici vétev krajanskou«
(tak je to v dopise). Budou nam psat, posilat élanky, fo-
tografie. Nas krajan touzi po pravidelném pisemném
styku a chce, abychom jej navazali.

Vynasnazime se, pokud sta¢ime, abychom krajanim
v Americe vyhovéli, posleme jim nas éasopis a Zpravy
UMDOC, budeme jim podéavati zpravy o nasi praci, ale
je nam lito, Ze je dostanou vzdy hodné opozdéné. Jejich
dopisy jsou datovany v druhé polovici ledna, k nam prisly
normalni postou skoro za 2 mésice.

Upozornujeme vas na adresu v titulu ¢lanku a za-

Yojnarka - Havlovd (Svatkova - Valentova)
z Jiraskovy hry »Vojnarka«
na scéné Vzdél. a podp. spolku div. ochotn. »Barik«
v Klatovech. (,,Vesluzbich Thalies I1.)

dame vas, abyste i vy pouzili nabizené priilezitosti a poslali
nasim prostirednictvim zajimavosti o nasem ochotnickém
divadelnictvi. Prokazeme tim, Z¢ na né nezapominame
a ocenujeme i jejich snahu po zachovani materské reéi. hj.

CO SE NAM PISE

Titl. *MDOC — Praha, re-
dakce CLD. Sardice 29. IV. 47.

K élanku p. Jos. Hudedka »Mla-
dez a divadlo« a vibec k diskusi o di-
vadelnim zikoné, special. o dnesni
»divadelni krisi«, bych si dovolil sdé-
lit nazor snad prevainé vétsiny vseho
poctivého  divadelniho  ochotnictva,

a hraji tam

pokud jsem o tomto problému infor-
movan. Mam za to, ze dnesni diva-
delni krise (nemam na mysli hlavni
mésta) ve viech obcich je zavinéna
z 99% tim, ze je dovoleno hrat di-
vadlo prosté kazdému. Je mala obec
divadla:
nicky spolek (coz je na misté), So-

kol, Orel, sportovni klub, hasidi, raz-
né jiné korporace a v neposledni mi-
re nyni i politické strany. Jak tako-
va divadla vypadaji, to si mizete udé-
lat usudek sami. Herci neskoleni, je-
vistni zafizeni nedokonalé a co nej-
horsiho, nehraje se pro uméni, nybrz
proto, aby se mohly zakoupit kopaé-

divadel. ochoi-
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Ky, télocvié. naradi, nebo, aby se zis-
kali polit. privrzenci. To je ten nej-
horsi a nejhroznéjsi nesvar, o kte-
rém vsichni védi, ale hohuzel také
vsichni to dale trpi.

Tady nepomiize nic, nez okamzi-
té a radikalni narizeni, které usmér-
ni pocet divadel tmérné k poétu oby-
vatel a divadlo dovoli hrat jenom di-
vadelnikim. To je, myslim, jediné a
mohlo by se klidné rici i definitivni
reseni, které by okamzité dovedlo
zjednat napravu. Dnesni obchazeni
rozumnych navrht je smésné a k ni-
¢emu nevede. Iniciativy v této véei
byste se nmiéli uchopit Vy, a vérim, ze
by nebylo nikoho rozumného, kdo by
se v télo véci stavél na odpor. V ta-
kové obci na griklad o 2000 obyva-
telich staéi uplné jedno — maximal-
né 2 divadla (dvé je wz hodné) a
pak se tam mohou seustredit skuteé-
né nejlepsi ochotnici celé obce hez

em jaxsky: Prazsky ochotnicky maj

jakychkoliv polit., nabez. a jinych
rozdili, maji moznost si radné zari-
dit jevisté a co je nejhlavnéjsihe, mo-
hou se v klidu vénovat jenom uméni,
kterého je chzvlasté na venkové do-
sud velmi poskrovnu.

Mate-li ochotu a éas mné na do-
pis odpovédét, prosim, abyste tak uéi-
nili. Dékuji.

S pratelskym pozdravem

0. M.
Mily priteli,
k Vasemu dopisu nezbyva nez rici,
zZe jsou nam popisované poméry ve!l-
mi dobfe znamy. A nemusime snad
ubezpecovat mikoho, kdo zna praci
a snahy UMDOC, ze hledame cesty
k odstranéni vseho, co neslouzi ochot-
nickému divadlu, jeho cilim a uko-
lim. Nelze vsak naraz zlomit, co po
léta zilo, aniz by se nékdo snazil, vy-
jma snad UMDOC, o spravedlivou

)

naprava. Ani divadelni zakon neza-
mezi okamzité cinnost tém, ktefi na
divadle vydélavaji pro jiné nez diva-
delni tcely.

K napravé vsak jisté dojde. Po-
muze ji kazdy, kdo bude délat diva-
dlo poctivé a ve smérnicich, které
propaguje UMDOC. Neponechavame
nic nahodé, ale pouzivame kazdé pri-
lezitosti, abychem presvédcéovali, ze
poméry, Vami vyli¢ené, nejsou udrzi-
telné a musi byt ozdravény. Neni ani
nam prijemné, musime-li zatim rici,
ze je nuino se ozbrojit trpélivosti a
proti spatnému divadlu bojovat doh-
rou praci a pusobit prikladem. To
neni fraze, tak jakeo tato odpovéd’ ne-
ni psana jen proto, aby nebylo moz-
1zo rici redakei, ze nechtéla nebo ne-
dovedla na dopis odpovédét. Je to na-
se pevna vira, podeprena zkusSenosti,
které da budoucnost za pravdu.

Redakce CLD.

Myslenka scutéze prazskych ochotnickych divadel prece jen zvitézila. Jeji piivodei a hlavni orga-

nisatori, predseda Prazského okrsku Dr. Mir. Blaha spolu s dramaturgem red. Janem Grezou_a re-
zisérem Jifim V. Gsollhoferem neméli sice se svym napadem na razich usilane, ale pres vSechny ebavy
a namitky dosahli uskuteénéni prvniho Prazskéhs cchotnického maje v plném rozsahu. Konal se od
20. do 24. kvétna na scéné Divadla mladych pionyra na Havlickové namésii.

V debé slavnosti vieho druhu a pri znamé osiychavosti nedivte se ani, ze ochotnici pochybovali
o zdaru zamyslené akce, Ze nedavérovali myslence, jez sledovala cil predstaviii vybér ochotnickych
predstaveni Sirsi vefejnosti a tim i kritice, jakoz i cdberné poroté, aby byly zvazeny pirednosti i vady
prace lidovych divadelnikii, kteri se v hlavnim mésté uprostied mnozstvi profesionalnich divadel
ztraceji jako zrnko pisku.

Prazsti lidovi divadelnici, tak jako jejich venkovsti druhové, prichédzeji na scénu po své denni
chéanské praci, neznajice tilevy a tinavy. Jsou odkézani vétSsinou na nevyhovujici misinosti, ve kte-
rych neni dosti mista ani na zkousky, ani na vétsi a naroénéjsi predstaveni. Po mnohych strankach
jsou na tom praziti ochotnici hiife neZ venkoviii. A piece pracuji, namahavé a tvrdé, vétsinou bez
nadéje na pozornost Sirsi verejnosti a kritiky, navic pak s risikem hospodarskym, jehoz disledky se
obrazeji ve vlastnich kapsach ochotnikii. Alespon tolik je zapot¥ebi zdiirazniti, abyste si uvédomili, za
jakych podminek vznika a zije Ndové divadelnictvi, jemuz prikladame velky vyznam v lidové vychové
a v péci o kulturni zajmy naseho lidu.

>Prazsky ochotnicky maj 1947« byl pres viechny obavy dilem, které se zdarilo, by? nevyuzilo jesté
viech mezZnosti. Bylo provazeno nejen pozornosti ochotniki a jejich pratel, ale také zajmem tisku,
ktery pfinasel zpravy i referaty, byt ne v takovém pociu a vybéru, jaky by se oéekaval pravé pri této
prilezitosti osvédéiti i ¢inem, ze lidové divadelnictvi je skuteéné vyznamnou slozkou nasi lidové kul-
tury. Le¢ prazsti echotnici, jako ochotnictvo vitbec, nejsou pravé zhyckani obzvlasStnimi pozornostmi
a t&sili se proto z kazdého jejiho projevu a obzvlasté z ucasti prazského primatora dra Vael. Vacka,
ktery peskytl Prazskému ochotnickému maji svoji zastitu a byl také pritomen premiére puvodni hry.
Ale nyni je zapotiebi Fici alesponn v obrysech nékolik slov o pribéhu této soutéze prazskych ochotnic-
kych souberi.

Byla zahajena histerickou veselo-

hrou Jana Nového »Stiibrna nevésta«,
napsanou ziejmé pod vlivem Lad.
Stroupeznického a jeho scénickych
obrazku ze Zivota kutnohorského ver-
sotepce a zaletnika Mikulase Dacické-
ho z Heslova. Skoda jen, ze prace, vy-
dana r. 1912 a zcela zapomenuti, ne-
byla podrobena dukladné a peclivé
dramaturgické revisi a uipravé, aby vy-
nikla nejen zivost dialogi a déje, ale
také kresbha jednotlivych postav, ozi-
vujicich rozmarné pribéhy o panu Da-
¢ickém, jez s humorem a poutavé do-
plnuji scénicky zivetopis této historic-
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ké postavy. Zaradéni této veselohry do
soutéze prazskych ochoinikit je objev-
nym cinem, ktery jesté muze velmi
dobie poslouzit nasemu divadelnimu
repertoiru a rozhojnit jeho vybér
o praci stejné hodnotnou jako pritaz-
livou. Provedeni vytklo si ovsem ne-
maly kol a souhkoru Ochotnického a
vzdélavaciho krouzku »Domovina«
v Praze VII. nepodarilo se dosahnouti
vsech prednosti a chanci hry a souhry,
ackoliv i pri naro¢né povaze archaické
mluvy a dobové charakteristiky byla
bez hrubé rusivych vlivii uchovana ce-
listvost historického obrazku. Mohlo

se vyléziti vice, zejména jednotlivymi
vykony, kieré zustaly za predstavou
opravdu  pozoruhodného  projevu,
i kdyz nékieré postavy, jako na pf.
rychtai Mir. Novaka, ¢éi méstka Vlad.
Tenzerové, havitka Marty Fialové,
svadlenka M. Petrové a Zuzka M. Svo-
bodové osvédcily dobrou urovni vy-
branost souboru.

Nasledujicim predstavenim hry
Jar. Bilého »o muzich v bilém«, na-
zvané »Srdeéni injekce«, ukazali é¢le-
nové  zizkovské Vzdél. a dram. bes.
»Jirasek«, ze také lidovi divadelnici
nepostradaji schopnosti k sehrani spo-



le¢enské komedie a dovedou se vol-
né a bezpeéné pohyhovat i v téchto
polohach. Také tato hra nélezi k pt-
vodni tvorbé, ale nedejme se mylit je-
ji dobre minénou tendenci, sledujici
zduraznéni pracovni moralky a spat-
fujme v tomto pribéhu ze Zivota 1é-
kare, ktery zachrani pred smrti i do-
mnélého svadce své zeny, jen zruénou
a celkem konvenéni hru, vypoéitanou
na efekt situaci a postav. Presto vsak
poskytla hra souboru prilezitost k vy-
tvoreni nékolika velmi zivych a pri-
kladnych typt dneska, které rozehra-
la zejména rezie Josefa Linharta se
zkusenosti a copravdovym porozumeé-
nim pro vnitrni i vnéjsi napéti pred-
staveni. Obzvlasté nékteré dialogy
v stretnuti protichudnych sil vyznély
s virtuositou, ktera by byla ke cti i pro-
fesionalni scéné a celek zakryval vel-
mi podstainé slabiny autorovy prace.
Pric¢inili se o to témér vsichni éleno-
vé souboru, z nichz kazdy byl na svém
misté a osvédéoval s technickou vy-
spélosti i ovladani vsech i naroénych
odstinit charakteristiky ovzdusi a lidi
v ném. Byla to zejména Zd. Bulanko-
va, jez temperamentem a jistotou po-
hybu i vyrazu ovladala proménlivé na-
lady své role manzelky lékare a s ni
také J. Pi¢ova v uloze sekretarky sa-
natoria ukaznéné stridala jemny cit
i vzruseni, vystupnované az k prud-
kému vypéti zivelnych sil. Jesté B.
Linhartovd nevtiravym zptsobem a
prece vtipné karikovanou simulantkou
doplnovala svéze damskou souhru, za.
tim co z panskych roli byl v popredi
nevsedni osobitosti J. Pié¢ ve zdarilém
portrétu §éfa kliniky, jenz jako by
vypadl z anekdot Alarichovych éi Ja-
na z Kocourkeva, znamych sluzebni-

ka Aeskulapovych, k nimz nalezel
také mlady védec J. Novakiv, jehoz
antipol bojovné vyjadril M. Michal.
Také toto predstaveni mélo velmi
srde¢ny ohlas v hledisti, jehoz navsté-
va stoupala pribéhem soutéze.

Jeji treti hrou byla premiéra pi-
vodniho dramatu »Propast« od Evy
Pavkové, kterou provedla Scéna slo-
vanskych autort prostredky, které ne-
byly s to vyvaziti nedostatky této prvo-
tiny 19]eté autorky. Tézka latka déje
z ovzdusi selské rodiny, prozivajici ne-
klid napoleonské doby v bezprostiedni
blizkosti bitvy u Slavkova, nese vse-
chny znaky nezkusené prace, jez za-
pasi se slozitosti myslenky i zobraze-
ni rodinného dramatu. Je to ukol nad
sily, vzrusené bolestnymi rozpory zi-
vota a snu, dusna a tézka atmosféra
promlouva postavami hez pevné a
srozumitelné linie, kterou zavaluje ne.
zivy pathos severské prisnosti a bez-
utésncsti. Presto vsak obsahuje tato
mladistva prace zejména v zavéru scé-
ny, které projevuji velmi citlivy smysl
pro dramati¢nost skladby a basnickou
vnimavost lidského obsahu déje. Ne-
ni pochyb, ani podle sporych dopo-
sud znamek této prvotiny, ze autorka
ma pozoruhodné vyvojové predpokla-
dy, jez objevila pravé ochotnicka scé-
na, jak je to jejim ukolem a posla-
nim. Bohuzel, nestadila jiz na dalsi
¢ast svého predsevzeti a nedobrala se
zadoucich poloh ziadnym vykonem,
kromé Zd. Brennerové, jez jasnou dik-
¢l a vnittrnim zaujetim zduchovnila
postavu zidealisované vesnické divky.
Silny nanos pathosu a zase vsedni
prednes nesvédéily o jednotnosti slo-
hu rezie K. Vraného, jehoz vyprava
predstavila zcela protismyslné vesnic-

Streupeznického ckrsek v Pisku.
Jar. Vrchlicky:

NOC NA KARLSTEJNE.
Rezie: Vaclav Cerny.
Hugo Slezak z Horniho Zahori
jako Purkrabi.

ky dim empirovym salonem s krbem,
ale za to sugestivni scénickou zkrat-
kou navodila baladicky zavér drama-
tu. (Dokonceni)

jarostav cerMAk: Divadelni vlasenkaf dfive a nyni

Vzpoeminam, jak pred 40 lety jsme chodivali
li¢iti. Mnché od té doby se zménilo. Drive staéilo
vziti trochu li¢idel, krepu, nékolik vlasatych pa-
ruk, trechu mouky na zapudrovani, nezbytnou
zajeci paci¢ku, par drobnosti a to bylo vse.

Dnesni maskér to jiz nema tak snadné. Casto,
zvlasté pri hrach z doby histerické, musi nahléd-
nouti do knih a studovati, jaké vlasenky a vousy
by pro zminénou hru byly nejvhodnéjsi.

Vlivem filmu bylo prineseno i do naseho obo-
ru mnoho nového: Herei, ui¢inkujici zejména ve
filmech dobovych, potrebovali éasto pro svoji
masku filmové vlasenky nebo vlasovych doplikii.
V divadle, kde hrali, zadali pak na svém vlasen-
kari také vlasenky filmové (vlasenky bez platé-
nych ¢el). Dnes na velkych scénach se tyto vla-
senky hodné uplatniuji. Téz na ochotnickych scé-
nach je vlasenka filmova ¢asto zadana. Potrva
viak jesté dlouho, nez i tady bude vlasenka fil-
mova vice pouzivana. Jednak je to nedostatek
vhodného materialu k jejimu zhotoveni a dale
je nutno, aby mél herec pokud mozno t. zv, vy-
soké celo, protoze filmova vlasenka se lepi pod
vlastni vlasy a u toho, kdo ma vlasy prilis rostlé
do éela, byla by prilepena hluboko do ¢ela a tim

by byl dojem hodné neprirozeny. Takovato vla-
senka musi byti skoro vidy zhotovena podle mi-
ry, protoze kazdy c¢lovék ma vlasy jinak rostié
a laké mira hlavy nebyva vzdy stejna. Zhotoveni
vyzaduje dovedného vlasenkare. Jeji velkou pred-
nosti je, ze herec ma volné éelo k hrani obli¢ejem
a zejména — Ze se nepoti!

Ovsem neni te tak snadné takovou vlasenku
prilepiti, aby okraj nebyl vidét.

Pri nalepovani postupujeme takto:

Vlasy hladce uceseme zpét, aby viasenka na
¢ele dobre prilehla, vlasenku opatrné nasadime,
tak, aby okraj vlasenky presahoval '/,—1 em do
¢ela, pod misto, kde koné¢i vlasy. P¥i tom hledi-
me, aby byla nasazena presné uprostfed a na
spancich u ucha musi byti obé strany stejné vy-
scko. Pak naneseme malym stéteckem lepidlo na

MO-KU

PRAHA XVI, SMICHOV,
VLTAVSKA 12, - TEL. 459-07

Divadelni a filmova li¢idla
pripravky k liceni

Marie Mottlovs,
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celo a pritiskneme vlasenku na éelo éistou utér-
kou nebo nééim podobnym. To jsme nalepili stied
vlasenky. Pokracujeme stejnym zptisobem na le-
vé a pravé strané. Hledime, aby ckraj vlasenky
byl napnut a r¥adné na éelo prilnul. Na konec le-
pime vlasenku na skranich. Vlasenku, je-li dobre
prilepena, nelze 1éméy rozeznati od prirozenych
vlasti, tak jak to vidime u vlasenek ve filmu. —
Ty jsou vsak zhotoveny z nejjemnéjsi latky a musi
byti pri dlouhotrvajicim filmu nékolikrate vy-
ménény.

Jesté chei podotknouti, jak se vlasenka sni-
ma: Pri »filmové« se okraj lehce odlepi a to tak,
Ze po¢neme u ucha na jedné sirané, pak na druhé
a posléz uprostied. Také ji miZeme sejmout jed-
noduchym zptischem, a to, Ze ji uchopime vzadu
na krku a stahneme ji smérem do éela asi tak,
jako kdyz snimame klobouk. Postupujeme vsak
velice opatrné, abychom vlasenku, zejména na
cele neposkodili.

Podobnym zpiusobem se cdstratiuje i vlasen-
ka s platénym éelem, tedy zezadu dopredu. Nikdy
netahejte za ckraj vlasenky. Timto zptsobem se
skoro vzdy vlasenka poskodi.

Kdyz jiz jsme u vlasenek, chtél bych jesté po-
dotkneuti, jak se vlasenka zmensuje, aby dobie
na cele prilehla.

Jde zvlasté o vlasenku s platénym celem. Po-
trebujete-li vlasenku, udejte vidy ¢islo hlavy. Neni
mozno vlasenku velkého objemu zmensiti na do-
cela malou hlavu, Chceme-li vlasenku zmensiti,
nikdy k tomu nepouzivejme Spendliku! Po nasa-
zeni na hlavu skoro vzdy se vlasenka poskodi, ne-
hledé k temu, ze Spendlikem se miiZeme i pora-
niti! »

Ke zmenseni pouzivejme jehly s tenkou niti.
Kdyz je vlasenka velka, udélejme za uchem jeden,
pripadné dva malé stehy, nepriléha-li vlasenka na
krku, i tam, ale zasadné na okraji vlasenky, nikdy
vsak na platné, protoze by se platno p¥i nasazeni
vlasenky vytrhlo! Tézko je poskozenou vlasenku
opravit. Vlasenku nasazujeme lehce a s citem.
Pral bych vam vidéti, jak Gmorna prace je to,
nezli se nova vlasenka zhotovi, nehledé k tomu,
ze jesté dnes je obtizné opatfiti si material k je-
jimu zhotoveni.

Moderni vlasenkar zhotovuje dnes vlasenky
velice lehké, aby délala dejem vlasit prirozenych.

KRATCE O MNOHEM

Upozornéni spolkum!
Dostavame ¢asopis zpét, a to i od

spolki, které si jej objednaly a zapla-

tily. Pri¢ciny mochou byti rtzné, na-

véas zaplaceno.

Pomoste

s predpokladem, ze predplainé bude

nam zjistit
predplatitele naseho ¢asopisu, pr. An-

nici z prostéjovského a prerovského
Tyla, prvni s hrou V. M. Strojila »Ro-
dinna pouta«, druzi s Liskevou ha-
nackou pohadkou »Seve a éert«. Pros-
téjovsti méli hrat generaéni hru Stro-

sledky jesté rtiznéjsi, jako: vyskrtnuii
ze seznamu odbératelii, nezavinéné
stiznesti na administraci, opakované
reklamace, ze <casopis nedostavate,
opravovani a znovuzapisovani do se-
znamu. Prosime vés proto, abyste nam,
kdyz casopis vracite, napsali na obalu,
proc¢ tak ¢inite a pripojili spelkové ra-
zitko. Jinak zustanete hez casopisu.
Témito opravami ztracime mnoho
drahocenného éasu. Stale, avsak bez
vysledku opakujeme, 7e jeden vytisk
casopisu nalezi spolku zdarma, jeden
ma zaplatit. Pochopte, Ze si piejeme
spokojenost na obou stranach. Prate-
lé, kdo jste jesté mevyrovnali pred-
platné, uéinte tak ihned a splnte svou
povinnost! Nepridélavejte nam praci
zbyte¢nym upominanim! Za pocho-
peni administrace dékuje.

Soutéz k ziskani 20 odbé-
ratela c¢asopisu

Vypsali jsme soutéz k ziskani 20
odbératelt naseho ¢asopisu. Tém, kte-
i jiz téchto 20 odbératelti ziskali,
zasleme do 14 dné knihu »Ve sluz-
bach Thalie« II. dil. Je to: Spdo. Da-
sice, Rud. Polansky (Och. jedn. Tyl,
Protivin), Marie Bouckova (Druz. div.
och. na Zbraslavi), Marie Tétivova
(Dram. scéna Praha-Michle, Slatiny)
a pr. Biul (CRO, Podébrady). Tuto
odménu obdrzi kazdy dal$i horlivec,
ktery ziska 20 predplatiteli, ovsem

tonina Havlase, ktery pfi objednavee
listu napsal pouze »Bystiice«, Skolni
ul. 201. Doposud viechna jemu zasla-
na ¢isla prisla zpét. Bystiici je néko-
lik a budeme vdééni spolku, jehoz je
pr. Havlas ¢lenem, za jeho plnou ad-
resu.

Programy predhronov-
skych festivalu.

Tyliw div. éerven v Kuiné Hove:
31. V. Horky, Bejvavalo (Nové div.,
Ml Boleslav), 4. VI. Scheinpflugeva,
Guayana (Déln. scéna, Prostéjov), 7.
VI. Dvorak, Nova Oresteia (Tyl, Ra-
kovnik), 14. VI. Lovri¢, Kapitan Niko
(Tyl, Praha VIIL.), 21. VI. Langer,
Periferie (Klicpera, Plzen), 25. VI.
Terence Rattigan, Pripad Winslow
(prel. O. Ornest, Tyl, Kutna Hora),
28. VI. Klicpera, Zly jelen (Lid. scé-
na, Pardubice). — VII. Klicperiv
Chlumec: 28. VI. Klicpera, Hadrian
z Rimsu (Vojan, Mélnik), 29. VI. Své-
telnou cestou (Jirasek, Novy Bydzov),
1. VIIL. Preissova, Jeji pastorkyna (Tyl,
Kutna Hora), 3. VIL. Vojnovié¢, Smrt
matky Jugovicii (Och. Trebechovice),
5. VIIL. Sila, Zvon Ungeltu (Druz. V.
K. Blahnika, Praha XI.), 6. VII. Ca-
pek, Loupeznik (Lid. scéna, Pardu-
bice).

Pékny priklad spoluprdace.

Do IIl. kola soutéze pro letosni
Jiraskav Hronov prebejovali se ochot-

jilova v Prostéjové jiz po paté a
v podobné situaci byli i Pierovsti.

Brairské jednoty se shodly na tom, ze
si vyméni sva jevisté a tim ziskaji
predpoklad, Zze soubory jednoho més-
ta, uskutecni-li své predstaveni na je-
visti souboru druhého, i po strance
finanéni budou uspésnéjsi. A tak v ne-
déli 11. kvéma byli Prerovsti uvitani
predsedou MNV jako vitézové lonské-
ho Hroncva a absolvovali své pred-
staveni s krdasnym ohlasem v publi-
ku. Den poté byli stejné srdeéné uvi-
tani v Prerové Prostéjoviii. V proslo-
vu pred oponou vyzval okr. kulturni
referent obecenstvo, aby jeden pa-
lecek drzelo mistnimu souboru a dru-
hy Prostéjovskym, zvlast proto, ze
predstoupili s hrou Prerovaka Stro-
jila. Ctyri opony po piedstaveni a po-
chvalny hlas v publiku mluvily pre-
svéd¢ivé o tom, ze vyména jevist a
obecenstva prospéla cbéma »Tylam.
Vytézky ohou predstaveni prijdou na
jednu hromadku, ze kieré budou opét
rukou nerozdilnou uhrazeny nakla-
dy. Jisté pofin, hodny nasledovani.
cdk

Koupime sedadla.

Dram. odbor M. R. O. ve Skryji-
Hostac¢ové koupi 100 ks zinovnich
sklapécich nebo skladacich zidli.

Nabkidky na adresu M. R. O.
Skryje, p. Hostaéov.

»CESKE LIDOVE DIVADLO.« Odpovédny redaktor Jabub Rydvan (inz. V. Sommer), Praha II, Pitrossova 22. Redakéni kruh: Andéla
Botkovd, Dr. Mira Cermikova, |. V. Gsollhofer, Jos. Hudetek, V. Kasal, Otto Mindith, — Vychézi desetkrit rocné, vzdy 15. kazdého
mésice (kromé letnich mésicl). Vydav. a nakl. je Ustfedni Matice divadelniho ochotnictva Zeského v Praze II, Spilend 11 (te-
lefon 352:91), kde je téz administrace. Jednotliva &isla 5.— K, celoroéni predplatné 50.— K& i s post. — Novinova sazba povolena
fed. podt ¢is. I-A-7-2372-OB, 23. ledna 1947. Dohlédaci tfad post. Praha 25. Tiskne Ceskoslovensky Kompas, Praha-Smichov, Plzed-
ski 66. — Nevyzidané rukopisy redakce nevraci, nebyla-li pfipojena ozndmkovana obalka. Oti§téné se honoruje. Pietisky jen s udinim
pramene. — Reklamace nedoslého isla se vyfizuji jen do 14 dni po vydani ¢isla nasledujiciho. — V komisi Div. knihkup. a naklad,

Ot. Ruazicky, Praha II, Karlovo nam. 30.



MASKARNI, DIVADELNI 3 3 %
A FILMOVY ZAVOD AZA HUNKOVA, Praha l,
Ovocny trh &islo 17. - Telefon &is. 374-74

Zvlasr doporuéuji své oddéleni détskych kostymii pro veskeré pohadkové hry i détské slavnosti. Pro moderni
operetu a revui mozno obdrzeti u nas celé skupiny girls a boys v rtizném provedeni a snazime se vyhovéti

P. T. cvid¢itelim tanch v jejich zadostech. UMELECKY ZAVOD PRVEHO RADU.

RAZITKA | | FRANKLOUA divadelni licidla

pro ochotnické spolky PRAHA Ils LAZARSKA 5

: g rlicin. NE 1.0 GLAE Zavod staré divadelnf tradice - Tel. 274-40, 550-72

Vém zhotovi firma:

KUBIAS KOBOSILOVA TISKARNA
. " ” dobrych tisku
FREILA T, SFe LEa BLICE &0 PRAHA-SMICHOV, UNIKOLAJKY 7
Telefon &is. 251-15, 315-71 L

MARIE TVRDKOVA

PUJCOVNA DIVAD. A MASKAR. OBLEKU A NAROD. KROJU
PRAHA Xi, GREGROVA 16 - TELEFON 519-26

> _
ANTON N HU BICKA damsky a pansky krejéi kozenych odévu
PRAHA I K O f ULICE-EETSLO 3

Telefon 619-87

Na zahdjeni pristi sezény doporucujeme )
RUKOPISNOU NOVINKU OLDRICHA EDUARDA LESKA

VELKY MONARI

Hra ze Zivota slavného &eského cestovatele jiZnf Afrikou Dra E. Holuba, jehoz 100. narozeniny pripadnou na 5. X. 8 osob
(1 damska, 5 panskych hl. a 2 p. mens[ role). Tropy.

Z A D ESET E e T, M A )L E Ve P IR H A L ey R8T RO S S0l A 23

KROJE A KOSTYMY, JAKE MAJr BYT A NEJSOU DRAZSI!
B. Betensky - Praba 1 - Poiic 8 - Telefon 233-64

POZOR! OCHOTNICI —ZIVNOSTNICI!

e Y 1§ W F ,,éeském lidovém divadie®
—— jest to vyhodné a podporFite i svij casopis!

Informace: Insertni oddéleni CLD, Praha II, Spdlend 11, telefon 352-91.




NAKLADATELSTVI FOTOGRAFICKYCH A FILMOVYCH PUBLIKACI

A. BEAUFORT, narodni sprava
PRAHA II, JUNGMANNOVA 15 - Telefon 220-09

vvdalo v dubnu 1947 novinku pro fotoamatéry, dilo

Dr. JAROSLAVA KULHANKA

CERNOBILA FOTOGRAFIE

Zatim vychazi [. dil knihy. Obsahuje 228 stran, 51 celo-
strankovych nebo velikych fotografii, 59 malych snimki,
18 nakrest, 7 tabuiek a schemat. Pouze vazané K&s 150.—,
s postovnym neb dobirkou o 15 Kés vice. ObdrZite u viech
knihkupcii. Uvéadime wve zkratce posudky odbornikii:

Sirol:i universdlnest pujeti, dobry system Fazeni materidlu, jenz wmoZiiuje studium jak nejpokrocilejSim,
tak ( dplnému zaddtecniku, logické pojeti litky — to vse éini z publikace vskuthu novodobou ucebnici, jejiz
uziteénost je nespornd. Cs. fotograf-amatér md konecné svoji ulebnici, kde najde vse, co potrebuje a k niz
se bude stdile vraceti. Karel Hermann

Jako celek hodnotim nejvyse bezvadné logické uspofdddni ldthky, coz se p# jeji ritznorodosti dosud mdlokomu
podarilo. Kniha vycerpdvd jako dosud Zddnd v ceské literature celou ldthu moderni cernobilé fotografie.
: Frantisek Drtikol




