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odpovédnosti i kiecovitost pramenici
z tFeba jen podvEdomé Kkalkulace na
efekt. Hréat to, na co soubor stacCi a co si
vezme za své, tof tajemstvi dspéchu ama-
térského divadla, ostatné nejenom ama-
térského.

Myslim Ze letoSni Hronov nastavil
zrcadlo ochotnickému divadlu opravdo-
vEji neZz minulé roc¢niky. Mame nadavat
na zrcadlo? Rada 3pi¢kovych soubori se
letos nezacastnila — divody zname ne-
bo tuSime, a tim byly jaksi vice obnaze-
ny problémy ,fadového“ amatérského
divadla. A to je myslim dobre’ Snad nas
to pfiméje k tomu, abychom se v novych
podminkdch znovu zacali zamyslet nad
smyslem amatérského divadla.

Ota Smrcek
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Jiraskovo divadl!o s novinkou letodniho JH — koifiskym spreZenim k okruZnim

jizdam, foto: Zdenék Secky

Z deniku 61. rocniku Jiraskova Hronova

Nejprve o tom, co
predchazelo:

— nejistota v otazce, zda vubec leto3ni
Hronov a kdyZ tak jaky, leitmotivem
finance, finance, finance (dotace MK
CSR prostfednictvim IPOS ARTAMA ¢&i-
nila letos 200 000 KCs)

— Spory o koncepci Jiraskova Hronova,
jeZz vyustily v pojeti letoSniho roc¢niku
iako sceénické Zatvy vSech druhli a
zanru amatérského divadla, tj. jako
nesoutézni pfehlidky

— vybeér festivalovych tituld d¢tyfiadva-
cetiClennou programovou radou slo-
zéenou z prednich osobnosti amatér-
ského i profesionalniho divadla, z od-
bornych pracovnikii pro oblast ama-
terskeho divadla a zastupcli zajmo-
vych organizaci véetné zastupce hro-
novskeho

— katastrofalné nizky pocet prihlaSenych
jesté par tydnu pred zahajenim pfie-
hlidky

— truchlivé zpravy o stagnaci soubori,
jez se v Amatérské scéné projevovaly
bobFikem mlceni na vSechny vyzvy a
prosby o zpravy o jejich praci

— vyschlé rodinné rozpolty na dovole-
nou eventualnich zajemct o Hronov
(finance, finance, finance . . .)

— Unavné vedro ochromujici ochotu se
viibec nékam trmacet

— a pres to prese v3ecko chut a touha
amaterskych divadelnik a jim podob-
neé posedlych okusit opét atmosféru
hronovské pospolitosti

aneb Divadlo na rozcesti

sobota 3. 8.

A tak jsme se nakonec v sobotu na
Florenci seSli v reprezentativhim pod&tu
tfi clent (kromé néas dvou redaktorek
jsme umluvily i stalého dopisovateie a
priznivce AS Jifiho Brixiho) a vyrazZime

na ctyrhod:novou pout do Hronova. Pri-

jiZdime chvili poté, co zacala inscenace
Zahrady, coz mé dost mrz!, pravé o to-
hle predstaveni jsem nechtéla prFijit (a
jak ohlasy dokazuji, prdavem). Nicméné
je horko, je nutné se ubytovat a konec-
koncii je prfed nami cely tyden s daldimi
21 inscenacemi. Privatizace =zaséhla od
lonnska Jiraskiv Hronov dal$imi vymoZe-
nostmi: zrejmeé jako jedini acastnici byd-
lime v soukromi v prijemném domecku
u lesa asi 20 minut od divadla. Nelituje-
me, pani domaci je vlidna a pohodli do-
konalé.

Oficialni zahdajeni je oCekavano aZ od-
poledne, ale festival se uZ rozbé&hl. V péa-
tek veler hral v Jiraskové divadle sou-
bor Tyl z Ri¢an Kohlhaasiv morytat Cert
nikdy nespi aneb Ryba ve &étyFech a ve
Slavii Teatr im. mjr. Szmauza z Ceského
Tésina adaptaci Kafkovy povidky Ven-
kovsky leka¥. O Trnkové Zahradé v po-
dani souboru Cukrnebudem Svitavy uZ
byla feC. O FiCanské Ryb& ve ¢tyrech
soudi M. Schejbal ve Zpravodaji, ze ,ta-
la do Zivého, protocZe otevriela problema-
tiku tzv. zabavného divadla, které —
soudé podle dramaturgické skladby pie-
hlidky — bude tvorit jednu ze zdklad-
nich linii tohoto svatku amatérského di-
vadla.” Ale zéaroveii vytyka inscenaci

mnohomluvnost a monotonnost. Ludék
Richter o néco dale dodéava: ,Je to di-
vadlo, jehoZ ambici je dokonalé remes-
lo. Ambice chvalyhodna. JenZs chybi-li
viitini angazovanost, sdéleny vztah k po-
staveé a situacim, v nichZ se ocita, zbu-
de jen snaha o naplnéni rutiny. (. . .)
Nevystavéné situace nemohou vytvorit
souvisly a smysluplny déj a tedy ani
téma. Tema chybi a misto neéj se prilepi
dabel vykf¥ikujici téze.”

Venkovsky lékat dopadl lépe. zaujal
i ministra kultury M. Uhdeho a v diskus-
nim klubu rozpoutal debatu na téma
epicnosti a dramaticnosti v divadle. M.
Schejbal ve svém rozhoru vyjadril zkla-
mani nad tim, Ze inscenace neprinesla
novou, ,svou" kvalitu, ktera by obhéa-
jila inscenovani pluvodné nedramatickeé-
ho atvaru, a setrvala vpodstaté u prevy-
pravneni povidky vice, ale castéji méné
vynalézavymi prostifedky. Ale presto Kaf-
kiiv Venkovsky lékal patfil ziejmé k to-
mu nejlepsimu, co letoSni Hronov diva-
kiim nabid]l.

»BIink, a je to tady. Zahradé& souboru
Cukrnebudem by jisté sluSelo méné& oka-
zalé jeviSté a posez na dosah ruky. Bez-
prostrednost aZ lezérnost. hravost aZ roz-
pustilost jsou pro mne znakem predsta-
venl urceného vSem, kteri miluji fantazii.
Jsem ochoten odpustit porusSeni tempo-
rytmu v mistech nepfiliS dobfe rozvede-
né improvizace, jsem ochoten odpustit
jakousi zatézkanost pisnicek, které péa-
noveé zpivaji stejné leZérné, jako pak hra-
ji a najednou v tu chvili je to bez ajfru.
Odpousdtim, protoze predstaveni mne na-
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pliiuje pocitem pfritomnosti tvorby, pfre-

davani rozumnych davek kamaradstvi,
lidskosti, kterda nepoucCuje, nezavadi.
Bfink.” — Jifi Pokorny v 2. disle Zpra-

vodaje. Opakuji: je mi lito, Zze jsem Za-
hradu propasla.

Od 15.00 bloudi Hronovem dechovka,
jejiz ponékud rozladény, le¢ s elanem
vyluzovany zvuk doléha na nameésti tu
od severu, tu z jihu (o ostatnich stra-
nach nemluvé). Kolem travniku se shlu-
kKuji lidé, zpocatku je jich proti jinym
letim malo, ale kolem pitil &tvrté zhoust-
nou na slusneé vyhliZejici dav. (Ve 3.
Cisle Zpravodaje se pak docCteme, Ze néa-
vStéva divdakii na slavnostnim zahdjeni
61. JH byla dle mistnich pofadateli nej-
veétsi za poslednich pét let. Inu, moZna
pocitali i skauty, konské spieZeni a de-
chovku.) Minutu pfed pil ¢tvrtou se do-
stavi ministr kultury se svou suitou a par
minut pote utichne i dechovka a na-
hradi ji reprodukované, o néco vyladeé-
néjsi fanfary. O Gvodni slovo se podgli
tri recnici. Prednost ma& pan ministr
Uhde. Po zjiSténi, Ze leto3ni Jiraskiiv Hro-
nov ma ve srovnani s lonskym pouze tre-
tinovou ucast divaka, oznacil tento stav
za dobu prechodu, kdy pod divadelnim
praporem vydrZi pouze ti, ktefi divadlo
vnitiné potiebuji. Vyjadril nadéji, Zze to
bude doba zkouSky blahoddrné, nikoli
likvidujici a jeho véta, Ze ,divadlo pie-
Zilo v nesvobodeé, jak by mohlo zahynout
ve svobodé” se dostala dokonce i do
Zpravodaje jako jisty leitmotiv festiva-
lu. Herec a poslanec Vladimir Cech po-
zdravil festival jménem CNR, starosta
mesta Hronova ing. Miroslav Houst8k
(divadelnik a doneddavna i rezisér sou-
boru) nas ujistil pohostinnosti, srde¢nos-
ti a pratelstvim. Poté skauti vztyc&ili stat-
ni vliajku (nechapu pfresné proc¢ statni.
kdyz festival ma svoji a ta uZz vladla ve-
dle)] a po s odvahou zahrané hymné byl

Teatr im. mjr. Szmauza Cesky T&Sin — F. Kafka: Venkovsky 1ékaf

foto: Ivo Mickal

61. ro¢nik Jiraskova Hronova zah&ajeny.
Struc¢né, veécne, bez zbyteCnych recli a
okéazalosti.

O pil hodiny pozdé&ji se schazime na
tiskové konferenci s trojici zahajovate-
I a organizitory 61. JH v divadelnim
klubu. Uc¢ast novinart je pFekvapivé sil-
na. M. Strotzer nas informuje o organi-
zaci dilny v DrevicCi. Letos byla k ucasti
vyzvana zameérneé nejmladsi generace
15—22 letych a skutec¢né&, 4/5 divadelni-
ki jsou ve vEku 16—18 let. Z plivodnich
63 prihlasenych sedm svou ucast vzdalo,
ostatni jsou rozlosovani do tfid k nékte-
remu z péti lektort: VAaclav Martinec se

DISK MgKS Trnava-Kopanka — B. Uhlar, M. Karasek: PAT (Kto st svine)

foto: Ivo Mickal

bude zabyvat pohybovym divadlem, To-
m4as Ziz¥ka prostorem a spole¢nou hrou,
sovetsky reZisér Jevgenij Slavutin herec-
kou metodou Michaila Cechova, OldfFich
Kuzilek improvizaci a dr. Jan Borna
analyzou textu. Ddle se diskuse toCi ko-
lem situace amatérského divadla. Na
otazku, jak dlouho potrva ona ,zkousSka
divadla“, odpovida ministr Kkultury M.
Uhde, Ze aZ do schvaleni nového dano-
vého systému a podpor pro oblast kultury
k 1. 1. 1993 nemiiZzeme pocitat s dotace-
mi pro kulturu. Stat bude podporovat
tam, kde bude mit presvédceni, Ze di-
vadlo ma co rici a ma své divaky, nelze
podporovat projekty pro 30 divakil. Upo-
zornuje na mozZnost podpory ze strany
mistnich WUradi a sponzori z pocetné
obce soukromych podnikateli malé pri-
vatizace, Ostatné i letoSni Hronov spon-
zoruje trinact soukromych firem, jejichz
inzerce se objevuje na strankach Zpra-
vodaje. Re¢ je i o vzniku a spravé di-
vadelni nadace. Finance, finance, finan-
ce . . . PokouSim se odveést pozornost
kK nemeéené zasadni otédzce soucasného
(nejen amatérského) divadla, tj. k nut-
nému zamysleni soubort nad tim, o ¢em a
pro koho hrat. Vidyt vime, Ze svoboda
amatérského divadla bhyla v nedavné mi-
nulosti proti profesiondlim zavidénihod-
nou devizou. Odpovidad pan ministr Uhde:
»Amatérské divadlo méné. profesiondalni
vice, Zilo donedavna z gesta usklebku,
polemiky s oficidalni politikou. Predsta-
veni, ktera dnes statec¢né bojuji s padlym
rezimem, jsou mrtva. Do budoucna bude
podstatné, ne co chtéji lidi slySet, ale co
jim chceme a jsme schopni sdélit. Krize
divadla je svym zpusobem zdrava, donuti
profesionaly i amatéry hledat to, co v so-
bé mame a jsme s to divakiim nabidnout.
Kdo dosud jel a jede na cizi $tdvu, na-
stane pro néj chvile zla, protozZe Stava
uz netece, ale kdo jede na sviij vnitini
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motor, kdo je skutec¢né tvirci osobnost,
bude mit co Iici i dal. A proto si myslim.
ze z toho divadlo nemizZe vyjit tak zle.”

V 17.00 usedame do hledisté Jiraskova
divadla, abychom zhlédli nase prvni fes-
tivalové predstaveni. Je jim hostujici slo-
vensky soubor z Trmavy s Uhlarovou a
Karaskovou inscenaci PAT (Kto si svi-
ne), oznacenou jako hold 40. vyroci pa-
desatych let. Soubor zndmy a renomova-
ny, na |JH uvedl inscenace ,A ¢&o“ a
,TANAP", jeZ demonstrovaly Uhlarovu
metodu dekompozice. Rodina, v niZ je
zastoupena Desdemona a Merkucio, stej-
ne jako Neveésta ¢i Praclovék, ob&dva ko-
lem stolu bryndzové halusky. Vpravo
v ozdobené rakvi umird Dédecfek, ktery
za svlj Zivot nadélal spoustu dluhi, k je-
jichZ zaplaceni se ted nikdo nehlasi . . .
Matka, téhotnd padeséat let, porodi dlou-
ho ocekdvané dté — Kacera Donalda
v cerveném obalu. Scéna stylizovana do
20. let, naddimenzované figuriny obalené
bilym papirem a prFevazané tlustymi cer-
venymi provazy. Metafory citelné, snad
az prilis citelne . . .

KolaZ situaci, velmi Casto bez vyrazné
pointy nahrazené dobovym songem, pi-
sobl vice ¢i méné prohlematicky. Presto
pro mé& obCas zablyskne divadelnosti —
marny pokus uvést do provozu nefungu-
jici 1étajici koberec. tango , Skér nez odi-
de$” zpivané spolu s umirajicim d&dec-
kem, slibné odkazy k shakespearovskym
postavam, absurdnimu divadlu a c¢erno-
cernému humoru . . . Nicméné ve srov-
nani s vysSe jmenovanymi inscenacemi
trnavského souboru je to malo. Divadel-
ni studio D 3 z Karlovych Varu nabizi
autorské predstaveni Skola hrou v So-
kolovné. Z programu se dovidam, Ze jde
0 kompozici dvou uciteli matematiky a
skupiny stavajicich a byvalych zaka
vsech mozZnych Skolskych zarizeni, Z to-
ho, co vidime, je patrna inspirace Zako-
vymi Studdky a kantory, ,pamé&tnickymi"
filmy typu Cesta do hlubin Studakovy du-
Se a ponejvice vlastnimi zaZitky, o néz
neni mezi aktéry predstaveni ziejmé
nouze. Predvadi se ndm variace Studac-
ké ,hliny® v hodindch ¢&estiny, fyziky,
déjepisu a chemie. Je to nabizené s ver-
vou a elanem, ale zaroven s Silenou ne-
umelosti, jez vede ke krecCi. prfehravani,
sarzim a exhibicionismu. Nicmeéné publi-
kum, v némZ je dost mladych, to pied-
staveni bere, nachazejic v ném situace
sobg vlastni, takZe o zpusobu predvadéni
uz neuvazuje. Na odchodu jsem vyslech-
la rozmluvu dvou ,3estnactek”, které si
libuji, Ze ,Todle a ta Zahrada bylo per-
fektni!“

nedéle 4. 8.

Od 9.30 funguje v malém sale Jirasko-
va divadla diskusni klub. k uvedenym
predstavenim. Na rozdil od jinych let je
letos diskusni klub jen jeden a viadne mu
nazor sedmi lektora. ktefi se houZevnate
brani oznaceni porota. Téch sedm sta-
teCcnych predstavuji: dlouholety znalec
amatérského divadla a mnohonésobné
zaslouZily Clen JH prof. Jan Cisa¥, odbor-
nice na slovo vzata, dramaturgyné Jar-

mila Drobna, zprofesionalizovany amatér
Milan Schejbal, odbornik na dramatickou
vychovu, uéitelka ZUS Jifina Lhotska, re-
Zisér a pedagog DAMU ]Jifi Fréhar no-
vopeceny starosta meésta Vodian, PaeDr.
FrantiSsek Zbornik a scénograf Jan Za-
varsky. Co touto formou diskusniho klu-
bu sleduji, vysvétlil za organizatory Mi-
lan Strotzer: ,Loni jsme postradali uce-
leny nazor tymu odborniki a moZnost
konfrontace s vlastnimi nazory ucastni-
kii. Letos by nemélo jit aZ tak o zpyto-
vani dokonalosti inscenaci, jako spiSe o
to, zda uz mame o ¢em hrat, ¢i zda jen
smérfujeme k 1Glithe divakiim.” Nicménég
vzhledem k Casovym dispozicim i mnoz-
stvi hodnocenych inscenaci (v priumeéru
tri denne) se diskuse toCi ponejvice Kko-
lem vcera spatieného. Hodnocenim insce-
nace je povérfena vZdy dvojice lektori, po
ni dostava slovo Jan Zavarsky, aby prici-
nil sve poznamky k scénografii, coZ je
ovSem pozice nevyhodnéa, neb predesl:
lektoFi ve snaze o uplnost mu lezou do
zeli. Nicméné Jano se toho zhosti se sobé
vlastni bezprostrednosti tak. Ze skromné
a nenapadné, le€ o to bystfeji a pronika-
Véji rozebere podstatné rysy celé inscena-
ce. Poté je dan prostor ostatnim lektoriim
a pak divdkim a tvircim inscenace. Prav-
dou je, Ze hodnoceni lektorského sboru
jsou natolik fundovanéd a vycerpéavajici,
ze se maloktery z divakl odvazi k nim
cokoli dodat. Ale na druhé strang je

kKonfrontace nazoru sedmi renomovanych
osobnosti — alespon pro mne — zajima-
va a inspirativni.

Nedélni diskuse se to¢i nejvice kolem
karlovarské Skoly hrou a rozporem mezi
jeji zacatecnickou neumeélosti a vielym
divackym prijetim, jimZ soubor argumen-
tuje coby dikazem kvality. Ve chvli, kdy
se diskuse ocitd na mrtvém bodé, vpada
do séalu rozjareny divak s pisni ,Pivovar-
sky koné“ na rtech, aby ndm oznamil
zpravu, jez je ostatné citelna i z jeho
ne zcela koordinovanych pohybii, Ze to-
tiZ na nameésti dostali pivo. Poté, co So-
kovanym ndcCastnikim diskuse prozradi, Ze
ho posilda mjr. Szmauz, prida jesSté Stédre
piseii ,My jsme Zaci tfeti bé” a pozdrav
od Macha a Sebestové. Nato je odeslan
0 patro niz, na terasu s obcerstvenim
Musim pfiznat, Ze mé jeho vstup do dis-
kuse svym zpusobem potéSil a uvolnil uZ
tak dost pracovni atmosféru.

Ve dvé odpoledne startuje maraton
dalSich tFi inscenaci. tentokrat ve Slavii,
predstavenim loutkafského dua Cmukafri
z ModFisic Lark i€iéok. ,Bojite se?” pta
se nas na zacatku Daniela Weissova. A
kdyZ déti v hledisti tvrdi, Ze ne, slibuje:
,Ale budete se bat!" A spolu s Jarosla-
vem Ipserem nam zahraji Ctyfi z anglic-
kych, velSskych, skotskych a irskych po-
hadek, jez v prekladu Pavla Sruta oply-
vaji vtipem a cernym humorem témto na-
rodim vlastnim: pohadku o koci¢im Kkrali

Studio D 3 M&KS Karlovy Vary — Z. Danék.
; |. Buridan: Skol!a hrou, foto: Ivo Mickal
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Tomasi Tumasi, o zlém kouzelnikovi a
hodné sestfe Jané, o cesté tifech bratri
za Stéstim a pidipohddku o pidiZivoté
pidiZenudky a pidimuZic¢ka, ktera Kkonci
priznacné na pidihfbitové v pidihrobec-
ku. Nebojim se (stéejné jako pritomneé
déti), ale straSné se bavim. Jako divéak li-
bereckého Naivniho divadla obdivuji
loutkarskou profesionalitu obou p#edsta-
vitelli, s niz stihnou hrat i obsluhovat
narocné technické zazemi trojdilného
klasického paravanu (vCetné pyrotech-
nickych efektli), jako odchovanec Divad-
la Jary Cimrmana si libuji v perfektnim
zachazeni se slovem i ¢ernym humorem,
jako dramaturg ocenuji promyslenou dra-
matickou vystavbu se smyslem pro zkrat-
ku a gradaci, ale predevSim a hlavné
jako divak se necham unasSet imaginaci
a radosti ze hry, kterd je mi s davérou
piredkladana. Bravo, Cmukafi! Dé&kuji za
zazitek, ktery v pristich dnech nebude
nicim prekonéan.

Malostranska beseda privezla z Prahy
piedstaveni Hodinového hoteliéra Pavla
Landovského. Uz s prfichodem do hiedis-
té Jiraskova divadla je divdk zasazeny
pohledem na hyperrealistickou scénu
prfeplnénou nadobim, akvarii, ldhvemi
prazdnymi i plnymi, ndbytkem a nejruaz-
nejsi vetesi. Pro¢ ne? Atmosféru zatuch-
l1éeho mladeneckého doupéte obou prota-
gonistt by to evokovalo docela dobfe,
jenom . . . jenom Kkdyby to vSechno ne-
bylo nastfikano na cistotnou bilou (z niz
Jan Zavarsky pri pondélni diskusi hadéa
dokonce na pokus o sibifské planeg).
Landovského text o hledani a nalézani
sebe sama s nahofklou prichuti a pabi-
telstvim lidi ,na okraji® docela urcité
nezestarl. A prece se predstaveni vleklo
anavnou hodinu a trictvrte, aniZz doka-
zalo divdky vyrazné oslovit. Problém
je zrfejmé jak v reZijni nedotvorenosti
(nepfesném vybudovéani vztahi a situa-

ci), tak v obsazeni kli¢ovych roli Fany
a Hanzla. Na rozdil od oficidlnich i ku-
lodrovych diskusi nemohu srovnavat s le-
gendarnim pfedstavenim Cinoherniho
klubu, nicméné i mné chybéla aristokra-
tickd nadrazenost intelektuala Hanzla,
v podani Jaroslava Kary ponekud mat-
ného a nepritazlivého. FiSerav Féana do-
padl o néco lépe, vyrazna postavic¢ka za-
hrana se smyslem pro detail. Nicmeéné
predstaveni vladla spise Zuzi Zoji Timan-
noveé a tam, kde je sila Landovského tex-
tu, v obraze obou , pabiteli®, ziistalo nena-
plnéné prazdno. Skoda, protoZe textiher-
ci slibovali vice, jen se vzajemneé nepotka-
li a je otazkou, zda je to — vzhledem K je-
jich v8ku a zkusSenostem — viibec moZne.

Sen noci svatojanské trebi¢ského dra-
matického klubu patfil k nejdiskutova-
neéjsim predstavenim letoSniho Hronova.
Rozdélil divaky i lektory na dva nesmi-
ritelné tabory zavilych odpuarcu a tole-
rantnich obh&jct tohoto 80minutoveho,
drasticky seskrtaného Snu. Svym zpilso-
bem situace toto¥na s vd&erejsi Skolou
hrou. Opét divadlo hrané partou mla-
dych, vervné a s nasazenim, jeZ se utapi
c¢asto v kfiku a ramuseni stereotypné sa-
moucelném, divadlo neuctivé Kk textu,
drsné v mire karikatury a nadsazky. Ne-
pohor3uje mé scéna Lysandrova moceni
do studanky, z niZz vzapéti umorend Her-
mie hasi svou Zizen, chapu i Kkrutost ve
vzdjemnych vztazich, nad niZ se pohor-
Suji néktefi z Kkritik, umléim v sobé
dramaturgické namitky proti odstranéni
veskerych motivaci vztahu Titanie a Obe-
rona, jakoZ i odchodu milenecké CcCtveri-
ce do athénského lesa, to vSe beru jako
pravo zahrat si svlij ,sen“ po svém, A
vysledku nemohu uprit jistou pritazli-
vost, temperament, radost ze hry, muzi-
kadlnost a milenecké c¢tverici i urcCitou
davku citu, jeZz vétSina kritikd postrada.
A viely divacky ohlas u publika stejn#é

Malostranska beseda Praha — P.Landovsky: Hodinovy hoteliér, foto: Ivo MicCkal
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mladého, jako jsou aktéfi predstaveni.
Ale tady jsme zaroveil u toho, co mi vadi:
vadi mi podbizivost a nesnesitelni Sarze
Dejlova Klubka, jiZ laciné atoCi na bra-
nice nezkuseného publika, vadi mi samo-
idelnost nékterych trikd, jeZz nedojde na-
plnéni (Puk na kolobéZce), vadi mi ne-
umeélost skrytd za suverenitu a absence
jakkoli organizovaného tvaru. Nakonec
mi zbude pouze dojem vervniho nasaze-
ni a komedialnosti téhle mladé party,
ktera by se oviem mohla odehrat na ja-
kémkoli jiném textu. ProC to byl zrovna
Shakespeartiv Sen, to nevim. Z nedélniho
doplitkového programu: V Jirdskove
domku jsem se siln& praStila do Cela o
nizké futro. Inu, Mistr byl zfejmé mensi
postavy.

pondéli 5. 8.

Z pondélni diskuse o vcerejdich pred-
stavenich vyjimam jen perliCky: Jarmila
Cernikova—Drobna je nazvédna za svou
zdrcujici kritiku Snu zlou, ackoli jeji sna-
ha byla poctivd a sméfovala souboru ku
pomoci, jistd divacka se priznava, ze toto
piredstaveni vidéla 15X (méa mij obdiv!],
ale to véerejsi prost& ,nevyslo”, prof. Ci-
sai haji stateCné Sen proti svym Kkole-
giim lektoriim, dr. Zavodsky z Brna rov-
néZ s tim, Ze moceni je lidské a take to
ob¢as délava, byt ne na jevisti, Jifi Fre-
har nazve druhého ze t¥i bratrid putuji-
cich za &téstim v predstaveni Lark iCiCok
idiotem (nedokéazal zodpovédé&t Rudovou-
sovy hadanky) a je za to jinym divakem
pranyfovan, z diskuse o predstaveni Ho-
dinového hoteliéra se vyvine diskuse
o hratelnosti tohoto textu dnes bez her-
cli kalibru Oldficha Nového a Miroslava
Homoly Mezitim se v pondelnim
Zpravodaji dovidam novinau, Ze 61. Jiras-
ktiv Hronov byl zahdjen (trochu pozde,
ne?).

P¥i vyborném brambordku na namesti
volnd pokractuje nas redakcéni diskusni
klub a u této bohulibé c¢innosti nas na-
chazi daldi ¢lenka nasi, zjevnhé nejpocet-
néjsi ,delegace” na letoSnim Jiraskové
Hronové. Radka Prchalova, praktikujici
v Amatérské scéné& po dobu prazdnin.
O néco pozdéji se Splhame do Kkopce
k Sokolovné, kde jsme si smluvili ran-
de pred predstavenim s jednim ze za-
hrani¢nich hosti festivalu, AngliCankou
Suzan Corrigan. Predstaveni, které na-
sleduje, ma trvat bez pauzy 15 minut.
Trva 11 minut a i to je dost.

Snofonius a Mordulina loutkarského
souboru ze Vsetina neni ni¢im jinym nez
rozvedenou anekdotou o tom, Ze kdyzZ se
muzZ a Zena konetné& dostanou, nastava
pro né peklo na zemi. Zajimavé loutky —
princezna s otima na bradavkach, s li-
povym listem na podbfisku a bez kusu
nohy, jejimu partnerovi chybi pro jisto-
tu noha vibec, ¢ert pfipomina popularni
figurku E. T. — vzbudi ocekavani, ale vy-
sledek je zklamanim. Navic si nejsem
jista, zda neumélost v zachazeni s ma-
rionetami je roztomilym zdmérem Ci sku-
teénou neumeélosti. O neumeélosti slovni-
ho projevu nepochybuji. Tento druh pro-



dukce by jisté nasel publikum napfriklad
na Divadelni pouti, tady pusobi spis§ roz-
paky. |

Zklamani pokracCuje v hledisti Jirasko-
va divadla. Takovy beznadéjny pfipad DS
z Prerova je pro mne nazev = nomen
omen. Hodina Ginavné nudy, ktera ve mné
vzbuzuje podezfeni, zda autorem néceho
tak rozvleklého miZe byt skuteCné Pre-
mek Rut. Metafora o tom, Ze neztratim-li
nadéji, promeéni se mi v jistotu, méla své
opodstatneni snad jeSté pred dveéma lety.
Ale jeji dneSni prezentovani jen odhalu-
je skutecnost, Z2 texty rychle starnou.
Zvlasté, je-li prezentovan v tak nevynale-
zavé podobé s popisnou scénou, naivis-
ticky mrckujici Nadéji v sluSivém zele-
ném kostymku a Bezpelnosti s nasaze-
nym knirkem. Dobréacky nevzrusivy Hej-
hula ma daleko k existencidalné vykofre-
nénému jedinci a celé to pripomina
estradné pojatou satiru nékdy z pocatku
60. let. Zaplava slovniho Zonglovani
S pojmy bezpecnost, jistota, nadéje a
spravedlnost usvedcdovala text z rozhla-
sového puvodu, ktery divadelni prezen-
tace ni¢im nedokéazala obohatit. TakZe
kdyZz Bezpecnost obvinila Hejhulu repli-
kou ,Clovéce, vy mi tu spite!”, ozval se
pobliZ mé zoufaly povzdech: ,Ja bohuzel
nel”

Prfedstaveni loutkarského souboru di-
vadla FKUFRU Olomouc Nic jenom pro
tebe slibovalo montdZ z nonsensové poe-
zie ze sbirky Ostrov, kde rostou housle.
Uvodni pisni¢ka ¢tyF hercti za orffovské-
ho doprovodu mé mile naladila: ,AZ bu-
du velky, odejdu prosté, nekam kde z!a-
ty jablko roste“. Tim malym, ktery tou-
Zil po dospélosti, byl dievény panéadek,
skrze néhoZ se k tématu deétstvi a do-
spélosti vyslovovali vSichni CtyFi prota-
goniste. Je to kfehké pohréavani se slovy,
z nehoz to dychd uprimnosti a davérou.
Ne Ze by bylo vSechno v porfadku. mani-

DK Forum Trebi¢ — W. Shakespeare: Sen noci svatojanskeé, foto: Ivo Mickal

pulace s loutkou a drfevénym ramem je
nékdy vice, nékdy méné néapadita, tem-
po nékdy zpomalené. verSe az moc roz-
kouskované a c¢tverice dospélaku trochu
naivité odrostla. Nicméné je jim spolu
dobre a kouzlo té atmosféry pohody mé
zasahuje. Snad pod vlivem dvou pfede-
Slych zéazitki chci jejich opravdovosti
uverit a nechat se unaset dojmem, Ze to
,hic® je opravdu jenom pro mne.
Doplnkovy program letoSniho Hronova
nehyri zrovna pestrosti. Kromé vitani
soubori pred budovou ]D, jeZ je sem
jako kaZzdodenni akce zafazeno (pro mne
ne ze zcela pochopitelnych duivodi), ob-
sahuje dvé predstaveni mimo piehlidku,

LDS FKUFRU Olomouc — R. L. Stephenson, P. van Ostaijen, A. A. Milne a dal.:

Nic jenom pro tebe, foto: Zdenék Secky

rockovy a country koncert a ¢teni z dila
A. Jiraska s varhanni hudbou v mistnim
kostele. Na to posledné jmenované jsemi
se diky casové Kkolizi s festivalovym
predstavenim nedostala, ale recenze ve
Zpravodaji mluvi o prijemném zaZitku.
Nejpodstatnéjsi cast nabidky tvofi kazdo-
denni vecerni filmove projekce v Letnim
Kiné, nicméné vybér tituli — snad s vy-
jimkou francouzského Cyrana z Berge-
racu — s predpokladanym zajmem ze
strany divadelniki moc nepocitd (Rude
horko, Tankovy prapor, Brutalni Nikita,
Hveézdné valky, Predator atd. atd.) — inu
komerce predev3im (finance. finance, fi-
nance . . .). Pondélni tepld noc nabizi
pifedstaveni DS Vojan Doubravice Blazni
krasni na letni scéné v Sadech A. Jiras-
ka. Text prof. Kopeckého zndm, soubor
nikoli, takZe zvédavost je na misté. Bo-
huZel, to co nam Vojan nabidl, méa ke
Kopeckého textu velmi daleko. Neni mi
jasné, o ¢em se hraje, ani proC. Tam,
kde si herci zjevné s poetikou textu ne-
veédi rady (trfi Marie v Mastickari), na-
stupuje vypomahani si parodii, spilci a
improvizovanymi gagy. VSe to ma ke
,krasnému blaznovstvi“ opravdu daleko a
ani krik nedoké&Ze skryt bezradnost. Ta-
pu k nasemu domecCku u Jesa temnymi
cestami hronovskych zakouti a v duchu
se ztotoZnuji s ndzvem Clanku v 5. disle
Zpravodaje ,A erdrni baterky nebudou?"

utery 6. 8.
Dosavadni maraton tifi predstaveni
slevuje v atery na pouhé dvé. Vzhledem
k tomu, Ze sluni¢ko donutilo teplomeér
vysoko piekroc¢it hranici 30 °C, bereme
tuhle dlevu s povdékem a po dopoledni
diskusi, v niZ mé prof. CisaF prekvapil
pfiznivym hodnocenim Snofonia a Mor-
duliny, dospév azZz Kk filozofickému porov-
nani se Sartrovymi Zavienymi dvermi,
citim nutnost splynuti s pfrirodou. Hlu-



boké lesy hned za naSim domeckem la-
kaji. ,Rostou, rostou?”, zviddme na pani
domaci. Odpoveédi, Ze to za moc nestoji,
nediavéfujeme a jdeme se presvédcit. Po
spalujicim vedru hronovskych ulic piso-
bi stin starého lesa jako balzam na dusi.
S kolegyni Radkou Prchalovou pfresvéd-
Cujeme Sefredaktorku Veéru, ze aspon dvé
houby zcela jisté najdeme. Dotdhneme to
nakonec na Ctyri, ale tenhle materialni
zisk neni podstatny. Ostatné celou ko-
rist venujeme pani domaci, ktera nas
vzapéti odméni vynikajicimi okurkami
a mrkvickou z vlastni zahradky. (KoSik
tfeSni uz jsme ji snedly.] OsvéZeny pro-
chazkou po lese s vyhledem na libeznou
krajinu hronovského okoli a s pusou od
malin usedame v 17.00 v hledisti Jirasko-
va divadla, abychom zhlédly dve pred-
staveni, jez maji spolecného jmenovate-
le: m!adi. Prvni z nich, DS LDO ZUS Pi-
sek zvolil jako predlohu pro své vystou-
peni Komenského Labyrint sveéta a raj
srdce. Osm dévcat a jeden kluk ,chtéji
vSsechny véci svéta poznati®. Téma Kko-
respondujici s jejich vékem, zvlaste je-li
mezi témi vécmi zavist, pretvarka, nena-
vist. sobectvi, tedy vlastnosti, s nimiZz se
ti miadi i v naSi obrozené spolecnosti
‘potkéavaji na kazdém kroku. D&ti krasné
mluvi, dokonce mam dojem, Ze vedi. co
rikaji, a Ze o vysloveném uvaZuji. Pohy-
buji se s jistotou na jednoduché scéne,
pracuji s maskami, piredavaji si bryle
i kostym poutnika v srozumitelné meata-
forfe, Ze poutnikem muZe byt kdokoli
z nas. Vsechno jakoby bezchybné fun-
guje a prece se ve mné rodi pochybnosti.
Vychéazi ta jistota opravdu z nich a ne-
bo je to dokonale secvicené? PremySiim,
v ¢em je pro mé problém, a odpovéd na-
chdzim aZ na diskusnim klubu pristiho
dne, kdyZ z aust F. Zbornika a L. Richte-
ra zazni vyhrada, ze jim chybélo hleda-
ni, poznani veéci, které jsou zde predva-
deny ve formé vypreparovanych tezi.

DDS LDO ZUS Pisek — J. A. Komensky, |. Mlejnek, M. Husinecka: Labyr.nt

svéta a réaj srdce, foto: Ivo Mickal

Snad méa na tom vinu i stereotypni sbo-
rové opakovéani dosazenych pravd a ne-
Stastné aranzma déti do rady na forbi-
ne. ale celé to zavani atmosférou Skol-
nich akademii vic nez divadlem. Nejsem
sama, v kom hlcdaji pochybnosti. jak do-
svedcuje diskuse, v niZz nekteri zpochyb-
nuji dokonce i zavérecné gesto hledani
rukou jako metafory cesty k Cclovéku,
které ma oteviena dusSe prijala bez vy-
hrad.

Miroslav Slavik a Hudradlo je v dét-
ském divadle pojem na strdankach Ama-
térské scény casto sklonovany. Na Hro-
nov privezli irskou pohadku Kirree.
Vzduty modry zaves evokuje more a Si-
luety deéti za nim davaji tuSit, Zze to mo-

DDS Hudradlo Zliv — M. Slavik: Kirree, foto: Zdenék Secky

ife bude hrat hlavni roli. Po epickém
avodu, v némz je mi sdélen osud slepé
divky Kirree, se zacinam bat sentimentu.
Nicméné vstupni sceéna dialogu Kirree
s chtivou Nancy mé uklidni, Obé dévcata
si poc€inaji herecky zdatne, jenom ne-
chédpu, proc¢ je rezisér honi v chaotickem
aranZzma po imaginarni svetnici. S pro-
storem se tu vibec naklada velmi vagne.
Pohadkou o Kirree prestoupil M. Slavik
a jeho déti hranice Kklasického cinoher-
niho divadla, jeZ ovSem Kklade na herce
i reZii jiné naroky nez dramaticka hra.
Minimalné na propracovani postav, situa-
ci, vztahi a aranZzma. Slavikovy déti jsou
na jevisti doma (coZ plati zejmena O
divcéi parté), ale kol zahrat charakter-
ni figuru otce ¢i pana mofe Glashtina
je zjevné nad jejich sily. Zklamanim je
i prdce s ,mofskou silou”. Déti nahnané
za plachtu trpélivé vyckavaji, aby svou
akci vzedmuly mofe jen jednou, a Ve
chvili, kdy je Kirree ohroZovana mor-
skym Zivlem v podobé Glashtina, se ne-
pohne ani myS. Pokus o0 romantickou
pohadku zlivského Hudradla tak zlistal
nékde na phli cesty a jisté by stal za
dopracovani. Pro mne zacind problém
uZz u dramatizace, kterd mi pripada ne-
vyvazena, s mnozstvim nahozenych a ne-
rozvedenych motivi (schopnost Kirree
naslouchat mofi a pfrirodnim Zivliam,
obava z Glashtina ¢i role matky) a na-
prosto bez konce a poslani. O konci po-
hadky se dohadujeme ve foyeru i na dis-
kusnim klubu pfistiho dne.

O predstaveni Jak se hraje mikado
prazského souboru Sumus jsme psaliv le-
toSni AS v souvislosti s praZskou pre-
hlidkou, na niz celkem zaujalo. Nevim
zda se od té doby zménilo, nebo zda vi-
nou hronovského klima, ale tady témeér
vSichni shodné zaznamenali postupnou
ztratu kontaktu s dvoj.ci protagonistu.
Sedmdesatiminutova psychoanalyza mu-
7e a Zeny uvéznénych v cCasoprostorovée



neohrani¢eném vzduchoprazdnu (z néhoZz
se az tésneé prfed koncem vyklube ekolo-
gicky zniCend naSe planeta) se vlecCe
v Gnavném tempu a poloSeru. Ne Ze by
nebylo o ¢em hrat, témat je tu na celou
divadelni sezOnu, jak poznamenal F.
Zbornik, ale schopnost obou predstavi-
telt udrZet nasi pozornost je nad jejich
sily a naroky textu, jenZ balancuje na
rozhrani povrchni konverzacky a psycho-
dramatu. Nejplsobivéji vyzni zavérecna
,biblickd" scéna v osvétlené kouli evo-
kujici nové stvoreni, ale vetSina z nas
prijima s povdékem konec.

stfeda 7. 8.

Teplomér piekrocil 40°C a to je doba,
jez nepreje divadlu. Po dopoledni disku-
si se vSechni stahuji do stinu — nekdo
do bezpeCi restauracnich zafizeni, jini
na drevicské koupalisSté, daldi do par-
ku — kazdy podle své letory, jak pravi
Jonson. Mému tvrzeni, Ze prochazka le-
sem osveézi, nikdo neuvéril, a tak blou-
mam hronovskymi stranémi sama, sdile-
jic jen spole¢nost babky houbafky. Pod
klenbou letitych smrku, borovic a jedli
(jedle! — vite, co to je pro cClovéka
ze zniCenych Jizerek vidét jedli?!]) se ne-
hne ani listeCek a kdyZ se vracim do
chladivgych 2zdi nasSeho dofasného do-
mecku, chce se mi vSechno, jen ne jit
do divadla. Nicméné v hledisSti Jirdskova
divadla je docela prijemne, a tak se za-
¢indm na pfredstaveni Réadobydivadla
Klapy docela té&sit. Galinova hra Hvézdy
na rannim nebi mi prosla rukama uZ
pred par lety jesté v ruském originale,
davno pred inscenaci Divadlem na Zé&-
bradli. Nepovazuji ji za nijak genialni,
ale pro soubor s dobrymi hereckami mi-
ze byt prinosem. Jen nechdpu poznamku
v programu, Ze inscenace je ,jakymsi
ustupkem divakovi (nikoliv kvalitativ-
né)“. To je pro mne té%ko rozlustitelny
rébus., Nechdpu ani po predstaveni, které
probéhlo bez veétSich problémi, ale i
ohlasu, ,Zaddny vyboj, Zddné prekvapeni’,
jak konstatoval ve Zpravodaji Jifi HraSe.
Herecky pod vedenim L. ValeSe si tu
s vétSim tu s mendim gustem zahraly na
ruské prostitutky (kolegyné Radka Pr-
chalova mela dojem, Ze nékteré z nich
v ramci pripravy studovaly pfrfimo na
Vaclavském néamesti) a dost. O ¢em a
proc se nekonalo. To, co jsem si pted
lety jako jediné odnesla z textu Alexan-
dra (nikoliv Arkadije, jak tvrdi Zpravo-
daj — to byl zase Gajdar!) Galina, totiz
urputnou a marnou snahu téch CtyrP
,olympijek“ vydrapat se vzhiiru, kde pul-
suje skutecny Zivot a hori olympijsky
ohen, to se zde utopilo v halaseni, ko-
mice a trapnosti namalovanych krvavych
Sramu, vcetné zbytefné pripsané smrti
hlavni predstavitelky kter¢yzto akt usvéd-
c¢uje reziséra praveé z bezradnosti dovést
téma do konce. Skoda. Takhle byl pro
mne — a pro mnoho dalSich — nejsilnéj-
Sim z&Zitkem neustaly strach z toho, Ze
Jiraskovo divadlo vzplane jasnym plame-
nem. Bezstarostnost, s jakou se na je-
viSti odhazovaly ho¥ici cigarety a ohar-
ky z planouci dekorace stoupaly do 3al, mi

(9)

vyraZela dech. Snazila jsem se piedsta-
vit si paniku, jakou by podobné pocinani
vyvolalo v obou divadlech mych predcho-
zich angaZma. OvSem prof. Cisaf to po-
kladal za origindlni pokus o likvidaci
tradic Jiraskova Hronova, ktery bohuZzel
nevysel.

Z Wolkrova Prostéjova se nesla zvest
0o béajetném kabaretu Poslys, sestricko
z Hradce Kralové s pfedstavenim Kdo
nevidi tlusté dably jak si masti rysave
vlasy. J. Fréhar vyjadril své nadSeni
z hronovského predstaveni ve Zpravoda-
ji struénym citatem T. Tzary: DADA JE
DADA!!! Prozila jsem hodinu Ciré radosti
z odpoutané hry, v niZ se milZe témer
vSe, jen ne nudit. S touto vyhradou bych
zkratila avodni prezentovani manifestt
dadaismu ve prospéch vlastniho DADA.
Ale jinak sdilim nadSeni svych Kkolegl
a v hodnoceni ddvam slovo Z. A. Tiche-
mu: ,Dadaisticky kabaret Kdo nevidi
tlusté dably jak si masti rySavé vlasy
nejenom Ze je (pro toho, kdo na tento
kli¢ pristoupi) zrcadlem labyrintu nas3e-
ho zmateného svéta a srdci, ale zarovern
poskytuje idedlni pfrilezitost pro otevieni
stavidel Ciré fantazie a rozpoutani hry
pro pouhopouhou rozko¥ ze hry samé.”
Pro uplnost dodavam, Ze v diskusnim
klubu se pfretrasala otazka priliSné krot-
kosti tohoto kabaretu (]. Zavarsky:
,Chybal mi 3Skandal!®) a tniku spise
k poetismu, micméné reakce nékterych
divaki vederniho predstaveni nasvedco-
vala, Ze to je i pro né silné kafe (Emmy
Zamelnikové kdosi na nabizeni cibule
odpovédél ,Daj sa vy3etrit!® a pani ve-
dle mne celou dobu kroutila hlavou tak,
7e jsem meéla obavu o jeji kréni pater).
Sympatickd parta dadaisti nepoklada
své predstaveni za Zadny umeélecky pri-
lom a prijeti na WP je pry prekvapilo.
Diivérné sdéleni René Levinského , Pri-
znejme si, vidyt je to podvod!® v roz-
mluve po hodnoceni beru a replikuji:
ale krasny podvod! Slovy F. Zbornika:
Gott sei Dank!

Ctvrtek 8. 8.

PyZamovy bdal na ZbeCniku se vydarFil,
&tu v 7. Cisle Zpravodaje. PriSlo na tri
sta lidi a dokonce i mistni. Z ankety o
praci ministerstva kultury CR se dovi-
dam, Ze v lepSim pripadé divadelnikim
nepiekazi, v horsim je desi. ,MK je pro
mne mrtvy pes”, soudi S. Pernica. Inu,
mili ochotnici, budeme se asi muset na-
ucCit obejit se sami se sebou. V DrevicCi
maji problémy s ubytovanim a panem
Skolnikem. Ale jinak je stdle je3té hez-
ky. V Jiraskové divadle hraje DS Volyné
MrozZzkovy Trose¢niky. TF¥i panové v cCer-
nych Satech, na hlavach pomackany Kklo-
bouk, buFinku a cylindr, jak z néktereé-
ho pameétnického filmu, chytaji ryby. Ma-
ji totiZ hlad. Velky hlad. Tak velky, jak
jen mize mit trojice troseCnikii upro-
stted pustého oceanu. Od tak velkého
hladu je uZ jen krucek k mySlence, Ze
tfi hladovi lidé minus jeden rovng se
dva nasyceni. A tak se zaCina rozehra-
vat demagogicky zédpas o to, kdo budou
ti dva. Volynské trio je sehrané a herec-

ky zdatne, takZe se nenudime. PFesto ve
mné Kkli¢i nejasné podezreni, ze to, co
se mi predvadi, neni tak docela Mro-
7zek. Je to legrace, misty velmi presné
strefend na nase pomeéry (scéna volebni
agitace), publikem vdécné prijimana. Ale
mneé chybi nebezpeci. Tady se prece hra-
je o Zivot a to velmi tvrdymi a rafinova-
nymi prostfedky. MrozZkem zietelné na-
stolené téma nasili a manipulace se uta-
pi v herecky brilantni, nicméné povrch-
ni satife. Jen tu a tam jakoby vyjukne
zpoza rohu. A tak se stane. Ze na kon-
ci veéta Tlustého o tom, Ze nalezena
konzerva je zbytecna, protoze Maly je
prece tak Stastny, zlstane viset ve vzdu-
choprazdnu. Tvrzeni v programu, Ze ,po-
kud byl MroZek pro nas jeSté pred
dvéma roky preci jen divadelné zaSifro-
vany a odvazny, stal se ted Cirym a
krotkym jako beréanek i v nas3i ohréddce”,
chdpu jako priznacny odraz problema-
tiky inscenace. Nicmeéneé: poklona he-
reckym vykonim panit Gottwalda, Kube-
se a Pikolina.

Muzikantska duSe ve mné pookrieje,
kdyZ vecerni predstaveni plzeiiského Di-
vadla D uvede intonacné Cisty a priizrac-
ny trojhlas staré renesancni pisne Alta
trinita beata. Hudebni profesionalita vo-
kdlni i instrumentalni sloZky tvofi mi-
nimalné tretinu dspéchu inscenace Tru-
chlivdi komedie aneb Eroticka tragédie.
Nejmen3i zdsluhu na ném mé& asi znac-
né bandalni a bésnicky nedokonaly text
Jana Doliny o milostném dobrodruZzstvi
rytife Petra s and&lem. Nicmeéne erotic-
ky lechtivé téma je mladému souboru
blizké a zmociiuje se ho s humorem 4
napaditosti, kterd dosahuje vrcholu v prv-
ni ptalce predstaveni, zatimco v druhé uz
sklouzdva k ilustraci rozvleklého pfibe-
hu. Ale v prvni pili se bavim a ocenuji
inven&ni prdci s masivni dfevénou po-
steli s nebesy, ktera miZe byt Zzrovna
tak humanistickym jevistém s oponkou,
jako mistem erotickych radovanek, ro-
zesmdje mé vtipné TtFeleni milostnych
scén a neodolatelné komicky kun rytire
Petra. Tihle mladi neusiluji o vic, nez
na¢ zatim sta¢i (Truchlivd komedie je
oznacena za prvni inscenaci hry pro do-
spélé) a délaji to se vkusem a radosti ze
hry, ktera se pirenasi do hledisté. Vérim,
7e Casem majdou i lepSi pfredlohy a zu-
Zitkuji rady, které jim lektorsky sbor
nezistné udélil.

Cestou domii kolem lesa si notuju re-
nesantni popevky.

patek 9. 8.

V péatek po diskusnim klubu vyrazZime
s Radkou Prchalovou do Néachoda. BliZi
se konec a je tiFeba zjistit moZnosti od-
jezdu. Po nezdarené misi 3éfredaktorky
Véry Kmochové \do Broumova za misten-
kami, zkouSime S3tésti v Nachodé. Taky
zbytetn&. V kancela¥i CSAD napied pani
je a mé zavieno a pak tam neni a pro
zménu ma zavieno. No nic. Aspon se
podivame ma ,ndchodsky zdmecek vrsku
kulatyho“ a absolvujeme tFi¢tvrtihodino-
vou prohlidku s privodkyni, o niZ se
diivodné domnivadm, Ze je na klicek nebo



na baterii. Ale kdovi? Gobeliny a vyfre-
zavana postel jsou na svém misté, stejné
jako nadherna vyhlidka z oken na na-
chodské okoli. Spanélsky sdl je zavieny,
opravuje se. Jsme zvédavy Zensky a kdyZ
se pravodkyné nediva, nahliZzime klicovou
dirkou. ,Jsou tam 3tuky a bordel”, infor-
muje meé Radka. Potvrzuji, oboji tam je.
Po prostudovéani jizdniho fadu smer Pra-
ha a Liberec se vracime do Hronova,
nicméné& vinou zbyte¢ného vystavani pred
zavienymi dvefmi dopravni Kkancelare
nestihneme predstaveni LDO ZUS ze Zam-
berka Za c¢asu usatych ¢epic, coz je pre-
psany Kubula a Kuba Kubikula pro ssdm
dévcat a jednu ucitelku a podle ohlast
je to predstaveni milé a libezné. Sklani
se pifed nim vSichni obédvani hronovsti
kritikové a nam nezbyva, nez litovat.

Jak jsem se totalné minula s ruskym
politickym kabaretem — by byl asi nej-
vhodné&jsi titul pro recenzi na Modré no-
ci statni policie v podani Studentského
divadla Moskevské statni univerzity. Ale
nejde o recenzi. Téch vySlo ve Zpravo-
daji p&t a vSechny pochvalné. ,Vot, mo-
lodcil”, jdsa Z. A. Tichy. I publikum ja-
sd a sviji se smichy. A jd nemtiZu. To,
co se mi nabizi jako politicky kabaret,
je pro mé podvodem pachanym na diva-
cich, krotkym a podbizivym bulvarem,
ktery nema s politickym kabaretem nic
spolecného. Zaramovani kabaretu dusnou
atmosférou vsSudypritomné KGB se mi
zda pouze vnéjsi nalepkou a naraZky na
Raisu GorbacCovovou pfilis krotke, nez
aby slouZily jako podklady pro cenzurni
zasahy. Scénka se skleniCkami jak ze
Skolni besidky a foxtrot s deStniky jak
z estrady z 50. let. Je to asi nepatficne
srovnani, ale neustale se mi vybavuje
scéna z raneho detstvi, kdy jsem zatvr-
zele zasmusila sledovala rozjafeneho stryc-
ka Jedli¢ku, jak se mé pokousi bavit. Po-
dobné opusSténé si pripadam v rozjasa-
ném hlediSti Jiraskova divadla. Zasmusi-
lost mé neopusti az do konce decibely
zahluSeného findle. Je mi lito, minuli jsme
se. (Problém, v Cem to vezi, mi nedava
pokoje ani po navratu z Hronova, a pro-
to absolvuji jesté jedno predstaveni Mod-
rych noci v prazském DSVK. BohuZel, ta-
to terapie se neosveédcila. ZasmusSilost se
proménila v =zavilost — zejména vaci
dvojnasob exhibujicimu Konferenciérovi
V. Golovského.)

- Na vecerni predstaveni do Sokolovny
dorazim na posledni chvili, na rozhovor
s drevicskym Ilektorem Vaclavem Mar-
tincem zbyla chvile prfed predstavenim.
Z. Matéjka a P. Voticky s DS Bangrot
z Teplic-Novosedlic uz svou UZasnou ko-
medii zacali. Zatim vSak na ni nic GZas-
ného neshleddvam. Je mi predkladana
dost rozpacdita a inavna prednaska o po-
dobé italské komedie dell’arte. Ve 20.13
dospéjeme k prologu, odfikavanému bez
Stdvy a tempa, jeZ je pro komedii
dell’arte nutné. A pak se zaCne valit pri-
béh o milostnych trampotach krasneé Isa-
belly, vali se Gnavné& a monotOnné, jak
chrobaci svou KkuliCku. Isabella je néma
a jeji part ,dabuji” stfidavé oba pano-
vé. ProC, to nechapu, neposkytuje ho
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D klub Plzen — -]J. Dolina: Truchlivd komedie aneb Eroticka tragédie
foto: Zdenék Secky

zadny dalsi rozmér C¢i vtip. Ve 20.19
prchaji prvni divaci. V programu stoji:
hraje se bez prestavky 80 minut. Ve
20.22 je nasleduje asi osm dalSich. Hra
dospéla k intermezzu. Jeden z aktéru
vysvétluje, co to je, a publikum oZije
otekdvanim akrobatickych kouskt. KdyZ
se nedoCka, mizi pod tihou dalSiho zkla-
mani. Za nami uzZ rady zeji préazdnotou.
Je ted Fada na nas? Nechce se mi odcha-
zet, snad ze slusSnosti, snad podle Cimr-
manovy frustracCni teorie, zda zbytek bu-
de stejné kvalitni jako dosud predve-
dené. KdyZz uz se situace jevi neuanos-
nou, zazni z jevisteé otazka: ,Prosim vas,
kolik je hodin?“ Je to tak piekvapivy
atak na publikum, Ze nikdo neodpovi.
Nasleduje dalsi pokus: ,Kolik je hodin?"
Kdosi ve druhé fadé nesmeéle odpovida:
JTFi &tvrti na devét.”

,Dekujeme vam, dale va4s nebudeme
obirat o ¢as”, uzaviraji oba protagonisté
a mizi z jevisté. Konec jisté nz20bvykly,
ale vzbudi moje sympatie. A nejenom
moje. Asi s peti divaky vnikdme za opo-
nu. Dostane se nam vlidného pfijeti. Po-
niceni herci vyznavaiji, Ze uZ to dal ne-
utahli. Propast mezi hledistém a jevis-
tém se roztahla k désivému Sklebu. Sna-
Zzime se popovidat si o pricindch. Nejsou
tak slozité. Tihle kluci se seSli v hospo-
de a rekli si, Ze by nebylo Spatné zkusit
si nejakou improvizaci. A zaujala je ko-
medie dell’arte. A tak to zkusili a ka-
maradi se jim smali. JenZe pak pfrisla
potfeba hrat to podruhé a potfeti a uZ
to zas tak velka legrace nebyla. Na Hro-
nov se nijak necpali, kdyZ, tak jen jako
dopliikova pouli¢ni akce nékde venku.
Odpolednim predstavenim se prostydéli
aZ do konce, veCerni vzdali — ku pro-
spéchu svému i naSemu. Situace svym
zptisobem neobvykla, ale pro vybé&ér na
letoSni Hronov velmi typickA.

sobota 10. 8.

Dopoledni diskuse se to€i kolem vce-
rejSiho VanCury v podani Zamberskych
deti. V8ichni si libuji. UpFimnost proje-
vu Zamberskych holek Kkonfrontovana
s piseckym Labyrintem. ,Laska, Kktera
hory prenasi® miiZze byt demonstrované
téma anebo sdélend zkuSenost. Sdélena
tfeba skrze ,oStdchaného medveda"“.
Schliply Bangrot se dostavil k rozsudku
nad UZasnou komedii. Z ast Jifiho Fré-
hara vyzni hodnoceni pomeérneé laskave.
Padne zavazne slovo o zodpovednosti
tech, ktefi vybirali tituly na letoSni Hro-
nov. Prof. Cisal oznacCi pokus hrat 30 mi-
nutové scenario komedie dell’arte 80 mi-
nut za heroicky vykon. Jakysi divak kla-
de otazku, zda improvizace je jeSté di-
vadlo a zda je moralni za to platit [fi-
nance, finance, finance . . .). Prof. Cisar
se pouSti do odvazného pokusu vysveéetlit
divakovi, kde =zacina a konCi divadlo.
Odhalujeme lektorskému sboru, ktery vi-
dél odpoledni predstaveni, netradicni za-
konceni vecerni produkce. Shodné se
mnou lektori pokladaji za plus, Ze aktéri
byli schopni vycitit absolutni nekontakt-
nost s publikem. Nakonec dostavaji ne-
co jako bobfika za odvahu. Diskuse
0 Modrych nocich statni policie srsi ob-
divem k profesionalismu ruskych kaba-
retiérii. Opét jsem mimo. Pobufuje mé
konstatovani slovenského divaka, Ze na
takovy politicky kabaret u nich nemajii.
A co ta vynikajici parta studenti loni
v Cinohernim klubu a na semaforském
VeCirku? Jedinou dlevou je pro mne Zzjis-
téni, ze kamarad Jirka Fréhar rovnéz
oznaci tento kabaret za bulvar na roz-
hrani uméni a zabavniho primyslu. Ale
zastane ve svém nazoru sam. Karel To-
inas nam poodhaluje roudku nad vznikem
kabaretu, nicméné jeho vysvétleni (byt



leccos motivuje a dotvari) nemuZe su-
plovat dojem z predstaveni.

Sobotni diskusni klub je posledni a
v jeho zAvéru se nakousne zajimaveé té-
ma vztahu amatérismu a profesionalis-
mu, které se tu uZ nékolikrat nesmeéele
ozvalo. Nicméné vSichni jsou vycerpani,
a tak se odlozi ad akta. Ale protoZe ja
si s podobnymi tGvahami lamu hlavu uz
od svého nastupu do redakce AS a
otravuju jimi nékolik slusnych lidi, na-
vrhuji: nemohla by se tato diskuse pre-
nést na stranky Amatérské scény? Hro-
novsti (a nejen hronovsti), zamyslete
se! Moderéator diskusniho klubm Milan
Strotzer vybizi dCastniky, aby sdélili své
dojmy z letoSni organizace diskusi. Za
sebe mohu fici, Ze mi tatp forma maxi-
malné vyhovovala. Reprezentativni slo-
zeni lektorského sboru zarucovalo kva-
litu pFfednesenych mazord a z jejich vza-
jemné konfrontace vzeSlo mnoho zajima-
vého. Osobné& nepocituji tak tizive vytku
pasivity divacké vétSiny. Kdo chtél, mel
prostor k vyjadreni svého nézoru. Snad
viladl v kolegiu ostych z neschopnosti
stejn€ pregnantni formulace nazort, ja-
kou vladli lektofi, ale prfi troSe vetsi
provokativnosti ze strany moderatora by
se 1 tato néamitka dala odstranit. A na
druhé strané nedochédzelo k unavnym
rozpliznutim diskuse do nepfehledného
mocalu, v némZ se snadno utopl jeji
smysl.

Na predstaveni francouzskych hosti
tapem naprostou tmou hledisté a sle-
peckymi gesty zjistujeme volna sedadla.
Je to vtip nebo za&meér inscenatori? At
tak nebo tak, ve Spatny vtip se proméni
tistény program se zakladnimi ddaiji o
souboru a struénym obsahem kusu, ktery
kazdy z nas obdrzel u vchodu a schoval
si pro klidné precCteni v hledisti. Je nam
momentalne k niCemu. DS P. Picasso
z Echirolles tvoPi studenti ve véku 16—
—17 let, krome Francouzli je mezi nimi
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i Spanél ¢i Marokéanec. Pinterovy aktov-
ky pod souhrnnym néazvem Cizinec za-
Cali studovat letos v bfeznu a na Hro-
nové maji premiéru Ctyfi (tfi) z nich.
Ze tmy se vynofPi blikajici baterky her-
cii usazenych mezi divaky v hledisti.
Schéazeji se na jevidti a za doprovodu
reprodukované hudby a life saxofonisty
pifedvedou néco mezi pantomimou, tan-
cem a pohybovym divadlem, ne zcela su-
verénné zvladnutym. Souvislost s vlast-
nim Pinterovym textem je velice vagni.
Od chvile, kdy nastupuje text, citim se
byt skuteCnym cizincem (nejsouc mocna
francouzstiny) a snaZim se postihnout
téma cizince uprostied nelitostného své-
ta. Neni to tak slozité, nicméné to, co je
nam predvadéné, nepfekvapi ani nezauj-
me. Rozpacita gestika, stereotypni aranz-
ma, nejisté pohledy. Asi méli jesté zkou-
Set. Nechci krivdit, ale spolu s ostatnimi
jsem i ja zhstala na francouzské produk-
Ci cizincem.

Druhy z2 slovenskych hosti, Malé diva-
delné Stidio KoSice si zvolil jisté ne-
lehky t1dkol dramaturgickym vybérem
Andrejevova Zivota &lovéka. Existencial-
ni filozoficky text se ukéazal byt nad je-
jich moZnosti a sily. Pfedstaveni se vle-
¢e bez viné a zdpachu a divak se od
téch ,velkych®“ problémi Zivota a smrti
zahy veédomeé distancuje. Postradam ja-
kykoliv vztah hercit k tomu, co hraji,
ktery by mi napovédél, proC to hraji. A
propadam skeptickému pocitu ze zavéru
61. Jiraskova Hronova.

Nastésti je tu jeSté Tylovo divadlo
z Orechova s KovalCukovym Ondrasem.
A jejich predstaveni mi vrati viru v smysl
amatérskéhg divadla. Nikoli Z&dnym
umeéleckym vybojem ¢i objevem, ale
radosti ze hry a zvladnutym komediant-
stvim, které si dovede udelat legraci ze
sebe, z divadla, z folkléru a zg vzneSe-
nych pojmi o hrdinstvi a zradé. Hraji
divadlo a bavi je to. Hraji divadlo a je

DS M. |. C, Picasso Echirolle, Francie — H. Pinter: Cizinec, foto- Ivo Mickal

jim spolu dobfe. Hraji divadlo a dobre
je i publiku. A to konec koncti neni zas
tak malo. Nebo je? Mné to na pozdvih-
nuti nélady stacilo.

Radmila Hrdinova

VYBIRAT, ALE JAK?

Sedesdtiy proni Jirdskidv Hronov skon-
¢il, a tim znova zalala prdce organiza-
tord, kteri uZ nyni pripravuji roénik na-
sledujici. Vitdan je kaZidy napad, proto
ARTAMA pozvala na 7. zarl vSechny za-
jemce z amatérskijch asociacl, kulturnich
zarizeni i ubastniky letosniho roéniku,
aby spoleéné zhodnotili priibéh prehlidky,
Ndpad to byl sice dobry, prili§ se v3ak
nepovedla jeho realizace. Snad proto, Ze
Iéto — a s nim i zdZitky z Hronova —
je uz neodvratné pryé, seslo se ndsv ono
nevlidné sobotni dopoledne v budové Ar-
tamy na Malé Strané pouhopouhych pat-
ndct. Navic témér vsichni z pritomngch
byli zdroveit ¢leny odborné rady.

Ukdzalo se, Ze nejpaléivéjsim probleé-
mem je otdzka samotného vybéru, Disku-
se 0o ném trvala dlouho a prinesla né-
které zajimavé vysledky. Pouze telegra-
ficky:

V8ichni pritomnit se shodli, Ze uz ne-
budou hovorit o vibéru letosnim, ktery
byl viceméné problematicky. Pro pristi
rok je nutné postupovat jinak.

Rozpracovdn je jiZ konkrétni pldn re-
giondlnich prehlidek, které jsou pldnovd-
ny na pristi rok a z nichZ by méli vzejit
iéastnici Jirdskova Hronova. Poéitd se
s tim, Ze ministr kultury CR poZddd za-
stupce okresnich u#radi, s nimiz se ma
v nejblizsi dobé sejit, aby prevzali nad
témito prehlidkami jakysi finanéni pa-
trondt. Hlavni finanéni zabezpeéeni by
nesl okres, ve kterém se prehlidka bude
konat, ostatni okresy by prispély uréitou
édstkou. Tyto regiondlni prehlidky bY
mély pokryt zhruba tzemi byvalého kra-
je. Tato situace je komplikovdna tim, Ze
v nékterjch regionech se osvédéila splise
metoda viybéru, kdy porota objizdéla jed-
notlivé soubory (tykd se to predevsim
Severoteského a Vijchododeského kraje).

Vgbér na Hronov by meél byt zménen
v dosavadnim statutu v tom smyslu, ze
garantem nominace bude 5tdb prehlidky,
jeho? uUdastnici se budou muset zuéast-
fiovat regiondlnich prehlidek. S tim sou-
pisi také otdzka posudki na jednotlivé
inscenace, od kterijjch se bude vyZzZadovat
maximdlni kvalita a sdélnost.

Objevil se také zajimavy ndvrh na Zrl-
zeni instituce ,reditel festivalu“. Tento
reditel by mél prdvo koneéného slova
v pripadé, Ze by se porota nemohla pri
vybéru rozhodnout. Mohl by také na svou
zodpovédnost nominovat na festival je-
den soubor, a to i v pFipadé, ze neprosel
regiondlni prehlidkou,

Nejdiilezitéjsi my3lenka vsak padla né-
kde uprostied diskuse: ,Strasné duleZité
je s tim uZ koneéné zadit.”

Radka Prchalovd
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KLUB MLADYCH DIVADELNIKU

Sla hlava lesem. Ponorka. Ponofit se.
Podmofisky. Pokora. Podrobeni se.
Sly(a) ramena lesem. PodFizeny.
Vedlejsi. PodruZny. Podepsat. Predplatit

si. PIné souhlasit.

Slo biicho lesem. Nasledujici.

Nasledny. Dalsi.

Sly nohy lesem. Ostrost. Pronikavost.
Citlivost. Jemnost. Krehkost.
Klesnout. Poda¥it se. Unava.
Uspéch. Uspéch. Unava. Uspéch.
Sli jsme s Tomasem lesem.

DEKUJEM.

(ze tFidy Tomase ZiZky)

Klub mladych divadelniki (alias KMD)
prosel v historii Jirdskovych Hronovu
znactnym vyvojem. V pocatecnich letech
(cca 70. léta) mel hlavné podchytit mla-
dou. generaci divadelniki, pfivést je do
Hronova a piedloZit jim nabidku zaklad-
nich technik na 3SpiCkové drovni. Praco-
valo se ve velkych skupindch se stejnou
naplni pro cely klub. V roce 1980 vznikl
druhy roénik KMD, ktery pak existoval
soubézneé s prvnim.

K velké zméné doslo v roce 19384, kdy
se jiZ dilny zakladnich hereckych do-
vednosti znacCné€ rozsifily do kraji a
okresua a kdy jiZ mél KMD mezi verej-
nosti urcité jméno (presto jeSté — a jes-
té nekolik let — existoval klub na Hro-
noveé témér v ilegalité — byl ,uklizen®
ve Velkem DrevicCi, studijni predstaveni,
prosazena praveé pro potiebu konfronta-
ce ,mladého se starym” byla uzaviené
jen pro klub, nesmeéla byt plakatovéana
apod.). Z KMD byla tehdy vytvofena
SpiCkova dilna, resp. Ctyfi mikrostudia
tak vynikajicich reZiséri, jakymi byli I.
Rajmont, M. Krobot, K. KFiz a J. Fréhar.
Po dvou dvouletych cyklech byl ucinén
pokus naplnit stejny model jinymi rezi-
séry. Uspéch se jiZz nedostavil. V roce
1990 proto pracoval KMD jako soubor
viceméné samostatnych tfid s presnym
tematickym zaméfenim. Poprvé se na
KMD objevili zahrani¢ni lektofi — jejich
zarazeni se vsak ukazalo ponékud ukva-
penym. VySlo najevo, Ze mladi divadel-
nici jsou jazykoveé zcela nepfipraveni, at
jiZ Slo o rustinu, némcinu Ci angliCtinu.

V diskusich o poznavanych jevech i o
zhlédnutych predstavenich mohli se-
minaristé porovnavat své divadelni i
Zivotni poznatky a zkuSenosti s pohle-
dem tviiréiho ¢lovéka a divadelnika
profesionala. Za ocenéni v jeho prFi-
stupu stoji vedle odbornych znalosti
a dovednosti také fakt, se kterym se
vyrovnaval s posluchaéi. Ukazka schop-
nosti formulovat néazor, vécneé argu-
mentovat, to bude jisté jeden z nejvet-
sich p¥inosii. (ze trfidy Jana Borny)

Letos se KMD vratil k opravdu mladym
divadelnikim (do 22 let, v minulych le-
tech nebyli vyjimkou i mladi pres tri-
citku). Divadlo je dnes ve sloZité situa-

ci — v rdmci ,svatého nad3eni“ bylo
likvidovano i to dobré, co pro amatér-
skou kulturu existovalo — mj. zmizela

vetSina krajskych a okresnich dilen a
konzervatofi. Proto jsme se opét obrati-
li k zakladiim chéapani herecké tvorby.
I kdyZ vidénym vyraznymi osobnostmi
nasi i zahrani¢ni divadelni kultury. Slo
i o to, nabidnout mladym divadelniktim,
ve sve tvorbeé Casto 1zce zameéfenym,
alespon castecné rozsifeni obzoru. Pro-
to nebyli seminaristé doprfedu ani roz-
déleni do jednotlivych tfid. Lektory klu-
bu byli Jevgenij Slavutin, reZisér Stu-
dentského divadla MGU z Moskvy (total-
ni divadlo, herecky princip Michaila Ce-
chova), reZisér Véaclav Martinec (pohyb
jako zdaklad hereckého vyrazu), reZisér
PhDr. Jan Borna (analyza textové pfed-
lohy jako vychodisko herecké a rezijni
tvorby), loutkoherec a reZisér Tomas
Zizka (divadlo zaloZené na vytvarném
vidéni) a reZisér ing. Oldfich Kuzilek
(herectvi a hereckd improvizace).

Po tydnu préace s Oldou jsme konsta-
tovali jenom jedno. Klady vysoce pie-
kratuji zapory. Nedostatek jsme obje-
vili vlastné jen jeden. A sice ten, Ze
tyden je malo. Vlastné jsme jenom za-
cali.... Mné osobné prinesl seminar
jedno, a sice to, Ze pokud lidé chcou,
i za téch par dni dokaZou ze sebe vy-
dat vSechno, aby se néco nauéili (se-
minaristi) a aby néco naudili (Olda).
Zaklady improvizace byly nepochybné
dany.

(ze tridy Oldrficha KuzZilka)

Do Drevice se sjelo nakonec celkem
47 seminaristii. Do pocféatecnich skupin
byli rozlosovani a v prvnich dvou dnech
prosel kaZdy rukama ¢tyF lektort. Pak
se skupiny ponékud pferozdélily a od
pondélka pracovala jiZ kaZda trida sa-
mostatne. Pred pracovitosti a nadSenim

mladych divadelniku (ale i lektori) je
nutne smeknout Klobouk — od deviti
rano az do pulnoci se nezastavili, vecCer-
ni diskuse se casto protdhly i déle. Zde
jsme ovSem narazili na problém ,velmi
mladych” divadelnikéi, nebot pro mla-
dez ve veéku 15—17 let musela platit po-
nekud jind pravidla neZz pro dospele.

Bydleni ve spolecnych mistnostech
drevicské Skoly, kde nebylo ani kam si
dat zavazadla, kde hygiena poplakavala
v koutku a kde Zivot vyZadoval spoustu
vzajemné tolerance, nebylo jednoduché.
PFi této arovni bylo jediné potéSujici, Ze
poradatelé nalezli mozZnost, jak nociehy
zaplatit a odpustit seminaristim predem
planovany poplatek. Presto je do bu-
doucna vice neZ nutné intenzivné hledat
pro KMD nové prostory, které budou po-
dobné praci vice vyhovovat.

Den u nas zadinal postupnym probou-
zenim téla — systémem cviceni ovliv-
nénych jogou, ktera slouZila uvolnéni
i aktivizovani svalstva. Po celkovém
rozhybani néasledovala dechova cvice-
ni — rozeznivani masky, hlavove, hrud-
ni a nosni rezonance. Mezi nejzajima-
veéjsi ¢asti dopoledniho soustiedéni
patiila cvi€eni rozvijejici pohybovou
fantazii a rytmicka cviceni.

(ze tridy Vaclava Martince)

Pro klid prace, pro to, aby lektori
mohli dat seminaristim co nejvice, i pro
dusevni i fyzické zdravi frekventantii bu-
de nutné provést mj. i urcCitou selekci
v programu predstaveni, kterg klub na-
v3tivi. Asi bude nutné se zcela nové po-
divat i na spolupréaci KMD s hronovskym
Zpravodajem, nebotf urcité napéti a drob-
né konflikty, které vznikly v letoSnim
roce, zejmeéna nepochopenim specifiky
prace KMD ze strany redaktort, byly na-
prosto zbytecné.

Nicméné, klub po letech opét srostl
dohromady, a prestoze v péti tridach,
fungoval jako jeden celek. Snad k tomu
napomohlo pravé uzsi vékoveée rozpeti,
podchycujici prevazné jednu divadelni
generaci. Pro divadlo tak rostou zcela
novi lidé (vZdyt téméF vSichni byli
v KMD poprvé). Na jevistich Jiraskova
Hronova jsme si Casto zvykli vidat ab-
solventy KMD. PFisti rok snad ukaze, jak
zaroc€ili svoji préci ti letoSni. Ale v pri-
padé, Ze se s nimi nesetkame, je jasneé,
Zze KMD svij kol splnil — duleZitéjsi
neZ jejich budouci tvorba bude zejmeéna
to, co dilna nechala v duSi i mozku vice
nez Ctyriceti mladych lidi . ..
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Setkali jsme se s aplné novym typem
divadla, nékdo néco o totalnim divadle
veédel, ale asi jenom to, Ze je to divad-
lo pravdy. Tot vSe. Pak preSel tyden
a kaZdy z nasSi jedenactky si uvédomil,
Ze neprohloupil. Seminare byly spiSe
psychologickymi cvicéenimi o pojmu
smyslu Zivota, pravdy a mnoha ostat-
nich veécech. Ja vim, Ze je to jenom
strué¢né psani bez prikladu, ale ne-
zlobte se, to se musi zazit. Jinak Zad-
né psani nema smysl.

(tfida Jevgenije Slavutina]

Karel Tomas
V textu jsou pouzity aryvky z praci se-
minaristit o jednotlivych tFidéach.

Dva nazory z jedné akce

LetosSni Jiraskuv Hronov
aneb Jaci jsme

Dojmy z leto3niho Hronova? PredevSim
smutek. Poprvé po jedenasedesati letech
trvani festivalu se pfrihodilo, Ze jeden

z vybranych soubori nedohral predsta-
veni; predstaveni zaloZzené na improvi-
zaci a na tésném sepéti jevisté a hledis-
té. Na jevisti se ndm. byt neuméle a pra-
mdalo Sikovné, snaZili néco sdélit nasi
kolegoveé. Stalo se jim to nejhorsi, co se
komukoli z néas muze prihodit, jakysi
zhmotn&ly hrizny sen vsech divadelni-
ki — pokusy o humor, které nenachéazeji
odezvu, meéni se Vv neodvratny trapas.

Prvni se jali opoustét sva mista, za hlasi-
teho klapéani zidli a praskotu praktikab-
I, lektori klubu mladych divadelniki,
tedy dva panove, ktefi si listky na toto
predstaveni nezaplatili, naopak, byli ho-
norovani za to, zZze tuto inscenaci budou
se svymi svéfenci analyzovat. Mimo jiné
pravé proto, aby se dalSim nesStastnikiim
nic podobného nepfrihodilo. Tento posla-
necko-lektorsky impuls dodal odvahy
k dprku dalsim divaktim. SAal opustil de-
monstrativné cely jeden soubor, ktery na
stejnvch prknech hral pred nékolika dny.
Patrné se domnival, Ze uacCinkujicim 3lo
0 to, aby jmenovité je urazili, jinak si
tento masovy, ostentativni exodus ne-
dovedu vysvetlit. Za stupnujic’ho se zou-
falstvi v ocich ucCinkujicich odKkracel
clen lektorského sboru a nékolik dalSich
divaku, ktefri opoustéli komorni sal, kde
je znét kazdé vrznuti Zidle, s ohledupl-
nosti slont v porceldanu. Ti na jevisti ne-
vydrZeli. Pochopitelné. Herec neni odto-
kova roura, je to lidska bytost, v oka-
mZiku svého jevistniho vykonu zcela na-
ha, rozjitfrena, bezbranna. ZaZila jsem
mnoho divadelnich prFredstaveni, zaZila
jsem i divadelni podvody, vim proto, ze
existuje i opravnéne rozhodnuti opustit
divadlo. Domnivam se v3ak, Ze by tak
¢lovék, ktery chce sdm sebe nadéle po-
vazovat za C¢loveéka sludného, meé] Cinit
pouze v tu chvili, kdy je z jevisté zjevne
urazen, nikoli tehdy, kdy je svédkem

,poctivé neschopnosti®., VétSina hercu
vstupuje na jevisté podelit se s ostatnimi
o sviij pohled na svét. Mohu souhlasit
i nesouhlasit, mohu s nimi souznit ne-
bo nesouznit, mam pravo tzv. mit viastni
ndzor. Jenomz2 pravo na vlastni nazor
neznamend automaticky pravo na ne-
omalenost, netaktnost, hrubost a spros-
totu, ani povinnost nezbytné ho ventilo-
vat pii jakékoli pfileZitosti a jakoukoli
formou. Herci nedohrdli a ja litovala, Ze
se do dstavy kromé prava na vilastni na-
zory a svobodu projevu neda takée za-
kotvit prdvo na slusnost. Styskalo se mi
po dobéach, kdy v hronovskych hledistich
misto povySenecké nudy a ostentativne
uplatiiovanych vlastnich néazori panova-
lo kamaradstvi, fandovstvi a jakysi duch
soundalezitosti. Domnivam se, Ze velikou
vinu na letosni nepékné atmosfére nese
Zpravodaj. Hronov je sice amaterska
pirehlidka, ale obavam se, Ze letosni
Zpravodaj by se na soutéZi amaterskych
tiskovin nedostal ani do obecného Kkola.
Nes] se ve znameni ,vlastnich nazora“.
Nazoru lidi kompetentnich i naprosto
nekompetentnich, které vsSak, bohuZel,
zustavaly ve sfére pouhé dojmologie.
Platek se stal kolbistém, na némzZ si nej-
riznéjsi intelektudlové brousili svij
ostrovtip, soutéZili o to, kdo 1épe, vtip-
néji a brilantnéji vyjadfi své dojmy a
pocity. K témto zavodim se bohuZel dali
vyprovokovat i ¢lenové jinak korektniho
shoru lektorfi. A tak se stalo, Ze nékoli-
krat byla nékolikameési¢ni prace zcela
poctiveho souboru, a to Casto prace, kte-
ra v poslednich dvou letech probiha ve
zcela neregulérnich podminkach, ohod-
nocena ironickym bonmotem. Seriozni,
odborna analyza, vychazejici ze znalosti
textu. predstaveni. analyza, ktera by sta-
novila priciny uaspechu inscenace, a
mohla tudiZ souboru i divdkim pomoci
v hledani dalsi orientace, se nevyskytla.
Nechci samoziejmé vzbudit dojem, Ze
vSechno, co psal letoSni Zpravodaj, byly
nepravdy — vétSina postfehil, tedy vlast-
nich nézoru, byla jisté pfesnd a pravdi-
vd, jenomZe mezi pravdou. kterou for-
muluji proto, Ze chci pomoci, a pravdou,
kterou chci upozornit na svij vyjimecny
intelekt, bez ohledu na to, ze tim ubliZu-
ji, je podstatny rozdil. Mnohé o tom, ja-
ci jsme dnes, |éta padné 1991, mi objasni-
lo. soudé dle nézoru lektorského sboru
i Zpravodaje, nejlepsi leto3ni pfredstave-
ni, tedy predstaveni, které u téchto in-
stituci vzbudilo nejvetsi nadseni. Byl to
pokus o DADA. Dovolim si zde popsat
vrcholnou scénu tohoto predstaveni, kte-
ra se pro mne stala metaforou letodSniho
Hronova. Tedy: Jeden z aktéri predsta-
veni svlékl kalhoty a vystrcil na publi-
kum zadek, avsak zadek tento byl pri-
odén ve spodky. Herec vyjadfil vlastni
zivotni pocit, totiz potrfebu povazZovat za
nesmysl a znevazZovat vSe a vsechny Kkro-
mé sebe, tedy tak, aby neutrpéla jeho
distojnost. A domnivdm se, Ze s timto
svym pocitem nezistal na letoSnim Hro-
nove osamocen.

Véra Maskova
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ZASTAVENI

NEJLEPSI A NEJINSPIRATIVNE]SI. ..

61. Jiraskiv Hronov byl vyhlaSen a
uskutecnén poprvé regulérne, legalne a
oficialné jako ,scénickd Zatva cCeskeho
amatérského divadla“. A byl — jak na-
psal v programové broZufe M. Strot-
zer — ,koncipovan jako nesoutéini pre-
hlidka toho nejlepSiho a nejinspirativ-
néjsiho, co se zrodilo v oblasti amater-
ské tvorby” i ,jako pfehlidka oteviena
viem divadelnim druhim, Zanrim, nej-
riznéjsSim inscenaénim postupim, stylim
a poetikam®. TakZe: 61. Jirdskliv Hro-
nov vlastné usiloval o to, aby do sebe
zahrnul model stavu c¢eského amatérske-
ho divadla v poloviné roku 1991. Coz
samoziejmé pozorovateli zvenci dava la-
kavou prileZitost poloZit si otdzku, co je
tedy v této oblasti amatérské CcCinnosti
vskutku nejlepsi a nejinspirativnéjsi a
vyvozovat z toho logicky i zavéry o kva-
litdch ceského divadelniho amatérismu.
Nepiijdu ovSem tak daleko. Vim, Ze letos
to s vybérem na JH bylo v3elijake, Ze ne-
existence systému. ktery by uskuteCnoval
jasna pravidla, dodrZoval néjaka alespon
trochu spolecna Kkritéria tak rikajic ve
,spodnich patrech” amatérského diva-
delnictvi, se nepochybné€ na Grovni a po-
dob& scénické Zatvy podepsala. Nicmeé-
né — i tak je do jisté m’ry mozné — po
odecteni procent, které je nutné pricist
na vrub tomuto improvizovanému vybeé-
ru — uvazovat prfinejmensim o tom, jak
se ty jednotlivé druhy a Zanry predsta-
vily.

Hned na pocatku se omlouvam. Pre-
stoupim totiz pri této Gvaze jakéasi tra-
diéni ¢i vZita déleni, na néZ jsme Zzvyk-
li. Nebudu uvaZovat ani v ,organizac-
nich“ schématech, v nichZ r@izné soubo-
ry vystupuji a postupuji v soutéZich a
prehlidkdch, ani se prili§ nebudu zaté-
ovat pojmy, do nichZ se postupné di-
vadlo sefadilo — pardon: spiSe jsme jé
tam zaradili — jako je interpretacCni Ci
neinterpretacni atd. atd. Budu vychazet
spise z toho, do jakého systému uspora-
davaly jednotlivé inscenace svij mate-
ri4dl a jaké strukturalni vazby budovaly.
A z tohoto hlediska hned dvodem je
mo#no konstatovat jedno: nejlépe se da-
Filo strukturdm a systémum, jez se je-
vistnim provedenim snaZily nahlédnout
literdrni druhy a Zéanry, jeZ nejsou urce-
ny pro zdivadelnéni, jeviStni konkretiza-
ci. To zajisté neni nic nového; tuhle ten-
denci zndme uZ léta. Ale mné jde ten-
tokrat o to zdiraznit specifickou vnitini
uspofddanost tohoto systému, jiZ se zce-
la nedokonale snaZim vyjadrit slovem na-
hlédnout. Chci tim ¥Fici, Ze jevisSté se jak-
si divd na literaturu, nabizi na ni svij
pohled — ale pfi tom ji ponechava ve-
likou nebo i dplnou samostatnost. Nemi-

ni ji prevést v divadelni podobu tFeba
tim, Ze si z ni vytvofi dramatizaci, scé-
nar, libreto; Ze slovo, jeho usporadani
v literatufe podfidi zakonim a princi-
pim jevisté. Maximélné to bylo vidét na
inscenaci téSinského souboru Teatr ime-
ni Mjr. Szmauza. Povidku Franze Kafky
Venkovsky 1ékar hlavni pfredstavitel ti-
tulni postavy — tedy: venkovskéeho lé-
kare — doslova cetl s minimalnimi za-
sahy v klasické epické formé vypraveéni
v prvni osobé jedn. Cisla. A vedle i Kko-
lem tohoto vypraveéni vznikalo jevistni
vyjadreni, jeZz literaturu prave nahliZelo,
pozorovalo. A také na ni nabizelo — do-
slova a do pismene to byla nabidka: rac-
te si vybrat co je vadm bliz8i, co vam vi-
ce vyhovuje; jestli to, co napsal Kafka
nebo to, co deéla jevisté — svij pohled.
Viéetné toho, Ze i herec ¢&touci Kafkiv
text prekracdoval nutné ramec pouhého
vypravéce a stdval se Cimsi jako dra-
matickou osobou — neosobou.

Mohl bych tu jmenovat dalSi inscena-
ce tohoto druhu, jez si takto — snad mé-
né vypjaté — pocinaly. A je treba pfi-
znat, zZe pattily jak k nejlepsim, tak nej-
inspirativneéjSim. (Stejné jako musim pro
aplnost pfripojit, Ze prichazely z jinych
,organizaénich druhi”“, jeZ maji vlastni
prehlidky a vlastni soutéze: divadla poe-
zie i divadla loutkového.)] To o nécem
svedCi. Zejména asi o tom, Ze v tom roz-
péti mezi literaturou a jevistém, v té
konfrontaci vyznami a smyslii i ¢asto
patrného stretani dvou systému uspora-
dani u dvou materialit se rodi cosi, co
bych nazval prekracovanim hranic. Hra-
nic druht a Zanrt jakéhokoliv typu a
také — to zrFejmé predevSim — hranic
komunikace. CoZz musim alespon trochu
vysvetlit.

Pfiznejme si upfimneé, Ze nejhiife na
této scénické Zatvé dopadl tradicéni druh
divadla, ktery oznacCujeme v ceStiné poj-
mem cCinohra. Jeho c¢est zachranovali
Mrozkovi TroseCnici volynského soubo-
ru hlavné diky herectvi. Le¢ pfi vSi tcté
k této jisté vyzralé a cilevédomé pra-
ci pfi podrobnéj3im pohledu cosi chy-
belo. A to cosi nazvu komunikaci, ktera
pribéh tri lidi dokaze vclenit do souvis-
losti jeSté 3irdich, neZ je pravé jen sdé-
leni o tom, co se mezi nimi déje ted a
zde na jevisti. Tady se komunikuje diky
akcim, jednédni o hladu a o tom, jak
Clovék doké&Ze zneuZit i nejruzneéjsich de-
mokratickych vymoZenosti k tomu, aby
doslova i obrazné dokazal ,seZrat“ toho
druhého. Tohle tam funguje dokonale,
presné. Ale Trosecnici jsou také komu-
nikaci o svobodé, A na ni se v akcich,
v jednani moc nedostalo. CoZ plus minus
plati o vSech dalSich inscenacich, které

svilj systém stavély na tom, Ze jednanim
oznaCovaly a sdeélovaly pribéhy. Neékde
to selhalo aplné; vyznamy byly ploché,
jednoduché, primocaré, ni¢im nevzruso-
valy. A jindy — coZ plati pfedevdim o
Snu noci svatojanské DK Forum z Trie-
bice — jako by jevistni realizace jedna-
nim vyvoldvala nechut k jakési prilis
pruhledné komunikaci. Patfim k zastan-
cim této inscenace: soudim, Zs sviij ce:-
kovy systém postavila jinak neZ jenom
na kauzalité jedndni a Ze méa své komu-
nikacni presahy. Ale fakt je, Ze protii
postavam milencti, kteri se neidlsled-
néji drzi tohoto druhového, systémove-
ho principu ¢inohry, se ozyvaly hlasy
nespokojenych, vyZadujicich cosi jinak
a neco navic.

TakZe: jako by v onom poli mezi na-
prosto svebytnymi systéemy literatury a
systémy jevisté vznikalo nzemi ,niko-
ho”, které je otevieno komunikaci o né-
¢em S8irSim, bohatSim, hlubSim neZ co
muze poskytnout jenom sama literatura
nebo jenom samo jevisté. Jsou to jeho
druhy a zZanry, které disledné a s leh-
kosti likviduji mnohe, nekdy skoro vSech-
no z toho, co doposud pevneé plati prave
v C¢inohre a co odtud po radu let pre-
chazelo jako dramaticka norma i na jineé
druhy divadla. Dalo by se na toto téma
napsat mnohé. Ale dnes na to vskutku
neni misto, snad bude prilezitost jindy.
V tuto chvili jen musim s litosti konsta-
tovat, Ze na poli systému, jehoZ cilem
je pomoci jednani vytvorit pribéh dra-
matickych postav, se amatérskému di-
vadlu moc nedafi. Rozhodné je tu mini-
mum inspirace — popudl k tvorbé, tvo-
feni — neabsentuje-li Casto viabec. A
rozhodné se nedochdazi na tomto princi-
pu ke zdafilym tvariim, spiSe naopak. A
tak se c¢inohra — nebo jeSté 1épe: dra-
maticky druh divadla — ocita v nevy-
hodném postaveni na scénické zatve [H;
bude se tam vlastné dostavat s obtizemi
a bude pokulhavat, pokud budou platit
ta dvé nej-, pokud se neprejde na pa-
ritni reprezentativni zastoupeni berouci
ohled na vsechny druhy a zanry. To ne-
znamena, ze po ném voldm, Kdybych jak-
si meél néjakou vyzvu v amyslu, pak bych
volal po samostatné prehlidce d&inohry,
dramatického druhu umeéni, které bude
mit své narodni republikové parametry.
ProtoZze neni mozZné, abychom toto nej-
tradicnéjsi divadlo odsoudili k jakémusi
Zivofeni, abychom jej nechavali Ccekat,
az na né dojde po jinych. Ale to uz je
zase 0 necem jiném. Treba i o tom, Ze
budeme muset zvazit, co vlastné zname-
na to slovo ,scénické”. Vime dobfte, Ze
to neni synonymum pro divadelni. Tak-
7e scénicka Zatva znamend, Ze na JH
patii v8e, co se déje na jevisti, tfebaze
nejde o divadelni druh, ale o systém,
jenZ také pouZiva divadelni prvky. Za-
svécencim nemusim vice naznacovat: na
jedné strané je to tzv. divadlo poezie, na
strané druhé tzv. dramaticka hra, nebo
chcete-li jinak détské divadlo v podobe,
jiZ nabylo v poslednich letech. V tom
druhém pripadé bruslime v pfipade JH
na zvlast tenkém ledé, protoZe jaksi na
viastni problematiku dramatické vychovy



tam neni prostor ani prilezitost a v ra-
du divadla se sice tato ,détska” pred-
staveni vzit daji, ale marna slava: ta
dramaticka vychova porad nékudy vy-
strkuje ruzky. Ale jde-li o scénickou Zat-
vu a jde-li také o nejlepsi a nejinspira-
tivnéjsi, pak asi nezbyde neZ vratit se
tam, Cim jsem zacinal tuto avahu: k pfe-
kracovani hranic ve v3ech smeérech. A
mozna v tomto duchu chépat i to slovo
scénicky.

Jirasktuv Hronov jako Zatva (Zen. skli-
zen) veSkerého déni, jez ke svému uspo-
radani potfebuje jevisté a vyuZivd v né-
jaké mife divadelnich prvkii s tim, Ze
se prezentuje v poloze predstaveni.
V tomto smyslu jde tedy vidycky o ko-
munikaci, ktera chce byt divadlem. O ko-
munikaci, ktera je schopnéa sdélovat jisté
zkuSenosti 1lidi, objevovat pro né histo-
ricky vzniklé scénické formy, jez rozvi-
jeji antropologickou podstatu ¢lovéka ja-
ko bytosti kulturni. Tifeba v tom bude a
je jadro téch dvou nej-. TuSim, Ze ono

piekraCovani hranic tento trend nazna-
cilo.

Jan Cisar

o T A R )
Diskuse je, kdyZz...

Byly dny na Jiraskové Hronové, kdy
dopoledn! diskusni Kkluby patFily k tomu
nejzajimavéjsimu, ceho jsme. se mohli
zacCastnit. To nefikam jako vytku soubo-
ram, ani nepochlebuji lektorskému sbo-
ru, ale konstatuji to jako fakt. Nicméneé
zacnéme od zacatku.

Jiraskuv Hronov byl nesoutézni pfre-
hlidkou, proto jednotliva predstaveni ne-
hodnotila porota, nybrZ lektorsky sbor.
Ale stejné jim vSichni, pres zufivy od-
por celého seskupeni, rikali porota. Lek-
torit bylo sedm — stejné jako sedm tr-
paslikli, sedm stateé¢nych ¢i sedm lou-
pezniki. Na rozdil od téchto bytosti ryze
pohadkovych to vSak byli skutec¢ni lide.
A sice lide, ktefi museji mit divadlo ve-
lice radi, jsou neskonale trpélivi a las-
kavéjsi neZ babitka BoZeny Némcové —
diitkazem budiZ to, Z2 ani z jednoho pred-
staveni jsem je nevidéla odejit pfedcasné.

Predstavme si je nyni jednoho po dru-
hém. Vtipn4, ale nikomu nic neodpousté-
jici Jifina Cernikova-Drobna, ktera na se-
be ve Zpravodaji prozradila, Ze se na-
rodila tésné pred vznikem hnédého uhli,
nyni ,vesela penzistka se soukromou Ziv-
nosti poradce ve vé&cech divadelnich®.
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Kultivovanéa Jifina Lhotska, ucitelka dra-
matického krouzku ZUS, ktera obcas
projevila netuSeny smysl pro humor,.
Nestor lektorského sboru: profesor PhDr.
Jan Cisa¥, CSc., ktery vynikal intenzitou
hlasu a délkou projevu. V diskusi Casto
odboCoval vzpominkami ze sveho mladi.
Znalec scenografie a Zen (psal to Zpra-
vodaj!), scénograf Trnavského divadla
Jan Zavarsky; témer vidy zacnal své
hodnoceni slovy. Ze uZ za néj kolegoveé
stejné vSechno rekli. Klidny a bez emo-
ci vystupujici rezisér Realistického di-
vadla Jifi Fréhar; pouze jednou se ne-
chal unést a volal silnym hlasem, zda
jsme se prisli bavit o uméni nebo o za-
bavnim primyslu. Milan Schejbal, dra-
maturg povéfeny vedenim ZiZkovského
divadla, reZisér a pedagog Statni kon-
zervatore; v Hronoveé a okoli znamy spi-
Se jako reZisér, herec, vedouci Klubu
mladého divadelnika, bard Zenskych srd-
ci, lektor, vedouci diskusniho klubu —
tedy jako faleSny pé&tnik. Lektorsky sbor
mel také jednu ozdobu a tou byl do-
opravdicky starosta. Byl j'm starosta
mesta Vodnan, jinak téz reZiser a herec
vodiianské Supiny, PaeDr. Frantisek
Zbornik.

Pfedstavovani mame tedy 3tastné za
sebou a muiaZeme pokrocit déale. Vedle
lektorského sboru a zastupcli hodnoce-
nych souborid se kazdy den v 9.30 scha-
zela v malém sdale Jiraskova divadla je-
nom ranni ptacata (redaktorky Amatér-
ské scény nechybély ani jednou!). Scha-
zeli jsme se, abychom si pohovoFili o
predstavenich minulého dne, abychom
my, obycejni divaci, méli mozZnost kon-
frontovat své nazory s nazory odborniki
a aby odbornici méli moZnost konfron-
tovat své nazory mezi sebou.

Na tomto misté bych si dovolila udé-
lat malou vsuvku: Hodné€ se hovotilo o
letosni podobé& diskusnich klubii — této
prob’ematice bylo vénovano témeér celé
jedno dopoledne. Vyskvtly se nazory, Ze
by meély byt kluby mensi, zajemci se roz-
delit do nékolika krouzkl vZdy pod ve-
denim jednoho lektora. Naopak jini si
pochvalovali moZnost konfrontace, o kte-
re jsem se uZ zminila. Osobn& si myslim,
Ze pravé tato mozZnost srovnéni rdznych
ndzoru, véetné néazorl tvircl inscenace
a vyznamnych teoretiki, byla velmi pfi-
nosna. Vyvazila i ten nedostatek, Ze ne
vSichni, ktefi by byvali chtéli do diskuse
zasahnout, méli tu moZnost. KaZzdopadné
bude zajimavé, jak se organizatori piris-
tich diskusnich klubti s touto otéazkou
vyporadaji.

KonCim odbofku a zvu vas. abyste sa
spolecneé se mnou zastavili u nékterych
debat nad inscenacemi.

Vzacnou shodu projevil lektorsky sbor
pri hodnoceni prerovského souboru a je-
ho nepftili§ povedené inscenace hry Pre-
mysla Ruta Takovy beznadé&jny piipad.
FrantiSek Zbornik vtélil veskeré svoje
hodnoceni do véty: ,ProC to je divadlo,
pro¢ to neni néco jiného?“ O hlub3i roz-
bor se naproti tomu pokusil prof. Cisar.
ktery se jako vZdy snaZil nalezt a espon
jeden dobry chlup. Jeho snahu v3ak zma-
fil Jan Zavarsky, ktery sahodlouhy vy-

klad prof. Cisafe zacinajici u stF¥edo-
vekych moralit a koncici u pokleslych
zanru, shrnul slovy: ,K tomu, ¢o pove-
dal pred chvilou profesor Cisaf — je to
napisané tak, Ze aj profesori to tazko
odhaluja.”

Zvlaste ve formé byl lektorsky sbor
pri hodnoceni prazského souboru SUMUS,
ktery hral v Hronové hru Jak se hraje
mikéddo. Lektori nejprve vyzvidali, zda
soubor vi néco o autorovi. Na odpovéd,
7e nikoliv, pouze to, Ze je Turek, zvolal
profesor Cisaf mohutnym hlasem, ktery
byl jisté slySet aZ na namésti: ,Turek?
No to je zprava, to méni celé moje sta-
novisko!“ Vzapéti upadl ziejmé& do pie-
mitani o autorovi a do diskuse jiZ neza-
sdhl. OZil aZz v momenté, kdy se mezi
ostatnimi lektory rozvinul nasledujici
dialog:

»Pro¢ meli ten konak v plastikove lah-
vi?"

,ProtoZe lahve asi dosly.”

wjak to, tomu nerozumim, veétSinou
pfece dojde dfFiv koriak neZ lahve.”

Nakonec byla o sviij nédzor pozadana
Jarmila Cernikova-Drobna. ktera vsak se
zamysSlenym vyrazem smutné odpoveéde-
la: ,Vite, j4 jsem vid&la jenom na pra-
vou stranu hraciho prostoru a tam se to-
ho moc nedé&lo“. Udastnici diskusniho klu-
bu se v ten den rozchazeli v povzneseneé
nalade.

Diskuse, tentokrat na poZarnickeé te-
ma, se rozvinula nad predstavenim Gali-
novy hry Hvézdy na jitFnim nebi, kterou
privezl soubor z Klapy [(mimochodem
prave tato inscenace dala vzniknout rce-
ni ,jd jsem z toho klapy"“, které se zahy
vZilo). Profesor Cisar se sveéril, Ze to byl
jeho nejsilnéjsi poZarnicky zazZitek v di-
vadle. Pani Cernikovéa-Drobna se pripo-
jila s tim Ze uZ pamatuje nekolik poza-
rid v divadiech (po malém uzardéni pfi-
znala Ze vcetné poZaru Narodniho di-
vadla). proto sedéla ve stifehu a s no-
hou nakrofenou k vychodu divadla. Do
diskuse se prihlasil jeden muZ a s na-
prosto vaznou tvari na adresu inscena-
tori fFekl: ,Dovolte radu, na textil a pa-
pir se nepouziva hasici pristroj s napini
CO,. Byl jsem v tomto oboru 3kolen®.
Dodate¢nou hriizu a dés vzbudil rezZisér
inscenace pan Vales, ktery s usmeévem
zavypravel prihodu o tom, jak jednou
takhle na jevisti zapalili a pfedstavitel-
ka Valentiny nemohla hasici pristroj
uvest do chodu. Aby zmirnil negativni
dopad svych slov, ujistil pritomné, Ze
od té doby s sebou soubor radéji vozi
pristroje dva.

V liceni diskusi nad jednotlivymi insce-
nacemi by se dalo pokracovat. Nebylo
vSak vZdy tak veselo, jak jsem se vam
snazila vsugerovat. Zvl4sté v okamZicich,
kdy se diskuse dostdvala k obecnéjSim
otdzkdm amatérského divadla a divadla
vibec, ve chvilich, kdy se G&astnici ptali
po smyslu své prace, padal na tvare zua-
Castnénych lehky stin a chmura. Ale na
viechno se ma divat z té lepsi stranky —
to znamena z veselejsi. Vidyt humor je
kofenim Zivota.

Radka Prchalova



HRONOVSKE STRIPKY

61. Jirasktiv Hronov patPfi jiz nékolik
mesicu minulosti. Do festivaloveé historie
zifejmeé vstoupi jakoZto druhy rocnik o-
tevifeného ,Zatvového” typu, jak se po
tom nékolik predchozich let z riznych
stran volalo, ale také coby prvni, v némz
— na rozdil ode vSech minulych roka —
— byvala hronovskéa hledisté Casto polo-
prazdna, protoze vzhledem ke zvySenym
zivotnim nékladim prijelo o dobrou tre-
tinu navstévnikih meéné nezli obvykle.
Kvantitativné bohaty divadelni jidelnicek
dopadl jako celek také trochu mdle, ne-
bot skuteénych jevidtnich lahiidek nebo
alespon pikantnich chutovek nenabizel
nijak mnoho.

[ prehlidka soucCasného spolecensky
pifelomového obdobi, ktera fungovala tak-
Fikajic na polovicni plyn, davala ptileZi-
tost K nejednomu divackému zamySleni,
at uZz vsoukromych pratelskych rozhovo-
rech, v otevifenych vyménédch néazorti na
dopolednim spolecném diskusnim klubu
se sedmiclennou skupinou lektorii nebo
v kritickych glosach na strankach jazy-
kovymi chybami oplyvajiciho Zpravodaje.
Nésledujici redakci vyZzadané radky bud-
teZ proto chapany pouze jako acCastnické
poznamky na okraj nékolika inscena-
ci — zpravidla ne onéch, jeZz byly obec-
neé povazovany za umélecky nejzdarilej-
§i, nybrz spise téch, které svou jevistni
podobou snad pouk&zaly na né€jaky ty-
picky nebo obecnéjsi interpretacni pro-
blém.

Se Studiem MeKS Volyné, které na Hro-
nové vystupovalo dokonce poSesté, jsou
jiz pFisloveCné spojeny nepopiratelné di-
vadelni kvality — uvazlivou dramaturgii
poCinaje a vyzrédlou hereckou tvorbou
konfe. Platilo to rovnéZz o inscenaci
znameé aktovky Slavomira MroZka z roku
1961 TrosecCnici (hravané téZz pod na-
zvem Na Sirém mofPi) v prekladu AleSe
Fuchse, reZirované hrajicim Jaroslavem
KubeSem (Prostfedni). Repliky trojice
protagonisti (dale Tlusty Vladimira T.
Gottwalda a Maly Miloslava Pikolona),
vybirajici na opusSténém voru, kdo ma byt
v z&jmu druhych snéden, oZily pred
nadchazejicimi volbami novymi aktualni-
mi vyznamy socidlni demagogie, uskali
parlamentni demokracie, manipulace s
fakty, deptédni slabych — snad jen do-
minantni téma lidské svobody tu mohlo
byt pribé&Zné sledovéno vyraznéji a v sa-
motném zaveéru pointovanéji. Ve srovna-
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ni s filozoficky zFfejmé hlubSi, aviak de-
presivnéjsi linii beckettovskou, vychazi
Mrozek spise z demytizace tradiCnich
pojmii a hodnot, hledd zarodky absurdi-
ty v béZném Zzivot€, brilantni logikou
i fantazii je domySli do podobenstvi a
podle zdkoni grotesky hyperbolizuje. To
vsechno si volynsSti dobfe uvedomovali a
patrné Gimysiné nevyhledavali moZné pre-
sahy k existencialismu camusovského la-
déni. Zato i ve filozofickém modelovem
textu vypracovali konkrétni charaktery,
vztahy a situace a ukaznénymi, chvile-
mi minuciéznimi kreacemi demonstrova-

i, co to — v protikladu s Casto konsta-
tovanou ,pfibliznosti® jinych piehlidko-
vych vystoupeni — znamena schopnost

herecké koncentrace viCi partnerovi i
sdélovanému obsahu. Na rozdil od uzna-
le pfijatych Trosecnikl vzbudilo mezi f'a-
dovymi divdky i odborniky velmi riizno-
rody ohlas tfeti hronovské hostovani tr-
navského Disku. Plildruhého roku stara
autorskda inscenace profesionalniho re-
7iséra Blaha Uhldra a vytvarnika Milose
Karédska Pat (Kto si svine) svym zpuso-
bem pokraCovala v dosavadni sérii pro-
vokativnich, uvolnéné etudovych ,dekom-
pozic“ (A ¢o, Tanap), nadto dFive pro-
vazenych silacky obrazoboreckymi pro-
klamacemi. Ovlivnéna polskou meziva-
leénou i mladsi avantgardou (Gombro-
wicz, Rozewicz]), doSla v3ak jiZz dale v usi-
Ii formou celove€erniho souvislého ab-
surdistického tvaru podat sZiravou kom-
plexni vypovéd o marasmatickém stavu
nasi society. Na originalné zachyceném
pudorysu Kkuridzni rodiny s postavami
shakespearovskych jmen, prostfednictvim
¢erného humoru a nelitostné analyzuji-
cich satiricko-parodickych postupu zjev-
neé minila zaptsobit jako drtivé zobec-
fiujici skeptické vize moZnych spolecen-
skych krizi. Rozporny dojem z konecneé-
ho vysledku byl dan nejen rychlym po-
litickym posunem od doby premiéry, ale
prfedevS8im tim, Ze tu prece jen nevznikl
(nap¥. v porovnadni s textové koncizni
Pitinskeho Matkou brnénského Ochotnic-
kého krouzku) jevistné vyvéZeny a pu-
sobivy celek. JednoznaCny tspéch, ktery
trnavsky experiment 2zaznamenal KupfF.
na Sestém ro€niku mezikrajové prehlid-
ky ve valaSské Karolince v zafi 1990, se
7kratka uZ neopakoval.

Oba jihomoravské soubory obsadily
,parketu” pomérné ambici6zniho rekrea-
tivniho Zanru. Ve znamém Tylové divadle
Osvétové besedy z Orechova u Brna po
zdarilem hronovském uvedeni adaptace
Thomasovy Charleyovy tety a aktualizo-
vané nonsensové satife Alfréda Jarryho
Ubu kralem (mezitim prisly na rfadu jes-
té Tylovy zesouCasnéné Nové Amazonky)
sahl jeho dlouholety spolupracovnik, pro-
fesionalni reZisér a hudebni skladatel
Vlastimil PeSka, po zkraceném textu Br-
nana Josefa KovalCuka Ondras aneb Ko-
medie o straslivém mordu ve sviadnovské
hospodé L.P. 1715, ktery pred d¢asem
upraveneé nastudoval v ostravském Di-
vadle Petra BezrucCe a s nimZ ofechovsky
soubor letos hostoval ve Svédsku. Na
variabilni naznakové scéné Emila Konec-

ného a v jednoduchych kostymech Alice
LaSkové se zrodilo invencCni antiiluzivni
nastudovani, které ovSem misty uZ jen
opakovalo a variovalo reZisérovy osvéd-
¢ené postupy bujného kolektivniho he-
rectvi ze starSich premiér. Podaril se mu
kontrast mezi prevazujici polohou jevist-
niho morytatu (vyuzitim pokleslych jar-
marecnich prvka demytizujiciho zbojnic-
kou latku) a mezi priazracnou lyrickou
Cistotou lidové pisné Ci poezie. Jako piiz-
nivé pfijimana teCka za festivalovym ma-
ratonem byl Ondréas divacky sdélnym vi-
talnim vecCerem, jemuZ namisto obcas
chybéjici pointace jednotlivych obrazu
dodaval vnitifni rytmus solovy i sborovy
zpév. Chéapali jsme tedy toto zatim po-
sledni nastudovani orechovskych prede-
vSim jako odrazovy mistek k novym je-
vistnim pokustm.

Potreti vystupoval na Hronové take
Dramaticky klub z TrebiCe (i on ma
ostatné KovalCukova OndraSe na reper-
toaru), ktery tu r. 1988 predvedl vitez-
nou inscenaci Wolkrova Prostéjova — je-
viStni verzi starofrancouzské anonymni
skladby O vérném milovani Aucassina a
Nicoletty a verSovanou obrozeneckou NO-
vou komedii o Libusi FrantiSka Vocedal-
ka. Rok nato byl pozvan do Belgie a
Velké Britanie. ReZisér, scénograf a na-
vic predstavitel ctizaddostivého hostinskeé-
ho Klubka Jaroslav Dejl si dale prizpii-
sobil adaptaci kralovéhradeckého Draka,
a to Shakespearovy komedie Sen noci
svatojanské. Také on zustal vérny své
dosavadni poetice a s mladou talentova-
nou partou (néktefi wcCinkujici studuji
konzervatof nebo JAMU] pochopil pfed-

“lohu jako hudebni féerii, mumraj s mno-

ha ,zcizujicimi® jeviStnimi néapady, kte-
rym by ovSem bezpochyby neuskodila
prisnéjsSi selekce. V dynamickém mnastu-
dovani si herci sami prestavovali leh-
kou, z textilii vytvafenou a vynalézave
nasvécovanou scénu. VétSinu replik pre-
kladu Aloise Bejblika gagovym zpiliso-
bem ,shazovali® a s neskryvanou chuti
si zaradili i v pisnickdch svého ¢lena
Milana Nohy, pfiCemZ nejzajimavéji vy-
znély Kkupodivu vystupy obou S$lechtic-
kych mileneckych péarii. U tohoto nastu-
dovani se opravnéné nabizela polemika
s néazory nékterych d¢lentt lektorského
sboru, ktefi spise neZli z nezaujatého vni-
méani upfimné predklddaného artefaktu
vychéazeli p¥i hodnoceni z aprioristického
literarné védného pristupu k neredukova-

nému ,kanonizovanému® textu a ktefi
nevahali aktéry natfknout z moralniho
cynismu.

Problémem nejednoho hronovského na-
studovani se stala absence zfetelného re-
Zzijniho vykladu, nékdy umocnéna diskuta-
bilnimi kvalitami samotné predlohy. To byl
pfipad pét let pracujiciho Radobydivadla
Osvétové besedy Klapy, které si jako je-
diny domaéci kolektiv letos vybralo SoO-
vétskou hru — Hvézdy na rannim nebi
od Alexandra Galina.U néds méné vyhle.-
ddvany autor vychazi z vampilovské vari-
anty bohaté& rozvinutého proudu kKomor-
niho, humanisticky a lyricky ladéného
socidlniho dramatu, kde se piredev3im
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prosazuje nepfrikraslené drsny pohled na
mezilidské vztahy, ale jemuZ nejsou cizi
ani humorné nebo naopak alegorické
prvky. Jeho poetika jako by upominala
na Skiovského charakteristiku tvarci
metody prozaika Isaaka Babela, Ze totiz
,pise jednim dechem o hveézdach i o ka-
pavce”. Ve zietelné inspiraci slavnym
dramatem Maxima Gorkeého Na dné na-
hliZzeli jsme do tragickych osudi bytosti
priZzivujicich se ze dne na den na okKraji
spoleCnosti, presto v3ak trpicich, touZi-
cich a instinktivné hledajicich, av3ak ne-
nachazejicich trvalejsi vychodisko ze své-
ho nezavidénihodného tdélu. Ve své do-
bé tabuové neotfelé, protirezimné obza-
lobné ,perestrojkové” drama o internaci
moskevskych prostitutek v dobé tamnich
letnich olympijskych her jsme u nas
pred tremi lety vidéli v drasavém, mu-
zicky pusobivém provedeni Malého Cino-
herniho divad!a z Leningradu. Nyni vSak
rezisér Ladislav ValeS nedokazal hru dra-
maturgicky ani scénicky vylozit v jeji
deziluzivni déjové roviné, kontrastujici
se zaveérecnou, katarzi vyvolavajici per-
sonifikaci svobody, nadéje a krasy v po-
dobé za 1usvitu planouci olympijské po-
chodné. Pres nékolik robustnich herec-
kych vykoni (rozcCepyfena dZvka Anna
Hany Zemanové aj.) vyznéla Fada situaci
lidsky plo3e, vykonstruované, neuméle a
nepresvedciveé, o Spatné dikci interpreti
ani nemluve.

Obdobné dopadli prerovsti cchotnicj
S textem premysSliveho divadelnika a pro-
zaika Premysla Ruta Takovy beznadéjny
pripad, zobrazujicim pro zmeénu ve znac-
ne abstraktni symbolistni poloze ahasve-
rovskeé putovani anonymniho obCana to-
talitni éry za Nadeéji, Bezpecnosti a Jisto-
tou. Prilis literarné =zatiZzena pftredloha
majici spise rozhlasové nez jevistni pa-
rametry, stala se pro hostujiciho re-
Ziséra a zaroven scénografa Rudolfa Ma-
hrlu prilis tvrdym ofiSkem: tam, kde
bylo moZno vycitit pfesah az ke stredo-
vekym krestanskym moralitam, zbyla na
priliS ztemnélém jevisti povétsSiné jen vy-
cpela estradni kliSé, verbalisticka popis-
nost, monotdnni uspéavajici staticnost a
nuda, ackoliv oba protagonisté [Slavo-
mir Odlozil, Alena Hostalkova) prokazali
nepopiratelny herecky talent.

Vit Zavodsky

SUMUS Praha KS Blatiny — M. C. Anday: Jak se hraje mikado
foto: Vladimir Kunc

0 reZisérech, babickach a potlesku

,Vvite tady je takové divné publikum,
My jsme hrali treba v Napajedlich a
tam se ta hra moc libila.” Nazor rezisé-
ra inscenace, ktera nepatrila v Hronoveé
K téem nejuaspesnejsim, nebyl zdaleka oje-
dinély. Vzdy, kdyZz se néco nedarilo a
hra nemeéla takovy ohlas, jaky by si jeji
inscenatori prali, svedlo se to na publi-
kum. Pojdme tedy a prohlédnéme si
zblizka ty 2zvlastni tvory, ktefli den CoO
den usedali v tmavém hledisti Jiraskova
divadla, den co den Splhali do Kkopce
k Sokolovné a tisnili se ve vydychaném
sale Slavie.

Publikum, to byly tri babicky, napara-
dené ve svatecnim Sedém kostymku, pod
krkem fiSi a pres ruku kabeliCku, kazdy
den svatecné naladéné. Publikum byli
také Clenové jinych souborid, trochu na-
pjati, zda bude konkurence uspesneéjsi,
presto v3ak kolegidlné tleskajici — byt
se smesici zarlivosti a obdivu. Publikem
byl také lektorsky sbor, ktery si nene-
chal ujit jediné predstaveni, prestoZe se
clenové obCas mezi sebou piemlouvali,
jestli neptijdou radéji na pivo. Publikum
byli také novinafi, s bloCky a tuZticka-
mi, kteri si nékdy laskave, nékdy vsak
s krveziznivou Kkrutosti sepisovali sveé
poznamky. A publikum byla i mlada Su-
san, narozena kdesi ve Walesu, ktera ne-
rozumela ani slovo z toho, co se odehra-
valo na jevisti témeér kazZdy den. Celkem

se jich — vlastné musim napsat nas,
protoze jsem mezi nimi den co den vyse-
davala také — za cely tyden vystridalo
n2celych sedm stovek. Neni to, pravda,
mnoho. Presto jsme dokéazali naplnit Ji-
rdskovo divadlo ze dvou tretin, nékdy
jsme dokonce zaplnili celé hledisté, Jak
jsme to délali, dodnes nevim. Jaké tedy
bylo hronovské publikum? Opravdu tak
strasné, Ze se hercim Kklepala kolena a
at se snaZili sebevic, potfebny kontakt
mezi hledistém a jevistém stale nebyl?
Ale ne. Tak to zdaleka nebylo. Osobneé si
myslim, Ze hronovsti divaci patfili k tém
nejlaskavéjSim a nejtrpélivéjsim divakim
na sveté. Nebylo piredstaveni, které by
bylo vyloZené propadlo, pouze jednou se
stalo to, Ze lidé houfné odchazeli: nejpr-
ve se nendpadné zvedla posledni fada,
poté se tiSe vytratila pfedposledni a kdyzZ
uz zbyvali pll hodiny pfed koncem pou-
ze divaci v prvnich dvou fradéach, sou-
bor sam radé&ji predCasné skoncCil. To
byl vSak pfipad ojedinely. Nestalo se,
7ze by byl soubor vypiskéan, nestalo se,
ze by na konci nikdo nezatleskal.

Domnivam se proto, Ze pan rezZiser ne-
mél pravdu. To publikum bylo moZna na-
roCnéjsi nez jindy, ale na tom pfiece
neni nic divného. I na to si musi ama-
térské soubory zvyknout.

Radka Prchalova



Co se mi libilo a nelibilo

Na akci, jejiz podtitul byl letos ,sce-
nickd Zatva ¢eského amatérského divad-
la“ jsme vyjeli (Véra Kmochova, Radka
Hrdinovd a ja&) v sobotu 3. srpna auto-
busem. Po cest& tu a tam sprchlo, ale
to bylo v ,hronovském tydnu“ snad na-
posled. Svych pouhych pét dna jsem
pro%il na Hronové intenzivné a pfi sveé
znamé grafoménii se s tim nemohu ne-
sv&Fit. Vidél jsem polovinu (12) sout€z-
nich predstaveni a priznam se, Ze se mi
jich vétsina nelibila. Pokusim se Vy-
sveétlit proc.

Prvni pfedstaveni, které jsem videl,
bylo slavnostni zahajeni pfed Jiraskovym
divadlem (sobota, 15.30). Bylo ozvlastné-
no produkci hronovské ,kutalky®, ale ze-
jména pfitomnosti ministra kultury CR
Milana Uhdeho. Kdekdo ocitoval z jeho
zahajovaciho projevu mySlenku o tom,
e divadlo, které preZilo v nesvobode,
nemiiZe nepfeZit ve svobodé&. Sam jsem
v Lidové demokracii ocitoval myslenku
o oddélovani ,zrna od plev® a nésledném
pfeZiti jen toho opravdu Zivotaschopneé-
ho, tedy aktualniho a sdé&lného. Na na-
sledné tiskové konferenci pan ministr
tyto své my3lenky déle rozvinul. Zeptal
jsem se ho, atkoli to na hronovskou tis-
kovou konferenci moZné Gplné nepatrilo,
zda ono ,oddé&lovani“ — proces, ktery
je v divadle snadno kontrolovatelny a
ovlivnitelny kvantitativnim po€tem diva-
ki, pfedpoklada také v jinych kulturnich
¢innostech, nap¥. ve vydavatelske, kde
podle mého ndzoru nékdy uZ neni zZrno
pro plevy vidét. ,Cesta snadného vydel-
ku neni cesta vééna“, dostalo se mi od-
povédi, ,prfedpokldadam, Ze i v této oblas-
ti k takovému procesu dojde, ale je 1O
dlouhodoby 1kol, souvisejici treba i s
procesem vzdélavadni. Teprve vzdeélany
nadrod doké%e spolehlivé odlidit podni-
kavce od podnikateli a najit spravne
zrno“. Osobné jsem spiSe skeptik, ale po-
kyvoval jsem hlavou a chtélo se mi soOu-
hlasit. V kaZdém pfipadé je ale dobre,
7e v Cele Ceské kultury stoji Clovek tak
zku3eny a piresto tak entuziasticky a op-
timisticky. MoZné to déla rodné Brno,
které obcas naruduje i mou skepsi. Tohle
pFedstaveni bylo tedy docela ,fajn”, ale
pak vypuklo v Jirédskoveé divadle to prv-
ni ,skutetné”“, které jsem letos na Hro-
nové vidél. A tak nejprve o tom,

€Co se mi nelibilo

(Pfedesilam, Ze piSu vidy o jediném
predstaveni, o tom, které jsem vidél na
Hronové. Je mo#né, Ze jsem nebyl sprav-
né naladén, nebo Ze se pravé tohle pred-
staveni zrovna nepovedlo. Berte prosim
mé glosy jen jako subjektivni nazor, na
ktery mam pravo praveé tak, jako vy
mate pravo nesouhlasit aZ necist ...)
Tak v Jiraskové divadle se mi nelibilo uz
prvni pPedstaveni, jak jsem maznacil.
Divadelny ochotnicky sibor Disk pri
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LDS VZdycky jinak Vsetin — A. Gallat, P. Holcak:
Snofonius a Mordulina, foto: Zdené&k Secky

Mestskom Kkultirnom stredisku v Trnave
predvedl svou inscenaci Pat CiZze Kto sn
svine. Zatimco Radka Hrdinova si délala
peClivé zaznamy, ja jsem si lajdacky de-
lal jen poznamky do programu. K tomu-
to predstaveni jsem si napsal ,pred ro-
kem a pfed deseti“. Pfed rokem byla ta
inscenace aktudalni tematicky (,Inscena-
cia venovana 40. vyroCiu pdtdesiatych
rokov“, zni podtitul), pFed deseti lety
forméalné (dozvuky absurdniho divadla).
Nic nového, Casto jen zbyteCna exhibi-
B .

Dale se mi nelibilo pfFfedstaveni Diva-
delniho souboru ZK Prerovské strojirny,
totiZ hra PFemysla Ruta Takovy bezna-
déjny pripad. ,Oni si o sobé& mysli, Ze
jsou dobri, a dovoli si predvadeét jakousi
filozofujici hru bez mnapadu, bez inven-
ce, spoléhajice se na své herecke
,mistrovstvi®. I Sikovné ptrestavby plisobi
tézkopadné!“, zapsal jsem si a nemam,
co k tomu dodat ...

I'o bylo o tom, co se mi nelibilo v Ji-
raskove divadle. Dusny a svym zpiliso-
bem odpudivy sal Slavie mél docela 3tés-
ti, videl jsem tam pfredstaveni, o kte-
rych napiSu v pasaZi Co se mi libilo. Ale
hru tureckého autora Melina Cevdeta
Andaye Jak se hraje mikddo v podani
souboru Sumus Praha KS Blatiny musim
zaradit do té neuspesné paséaze. ,Témer
profesionalni vykony obou hercli [(Rena-
ta Nechutova, Josef Hink) v jakZ takZ
zvladnutém netradi¢énim prostoru. Hra
spiSe rozhlasova (asi bych ji vypnul),
tudiZ neakcni a pfi pouhych sedmdesati
minutach pfili§ dlouha“, rika ma glosa
vV programu. A nemam opéet, co dodat...

Ale Uplné nejhorsi zéaZitek mé Ccekal
v pondéli odpoledne v hronovské soko-
lovné, kde loutkarsky soubor ViZdycky
jinak ze Vsetina prezentoval jedenacti-
minutovou h¥icku Snofonius a Morduli-
na. Herci nebyli piili§ talentovani, spise
jsem v jejich pokusu o jakousi parodii
citil exhibicionismus, loutky byly inva-
lidni a celé to bylo jaksi nevzhledne.
Mozna jsem nepochopil, moZna to bylo
vSechno jinak, ale miij dojem byl velmi
neprijemny ...

Co jsem chteél, aby se mi libilo

Divadelni studio D3 MéKS Karlovy Va-
ry predvedl hru Zdenka Danka a Jifiho
Buriana Skola hrou. ,Mladé, sympatické,
Skoda, Ze ne o polovinu krat3i“, napsal
jsem si. ,Chapou, Ze souCasny divak
hledad v divadle zabavu a smich, ale do-
ciluji toho prostifedky viceméné laciny-
mi a om3elymi”, napsal jsem do Lidove
demokracie. Skoda, Ze se nad3ené mléadi
nesetkd s textem Kkvalitn&j$im a nosnéj-
sim, pisi do Amatérské scény.

ProtoZe mam rad to divadlo i ten t:tul,
velmi jsem chtél, aby se mi libil Hodi-
novy hoteliér Pavla Landovského v poda-
ni prazského divadla Malostranska bese-
da. ProtoZze vSak patfim k tém, kdo ten-
to titul vidé&li prfed dvaceti lety v Cino-
hernim klubu s protagonisty Oldrichem
Novyim a Miroslavem Homolou, tohle
predstaveni se mi nelibilo. Predevsim
proto, Ze herci své party nezvladli. A
nezvladli je proto, zZe je zkréatka zvlad-
nout nemohli, jsouce o tFicet let mladsi
nez postavy, které predstavovali. Mam
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neprfijemny dojem, Ze je to od ,lucerina-
ki dramaturgicky omyl.

Dvoupfedstaveni Labyrint svéta a raj
srdce (LDO ZUS Pisek) a Kirree [pi-
vodni zpracovani irské lidové poh&adky)
zlivského divadelniho studia Hudradlo
jsem si oglosoval poznamkami: ,Velmi
Sikovné deéti, ale neSikovna dramatizace
vyteCné Komenského predlohy, v podani
déti nevérohodnd a dramaticky aZ neci-
telnd, byt divadelné uUnosna, ovSem ne
v podani Zaku II. stupné zakladni Sko-
ly". Da se zkrétka z klasické piredlohy
vybrat lépe, ale rozhodné& ne pro herce
mladsi neZz -néact let. Kirree byla podle
mne ,jaksi prilis tradi¢ni, vazna a tim
padem v podani mladych herct nevero-
hodnéd”. Oba soubory nehrdly, jak by se
sluselo jejich primérnému véku, pied-
staveni hrava a bezprostredni, ale kous-
ky vazné a jaksi ,umeélecké” a nesedlo
nm i0 ...

Pani Cernikova-Drobnd se na diskus-
nim klubu velmi zlobila na Dramaticky
klub KVZ a MDDM Tiebi¢ za jejich ,,zprz-
néni® Shakespearovy komedie ,Sen noci
svatojanské”. Tady bych nesouhlasil. Vel-
mi mladi CcClenové souboru se nechali
slavnou piedlohou inspirovat, funk¢né ji
oklestili a hrali Stastné veselou variaci
na dany titul. Stastné napf¥. vyuZili pri-
rozenou ,jec€ivost” svych dam a hudebni
Cisla byla vétSinou na své Grovni témer
dokonala. Co mé trochu popuzovalo, byly
okamziky, kdy urcCitd herecka zkusSenost
sklouzla k podbizivé Sarzovitosti a k to-
mu, co jsem uZ vytkl pFedstaveni Skola
hrou. Pro umefeny herecky vykon mne
nejvice zaujal predstavitel Oberona a
autor hudby i textli Milan Noha.

Predstaveni, ktera se mi libila

Ackoli predstaveni SdruzZeného kabare-
tu PoslyS, sestfitko z Hradce Kralove
Kdo nevidi tlusté dably jak si masti ry-
save vlasy nevySlo v hronovské sokolov-
né tak dobfe jako v prostéjovském Klu-
bu Rosa (Zdenék Tichy napsal v Lido-
vych novinach, Ze hréli krotce), v celko-
vé Sedi zajisté vyniklo a kdo o ném chce
védét vic, at si nalistuje v letoSnim de-
vatém CcCisle tohoto Casopisu mij clanek
Optimista na Wolkrové Prostéjove.

Dal jsem v ném pred dadaisty prednost
Prévertové poezii v podéni svitavského
CéCka. Na Hronové mn#& nejvice po chuti
byla dvé jina poeticka predstaveni, obé
cerpajici z anglofonnich pblasti a urcené

spise tém menSim divakim. Olomoucké
divadlo Vkufru pouZilo texty Roberta
Louise Stevensona, Allana Arthura Mil-
neho a daldich v predstaveni Nic jenom
pro tebe. Hrali na jednu kytaru a s jed-
nou loutkou, dokazali si jednoduchymi
a ndapaditymi triky upravovat scénu a
tak vytvofit philhodinku plnou pohody.
Z toho, co jsem vidél, nejvySe hodnotim
piedstaveni Daniely Weissové a Jaroslava
Ipsera (Loutkarsky soubor Cmuka¥i OB
ModFiSice) Lark i€icok (Cti obracene],
dramatizace anglickych, veldskych, skot-
skych a irskych pohadek v prekladech
Pavla Sruta. ,N&apadité, zrucné, perfekt-
né zahrané“, poznamenal jsem si. A
s Radkou jsme nezéavisle na sobé odhalili
,cimrmanovskou inspiraci®, ktera je da-
na uz jakymsi zdkladnim tématem — po-
rad jde tém dvéma o to, aby se déti baly
a ty deéti se jim porad smeéjou a smejou. ..

Kdybych chtél z téch strucnych anota-
ci vymyslet néjaky zaver, musel bych
opét konstatovat, Ze bylo (nejen pro
mne) divacky nejaspésnéjsi to, co ne-
chalo ,velkd témata“ velkymi tématy,
protoZze téch je ted naSe souCasnost plna
a snaZzilo se predat dobrou naladu, po-
hodu i smich. Jako na tom Prostéjove.
Myslim, Ze ty mnou chvalené soubory to
pochopily a Sly nepohodlnou cestou od
skute¢nosti plné blamazi k fantazii plné
poezie. A nejen to, necekaly od svych

divaku soustifedénou pozornost, ale do-
kazaly si ji ziskat pravé tim, Ze zavedly
své divaky daleko od Zidle, na které se-
deli, do svéta, ktery mu stvofily a ktery
oni prijali. Myslim, Ze je to spravna
cesta a spatfuji v ni vlastni smysl di-
vadla a kums3tu viibec.

Co se mi jesté libilo

Libilo se mi to, Ze hronovsky festival
meél z mésta i z okresu asi dvacet spon-
zorti, actkoli to pro né za soucasné da-
llové upravy — nedpravy neznamena
vlastné Zadnou danovou ulevu. Libila se
mi ochota a podnikavost hronovskych
Zivnostnikt. Napf. v hronovské Tepné si
jeden z nich pronajal zavodni jidelnu,
kde vari i pro verejnost. Zasel jsem Si
tam s kamarady jednou na veceri a pro-
toZze jsme byli rozmarili, dali jsme si
kachnu. Ctvrtka velmi dobFfe upecené
kachny, zeli jako od maminky, CtyFi po-
ctivé knedliky, a to vSe za 22,50 KCs.
No Feknéte mi, kde jinde se za soucas-
né drahoty tak dobfe a levné najim.
Nejen divadlem Ziv jest Clovek. A za to
mimodivadelni patfi takée letos hronov-
skym absolutorium a dik. A i kdyZ jsem
byl tim divadelnim prib&hem spis zkla-
man, tésSim se napfesrok na shledanou!

Jifl Brixi

Sdruzeny kabaret PoslyS, sestficko Hradec
Kréalové — R. Huelsenbeck: Kdo nevidi tlusté
déably jak si masti rySavé vlasy (René Levinsky)
foto: Zdenek Secky




(20 )

Aby c¢lovek stal ve svém slové aneb O ob¢anském obrozeni s Vaclavem Martincem

Polapit Vaclava Martince k rozhovoru
neni vibec snadné. Od doby, kdy jsme
spolu deélali divadlo v Liberci, se letmo
mijime na nejruznéjsich divade!nich uda-
lostech od Sumavy k Tatrdm. A on je
pofad v pohybu. A to nejen proto, Ze
ma vizitku pohybového divadla. V Hro-
nove jsem VAclava pfistihla u rodného
domku Mistra Jirdska se dvéma slicnymi
divkami, o nichz tvrdil, Ze je to dcera
a netef z Kanady. Vzapéti opét unikl do
DreviCe, kde se coby lektor vénoval svym
zakim. A tak ndm na rozhovor nakonec
zbyla chvilka na laviCce pfed divadlem
pred pfedstavenim moskevského kabare-
tu.

Otazka prvni sméfuje pochopitelné k die-
vicské dilné — jaka letos je a jaci jsou
jeji frekventanti?

V. M.: ,No ja@ mam tu cedulku pohy-
boveho divadla, takZe to tam taky dé-
lam. Popis cviCeni, ten by byl moZnéa
zajimavy pro tebe, ale téZ ko néco Fekne
Clovéku nezasvécenému Spis§ bych
chtél Fict, Ze ty cvifeni se snaZi posti-
hnout hlubSi vrstvu, neZz jen rozvinuti
fyzické schopnosti, snaZime se najit
vnitfrni bod, z neéhoZ vychazi jednéani
— at uz pohybové nebo zvukové. Jde
0 cestu otevienl herecké spontaneity
skrze pohyb, o preloZeni pociti a mysle-
nek do pohybu na jevisdti. A dojem z le-
tosnich cCastnikit dilny? PFijemné pie-
Kvapeni ze sestavy naprosto mladych
lidi a jejich zajmu o to, co se jim na-
bizi. Ja jsem ti aZ néjak jako lyricky do-
jatej tou jejich oddanosti véci, jakym
zpuisobem oni usiluji o to, byt kultivova-
ni, aby sami mohli kultivovat spolecCen-
sky zivot kolem sebe, a to bez jakékoli
zistnosti ¢i touhy po kariére. KdyzZz se
jich zeptas, pro¢ to dé&laji, a mlada hol-
ka pred maturitou ti takovym vyplase-
nym hlaskem rekne, ja si myslim, Ze je
to zapotfFebi, tak to je Gzasny. Vi§, v dnes-
ni dobé, kdy mame téch sto devadesat
politickych stran a jakékoli kfiklounstvi
na verejnosti, at uZ je minény doopravdy
nebo demagogicky, mi pfipada scestné a
bezcenneé, je mi Cim dal vic jasné, Ze je-
diné, co ma néjaky smysl, je, aby ¢lovék
stal ve svém slové a délal to, co umi,
a aby to investoval do toho drobného
okruhu, ktery jeden cClovék staci obséh-
nout".

To jsi rekl hezky — a neplati to jen
pro tvou praci v Dievici.

V. M.: ,Ja mam takovy pocit Ze pred
sto lety vrcholilo vlastenecko-obroze-

necky hnuti ve smyslu zachovani narod-
ni identity a ted jde o to obdobnym zpt-
sobem vyprovokovat hodnoty uZ ne
narodni, ale obfansky ... A tady na Hro-
nové ve mné opét sili pocit, Ze divadlo
je na kfiZovatce. A Ze to znamena total-
ni rozchod s dosavadnimi zpusoby —
— s dosavadnim zptisobem hrani divadla,
dramaturgie, provozovani divadla i s do-
savadnim divakem. Ten z divadla odesel
a néjaky novy tam bude muset pfijit. A
téZko to budou ti ¢tyricatnici, ktefi cho-
dili do divadla jako polodisidenti utvrdit
se ve svém spoleCenském pocitu odpo-
ru. Tomuhle uZ divadlo nemusi slouzit
a do divadla se bude zase chodit asi
kvili néCemu jinému a kvdli tomu tvrdo-
hlavé veérim té své nové cinnosti, do
které jsem se pustil — jednak mi prace
s détmi a mladymi byla vZdycky blizka4,
ale navic si uvédomuju, Ze kdyZ se na
divadlo divam 2z dlouhodobéjsi perspek-
tivy (samozrejmé lidi do divadla lze na-
tdhnout i striptyzem a vécmi typu Tan-
kového praporu ¢i téch ritiznych super-
mant ), tak investice do détského divaka
ma jediné smysl, protoZe kdyZz si ted
ziskdme zajem a divéru téch déti, tak
za nami za pét let pfijdou zpatky. A to-
mu ja véfim a proto to délam.”

PoCkej, Vaclave, ja té zapomnéla pred-
stavit ve funkci reditele nového divadla
~M“ v Ceskych Budé&jovicich. TakZe to
timto Cinim. A co vy jste vlastné& zacC?
Pro¢ to pismeno ,M"?

V.M.: ,Jsme kompletné nové divadlo
s novym souborem. Nabidl jsem moZnost
nastoupit celému roCniku — DAMU, KLA-
MU, konzervatofe — nebylo zajmu. Nebo
tfeba Léblovi s JELO. JenZe z Prahy se

nikdo nehne. Ja jsem posledni rok vedl
kurs pohybovky na Lidové konzervatori,
a tam jsem to z 25 lidi nabidl péti, z li-
bereckého studia dvéma, z budéjovicke-
ho stavajiciho souboru prisli dva, vypsa-
li jsme konkurs ... Takhle se nas ansabl
sloZzil — z profesionali i amateru. My
jsme de facto divadlo — ucilisté. Dela-
me predstaveni a jeSté se sami pedago-
gicky a metodicky zdokonalujeme. Tady
na Hronové jsem ziskal trojici klukii ze
Zahrady, nastupuje k nam Roman Melu-
zin jako staly rezisér, Milica Gedeonova
jako vytvarnice, Véra Hajkova z Brna
do souboru ... A to M? Znamena to
c¢astetné, Ze jsme divadlo mladé, pro
mladeZ, ale treba i divadlo, které se za-
byvd myty."

Myty? To mé zajima, povidej. Pro jaké
publikum vlastné hrajete?

V. M.: ,Jednak pro ty dplné malé, ale
pak i pro stfedni generaci. V Budgéjo-
vicich je rfada stfedoskoldki, dvé vysoke
Skoly, do tydne hrajeme dveé predstaveni
na volnou kasu ...".

A co konkrétne?

V.M.: ,Mame univerzalni Knihu dzun-
gli, ktera je jak pro malé, tak pro velke,
ritudlni divadlo, ne jen naivni pribéh
0 Mauglim. A pro ty malé Kubulu a Ku-
bu Kubikulu Podivej, ja védel, Ze
spadnu po hlavé do administrativnich
starosti, tak jsem pro zacCatek védome
zvolil véci, u kterych vim, jak by mohly
dopadnout. Navic jsem zacinal s nezna-
mym (i vzdjemné neseznamenym) sou-
borem. Prvni velkou vé&ci pro nas bylo
az Vzkiiseni.”

VzkrFiSeni? Podle jakého textu? Promin
zajem dramaturga.

Prof. Jan Cisal a Véaclav Martinec na snimku Zderika Seckého




V.M.: ,Zacali jsme delat text prof. Ko-
peckého, ale zahy vznikl pocit, Ze potre-
ba viry je jind dnes nej pred sto lety —
tehdy lidi méli perfekni biblické vzdéla-
ni, ale potfeba viry byla u mnohych samo-

zfejma, formalni, dneska lidem chybi bib-

lické zdzemi, ale pocituji potfebu viry ...
A tak jsme nakonec sahli po Evangeliu a
Kazdy herec si mél vytypovat téma, kte-
re pokladal za aktudlni. A vi§, co bylo
nejfrekventovanejsi? Jidas — téma Zzra-
dy. TakZe ta inscenace je nakonec kon-
frontace Jidase, ne jako hamiZného zlo-
déje, ale Jidase, ktery nejhloubé&ji chape
Krista, je jeho nejbliz3im ucCednikem, a
proto ho dokaze dostat do situace, aby
mohl nastoupit spoleCensky mechanismus
viry a Kristus se stal mucCednikem ...
My to hrajeme jako pribéh, Kktery se
mohl stat kdykoli. Myslim si, Ze je to
predstaveni, které pravé oslovuje ge-
neraci mladych. Ale prijal j1 i pan
arcibiskup, on je Clovék vzéacné tolerant-
ni a chapavy. Vsak se prijed podivat.."”

Prijedu. A co dal?

V.M.: ,Loni v 1été jsme hrali v Ces-
kém Krumlové v zahradé& Bajaju — jako
takové barokni naddimenzované pred-
staveni, podivanou. A pfestoZe to bylo
urcené pro deéti, chodili tam i mistni
gymnazisté a pricumovali i cizinci. Takze
jsme udélali cennou zkuSenost. A pristi
rok ji chceme rozsSifit i o Kapitana Fra-
casse. Jinak Roman Meluzin ma Stastny
projekt kolumbovsky — ne jako ,z kapi-
tdnova deniku”, spi§ od Kolumba po Rol-
ling Stones, TuCek bude délat Huntero-
vu DZungli pred tabuli a j& se chystam
na Vecer tfikralovy, coZ chéapu jako tvr-
dou Skolu pro ansambl, ktery byl dopo-
sud zvykly delat autorskym zpilisobem,
kdy se véci spid pfizplisobuji moZnostem
ansamblu. Ted bude naopak postaveny
pred objekt, ktery je nutno zvladnout. A
VeCer trikrdlovy je — spolu se Snem
noci svatojanské — jediny text, ktery
nepotfebuje vyraznéjsi generacni rozvrst-
veni.”

Mimochodem, cos fikal trebi¢ské in-
scenaci Snu, tady na Hronové tolik dis-
kutované?

V.M.: “Ty vyhrady byly oprdavnéné, ale
celkové strhani mi prFipada nespravedli-
ve, protoZe co je platneé, Ze predstaveni
vyhovuje nejriznéjSim parametrim, kdyz
se neodehraje udalost divadla. A udalost
divadla je, kdyZ vznikne jednota mezi
hledistém a jevistém a ta tady byla. A
bez toho generacniho srozumeéni to neni
mozZné."“

Priblizila se hodina pfredstaveni a Vac-
lav zacCal nervOzné pokukovat po diva-
cich mizejicich ve vchodu divadla. TakZe
uz jen telegraficky: co se ti tady na le-
toSnim Hronové nejvic libilo?

V. M.: “Kafkiv Venkovsky 1éka¥ a hra-
decky DADA kabaret. A hele, ono uz to
asi zacCne, tak ja letim, uZz jsem ti toho
napovidal dost.”

A byl pry¢. Tak snad abych se vypra-
vila co nejdfiv do Budég&jovic.

— 1rh —
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Hronov oc¢ima anglické pozorovatelky

Suzan Corrigan je puvabna divka, po-
pirajici svym zjevem pomluvy o nepri-
tazlivosti britskych ostrovanek. Pracuje
v Liverpoolu v oblasti, jez bychom ozna-
Cili nejspiS za organizaci a styk s verej-
nosti v oblasti divadla. Vystudovala mar-
keting, ne specializované odveétvi pro
divadlo, ale to ji zajimd a ve své vlasti
se podili na organizaci podobnych festi-
valli, jakym je i Hronov, na ktery prijela
s prateli z Bratislavy. Hronovsky festival
se ji velmi libil a pres jazykovou barieru
tvrdila, Ze predstaveni maji velmi dob-
rou arovein.

S. C.: ,Festival je pro mé prekvapenim.
U nas je amatérské divadlo trochu jinou
zaleZitosti, nema takovy vyznam, je toO
spiS hobby, koni¢ek lidi, ktefi se mu ve-
nuji, protoze je bavi, hledisko kvality,
tady tak prisné prosazovaneé, nehraje ta-
kovou roli. NejCastéji jsou to mladeé, stu-
dentské skupiny, vice se péstuje divadlo
pouli¢ni, ,street theatre”.

PrestoZe jsme si povidali v pondeli a
pred nami byl jesté cely tyden festivalo-
vych pFedstaveni, vracela se reC pocho-
pitelné k tomu, co uZ Suzan videla.

5. C.: ,Libi se mi mladé divadlo. I kdyZ
mnohému nerozumim (jazykova bariéra],
jsou tu urcité situace spolecné. Napriklad
ve vCerejsi Skole hrou vztahy mezi Zaky
a ucCitelem. Bavila jsem se ..."

A co Shakespeariiv Sen noci svatojan-
skeé? Je jeho pojeti tFebiCskym souborem

srovnatelné s pristupem mladych skupin
v Anglii?

S.C.: ,Ne tak docela. Tady hraje vel-
kou roli hudba, pisnicky, pohyb, u nas
je prece jen vétSi diraz na text, na slo-
vo. Ale libilo se mi to.”

A co tvilj dojem z Hronova a z Cesko-
slovenska?

S.C.: ,,Jsem u vas poprvé. V Anglii lze
ziskat podporu pro mladé lidi, ktefi chte-
jl vyjet do sveta a studovat. Prijela jsem
s prateli z Bratislavy, zatim se rozhli-
zim, sbirdm zkuSenosti a kontakty. Po
skonceni Hronova mam jesté dva tydny,
pojedu do Bratislavy i do Prahy. Chci
vidét co nejvic. Zitra budu v Drevici
v lektorskych tfidach ..."

Pak pro ni prisli slovensti pratele a
Suzan s nimi 2zmizela na predstaveni
v Sokolovné. Ale potkéavali jsme se cely
tyden — na predstavenich, na diskusich,
v parku i pfi obédé. Byla feC o divadle,
o mladych lidech, o financich a sponzo-
rech, o festivalech a pochopitelné o hro-
novskych piredstavenich. V sobotu, pred
koncem festivalu, jsem ji poloZila obli-
gatni otazku o nejzajimavéjsSich predsta-
venich.

S.C.: ,KdyZ pominu to, Ze vSemu ne
zcela rozumim, tak jednoznacné Kafkuv
Venkovsky lékarf, DADA kabaret a mos-
kevsky politicky kabaret. Ale bylo tu
mnoho dobrych pFedstaveni a vabec fajn
lidi."

— rh —
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Jirdskiiv Hronov v roce nula

Lorisky jubilejni Jiraskiiv Hronov byl
amatérskym hnutim i sdélovacimi pro-
stfedky sledovdn s napjatym oCekava-
nim. Byl pfece prvni porevolucni. Z mno-
ha dtvoda byl vSak spiSe zavrienim jed-
né, byt dlouhé etapy svého vyvoje. Je-
jim podstatnym rysem byla role statu
jako koncepéniho i ekonomického garan-
ta nejen prehlidky, ale vpodstate ama-
térského divadla jako kulturniho feno-
ménu. Loniskd koncepce Hronova jako
zatvy Ceského amatérského divadla dopl-
néné piehlidkou inscenaci prevazné Ci-
noherniho divadla postavenych na tra-
diéni divadelni konvenci mnavazala na
predchozi vyvoj, vCetné nominace Kkraj-
skych kulturnich stfedisek. Vlastné jedi-
nym ozivenim byla fast zahranicnich
lektori KMD. Loriska prehlidka prinesla
pifehledny, byt nedplny obraz c¢eské ama-
térské divadelni sezbny. To vSe je nutné
si pfripomenout, chceme-li se zabyvat
Hronovem roku 1991.

Jakeé je souc¢asné amatérske
divadlo?

To je zajisté téma na rozsahlejsSi stu-
dii, nez jakd muzZe byt souCésti ohlédnu-
ti za Hronovem. Divadlo naplno zaZiva
novou dobu a hledd svou roli ve spo-
le¢nosti. Je tFeba nové se zamyslet nad
definovanim amatérismu, nad motivacni-
mi faktory zdjmovych aktivit véetne ama-
térskeho divadla.

Z amateérského divadla odeSla po re-
voluci jedna generace, jiZ se otevrely
nové moznosti. Jde o vzdélané a tvofivé
CtyFicatniky typu starosty Vodnan Fran-
tiSka Zbornika, reZiséra Milana Schejba-
la, podnikatele Véaclava Klapky a dal-
§ich. Vyrostli nejen diky své pili a ta-
lentu, ale i diky vzdélavacim prilezitos-
tem a systému piehlidek. Naopak, do
divadla se dere generace stfedoskolaku,
zatim nepoucend, ale dychtivda po di-
vadle. Je to dobfe, ale ke svému ristu
potrebuje také ony prilezitosti, ktere
mély Supina, Jirasek a Anebdivadlo. Jsou
vSak néjaké? Situace se zmeénila, s kraji
zanikla i1 krajska kulturni strfediska a
s nimi krajské konzervatofe, dilny a pre-
hlidky. Zanikla i vétSina okresnich kul-
turnich stfedisek. Tento proces je zako-
nity a prirozeny. Domnivam se, Ze dalSi
etapou bude formovéni novych zarizeni
z vule obCanu, na novych principech a
bez jakékoli unifikace. Tento vyvoj vSak
mj. v této divadelni sezOné zpusobil, Ze
se jen s obtiZzemi davaly dohromaly re-
gionalni prehlidky. TéZko mohl nékdo
ocekavat, Ze za této situace bude Hro-
nov vyvrcholenim divadelni sezony.

Divadelni soubory hledaji novy zpi-
sob své ekonomické existence. Nemaji to
lehké, nebot sponzorstvi teprve zacina,
je nutné hledat podporu na okresnich
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a dalSich uradech, obracet se na okresni
fondy pro kulturu, oslovovat podnikatel-
skou sféru. Jen houdt takovych iniciativ
jako je Fond ADA. Novym fenoménem
naseho amatérského divadla jsou zajmo-
vé organizace (obCanska sdruZeni). Mo-
hou pro amatérské divadlo mnohé udelat
a v lecCems i nahradit dFivéjsi plisobeni
statu. Pozoruhodna je napf. aktivita br-
nénského Divadelniho centra.

Co se zménilo v organizaci
Jiraskova Hronova

Prehlidka ma od ledna 1991 novy sta-
tut podepsany ministrem kultury CR. Mj.
se v ném [Fika, Ze Hronov je nesoutézni
pifehlidka amatérského divadla. Jejim
vyhlaSovatelem a ekonomickym gestorem
je MK CR. Prehlidku pofadé mésto Hro-
nov ve spolupréci se zdjmovymi divadel-
nimi organizacemi a odbornymi zafizeni-
mi. V néavaznosti na statut byl ustaven
festivalovy vybor jako nejvysSi organ
pfehlidky. V souCasné dobé se k tucCasti
pfihlasily ADA, SCDO, SdruZeni pro tvo-
Fivou dramatiku, ceska sekce UNIMA,
Volné sdruZeni vychodocCeskych amater-
skych divadelnik@i. Cleny jsou také Mé&st-
sky tifad v Hronové, MK CR a ARTAMA,

Tento vybor také rozhodl o koncepci
letosniho Hronova jako Zatvy Ceského
amatérskeho divadla s hosty ze Sloven-
ska a ze zahraniéi. Rozhodl rovnéz, ZzZe
se pouZiji vSechny zplisoby vybéru sou-

bori dané statutem: navrhy z nérodnich
a dalSich vyznamnych pfrehlidek, podné-
ty zajmovych organizaci a zafizeni a ve-
rejny konkurs. Tato forma rozhodovani
0 prehlidce je nepochybné demokraticka.
Na rozdil od minulosti ma statni zarize-
ni (ARTAMA] ulohu odborného servisu,
nikoliv subjektu rozhodujiciho. Hlavnim
sponzorem ziistalo MK CR. To, %e vyhla-
Suje, dotuje, popr. prispive na fradu
akci neprofesiondlniho umeéni, svedci
0 tom, Ze si uvédomuje povinnost statu
zabezpecCit jistou droven kultury a je to
v souladu s pristupem Kkulturné vyspeé-
lych zemi. To vSak neznamend, Ze by
v budoucnu nemohlo Jiraskiiv Hroncov
porfadat pouze mesto €¢i samotné zdjmové
organizace. Starosta meésta Hronova na-
vazuje kontakty s moZnymi sponzory pre-
hlidky z mista i okoli (letos se jich pri-
hlasilo 14 a byt zatim prisp€li nevelkymi
castkami, je to prislib do budoucna).

Proc¢ Zatva?

Amatéerské divadlo souCasnosti ma mno-
ho podob. Jen velmi téeZko je vecpeme do
neéjakych 3katulek, a to uZz nemluvim
o tom, Ze stoji mimo zadjem odborné Kkri-
tiky. Pro mladé divadelniky bude vZdy
pritazlivé alternativni divadlo. Velkou
inspiraci pro amatéry je souCasné lout-
kové divadlo. Ne néahodou patrili k vr-
choltim leto3niho Hronova Cmukafi z Mo-
dFisic. O jejich predstaveni Léark iCiCok



se hovorilo jako o magii divadla s jeho
jednoduchosti, pfresnosti, poctivosti, ra-
dosti ze hry, jako o nécem, co Zivot
Clovéka obohacuje a zkréasluje. Také ob-
last deétského divadla potfebuje nutné
konfrontaci s divadlem dospélych, aby
mohlo od dramatické vychovy prejit ke
skutecné divadelnosti se v3emi jejimi na-
roky a znaky. Ostatné jaké jsou cesty
détského divadla? Pameétnici si moZna
vzpomenou na praci manzeli Navratiio-
vych ze Zlina, ktefi se nesetkali s po-
chopenim. MoZna, Ze se pred léty pokou-
Seli o to, k Cemu letos dospél velky mag
detského divadla Mirek Slavik, totiZz spo-
jit antiiluzivni divadlo s prvky psycholo-
gického herectvi. A divadlo poezie?
Prosteé na divadle je mozZné témé&r vse,
kazdy soubor ma pravo na svou cestu,
je tfeba respektovat se navzajem. Di-
vadlo se opravdu nejspiSe deli jen na
dobré a Spatné. Pravé dnes je dalezitéjsi
nez kdykoliv jindy vidét se navzajem a
inspirovat se vSim, co jednotlivé druhy
divadla prinaseji. To je i smyslem Zzatvy,
a proto po ni léta Ceské amatérské di-
vadlo touzilo.

Je trfeba poloZzit je5té dalsi otazku:
mela Zatva jinou alternativu, tj. mohl byt
letosSni Hronov napf. prehlidkou onoho
druhu divadla, jez nékdy nazyvame tra-
diénim, jindy s pfevaZzujicimi interpretag-
nimi pfistupy, prosté, které neumime jas-
neé pojmenovat? Odpovéd zni, ano mohl.
VyresSila by se tim otadazka neexistujici
narodni prFehlidky tohoto divadla. AvSak
i ono potfebuje konfrontaci s jinymi
druhy divadelni prace, inspiraci odjinud.
Domnivam se proto, Ze i pro tento druh
divadla byla Zatva pfinosnéjsi. Tim sa-
mozrFejmé nijak neoslabuji pravo na vlast-
ni pracovni narodni prehlidku kterého-
koliv druhu divadla. To jsou diavody, jez
vedly festivalovy vybor k rozhodnuti O
koncepci 61. JH.

Kdo to sem vybral?

Stokrat omiland otdazka se znovu ozva-
la. Vybirala programova rada pfehlidky,
ustavena festivalovym vyborem. Jeji roz-
hodnuti bylo koneCné. Ze tri jiz uvede-
nych zdroji se sesdlo 47 navrhii. Dvacitka
lidi, ktefli nepatfi v amatérském divad!e
kK Zadnym novackim, byla postavena
pfed nadlidsky ukol. Chtéla preferovat
prfedevSim umeleckou kvalitu, avSak mu-
sela se opirat zejména o odborna hodno-
ceni (tj. posudky pfiloZzené k navrhim}.
Mnohé byly nedplné, Casto chybelo poZa-
dované vyrazné sdéleni, v Cem navrho-
vatelé spatfuji vyjimecnost, inspirativ-
nost, opravinujici inscenaci k zarazzsni do
programu JH. V této situaci nezbylo nez
dat na dobrozdani téch, kterfi nékteré
inscenace videli, a dale preferovat fun-
dovana doporuceni a navrhy z jednotli-
vych prehlidek. Nezapirdm, Ze v ojedineg-
lych pripadech mohlo dojit i k pominuti
kvalitni inscenace, nebot se pripadna
kvalita z kusého posudku vycCist nedala.
Prosté i pres veSkerou snahu Clent pro-
gramoveé rady o seridozni pristup nemohl
byt letoSni vybér zcela objektivni. Hlav-
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nim divodem je rozpad systému prehli-
dek. Je nutny k tomu, aby Jiraskiv Hro-
nov byl skutednou vrcholnou prehlidkou.
Jinak je SlehaCkou na dortu, jemuZ chybi
dno. Proto ona snaha vytvorit mapu pre-
hlidek pristi divadelni sezOny z iniciativy
odborné rady ARTAMA a za podpory a
pomoci vSech, ktefi jsou schopni a ochot-
ni pro to néco udelat. Nejen na Hrono-
vé, ale také na jinych narodnich pre-
hlidkach zaznivala jakasi obava, Ze roz-
padem sité statnich kulturnich zafizeni
zmizely moznosti informovanosti hnuti a
7ze se soubory prosté o mozZnosti prihla-
sit se pfimo nebo zaCastnit se neékteré
z regionalnich prehlidek viubec nedozve-
dely. Jakoby tato obava byla na letoSnim
Hronové potvrzena i menSi navsteévnosti.
Tyto dvé veéeci vSak spolu podle mého
ndzoru nesouviseji. Samozieimé je tieba
hiedat cesty, jak oslovit kaZdy soubor.
Nechci pfedstirat, ze ARTAMA Ci zajmo-
vé organizace tento problém vyresily.
Kartotéka soubori bude vytvarena ve
spolupraci vsSech. Tak se rozhodla na
svém prvnim zasedani v cervnu 1991
koordina¢ni rada pro amatérské divadlo,
svoland z podngtu ARTAMA. Informace
o vefejném konkursu vSak zverejnily
napf. formou glosy Ci rozhovoru rozho-
dujici deniky, o jejichZz nakladu mnikdo
nepochybuje (Lidové noviny, Mlada iron-
ta dnes, Lidovd demokracie, Prace). Sir-
§i okruh c¢tenarti patrné uz neexistuje.
Proto si memyslim, Ze se o Hronoveé ne-
dozvédély né&které soubory, jejichZz in-
scenace by pirehlidku obohatily. Ostatné
kvalitu nezaruc¢i kvalitni a objektivni
vybér, tu musi zarucit amatérské divadlo
samo. Leto3ni Hronov pfece mimo jiného
ukdzal i pravdivy obraz soucCasného Ces-
kého amatérského divadla. Ano, chybegji
mu Spitky a moznéa, Ze bude dlouho
trvat, neZ vyrostou. Namitku, zZze Volyne,
Ofechov a jini jsou také Spickami, pfiji-
mam.

Pokud jde o tudajnou navstévnickou
krizi, ma patrné rfadu pricCin. Pobyt v Hro-
noveé podrazil a organizatori se budou
muset vainé zabyvat otazkou, jak na-
vStévniky, zvlasté uGcCastniky celé pre-
hlidky, ziskat. Patrné slevami celé ko-
lekce objednanych vstupenek a vytvore-
n’m palety dostupného ubytovani. Cas
provéri i Zivotnost legendy o Hronove
jako misté zaslibeném. MoZna, Ze nepra-
vaem, ale soudim podle reakce nékterych
mladych oslovenych soubord, Ze vymeéni
moznost GC€inkovédni na Hronoveé ZzZa Za-
hrani¢ni rekreaci nebo néco jiného stej-
né prozaického.

Hronov federalni?

Z podnetu starosty Hronova se sesel
festivalovy vybor se slovenskou delega-
ci. Hovofili o otazkach federalni prehlid-
ky amatérského divadla, jejiz potrebu
vSichni podporili. Otazka, zda ji ma byt
Hronov, zistala oteviena. Dtvody jsou
zejména dva. V obou republikdach je tfe-
ba dofeSit zdzemi pro amatérské divadlo
vCetné prehlidek. K celé zalezitosti se
samoziejmeé musi vyjadrit Siroka obec

ceskych, moravskych a slovenskych di-
vadelniki. Tento kol na sebe prevzaly
zajmové organizace. OkamzZitym Fredenim
bude rozSifeni poCtu Cceskych souboru

na slovenské zatveé v Martiné a sloven-

skych na JH. Obé statni instituce (AR-
TAMA a NOC) a zajmové organizace vy-
tvorli pracovni skupinu, ktera zpracuje
projekt federalni prehlidky a bude se
uchézet o jeho podporu. Budouci pre-
hlidka, at uZ ji bude Hronov nebp jiné
misto, bude vyhlaSovana subjekty v obou
republikdach a hrazena ze zdroji obou.

Hrongov v roce nula

Nikoliv lonsky Hronov, ale patrné le-
toSni byl tim prelomovym, tj. spé&jicim
od roku nula k roku jedna. Divadlo hle.
da sviij zplisob existence v novych spo-
leCenskych podminkach a s nim ji hle-
dd jeho odraz — Jiraskiv Hronov. Cas
ukaze, zda ta letoSni cesta nebyla slepa.

Lenka Laznovska

FOND AMATERSKEHO
DIVADLA

zaloZila v prvnich meésicich letoSniho ro-
ku Amatérska divadelni asociace a slo-
Zila na jeho ucCet zakladni vklad. Proto-
ze Fond amatérského divadla (FAD) je
nadace urCena k podpore Ceského ama-
térského divadla vibec, budou jeho
spravni radu tvofit vedle zastupcti ADA
1 zastupci ostatnich ochotnikii a ucCast
v ni pFislibili i poslanci CNR A. Roscho-
vd a VI. Cech. Fond bude podporovat
amatérské divadlo v Ceské republice do-
tacemi na publikafni a agenturni Ccin-
nost, na vystavbu a rekonstrukci diva-
delnich sé&lti, na uspofadani prehlidek,
na mezinarodni styky i na pfipravu jed-
notlivych inscenaci.

Aby FAD mohl svou funkci plnit, je
tfeba, aby jeho zédklad dosahl potfebné
vyse. Méa-li to byt fond skuteCné& sveépo-
mocny, sluselo by se, aby do ného vedle
sponzort prispéli i amatérsti divadelnici
a prliznivci amatérskéhe divadla. Proto
se ADA obraci na celé hnuti amatérske-
ho divadla se 7adosti o financéni prispe-
ni do fondu. Je tak moZno uCinit poStov-
ni poukéazkou typu A na adresu:
Komeréni banka, pob. Praha 2, Vaclav-
ské nam. 42, 11003 Praha 1, & 4. 74
237-26 938-021, konst. symbol 0100 0379.

ADA

(pozn. redakce: PfestoZe jsme informaci
o Fondu amatérského divadla jiz zve-
rejnili, pfipomindme jeho existenci pravé
v souvislosti s JH.)



A co jeSté bylo na Hronoveé k videni a slySeni:

— Francouzsky soubor pri Kkulturnim
domé Pabla Picassa z Echirolles, kte-
ry na |H uvedl premiéru svého na-
studovdni Pinterovych aktovek, se
vzdal honoréare ve prospéch nove zalo-
zeného konta na cbnovu technického
vybaveni Jirdskova divadla — prispéli
castkou 3762 Kés. (C. k. 6015-1524551,
Komerc¢ni banka Nachod — 0100.)

— LetoSni rocCnik fotografické dilny se
pro maly zijem ze strany uacastniku
nekonal. Organizatori festivalu pre-
dem nezajistili nékterého z byvalych
absolventii dilny, a tak dobrovolnici
z Havlickova Brodu a Jablonce n. N.
fotili na sviij material a s mlhavou
pFfedstavou o honoréafi. Ze se to pro-
jevilo na kvalité i pohotovosti foto-
dokumentace, o tom svédcCi nejen toto
¢islo Amatérskeé scény...

— Z velfejné tabule pred budovou ]i-
raskova divadla CO VY NA TO?Y uva-
dime: ,Divadlo se nam obzvlaste li-
bilo, ale zvenku.“

,Je tady nuda jako stehno.”

,2Musime pochvalit cukrarnu u Krtic-
ki, maji tam b&ajeény vybér susenek!"”
(Potvrzuji a dodavam: a nedodrzuji
striktné otviraci dobu, klidné vAas
obslouz! i po sedmé vecer!)

,Chudak Hronov!"“

,Jje to dobry, aZz na néktera predsta-

veni.”

,Ja deéngi pravjol v baru, Zizn na
bulvare!® (povzdech sovétského hos-
ta)

,Blbé osvétleni!“ (pokud vytka patfi
mestskému uradu,- nikoli technicke-
mu zazemi divadla, souhlasim)

,INa divadle jsem nebyla, ale nejvic
se mi libili kong&."

— Ad posledni néapis: koné se nam libi-
li(ly) take.
K puvodnimu provozu monopolniho
hronovského drozkare pribyl

bhéhem

tydne druhy — a oba mely co delat.
Za cenu celkem lidovou vas povozily
¢tvrt hodiny po Hronové — ve srov-
nani s konskymi sprfezZenimi na Staro-
mestském nameésti v Praze to byla
lace! A tésili(ly) se velké popularitée.

— Z besedy s lektory KMD DfeviC: za-

timco sovetsky reZisér Jevgenij Sla-
vutin si pochvaluje mladi ucCastniku
(,Pro mé je mnohem zajimavejSi pra-
ce s lidmi, kteri se ucCl prvnim Kkro-
kiim.“), svéfuje se Jan Borna, ktery
se venoval rozboru dramatického tex-
tu, Ze zkugenosti miadych divadelni-
ki s touto praci jsou mensi nez male.
(,,Ze stifednich 38kol vychazeji lidé
v tomto sméru témer negramotni. Vi-
zitka Skolstvi je to pfiSerna.”) A za-
timco — podle slov Karla Tomase —
ze tridy J. Slavutina vychazeji po
tydnu aplné novi lidé ve smyslu pro-
meéeny lidskych osobnosti, Jan Borna
si povzdechne: ,Jak to délate? J4 je
mam furt stejny.”
Ale za jeho utmysl piesvédcit rozbo-
rem textu NaSich furiantiG mladé
o tom, Ze to neni jen ,koZenkovy
realismus” venkovskych scén, ale hra
téemer genialni, jsem mu vdécZna.

— Z dotazu drevicskym lektorim, které
predstaveni je nejvic zaujalo, vySly
jako nejzajimavéjsSi inscenace Kafkiv
Venkovsky 1ékaf, Zambersky Kubula
(Za Cast wuSatych dcepic), svitavska
Zahrada a hradecky DADA Kkabaret.

— Festivalova predstaveni bylo moZno
sledovat nejen na tfech scénéach, ale
1 na videozdznamu ve vyloze infor-
macniho strfediska, a to denné, stej-
ne jako z rozhlasu znél kazdé odpo-
ledne zahajovaci ceremonial — pou-
ze hymna byla drasticky zkréacena,
snad aby jeji kazdodenni opakovani
neblokovalo hronovskou dopravu.

—I'h—

NA ROZLOUCENOU!

My, hronovsti, zvlast citlivé vnimame
tu chvili, kdy Jiraskiiv Hronov Kkonéi.
Pro naSe meésto tim Kkon¢i Sumivé dny
leta a pFichazi s klidem ve mésté i pied-
zveést podzimni melancholie.

Ano, Sedesaty prvni Jiraskiiv Hronov
konéi; konéi roénik, kterému se zvyklo
Fikat, Ze je prelomovy.

Snad ano; néco se lame, jednak zadalo
dalSi desetileti, ale vic neZ v letopoétu
je tento zlom pocitovan v kaZdé poctivé
ochotnické dusSi. Vime, Ze néco skon-
¢ilo a jiné zafina; zatim ale nejsme roz-
hednuti, co s sebouz vezmeme na cestu
dal a také se jesté dohadujeme, kterou
cestou a kam,

R

Ing. Miroslav Housték, starosta
Hronova na snimku Vladimira
Kunce

Domlouvame se vSsak s ismévem, plni
optimismu a nadéje pro léta prFisti.

Chtél bych podékovat vSem, kteri
k tomuto optimistickému duchu letosSni
prehlidky prispéli, at jako aktéri na je-
visti, €i jako organizacéni a technicéti pra-
covnici v zakulisi. VSem stejna mira diku
a vSem ze srdce jdouci pozvani k ucasti
na priStim dvaaSedesatém Jiraskové Hro-
nove.

VSem hodné dobrych napadii a do-
brych inscenaci, aby nas prace na di-
vadle teésila a prinaSela radost pred
oponou i za oponou!

Dobry a Stastny novy rok, pratelé, a
v pristim roce v Hronové na shledanou!

Ing. Miroslav Housték
starosta




Studentskeé divadlo Moskevskeé statni
Lomonosovovy univerzity Moskva — Modré noci
statni policie, foto: Ivo Mickal
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