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NAPAJEDLA a deset roéniki jejich Divadelnich festivalti —
to je retéz dikazi spolec¢enské potiebnosti amatérského divadla.
Napajedla jsou malé mésto. Ale lidé jsou vdécni za to, mohou-li
i tady kulturné zit. Samoziejmé festival neni zdaleka to jediné,
co je v kulturni oblasti mistnim zdvodnim klubem pordaddno.
Ale je to akce, kterd ma nejen kulturni, ale predevsim veliky
spole¢ensky vyznam, je to pro lidi mimofddnd spoleéenska
uddlost.

Na snimcich z historie napajedelskych festivalad C. k. polni marsalek (Skri-
vani Brno), Zenitba (Kroméfiz), Trosec¢nici na Cidliné (Monokl Brno), Kutno-
horsti haviri (Mrstik Olomouc), Odhalenie (Pichov) a vpravo Lucerna (Na-
pajedla).




MYSLEME UZ

NA HRONOY

Koncem ledna schvalila Ustfedni komise STMP koncepei
37. Jiraskova Hronova, kterou pro projednéni v fstfedni
sekei pro divadlo p¥ipravilo divadelni oddé&leni UDLUT.
Navrh koncepce byl prokonzultovén i s krajskymi metodi-
ky pro divadle. Letosni idstfedni pFehlidka bude tedy ve
dnech 12.—19. srpna vyvrcholenim dvouleté soutéZe 1965
az 1967, kiera pres nedostatky ukazala i Fadu kladii. Nedo-
statky se projevily pfedevsim v problémech, jak udrZet na
repertodru inscenace postupujicich souborii (nebo v urych-
leném studovani novych her), nékde se objevily rozpaky,
do se soubory, které nepostupuji do dalSich kol. Letosni
kvéten pak ukaZe, zda forma mezikrajovych p¥Fehlidek
neni ¢lankem, ktery — hlavné organizatné — zatéZuje po-
fadatele, soubory a poroty. Klady lze vidét ve vytvoreni
kruhu vyspélych souborii, mensi uspéchanosti vzhledem
k soutéZnim terminiim a v daleko SirS§ich moZnostech vy-
uZivani osvédtenych festivalovych mist.

Vybér souborii provede istifedni sekce pro divadlo na
doporuteni vybérové poroty do 15. &ervna podle vysledkii
mezikrajovych p¥ehlidek. Piehlidky se uskutetni v Krnové
(6.—13. V.), Jabloneci nad Nisou (16.—20. V.) a Tabore
(29. V.—4. VI.). Vybér ze Slovenska bude proveden na Ce-
loslovenské p¥ehlidce ve Spisské Nové Vsi (8.—14. VL.).

Kraje navrhnou dvé inscenace tradi¢niho divadla a jedno
predstaveni pro déti a mladeZ nebo soubor malych forem.
Mezikrajové prehlidky, které jsou cele zajiStovany orgéany
poradajiciho mista, budou v dohodé s poFadateli progra-
mové doplnény tak, aby repertodr odpovidal nérokim
i potfebam organizatorii. Proto doslo zatatkem dubna ke
schiizce zéastupeii UDLUT a vedoucich pracovnikii z mist
mezikrajovych pi¥ehlidek, kde byl repertoar upfesnén. Na
mezikrajovych piehlidkach budou tedy jednak soubory
urtené krajem pro vybér na Hronov a jednak soubory, kie-
ré — coZ neni bezvyznamné — byly vybrany, aby se zii-
tastnily této mezikrajové akce. MiiZze se ovSem také stat,
Ze soubor bude na jedné mezikrajové pFehlidce hodnocen
pro fitast na Hronové, kdeZito na druhé bude vystupovat
jen pohostinsky, »mimo soutéZ«.

Ustiedni porota, ktera bude pracovat na Hronové, zhléd-
ne ve tFiclenné skuping€ vybrané sbubory na vSech mezi-
krajovych prehlidkach. Dalsi ¢lenbvé tistfedni poroty pak
navstivi vZdy alespoii jednu z mezikrajovyeh prehlidek,
aby si mohli udélat co nejiplnéjsi obraz o situaci a roz-
dilech mezi soubory vybranymi a nevybranymi. Na mezi-
krajovych prehlidkach bude pochopitelné kromé obvyklych
hodnoceni souborii, besed s patrony atd. i daldi pracovni
program, pripravovany jak prfehlidkovymi misty, tak i kraj-
skymi organy. Napf. v Krnové budou pracovati divadelni
kluby mladych a diskusni klub pracovnikii osvétovych za-
rizeni Severomoravského KNV, v Jablonci bude uspofadan
seminaf o inscemovani Kklasiky. V Taboie a Krnové maji
navie fi¢inkovat i zahraniéni soubory (Anglie a NSR).

Jak bude vypadat letosni Hronov, na ktery pojedou sou-
bory vybrané z mezikrajovych p¥ehlidek? Kromé inscenaci
a jejich hodnoceni, kiera po zkusenostech minulych let ne-

budou vefejna (pouze pro soubor), bude hlavni é€innost
spodivat opét v praci klubii, které budou mit obdobné sle-
Zeni jako v minulém roce, jen s vétsi diferenciaci. Pfed-
pokladame, Ze téZko docilime spravného rozdéleni jiZ na
zakladeé prihlasek k fcéasti. Spi§ bude moZné na prvé
schiizee, ktera se uskuteéni v Hronové a na niZ lekiofi vy-
loZi sviij pracovni program, pfechazet z hereckého klubu
A do klubu B nebo z reZisérského B do A apod. Diferen-
ciace nezramena klasifikaci vys$Si nebo niZsi firovne, jde
spiSe o moZnost vyhovét poZadavkiim, moZnostem a schop-
nostem tudastnikii. Kluby se sejdou pétkrat. Seminaf bude
pouze jeden, v patek 18. srpna. Bude vénovan zkuSenos-
tem z krajskych a mezikrajovych prehlidek a priibéhu |
Gst¥edni prehlidky. =

Déale se chceme letos pokusit o improvizované poradny
pro otazky, které nejsou hlavni naplni klubii, tj. pro dra-
maturgii, otdzky mladeZnického a déiského divadla a pro-
blémy organizatné metodické. Tyto peradny se uskuteéni
tiikrat tydné, bez ohledu na podet zdjemeii. Jde o jakousi
poradenskou sluZbu ti¢astnikim Hronova.

Jisté bude rada pfripominek k nevefejnému hodnoceni
predstaveni. Je vsak nutno zvaZit zkuSenosti z minulych
let a situaci poroty, ktera pro Siroké plénum v minulych
letech musila pFizpiisobovat své hodnoceni poétu poslu-
chatii a zaFazovat problémy inscenace deo SirSich a ohec-
néjsich souvislosti. Navic bude kaZdé predstaveni stejné
hodnoceno v klubech s mnohem véiSi moZnosti soustiedit
se na jednotlivé problémy podle okruhu zajmii posluchatii
(herecké, reZijni atd.). Oficidlni nazor poroty bude denné
prinaset Zpravodaj, o kierém predpokladame, Ze bude sku-
tetnym zreadlem p¥ehlidky a vSeho, co se na Hronové déje. |

Opét vyjde programova breZura, prvni informativni ¢islo
Zpravodaje bylo rozesilano koncem brezna, $tab Jiraskova
Hronova pfipravuje celou fadu dopliikovych akei v parku
a ve Slavii.

Letosni prehlidky se s nejvéisi pravdépodobnosii zii-
tastni polsky soubor Hybridy, divadelni skupina ze Svéd-
ska a fada zahrani&nich hosti.

Na slavnostnim zakongeni (19. srpna asi ve 22 hodin)
bude uréeno poFadi souborii v jednotlivych kategoriich:
tradi¢ni divadlo, divadlo pro déti a malé formy — pokud
se tyto dvé kategorie na Hronové objevi. Dale budou udé-
leny individudlni ceny a tuéastnické diplomy.

Hronovsky &§tab i pripravny vybor pracuje v téchto
dnech jiZ na plné obratky. Zbyva si tedy prat, aby zFizo-
vatelé, jak zavodni kluby, tak i organy staini spravy, meli
plné pochopeni a vyslali co nejvétsi potet dcastnikii. Méli
by to byt nejen ochotniei, ale i tajemniei zavodnich klubii,
inspektof¥i pro kulturu, pracovnici osvétovych domii, funk-
cionari okresnich i krajskych komisi STMP atd. Zarovei
bychom si pf¥ali co nejbohatsi vybér na mezikrajovych pre-
hlidkach. Jak ty dopadnou, ukaZe aZ program a vysledky
37. Jiraskova Hronova.

JAROSLAV SINDELAR




NAPAJEDLA PO DESATE
CILI

DELAME TO PRO SEBE

Pojedete-li severojiznim smérem od Gottwaldova do Uher-
ského Hradi$té nové vybudovanou délnici po proudu reky
Moravy, nemuZete Napajedla minout.

Prdvé v téch mistech, kde se skoro dotykaji posledni
vyb&Zky Chribi a Karpat, v domé&cim mistopise poeticky
nazyvané Kalvarie a Makov4, v soutésce, do které se musila
vejit feka i dalnice, Zeleznice i tovarna a kam se snad ma
v budoucnu vt&snat i odersko-dunajsky priplav, lezi Na-
pajedla, rozkrojend fekou na dv& poloviny, z nichZ kaZda
jako by vznikla v jiném stoletf. Na pravém brehu stoleti
20., s Ghlednymi krychlemi budov modernfho zdvodu Fatra,
na bfehu levém pak staleti pfede$ld, po¢inaje moZna do-
bou, kdy pr¢ francky kupec Samo napojil svého u$lého
koné& v tenkrét jeSté Cisté Fece a dal onomu mistu jméno
Napajedla.

Prebrodte tedy s nédmi na druhy b¥eh, prijméte pozvéani
na sklenicku bilého domé&ciho Radovana mebo pravé slo-
vacké slivovice, a méte-li chutf, poslouchejte vyprévéni
o mésté, které v lato¥nfm roce jiZ po desdté privitd ochot-
nické soubory na divadelnim festivalu, o lidech, kteri jej
pripravuji, o divadle viibec a o tom, jak to vSechno zacalo.

Ted si asi reknete, Ze jsem lokalni patriot, ktery vam
chce namluvit, Ze to jeho mé&sto je nej — nej — nej, kte-
ry vds chce opit rohlikem (na tu slivovici nehledé) a pri
tom vas nendpadné piresvéd&it o tom, Ze avignonsky fes-
tival je proti tomu napajedelskému tpln4d nicka. — Tak-
ticky ustupuji a prohla3uji, Ze neni. Nikdy jsme nemé&li ani
jednoho papeZe, natoz tri. A i kdyZ bych mohl poslouZit
taky riznymi zajimavostmi z doby historické, kdy vam na-
priklad v Napajedlich udé&lali komfortni popravu mecem
za pouhé 4 groSe bflé, uznadvam, Ze Avignon je velky a Na-
pajedla mal4. Sest tisic obyvatel. Pfed valkou s korzem,
cukrova;em a hrab&nkou, kterd madlem zkrachovala pfi
hled4ani nafty ve zdejSi zdmecké zahradé.

Prvni osvétové snahy spadaji do roku 1865, kdy vznikl
Ctenarsky spolek, potom pé&vecky odbor a v roce 1885
odbor Ustfedni matice 3kolské a — mnastojte — divadelni
odbor. Pozdéji vznikad Spolek divadelnich ochotnikii, ktery
13. z&F1 1892 slavnostné uvadi Raupachovu hru Mlynéar a
jeho dité. — Vim, je to v¢i naSim predkim trochu ne-
spravedlivé, ale dovolte, abychom tuto kapitolu z historie
napajedelskych ochotnikii vynechali. Miluvi-li se né&kdy
o staletych tradicich, mdm vZdycky tak trochu pocit, jako
bychom misto toho, co jsme neudélali sami, vystrcili pred
sebe ovénceny Stit naSich predki.

Nechcete se trochu projit? Tak tamta budova nahofe, to
je zdmek. Dnes odborné ucilisté zdvodu Fatra. V r. 1937
ho koupil Bata — prédvé od té hrab&nky, co pfisla na mi-

zinu skrzz tu naftovou horeCku. Uc¢ni mivaji kaZdorocng
patronat nad jednim predstavenim festivalu. Ted uZ asi
tfetl rok nad olomouckymi Bezrucovci. N&jak si navzéjem
padli do noty.

Tady kousek dal je Statni plemenéfsky dstav. To je tedy
rarita. Nejen proto, Ze se tam miZete podfvat na svéto-
znameé anglické plnokrevniky, které zde chovaji. Ale ti lidél
Jeden rok jsme na né zapomnéli s patrondtem. Mdlem se
urazili. Na ,jejich® pfredstaveni' prijde cely tstav. A t&ch
nadhernych anglickych plnokrevnikd, tfebaZe jenom na

Jitografiich akademického malife Kotrby, b&ha po klubov-

nach divadelnich soubori, které u nés na festivalech hraly,
celé stddo. To je jejich tradi¢ni déarek.

A to je zé&vodni klub. Byl postaven v letech 1953—55.
Tady se hraji vSechna festivalovd pFedstaveni. Kdy byl
prvni festival? V roce 1958. Prosim, posadte se.

Tuhle kapitolu bych mohl nazvat podle Kosmase ,,co jsem
sam zaZil“. V osmapadesdtém to zacalo. Rikali jsme si: Tak
rok, dva, — je to dobry mdpad, pro¢ bychom to meudé&lali.
— UZ to deélame deset let. Pro¢? Napajedla jsou malé
meésto. Ale lidé jsou vdécni za to, mohou-li i tady kulturng
Zit. Delame to pro sebe. Samoziejmé festival neni to jedi-
né, co v oblasti kulturniho a spolecenskgho Zivota z4dvodn{
klub pordda. Kazdy podzim vypisujeme pFeplatné na 3est
kulturnich pofadi, pordddme prednasky, vystavy, organi-
zujeme vystoupeni profesiondlnich divadelnich soubori,
kromé toho je zde i Sirokouhlé kino. Ale festival, to ja
néco zcela mimoradného. To je akce, kterd ma nejen kul-
turni, ale i spoleCensky vyznam. Pamatuji si, Ze jsme asi
pfi druhém roc¢niku chodili proddvat vstupenky pfimo do
domi. Chtéli jsme lidi naucit chodit do divadla; a naudili
jsme. Ja nevim, jestli bychom to doké&zali udélat i dnes, ale
jedna véc je jistd. Mnozi uceni kritikové uZ mnohokréat zlo-
mili nad ochotnickym divadlem hitl. Pochybovali, nebo po-
chybuji, o jeho budoucnosti a jeho vyznamu. MoZné by nad
nami tenkrat ohrnovali nos, nebo by se nad tim citili prili§
povzneseni. At se prijedou podivat k nam ! Musili by si ale
listky zamluvit predem.

Jak vybirame soubory? Jednim ze zékladnich kritérii pri
vybéru je kvalita. Dobrd uméleckd uroveill. Napajedel$ti
divdci jsou dost kriti¢ti. KaZdoro¢né rozesilame asi 30—40
prihlaSek. Z toho se ndm vraci zpét pribliZné polovina,
z niZ pak vybirdme tak, aby repertoar festivalu byl zajima-
vy, Zanroveé pestry a pro divéky pritazlivy. N&které soubory
hrély na festivalu uZ pétkrat i vickrat. Napriklad Bezruco-
vo divadlo pracujicich z Olomouce, Pal-Magneton Kromé&¥iz,
gottwaldovsky soubor. Ti maji uZ v Napajedlich jakési do-
movské pravo. Ale rddi vzpomindme i na nade slovenské




pratele z Pachova, na brnénské Skfivany i MONOKL, i na
ty soubory, které uz neexistuji.

Tak to je sal. VSeho vSudy 333 mist. Ale pri festivalov§ch
predstavenich se sem vejde divdk daleko vic. Mezi na-
v§tévniky najdete stejné lidi z Napajedel, jako z okolnich
vesnic. Hlavni kadr tvori ovSem zameé&stnanci dvou velkych
napajedelskych zavodi — Fatry a CKD. Vidite, to bych ma-
lem zapomnégl. Oba zdvody spolu s MENV drZi nad festiva-
lem ochrannou ruku uZ od jeho zrodu. A bez jejich pomoci
— technického vedeni i odborové organizace — bychom
sotva z festivalu udéglali to, co dnes je. To neni fraze nebo
pochlebovéni, spi§ dobra rada pro ty, ktefi tfeba pomys-
leji zorganizovat taky méjakou prehlidku mebo festival.
U nés ten napad vlastn® vznikl pfimo v zavodé. A tak jak
diiv lidé fandili ,,svému‘ divadelnimu souboru, tak ted
fandi i festivalu a povaZzuji jej za sviij.

CKD — to je ten komin nalevo. Je to nejstarsi napajedel-

sky primyslovy zavod. Tradi¢né vyrdbi naftové motory pro
vSestranné pouZiti v zem&dg&lstvi, stavebnictvi i doprave.
0Od roku 1961 také prevodové skfing pro lode, velké ry-
padla, bagry a podobné. Exportuje do vice neZz padesati
statll na celém svétd. A Fatra? Fatrovaci ziskali uZ asi tri-
cetkrat Rudy prapor vlady a ministerstva chemického pri-
myslu a jsou také nositeli Radu prace. Vy&et jejich tspéchii
by byl dlouhy. Jejich vyrobky snad znéte: vodni mice, pla-
vaci kola, indidnské kanoe, plasté do dedté, hracky atd.

Ale to uZ jsme zase na druhé strané feky. Jaky bude ten
jubilejni festival? Bude...bude zkratka desaty — abude
nej — nej — nej. Jako byly vSechny ty predeSlé. Prijedte
se podivat!

Pojedete-li severojiZznim smérem od Gottwaldova do Uher-
ského Hradidt® nové vybudovanou déalnici po proudu reky
Moravy, nemuZete Napajedla minout.

BEDRICH SOLECKY

ZAJIMAVOSTI Z NAPAJEDELSKYCH
DIVADELNICH FESTIVALU

Vietné X. ro¢niku bude sehrdno 69 festivalovych predsta-
veni, z toho 27 her ¢eskych (16 soucasnych) a 42 her cizich
autori.

Na festivalech vystoupilo 24 soubort z celé republiky.
Kromé& doméciho souboru, ktery se zucastnil kaZdorocng,
vystoupily nejcast&ji tyto soubory: Pal Magneton Krom&tiz
— 8X, Bezrucovo divadlo pracujicich Olomouc — 62X, Di-
vadelni studio Mrstik Olomouc — 5X, Tyl Prerov — 5X,
Svit Gottwaldov — 4X.

Nejhrangjsi autofi: Nusi¢ 3 X, Shakespeare 3X, Casona
3X, Jirdsek 2X, Kohout 2X, KarvaS ZX.

Na pripravé vSech deseti ro¢nikt festivalu se zucastnili:
Josef Koufil, Josef Kocian, Bohumil Lidinec, Oldfich Gazda
a Bedrich Solecky.

Z herct se nejcastéji predstavili: Ludmila Capkovéd, Lud-

vik Tvartizek a Josef Gross z KromgriZe, BoZena Urednic-
kové, Jifi Gloser a BedfPich Solecky z Napajedel.

VITEZOVE L—IX. ROCNIKU

58 Kromériz — B. NuSi¢: Pani ministrova

59 Kroméfiz — E. M. Remarque: Posledni dé&jstvi
60 Napajedla — P. Karva$: Phlnocni msSe

61 Kromé&friz — C. Corrinth: Trojané

62 OP Prostéjov — H. Vuolijoki: Zeny na Niskavuori

83 Sigma Olomouc — A. N. Ostrovskij: I chytrdk se spali

64 Makyta Pachov — F. Durrenmatt: Fyzici

65 Monokl Brno — K. Pokorny: Trosecnici na Cidling

66 Monokl Brno — Dvoiatek—Kucera: Trapnad statni
aféra

X. DIVADELNI FESTIVAL NAPAJEDLA 1987
8. 4. ZK Slavia Fatra Napajedla
]J. Steinbeck: O mySich a liiiech
Divadelni studio Josefa Skfivana ZK ZKL Brno
B. Nusi¢: Truchlici poztstali
Zavodni klub MCHZ Dukla HruSov
L. Smocek: Bludisté — Podivné odpoledne dr. Zvon-
ka Burkeho
11. 4. Divadelni soubor ZK Pal Magneton Kromériz
A. Casona: Sedm vykrikti na mofi

12. 4. Divadelni soubor ZK Svit, ZPS Rudy rijen Gottwal-

dov

I. Klima: Z&mek
. Divadelni soubor ZK Sigma Olomouc (Bezrucovo di-
vadlo pracujicich)
P. Dostéal: Pripad Grendwal
Divadelni studio Medika Plzeil
J. Zeyer: Stard historie
Vecer préatelstvi
vyhlaSeni vitézu

9. 4.

10. 4.

14. 4.

15. 4.

7 Marie Octobre (Kralovopolské divadlo Brmo) a L. Capkova (KromériZ) v roli Tekly z Zenithy.




Hofejsi snfmky z Lermontovovy Maskarady v provedeni OD Semily, dole
z Riddleyova Piilnogniho vlaku (JKP Usti n. 0.).

ZPRAVA
0 JEDNE
DISKUSI

Na sklonku minulého roku vyzvala re-
dakce kralovéhradeckého ¢Casopisu
POCHODEN redaktora Amatérské scé-
ny J. BeneSe o diskusni prisp&vky na
tétma JAK JE TO S OCHOTNICKOU
ORGANIZACI. Zvetejnila pak postup-
né tri jeho clanky, z nichZ prvé dva
se pokouseji z historie a soucasného
stavu organizovanosti naSeho ochot-
nického divadla vyvodit potfebu Sva-
zu amatérskych divadelniki, jehoZ
konkrétnéjsi predstavu pak formulo-
val Clanek treti. ProtoZe se domniva-
me, Ze pozornost stranického ¢asopi-
su diskusim o organizaci amatérske-
ho divadelnictvi je pozoruhodnd, da-
vame autorovi jeSté jednou slovo na
toto téma i v nasSem casopisu. Neza-
znamenavame prvni dva clanky, pro-
toZe o minulosti a soutasném stavu
organizovanosti naseho ochotnictvi
stejné jako o jeho spoletenském
smyslu bylo uZ v ¢asopisu mnohokréat
psano, zato umoziiujeme autorovi roz-
vést konkrétni ndavrh jesté do dalsich
podrobnosti (podstata oviem zistava
stejnd jako v krdlovéhradecké disku-
si). SouCasné otiskujeme hlavni mys-
lenky J. Vavricky a P. Prisi, kteff
v Pochodni na BeneSiv navrh reago-
vali. — K celému zdznamu pak po-
kldddme za nutné podotknout, Ze jde
pfedeviim o diskusi (ne jedinou, na
toto téma se diskutovalo a diskutuje
na mnoha férech), ddle Ze ani Bene$
ani nikdo jiny nenavrhuje ochotnické
spolky, odtrZeni soubori od spolecen-
skych organizaci, ani zrudeni tzv. me-
lodické sité. Jsme naopak piesvédce-
ni, Ze takové odtrZeni soubori od spo-
leCenskych organizaci, zvlaste od
ROH, stejné jako zru$eni statni meto-
dicke péce by znamenalo zacatek kon-
ce. Nejde tedy o ru$eni néceho, co
je spravné a pracné bylo vybudova-
no, jde o nové chapani vztahii tzv.
zrizovatelii a souborit a o pon&kud
iiné chéapéani tzv. metodické péce.

Redakce

NAVRH
JIRTHO
BENESE

Ustavit SVAZ AMATERSKYCH DIVA-
DELNIKU jako dobrovolnou zajmovou
organizaci Ceskych a slovenskych
amatérskych souborti a jednotlivych
ochotnikii. Ponechat soubory v jejich
dosavadnich zfizovatelskych zéaklad-
nach (ZK ROH, CSM, OB, JZD, poZar-
nici, t8lovychova atd.), upravit vsak
jejich statuty tak, aby umoZiovaly
souboru ¢lenstvi ve Svazu. Zfizovatel-




ské organizace jako dosud fidi a fi-
nancuji své jednotlivé soubory, to
znamend schvaluji jejich repertodr,
zpusob c¢innosti, formy souborového
Zivota, jsou garantem spravného poli-
tického zaméreni celé této cinnosti.
Spolecenské organizace vSak nevy-
hladuji ani nefidi soutéZe, nestaraji
se o Skoleni ochotnikii, o jejich cel-
kovou evidenci, o akce, jichZ se
ucastni vSechny soubory bez ohledu
na riiznost svych zrizovatelii.

SVAZ AMATERSKYCH DIVADELNI-
KU vybuduje organizacni sit pomoci
volenych zastupcii — aktivnich ochot-
nickych pracovnikii od jednotlivych
souborti pres okresy a Kkraje aZ po
ustfedi. Jeho volenymi orgény jsou
okresni, krajské a dstfedni vybor
Svazu. VeSkeré funkce jsou naprosto
Cestné. Dosavadni tzv. metodikové pro
divadlo, ktefi pracuji v okresnich a
krajskych osvétovych domech (resp.
domech kultury a vzdélavani) a v di-
vadelnim oddéleni Ustfedniho domu
LUT, stavaji se automaticky tajemni-
ky Svazu, jsou nadéle placeni prislus-
nymi nédrodnimi vybory. Jejich pracov-
ni napli je tfeba prizptsobit tak, aby
byly jasné vymezeny jejich povin-
nosti vii¢i Svazu amatérskych diva-
delnikt. (Tajemnici by méli byt pé-
teff Svazu, ne jeho prilepkem!)

V krajském a duastfednfm méFitku
stdvaji se cCleny predsednictva kraj-
skgch a ustfedniho vyboru Svazu
amatérskych divadelnikd jmenovanf
zastupei téch spoleenskych organi-
zaci, které jsou zrizovateli amatér-
skych divadelnich soubori. To zna-
mend, Ze napriklad v krajském mé-
Fitku pracuje Krajsk§ vybor Svazu
amatérskych divadelniki takto:

Krajsky vybor — predsedové vSech
okresnich vyborti Svazu;

predsednictvo Krajského vyboru:
voleni Clenové z pléna krajského vy-
boru plus jmenovani zastupci KV
CSM, KOR plus tajemnik — krajsky
metodik pro divadlo.

Ukolem Svazu amatérskych divadel-

nikl je zejména ridit amatérské diva-
delnictvi jako celek, to znamené apli-

kovat Kkulturni politiku strany na
usek amatérského divadelnictvi a po-
méhat ji uskuteCiiovat, rozhodovat

o Uc¢elném vyuZiti financ¢nich pro-
stfedkii, jeZ spoleénost na rozvoj
amatérského divadla vénuje, vypiso-
vat a fidit ochotnické soutdZe jako
jeden z moZnych prostredki rozvoje
amatérského divadla, organizovat
iucelné rozvrZenou sit amatérsk§ch
festivalti, nové koncipovat cely sy-
stém Skoleni ochotnickych reZisérl
(op&rnymi centry by byla profesio-
nalni divadla @ nova stdld dstifedni
ochotnickd $kola), zapojit ¢s. amatér-
ské divadelnictvi do sité mezinarod-
nich ochotnickych organizaci (zvlasts
pak dat podné&t k ustaveni mezinarod-
ni organizace ochotnikl socialistické-
ho tébora), byt partnerem Svazu c¢s.
divadelnich umélctli, fidit odbornou
publikaéni &innost (zejména Amatér-
skou scénu jako tiskovy orgén Sva-
zu), rozhodovat o zéjezdech souboril
do zahrani¢i, evidovat veSkerou ¢in-
nost (vychézet prFitom 2z typologie
amatérskych souborii), vydéavat legiti-
mace, odznaky a cCestné odznaky, vy-
znamenén{ rizn§ych stupiiti atp.

Pro financovéni této cinnosti vy-
uzivd Svaz amatérskych divadelniki
jednak dotaci od spolecenskych orga-
nizaci a statu (tyto prostfedky jsou
stejné vénovany, jenZe doposud v na-
prosto roztfisténé podobé, a proto ne-
efektivné), jednak clenskych prispév-
kit individudlnich ¢€lenti (20 Kés roc-
né od jednoho ochotnika, za to do-
stane legitimaci s Ffadou vyhod, na-
pfiklad slevenkou . na predstaveni
prof. divadel), souborii (1—2 procen-
ta z hrubého prijmu kaZdého ochot-
nického predstaveni), vyt&Zkd nékte-
rych akci (nejen divadelnich) atp.

Svaz amatérskych divadelnikii pod-
1éhda bud primo ministerstvu kultury
a informaci, nebo zvlastni Rad& pro
zdjmovou umeéleckou c¢innost, pokud
by se uké4zalo tcelné tento orgéan
v ustfednim méfFitku zFidit pro ko-
ordinaci  jednotlivgch uméleckych
oborfi.

ODPOVED
JOSEFA
VAVRICKY

Skuteénym problémem, ktery se obje-
vi pFi jakémkoli z&sahu do dne3nf
struktury amatérské Cinnosti a ktery
suZuje : vSechny ty, ktefi to mysli
s amatérskym divadlem doopravdy, je
otdzka, co s témi dvéma tfetinami di-
vadelnich souborti, které pracuji na
malych mistech a v malych obcich
v nedobrém prostfedi, nemaji kde se
schazet, maji nedostatek reZisérii a
zkuSenych vedoucich, zdpasi s drama-
turgickym vyb&rem, vhodnym pro je-
jich poméry. PomiiZe tdmto souborim
jakédkoliv organiza¢ni zmeéna, placenf
prispévkii, odznak na klop& kab&atu?
A neni spiSe neZ ve vng&jsich atribu-
tech a proklamacich v na3f malé
schopnosti a malé ochoté a malé zna-
losti pomahat této obrovské mase
lidi, majici touhu hrat divadlo, tuto
touhu realizovat?

V diskusich o nové organizaci se
mnohokrat opakuje slovo kompetlen-
ce. Nemdm rad toto zaklinadlo; ne-
jsem-li kompetentni, ned&ldm tedy nic
anebo déldm, co musim. Ve V§chodo-
Ceském kraji se se$lo n&kolik dobro-
volnych pracovnikdi a nepfemysleli
o kompetenci, ale vymysleli novy po-
tfebny metodicky Casopis pro pionyr-
ské a mladeZnické soubory ve sloves-
né ¢asti. Casopis vychazi v néakladu
1000 vytiskid a desitkdm objednévek
z raznych kraji jiZ nelze vyhovdt.
Soudruhu Drahofiovskému, ktery c&a-
sopis jako dobrovolny pracovnik ¥idi,
necini nikdo potiZe, nikdo ho rozpo-
Ctové ani jinak neomezuje. Neboli jeho
kompetence je v tom, co dovede ze
své iniciativy amatérskému hnuti pri-
nést. Nikdo také mebrani ani UDLUT
ani tustfedni oborové sekci, jejiz je
soudruh Bene§ predsedou a ja c&le-
nem, abychom spoletné vypracovali
priizkum o motivaci zdjmové ¢innosti,

vzorné vypracovali zdsady odborného
Skoleni s navaznosti na okresni, kraj-
ské a ustfedni. Aby mnaSe préace
v Ustfednim orgédnu byla opravdu
tviiréi a stala se pfikladnou pro kraj-
ské i okresni oborové sekce. Aby nés
prosté potrebovali !

Namisto GstFedni oborové sekce pro
divadlo doporucuje Bene$ vytvoreni
Svazu amatérskych divadelniki. Ne-
umim domyslet, v ¢em bude prednost
tohoto Svazu, stejné tak jako neumim
domyslet dal$i jeho doporuceni, aby
metodickd prdce v tomto Svazu se
stala vice zéleZitosti profesiondlnich
divadel. Pro ¢innost mimo sidlo zbyva
Divadlu Vitézného tnora jediny vol-
ny den, a to je pondéli. Budou herci
ochotni tento jediny volny den obg-
tovat ochotnikim — a v jaké formg?

Stejné mé asi neziskd pro dal$i do-
poruceni, aby tajemniky nové& ziize-
nych okresnich, krajskych i fistfednf-
ho vyboru Svazu ochotnik@ byli me-
todici. Jejich préce je pfece po vytce
metodickd. K tomu byli pfijati a
k tomu jsou také vedeni, nikoliv aby
se v nové organizaci stavali organizéa-
tory, zapisovateli a z¥izovaci. V jednom
vSak souhlasim s BeneSem beze zbyt-
ku, a to v tom, aby byly vytvofeny
oborové sekce pro divadlo se zorgani-
zovanim jejich pfipravy zdola nahoru,
pfi maximalnim uplatnéni zésady vo-
litelnosti, vytvareni podminek pro je-
jich préaci a rozhodovéni.

ZE ZAVERU
PRUSI

Na BeneS$tv ¢lanek jsme si vyZadali
nékolik odpovédi amatérskych diva-
delnik@i v kraji. VSechny prispévky

souhlasi s vytvorenim Svazu amatér-
skych divadelnikii, ale maji i vfhrady.

Mnoho ochotnikii, zejména t&ch
star§ich, by uvitalo plnou samostat-
nost soubortt s poukazem na byvalou
organizaci UMDOC. Kdyby vsak k to-
muto osamostatnéni dosSlo, dovoluji si
tvrdit, Ze by to byl zaCatek konce.
Predstavte si, Ze by si soubor musil
cely divadelni fundus, prondjem mist-
nosti, propujceni divadla atd. platit
sdm ze svych prostfedkd. Mohli by
ochotnici platit tak vysoké prisp&vky,
aby to stacilo na tento provoz?...
Slabina BeneSova névrhu je v FeSeni
finantné hospodarskych otézek.

Ochotniky netla¢i otdzka samostat-
né organizace jako problém prvorady.
Soudim tak z osobni zku$enosti, kte-
rou jen  potvrzuje fakt, Ze névrh
J. BeneSe zlistal bez ohlasu samot-
nych ochotnikii a Ze diskusni nézory
jsme musili osobnimi dopisy vyvoléa-
vat, a to jeSt& prislo odpovédi pomé&r-
né maélo. Prvofadym problémem je
hlavné obsah, koncepce ochotnického
divadla dnes. Tady s¢ nedd opisovat
z historie, protoZe spoledenské funk-
ce ochotnického divadla je jind neZ




pfed tFiceti lety . . . ochotnické diva-
dlo jako celek nepatfi vyhradng
do oblasti umé&ni. Bylo vZdycky hlav-
n& spoledenskym Cinitelem spojujicim
lidi na =zaklad& spole¢ného zajmu.
V n&kterych pfipadech doch&zi k to-
mu, Ze soubor vytvori predstaveni,
které m& né&které umeélecké znaky a
n8které ze soubor@ se dopracuji
k opravdovym tviréim vysledkim,
ovliviiujicim i sféru uméni (napf. né-
stup ,,divadel malych forem® se opird
o amatérské zéaklady této prace). KdyZ
se vSak podivdme na ochotnické hnu-
ti jako celek, vidime, Ze 1lidé v soubo-
rech maji dal$i poZadavky — z&ba-
vy, spolecenské konverzace, poznavéa-
ni novych hodnot. VZdycky bude roz-
dil mezi umd&leckou profesiondlni di-
vadelni tvorbou a ochotnickou v pra-
covnim ovzdu$i studia hry...

Uvédomit si smysl a funkci ochot-
nického divadla je problém prvni,
ochotnickd organizace, jak ji Bene$§
navrhuje, mitZe tuto funkci upevnit,
privést ji k vyS8i kvalité. Najit pres-
ny smysl ochotnické prdce — to je to
za prvé, ochotnickd organizace — to
je teprve za druhé.

JESTE
K ORGANIZACI...

UDLUT ustavil novy orgéan. Pracovni
komisi pro malé jevistni formy pfi
Gstfedni sekci pro divadlo pri UDLUT.
Néazev zatim nemé& zkratku. Vérim, Ze
se zkratka najde, méné uZ verim, Ze
tikoly, které pred touto komisi stoj,
je moZné reSit za soucasného stavu
organizace = (vlastné mneorganizace)
amatérského divadelnictvi, jehoZ jsou
soubory M]JF, me pocetné, ale co do
vyznamu, podstatnou soucésti. A to
i v dob&, ve které se soubory MJF uz
nerodi jako houby po desti, ba naopak
spiSe odumiraji. To ovSem na vyzna-
mu nic neubird. Jaka je pravomoc to-
hoto orgénu? Poradni. Komu ma ra-
dit? UDLUTu, nebo soubortim? Pro-
stfednictvim koho mé radit, kdyZ ne-
existuje pfima néavaznost mezi UDLU-
Tem a podobnymi organizhcemi a za-
fizenimi niZSich stupiiti? Je to tedy
problém. Ale zdaleka ne jen souborii
M]JF, nybrZ celého amatérského diva-
delnictvi.

V posledni dob& se mnoho hovofi
i piSe o vytvoreni organizace ochot-
nikti. NezaZil jsem Zadné predchéze-
jici a tolik vzpominané organizace
(OMDOC, DDOC aj.). Zato jsem zaZil
souasnou neorganizaci, a pro-
to je  mi jasné, Ze soucCasny stav je
dnes uZ jen permanentni a vleklé
provizorium, které vyvoj celého hnuti
zdrZuje a nemiiZe ho zachréanit véc-
nym hleddnim a nikdy nerealizovany-
mi vychodisky, stejné jako sebefun-
dovangj$imi rozbory a statistikami.

Amatérské divadelnictvi zcela lo-
gicky a z&konité potFebuje rad a
organizaci (stejng jako ostatni oblas-
ti zdjmové cinnosti), kterd by prinej-
menS§im usnadnila a konkretizovala
praci téch orgént, které se pokouseji
tuto oblast ridit. Nemluvé o pomoci

ochotnikim samym. Pak by dostala
jasny smysl i tato nova komise, jejiz
prace by byla zcela konkrétni a niko-

liv ndhodn4. Jinak by chté nechté dé-
lala, do jisté miry, prédci sisyfovskou.
“PAVEL BOSEK

DOPIS ZE SEZIMOVA USTI

Pracuji od r. 1921 v ochotnickém sou-
boru, ktery byl v témZe roce zaloZen
v Sezimové Usti u tehdejSi komunis-
tické strany. Pracuji v n&m spolu
s daldimi soudruhy jiZ pfes CtyFicet
let. V posledni dob& nastal znalny
pokles aktivity ochotnickych soubort,
a to zvlast& na venkové. Pricin je
mnoho a dost se o mich psalo. Do-
mnivdm se, Ze jednim z davoda ije
také Castd reorganizace prisluSnosti
amatérskych soubori.

Tak naptiklad n&S soubor  vznikl
z Dbyvalého dramatického krouZku
strany, pak byl pfeveden do FDT],
kde pomaéhal svymi vytéZky vybavo-
vat oddily sportovnimi potfebami. Na
pocdatku perzekuce strany v r. 1933,
aby byl zachrénén porizeny majetek,
byl narychlo zaloZen mepoliticky spo-
lek Pokrok, ktery hrél po celou dobu
okupace aZ do r. 1951. S4m jsem byl
dlouholetym funkcionérem tehdejStho
Smahova okrsku UMDOC, je mi znam
pocet souborti, které v té dobé aktiv-
né pracovaly, a byly to soubory dob-
ré. Pak priSel rok 1951, kdy se sou-
bory musely zapojit do masovych a
spolecenskych organizaci. Také my
jsme zvolili pro nés tehdy nejpfija-
telnéjsi reSeni a stali se Kulturnim
klubem JZD. Toto rozhodnuti nebylo
pravé Stastné, protoZe jak JZD, tak
pramyslové zéavody, kam se tehdy
mnoho soubort zaclenilo, mély svoje
vlastni vyrobni problémy a divadelni
soubory u mich byly popelkou. Nase
JZD likvidovalo v r. 1961 a soubor se
stal pod osvétovou besedou zarize-
nim narodniho vyboru. Zde se zase
zdpasi s finanénimi prostfedky — a
jesté citelnéji se to projevi v budouc-
nosti ! ;

Déale se domnivdm, Ze pokles akti-
vity je zptsoben i tim, Ze dnes v sou-
borech neexistuje vlastné ¢lenské pri-
sludnost, ani jeji vyraz — cClenské le-
gitimace. Zajemci o divadlo pak také
neciti Zadnou Clenskou odpové&dnost.
— A dal3i pri¢ina: dneS$ni soutéZeni,
kterd se stdle mé&ni. Vysledky dneSni

divadelni ¢asti STMP neukazuji prav-
divé skute¢nou troveii divadla v men-
gich méstech a na vesnicich. Stava se
také, 7e jestd pred zahdjenim okresni
prehlidky jsou jiZ vydény plakaty
oznamujici, které soubory budou vy-
stupovat na krajské prehlidce. Za to-
hoto stavu je pak porddani okresnich
kol pouhou formalitou.

Cetl jsem 11. ¢islo lotiského rocni-
ku Amatérské scény, které bylo pre-
va7né vénovano X. krajskému divadel-
nimu festivalu v T&bote. Na str. 5 je
¢lanek Poznamky 2z historie tabor-
skych festivali — ' jakési statistika,
které soubory a kolikrdt se tohoto
festivalu zucastnily. O nasem souboru
ani zminka, ackoliv. tam vystoupil
také, dokonce trikrat (1957, 1958 a
1959). Doufam, Ze to nebyl zdmér, ale
nedopatfeni.

V r. 1965 jsme se ziucastnili okres-
ni pfehlidky se hrou A. Christie De-
set malych cernouskit. Okresni po-
radni sbor pro divadlo néas vSak jiZ
predem vyradil ze soutéZe s odivod-
nénim, Ze detektivka mna prehlidku
nepatfi (na krajském festivalu byla
pak hrédna jinym souborem!]. V' mi-
nulém roce jsme na okresni prehlid-
ce hréali Moliérova Lakomce s hostu-
jlcim FrantiSkem Filipovskym. I ten-
tokrat jsme byli zafazeni mimo soutéz
s odfivod&nim, Ze s ndmi hraje profe-
siondlni umé&lec. Ale jak je mozné, Ze
jiné soubory s profesiondlnim reZisé-
rem se dostanou dokonce aZ na celo-
statni prehlidku?

Tak jsme si v souboru cely postup
soutéZeni v poslednich letech zhod-
notili a rozhodli se, Ze se dalSich sou-
téZi nezucastnime.

K napséni tohoto dopisu mne vedl
také dlanek Smutny rozhovor, uverej-
nény v prosincovém cisle lofiské Ama-
térské scény. Je v ném mnoho pravdy
o situaci v dneSnim naSem amatér-
ském divadle. -

VACLAV PROSEK,
tajemnik OB

0B Sezimovo Usti uvadi Veselé panicky windsorské.




SOUD LASKY NA ZIZKOVE

Z doby nastupu renesance je toto radostné dilko, plné las-
ky, které Vrechlicky vytvofil opojen pobytem ve slunné
Italii v nejplodnéjsi dobé svého uméleckého tvo¥eni. Ne
nadarmeo zvolil si za dé&jiSt& Avignon jiZni Francie, misto
plné ducha a krasy tehdejsi doby. V napinavém déjovém
pasmu bojuje se o lasku a nadhern Z¥ivota kordem i trou-
badourskou vyt¥ibenosti my3lenek. Postavy jsou jasné, ne-
komplikovang, a jediné pan Vilem z Veitmille prochazi vy-
vojem od nenévisti k lasce. Je to vedle popularni Noci na
Karlstejné nejhran&jsi basnikova komedie a profesionalni
i amatérskd divadla se k ni, atkoliv je inscenatné dosti
obtiZn4, stdle vraceji.

Utinila tak i Mald scéna na ZiZkovs. Dlouho se na pre-
miéru pfipravovali a vyplatilo se to umélecky. Soudime-li
viak podle prvniho provedeni, doplatili na od¥eknuti pre-
miéry (bez jakéhokoliv vysvétleni) n&vstévnosii. BohuZel
jen pomérné mélo zajemci vidélo predstaveni, s nim¥ se

mohou Zizkovsti pochlubit. Dramaturgicka fiprava s novy-
mi pisn¥mi obétovala dosti znamého i poetického z textu
basnikova, ale celkové se ji podaFilo zdarn& p¥ibliZit ko-
medii dne$nfmu obecenstvu i mladému souboru. Zralé uva-
Zovani autorove v fistech jednajicich osob jako by se mnoh-
dy ztratilo v déjovém spaddu a v temperamentu i&inkuji-
cich. Hra se tak dostala do formy nep¥ili§ vzd4lené mu-
zikélu, zvl45té kdyZ tu byla opora v dobré hudhé V. Hadka.
ReZisérce R. Tesafové podafila se dramaturgicks fiprava
i samo jeji jeviSini ztvarnéni. Souboru pat¥i nznani za sna-
hu zvladnout co nejlépe téZky ikol, i kdyZ to je§té nékde
zask¥ipale v textu i pohybu. Na dal$i vyvej mladych &leni
souboru miiZzeme byt pravem zvédavi. Za vSechny dobré
vykony jmenujme alespoii nejvyznamnéjsi pFedstavitele:
Doria (M. Franék), Cigalla (M. Bobek), Fanettu (M. Holan-
cova). Na figelné a piisohivé scéné ]. Svobody vyznélo
predstaveni sympaticky. VL. KOLATOR

AMATERI - DETI - VELKOMESTO

Casto je slySet nazor, Ze amatérské divadlo ma vyznam
jen na venkove, a to jeSté dost zapadlém. Ve méstech se
stalgmi profesiondlnimi scénami nemé pry smysl. Jak zna-
mo, spravnost teorie vSak byva provéfena teprve praxi,
zkuSenosti. Shora uvedenou teorii tedy zkugenost rozbiji,
asponl v pripadé amatérského divadelniho souboru Domu
kultury pracujicich Dopravniho podniku hlavniho mésta
Prahy v Praze 7.

Konzolidovany soubor patnédcti nadSenct nejriznéjsich
»civilnich* profesi si vybral za cil svého snaZeni dg&lat
dobré divadlo pro déti. Letos predstoupil pfed své publi-
kum, rekrutujici se nejen z okoli Bubenské ulice, ale napf.
1 ze vzdaleného sidliSté Petfiny, s veselou pohadkovou
hrou Zdeiiky Horynové Moudrd Sevcova, jejiz divadelni
kvality provéfila od vydani v Dilia (1962) uZ rada ama-
térskych inscenaci.

Repriza 22. ledna v provedeni dopravackého souboru
tyto kvality jen znovu potvrdila. Hra o vitézstvi prostoty a
upfimnosti nad fal3i a licomérnosti, jejiz druhy plan gerpa
z lidové pohadky T¥i §iSlavé neveésty, sebrané Jifim Hora-
kem, md kromé& vkusng podaného vychovného jadra (které
mé néekolik rovin) predevdim vlastnost, kterd chybi tolika
dramatickym dildm pro d&ti: jiskfivy humor.

Dobry dramaturgicky vybér zvyraznilo solidni provedeni.
Upoutala predevSim urovell jevistni fecCi, kterd byva sla-
binou mnoha amatérskych kolektivi. Vysledek neprisel
sam: predloni si soubor usporddal jakousi vnitfni Skolu
jevistni TYe¢i a k ov&Feni sv§ch pokrokid si nevybral nic
mensiho neZ Radize a Mahulenu. Ne s cilem hru uvést
(i kdyZ si ji nakonec prece jen jednou zahréali), ale hodng&
se na ni podrit. P¥i dal§ich reprizdch Moudré Sevcové bude
pouze tfeba, aby rezZie i interpretky tfi pansky SiSlavych
slecinek daly pozor na zédsadu, Ze i stylizované deformo-

vanému mluvnimu projevu musi divdk dokonale rozumét
i na nejnevyhodnéjSim misté v séle.

Jinak ovSem trojici statkafskych dcerek (E. Subrtové,
V. Reiserovd, L. Sturmova) nutno pochvéalit za promysle-
ne prirozené a charakterim dtsledné odpovidajici jednant
v téch castych okamiicich, kdy jim textovd predloha ne-
prikazuje mluvit. Hanka Venduly Austové je prosté ener-
gické venkovské d&vce, nic nepfehdni a predevsim vybor-
né vede a dava jistotu skupince dé&ti ,z publika®, ktera
predstavuje rardSky. Ivana V1¢kova v titulni postavé odpo
vida predstavé venkovské moudré, rozhodné a pritom do-
brosrde¢né Zeny, které zistala po muZové smrti na krku
starost o obZivu rodiny; ve vystupech kdy ,kouzli‘ by vSak
meéla byt vice nad roli a zfeteln&ji si uvddomovat bliz-
kost protihrdcek, které berou &arovani vaZng. Statkarku
Stédrickovou ztvarnila zkuSena Alena Ad4dmkovéa s citem
pro miru, ¢imZ komicnosti postavy jen prosp&la. ReZisér
predstaveni inZ. Petr Weig si s chutf a temperamentem
zahral hrabéte z Nemanic. Kdyby jako reZisér nebyl nucen
hrat (nedostatek muzt), jisté by pFedstaviteli hrab&te po-
radil, aby komicky rejstfik postavy nerozevrel od prvniho
vystupu v takové uplnosti, aby si ponechal rezervu pro
gradaci.

Pfes dvé stovky uspokojenych malych prazskych divaki
proZilo hezké nedélni dopoledne a mnozi z nich se jistd
uz zase té8i do divadla. Jediné profesiondlni divadlo pro
déti v Praze ovSem nemiiZe uspokojit hlad tisici malych
divakd po zéZitku z jeviStniho dila. Rozhodn& nelze Fici,
Ze by se prazské dité dostdvalo do divadla tak asto, aby .
bylo moZno mluvit o vytvoFeni pevného navyku. Myslim,
Ze tyto argumenty neni t¥eba polopaticky rozvadst. Oprav-
neénost a potfebnost solidnih o amatérského divadla pro
déti a mladeZ je i ve velkych méstech s profesionalni scé-
nou evidentni. E. VAVRUSKA

Na druhém konci kyc¢aiského spektra mame totalni proZivace. Ti ve snaze vtisknout
veéci osobity tén znivelizuji sebeprizracnéjsi, sebeobjektivnéjsi text svym subjek-
tivnim vidénim, pominou ve§kerou sluzbu myslence, zproneveri se tvirei a zac¢nou
exhibovat své takzvané nitro, predvadéji co nejozdobnéji a nejnecudnéji vSechny
city, jichZ jsou schopni, naruzivé poslouchajice sviuj krasny hlas. Jsou tak zabrani
do sebe, Ze jim nezbude ani kousinek ohledu na piivodce slov, na nichz se svezou.

JOSEF CERVINKA
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EXPO 67

V amatérskych divadelnich souborech v Kanad& pilisobi na
3000 ochotnikii. Predstaveni amatérskych scén ro¢né& na-
vitévuje téméF pil miliénu divakd. A rozpoCty amateér-
skych divadelnich souborii dosahuji &astky skoro jednoho
miliénu dolart.

0 tschto skutetnostech piSe bulletin ,Les feuilles volan-
tes de I'ACTA®, vydavany Kanadskou asociaci amatérske-
ho divadla (ACTA). Tato asociace je hlavnim organem
amatérského divadelnictvi v Kanadg. Jejim cilem je ,,pod-
nécovat, Fidit a podporovat rozvoj amatérského divadla
v Kanadé a prispivat tak k umé&lecké, estetické a spolaCen-
ské vychové kanadského naroda‘.

Asociace, kterd ma na rozsahlém tzemi Kanady (témé&r
10 miliénii ¢tverednych kilometrti) deset svych center —
vedle Ottawy, Montrealu, Quebecu, Vancouveru také na-
priklad v Sherbrooku, Edmundstonu, AImé& atd., se velmi
vazné a odpovédné zabyva problémy, s nimiZ se amatérske
divadelni soubory setkavaji ve svych snah&ch rozvijet sou-
stavng ¢innost a rozSifovat ji nejen v misté svého ptlisobe-
ni, ale i v celé prisluiné oblasti. SnaZi se jim v tom v3e-
moZné pomdhat, a to nejen po své vlastni linii, ale i s po-
moci jinych instituci. Tak napfriklad v Montrealu byl uspo-
F4dan 'seminar, na kterém prob&hly t¥i diskuse u kulatého

POLSKY SVAZ
OCHOTNICKENO
DIVADILA

,Tradice Svazu ochotnického divadla v Polsku. sahaji aZ
do zadatkt naSeho stoleti,” fika Henryk Leczykiewicz, ge-
nerdlni sekretat polského Svazu ochotnického divadla,
v ¢lanku, ktery otiskl zdpadonémecky casopis ,,Der Volks-
biihnenspieler. Rika dale, Ze prvni regiondlni svaz ochot-
nického divadla vznikl v roce 1907 a o rok pozdégji jeho
organ ,,Poradnik Teatrow i Chorow Wlascianskich®. Oviem
v.prvni etapé se ¢innost omezovala na polska tzemi tehdy
anektovanda Rakouskem. Dal8i vyvojovou etapu tvori dveé
desetileti mezi dvéma svétovymi védlkami, v kteréZto dnbé
se 0 rozvoj ochotnického divadla v Polsku svou netnav-
nou praci zaslouzil Jedrzej Cierniak. Treti etapu tvofi léta
1946 az 1951, kdy rozvijela svou plisobnost ,,Spolec¢nost pro
divadlo a lidovou hudbu‘. Cinnost nyné&jiho Svazu ochot-
nického divadla byla obnovena v roce 1957. V jeho fadéch
pracuji divadelni ochotnici, organizatofi souborti, instruk-
tofi a v malém poc¢tu i profesionalni umélci a spisovatelé.
Svaz navazuje na pokrokové tradice ochotnického hnuti,
snazi se zapustit kofeny ve vSech strediscich spoledenské-
ho Zivota, pFispivat k povzneseni kulturni trovné spolec-
nosti a vytvareni socialistického uvédomeéni ¢lovéka. Podili
se na Sifeni uméleckého projevu ve vSech jeho formach,
podnécuje k vytvareni novych kulturnich hodnot, k rozvoji
tviiréich talentd. Pomé&h4 souborim i v teoretickych otaz-
kéch, pofada spolecné sledovéani televiznich her s nésle-
dujicimi diskusemi, poskytuje praktickou pomoc piljéova-
nim kostymii a rekvizit, organizuje kursy pro reziséry a
pofada riizné konference (napf. také o problémech divadla
ve Skole). Jako sviij organ vydévé asopis ,,Teatr Ludowy",

stolu o praci rezisér@, dramaturgti a Feditelt soubori a
technické kursy pro vypravu scény, kostymy, osvétlovani,
liceni, dekorace atd. Ve Vancouveru, tedy na zcela opac-
ném konci Kanady, byla z fond@ knihovny ACTA uspora-
dana vystavka divadelnich ¢asopisti a technickych priru-
Gek. Vyznamnou akci, kterou ACTA usporddala s kanad-
skym rozhlasem a televizi a.ve spolupraci s organizatory
Festivalu dramatického uméni, byl cyklus deseti hodino-
vych poradi vZdy v nedgli vecer, v nichZ vybrané amater-
ské soubory z riizngch mist pfedvedly jednoaktové hry.

Leto$ni narodni kongres ACTA bude usporadan v Trois-
Riviéres a v pristim roce se chystd v Montrealu; ACTA ma
presné urdéena mista svych narodnich kongresti aZz do roku
1976, a to na zdkladé losovani, jeZ bylo provedeno loni
v lednu na zasedani spravniho vyboru.

Kromd& toho se ACTA snaZi pomahat podle svych moZnosti
i k vytvoreni ptivodni kanadské dramatiky a vyzyva dra-
matické autory, aby ji zaslaly své nové hry, které pak do-
porucuje jednotlivym souborim.

A je jen pochopitelné, Ze ‘kanadské amatérské soubory
se objevi i v ramci riiznych programi uspofddanych u pri-
leZitosti Svetové vystavy v Montrealu, kterou chce Kanada

lého svéta ukédzala nejriznéjSi aspekty svého nejen po-
litického a hospodéaiského, ale i kulturniho déni. Na Sveé-
tové vystavé je pro amatérské soubory k disposici mj.
amfitedtr pod 3irym nebem pro 1250 divdk primo na
tzemi vystavy na Ostrové sv. Heleny. Lze ockavat, Ze na-
vstévnici vystavy budou moci zhlédnout napf. predstavent
souboru Divadelniho svazu ze Sherbrooku, ktery nedavno
oslavil 20 let svého trvani a jehoZ zakladatelem a vedou-
cim je Lionel Racine, jedna z vyznamnych postav kanad-
ského amatérského divadla, nebo montrealské soubory
,Les Saltimbanques & ,,Les Apprentissorciers”, quebecky
soubor ,Troupe de Treize®, ottawské , Thédtre du Pont-
Neuf” a jiné,
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VEBERLINKE

Po tspéSnych zahraniénich zajezdech do Vidnég, zapadniho
Berlina a Belgie odjelo praZské APOLLO hgstovat do ma-
mutiho berlinského Friedrichstadt Palastu.

Predstavy o cestovani nasich péveckych hvézd jsou vse-
lijaké, o jejich prijmech je$té vice neZ takové, a o jejich
Zivoté . .. proti temu jsou pohadky z Orientu pravym rea-
lismem. To jsou tedy predstavy. Ale pFedstavte si, Ze je to
jinak. Pfedstavte si bez predstav.

Karel Gott spolu s Karlem Halou, Yvonne P¥enosilovou,
Pavlinou Filipovskou a orchestrem Apolla, v jehoZ stfedu
je nékolik skladatelii, nasedlo odpoledne do autobusu (do-
cela normalniho bez sprch) a dosglova se ,,tlouklo* vice nez
devét hodin do Berlina. (Dopoledne titiZ priletéli ze zajez-
du po Slovensku.) Pak nasledovalo ubytovani v dvouliZko-
vych pokojich (zase bez sprch) a odpoginek.

Druhy den dopoledne kratka zkouska, kterou vede novy
umélecky Séf Apolla, skladatel a reZisér Karel Mares.
Apollo je pFipraveno vystoupit veder (a zitra a dalSi den)
v sale pro 3000 divaki v druhé ¢asti poFadu Auftakt 67.
Nejen to. Vystoupit na stejném jevisti, na ném¥% pred né-
kelika dny zpival Udo Jiirgens a predeviirem Ella Fitzge-
raldova. Pozice tedy nikterak lehka. I hvézdy maji trému
a Své starosti.

Auftakt je typicky revualni pofad sloZeny z masovych
baletnich &isel a artistickych produkci. Tedy jeho prvni
tast. Ve druhé vystupuji hosté, v naSem p¥ipadé Apollo
s vice neZ hodinovym poradem tesky, némecky, ale i jinak
zpivanych pisnicek. O té prvni piilce se t&%ko pise, zejmé-
na kdyz c¢lovék jestd tolik baletek pohromadé v Zivoté ne-
videl, stejné jako nadpotget tanec pFedstirajicich muzii, p¥i
temZ zminéna prvni sloZka piisobi estetiét&ji neZ druha.
(Alespoii tady.) Artisté jsou drici a neZ vyjdou na jevists,
maji svoji ,,véc" perfekiné pFipravenou. Tam nejde nic na-
kasirovat neho predstirat. Komici json i tady chvilemi do-
cela komi¢ti a konferenciér (piisobici velmi solidng) se
objevoval zfidka kdy. V ¢asti Apolla viibec ne. Pavlina Fi-
lipovska to stihla vkusné i némecky.

Apollo vneslo do chremného hledi§té vzruch. Rytmus

mladych strhnul ostatni. P&vecké vykony vsech salisti
byly vynikajici a Karel Gott, jemuZ pat¥ila cela druha pil-
ka naseho bloku, se i tady stal hvézdou prvni velikosti.
Uspéch a ovace obecenstva, které nebyva p¥ilis tempera-
mentni. DAm déloveu ranu, Boty, ale vlastné tézko oznadit
tu nejispéSnéjsi. Byly to vecery vitézstvi malého Apolla
ve velkém divadle. §

Vratme se na okamZik k predstavdm o honora¥ich. Tedy
vSichni zpivali za €arku (to znamena za svoji gaZi, kterou
dostavaji v divadle). Tak se predstavy i tady rozchazeji
s realitou. Neni bez zajimavosti popsat jeden Gottiiv den
v Berliné. Dopoledne a odpoledne natageni gramofonovych
desek pro firmu Polydor, vefer konceri s Apollem a po
koncerté co nejrychleji na Fordovu universitu, kde mél
vlastni koncert. Stupeii namahy posudte sami. To je tedy
dalsi vyvraceni piedstav.

Berlin, to nebyly jen koncerty. Chodili jsme trochu
s Karlem Halou po mésté. Chodili, pokud neprselo, ale
proteZe ty dny dost prselo, chodili jsme o to méné. Smut-
né poctasi a smutna zed uprostied jednoho mésta, ktera
neni jisté vesela, ani kdyZ je zalita sluncem. Berlin je vel-
ky problém jako Némecko samoiné a hlavné: musis o ném
pFemyslet, i kdyZ nechces.

Po piijezdu se vrhlo Apoello do studovani svého nového pro-
gramu Koncert o dvou slovech, ktery napsala Ester Krumba-
chova spolu s Janem Némcem, v jehoZ reZii pofad uvidi-
me. Karel Gott, ktery bude letos vétSinu tasu v cizing,
v tomto pofadu vystoupi jen ve filmovych dotackach. Ale
i tak ziistdva jednim z Apolla. I v okamZiku, kdy dostal
v Cannes cenu Mezinaredni organizace MIDEM, ktierou za
USA ziskal Frank Sinatra, za Rakounsko Udo Jiirgens a za
Velkou Britanii skupina Rolling Staones.

To vSechno tvofi zatinajici historii, ktera se tvo¥i ze sou-
c¢asnych tspéchii mladého divadla Apollo.

Nékdy se Apollo oznatuje za modni a nic vie. Modni za-
leZitosti jsou riizné. A i kdyby Apollo bylo mddni zaleZi-
tosti, je souborem potfebnym, protoZe je v pravém smyslu
slova souborem uméleckym. ‘PAVEL BOSEK
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M, + NEKOLIK STOLETi + M, = MESTA ZASLIBENA

Pravdépodobné existuje odjakZiva, totiZ pot¥eba lidi stano-
vit si miru hodnety svého snaZeni, pot¥eba stanovit si na
pro¢ protoZe, potieba cilii. Starodavna Mekka, vytonZené
poutni misto v HadZazu, by o tom mohla vypravét. ProtoZe
za ta staleti od narozeni Muhammedova viibec nezevsed-
néla, dokonce zavladla v povédomi lidi jako symbol ko-
necného splnéni tuZeb, dosaZitelnych na tomto svété. Sa-
moziejmé tuZeb v riiznych dobach riiznych. Jedno viak je
jisté. Zatimco Mekka piivodni patfila sniim toliko hrstky
vyznavacili naboZenstvi islamskeho, pat¥ily Mekky pozdéjsi
az dneSni, mimo jinym, i stamilioniim vyznava¢i naboZen-

stvi, jeZ se, bezejmenné, udrzelo pf¥es viechny strasti, omy-/

ly, krve a smiry, pfes vSechny spole¢nosti, vyvoje i ustrnu-
ti. NaboZenstvi, jeZ ze vsi lidské moudrosti vi a cti tu nej-
zakladnéjSi — moudrost dorozuméni. Moudrost Mekky spo-
letné vSem. O obtiZnosti jejiho dosaZeni svédéi minulost,
pritomnost a s nejvétsi pravdépodobnosti i budoucnost
lidstva. Cesty k ni jsou pry strmé a tivozové a vétSinou se
da jen tapat nepoznanou tmou. Zato je jich hodné a na
nékterych se obéas i sviti. Nékdy reflektory, nékdy mé-
sicem, nékdy sirkou, nékdy jen vidoucima oéima a chapa-
vyma u$ima, ze vSeho nejvic ale viili — chtit rozumét.
A najednou se ukaZe, Ze ty cesty nejsou viibec strmé, fivo-
zové a temné. Ze jsou dokonce lidkavé a zvouci a Ze ne-
zradi, ani kdyZ se po nich podivime smérem dozadu,
k rozvalinam Mekk naSich p¥edkii, ani kdyZ je budeme
objevovat smérem dop¥edu, smérem k Mekkam nasich
dnii, které se pochopitelné zase jmenuji riizng, ale cili
slouzi jedinému. Snad.

M, = MONTREAL 1967

Cloveék dvacatého stoleti, pFehlidka lidského snaZeni; tak
néjak se jmenuje hlavni téma svétové vystavy, jeZ za né-
kolik malo dnii otevie své brany. Aby svitila reflektory,
meésicem, sirkou a snad i vidoucima o¢ima a chapavyma
uSima nejen téch tisieii, ktefi ji pFipravovali, nejen téch
25 milionii o¢ekavanych navstévnikii, ale i stamilioni lidi
z celého svéta, kte¥i ji budou sledovat. A tekat, snad, né-
kde v koutku duse, snad kone&n#, moZna ono vytouZené
porozuméni. Cekat na né i skrze vSechny ty divy soutas-
ného pokroku, nejmoedernéjsi techniky nejfantastitt&jSich
vynalezii a — a neho i skrze néco, co je sloZitosti vic neZ
vzdaleno, skrze...

CERME TAJEMSTVI

Jsou nekteré jevy, myslenky, dila, sny — a my je vime,
my je placeme, my je mlé¢ime. Mluvi-li kdo, pak o jejich
vécnosti. JenomZe predstava vécénosti je pro kaZzdého jina
a s kazdym umira. Co trva, se jmenuje inspirace. Neni té%-
ké vnimat. TéZke je vnimat nové. A hloubgji. Zadné tajem-
stvi neni objeveno iWplné, protoZe nalézt kli¢ jesté nezna-
mena nalézt vSechny mozZnosti jeho vyuZiti.

CoZ tieba tajemstvi CERNEHO SAMETU? Objeveni jeho
tajemstvi — c¢erné mizi na derném, spada aZ nékam do

leti se tas od ¢asu, tu stfedovékym kejklifiim, tu panu
Lumierovi, zdalo nové, protoZe je tak stare, Ze na né vsich-
ni zapomnéli. A p¥itom, co miuZe byt sugestivnéjSiho nez
zmizeni nohy, ruky, hlavy nebo zmizeni viibee, vSechno
pred otima divakii! Na potFebu znevuobjeveni a nového
vyuziti tohoto tajemstvi musi jednou narazit kazdy oprav-
dovy divadelnik.

»Svést onu velikou zrakovou plochu jevistni, kde se roz-
bihaji o&i a rozptyluje pozornost, na maly prostor, dokon-
ce na skvrnu, na niz se pak soustfeduje vnimani vSech di-
vaki, tisicihlavého davu!“ (Stanislavskij, Miij ¥ivot v umeé-
ni, kap. Cerny samet)

Ale co kdyZ tou pozorovanou ,skvrnou‘ nejsou uZ jen
tasti lidskeho téla, nybrZ véci. Véci, kieré se najednou po-
hybuji, hraji, tan¢i, mizi — a divak vi jen jedinou neuve-
Fitelnost: ta Ziva baseii kouzel pred jeho zraky nevoni
stroji. Je sloZena a uskutetiuje se toliko pomoci tlovéka,
myslicihe soutasné v obraze a hudbé. Kdy% zakladal JiFi
Srnec v sedmapadesatém roce své CERNE DIVADLO, chtél
udélat néco, co neni ze vseho nic, ale vSechno dohroma-
dy, pokus o takovou zvlastni syntézu. Divadlo, ve kterém
scéna sama o0 sobé je uz urcitym sdélenim, ale teprve po
zapojeni kinetické a hudebni slozky vznikd komplexni
viem. Herec Cerného divadla nemluvi, hraje na muziku,
ale neni mimem, je zastupcem véci, lépe Fedeno tloveéka

tu nelze brat v konvenéné divadelnim smysiu. I on se
stava vytvarnym objektem. Cerny kostym zmizi na terném
pozadi, ziistavaji jen véci a prostor. A scénicka hudba, kte-
ra je nahle nejen kulisou, ale predevsim inspiratorkou
souladu mezi lidmi, vécmi a vytvarnem. VSechno tu ma
spoletny rytmus, spoleéné emcce, kieré prechazeji i na
divaka.

Paradoxni ,specifiénost” divadelni syntézy, které Cerné
divadlo dosahlo, se projevuje na kaZdém kroku. Hudba je
mimo scénu témeé¥ nepouZitelna, herci musi mit vedle po-
hybovych schopnesti i neomylny cit vytvarnikii a muzikan-
tii. ProtoZe jediné, co nelze nechat zmizet a pak zase ob-
jevit, je pienos spole&ného zaZitku z jevisté do hledists.
Ten musi neustale trvat, jinak by bylo veskeré snaZeni
marné. ProtoZe . . . ,protoZe neni pravda, Ze vsichni lidé
placon a sméji se stejnym vécem. Alespoii v dne$nim své-
té to pravda neni. P¥i svych cestach po riznyeh jevistich
svéta jsme se o tom tvrdé pFesvédéili. Jiné Zivotni pod-
minky a zkuSenosti predurguji i jiné reakce. Najit spoleé-
ny jazyk je velmi tézkeé...“ (Ji¥i Srnec)

Jeho objeveni se rovna velikosti vSeho dobrého a moud-
reho. Tajemstvi starych tajemstvi to védi. Proto se necha-
vaji znovu objevovat jen zFidkakdy a jen vyvelenymi.

Najit spole¢ny jazyk je velmi t87ké, je to tak tézké jako
najit prostotu. Dojit k Mekce dorozuméni, znamena znovu
objevit prostotu starych tajemstvi, jeZ se védi bheze slov.

M, + NEKOLIK STALETi + M, = MESTA ZASLIBENA

Co to znamena — nékolik staleti? Dvé slova. A nebo taky
neékolik staleti. Prahneme-li po poznani jako jedné z cest
do Mekky dorozumeéni, je v nich kde a co poznavat. Ne-
snaz zacina pravé v tom mnoZstvi moZnosti. SamoziFejmé,
je dana volba vybéru. ,,Omezme” se na oblast kultury.
A jeSté tiZzeji — vezméme téch nékolik staleti kulturniho
vyvoje jake jediné meZny predstupeii, jako nedosaZitel-
nost, jako ucebnici, jako své moudré détsivi. A soutasnost,
jako mozZnost k jeho piekanani.

ZNOVU M,, MONTREAL 1967

»Vystavni plocha je rozleZena na dvou ostrovech a jed-
nom poloosirové, spojenych navzajem mosty. Na osirové
Notre Dame jsou pavilony sedmdesati narodi, na Svaté
Helené zbytek. Mimoto vybéZek Svaté Heleny — La Ronde
slouzi jako misto zabavnich podnikii pro malé i velké.

Je tu umeélé jezero (s 2000 vodotrysky a strojovnou), na
kterém bude dvakrat denné vystupovat vodni balet. Ocho-
zy kolem jezera pojmou 25 az 30 000 divaki, kie¥i se mimo
to mohou ziéastnit i jizdy na motorovych &lunech.

Je tu obrovska pyramida, jakysi model vesmiru. Ve &ty¥-
sedadlové lodiéce si miiZete za sedm minut letu ovéFit
vSechny pocity kosmeonautii véetné zavéreéného zapichnuti
lodicky do zemé. Béhem jedné hodiny obslouZi pyramida
3000 navstevnikii.

Je tu sto metrii vysoka vyhlidkova véz — La Spirale, po
kieré vyvrtkovité stoupa nebo klesa kabina pro 60 lidi.
Na Spici véZe je umisténa luxusni restaurace. Mimochodem
restauraéni zaFizeni celého vystavniho aredlu stoji aspoii
za zminku. K druhé strané La Spirale (k prvni pfiléha di-
vadlo postavené po dohodé s kanadskym podnikatelem
specialné pro nas$i Laternu magiku a Cerné divadlo), se
poji teskoslovenska restaurace Koliba, kiera vlastné zaha-
juje provoz zafizeni tohoto druhu. Jejich kapacita je mi-
nimalni — 2300 navstévniki. O povyraZeni i v téchto mis-
tech se budou starat tlupy ,,opravdovych® indidnii na ko-
nich, prepadové cddily zlatokopi a tak a vibec, vSichni
za patricny priplatek k bifteku hosta.

Zkratka vycet atrakei vseho druhu by byl penékud ne-
koneény. Ptate se, co to ma co spoletného s otazkou sou-
c¢asné kultury, jejiZz pF¥ehlidka by méla pravé zde v Mont-
realu vydat svédeectvi o dosaZenych vrcholech? Mnohao.
Dalo by se fici, Ze vSechno...” (V. Pietras, reditel mont-
realského projektu Statniho divadelniho studia)

PROTO ZNOVU — CERNE TAJEMSTVI

»,0bjeli jsme temér piil sveéta a dal§im pozvanim miiZeme
jen stéZi vyhovét.”“ (J. Srnec) CoZ to neznamena, Ze o Cer-
né divadlo ma publikum vSech narodnosti, vSech vrstev
i profesi vic neZ zajem? CoZ to neznamena, e Cerné di-



vadlo je zaruka vysoke umélecke kvality, ze mira sdél-
noesti, které skrze ni dosahlo, je maximalni, Ze . . . a super-
lativy se budou jen mneZit? Jisté. ,,JenomZe to vSechno nic
neni ve chvili, kdy si uvédomime — Kdo je to dnesSni di-
vak? ‘— Dano celym kolobéhem naseho splaseného Zivota
je divak predeviim konzumentem, netviircem, podléhate-
lem zvykiim a umélym tradicim, ten, kdo si povéiSinou
miiZe zaplatit a pak uz jen teka na své pravo byt uspo-
kojen. Nejhlubsim a nejotfesnéjsim zaZitkem je pro mne
v tomto smyslu Amerika. A nejen Broadway, po jejimZ do-
byti viibec netouzim. Amerika si miiZe, pocinaje ruskym
baletem a konte nejslavnéjSimi divadelniky, muzikanty a
tak dale, zaplatit Giplné vsechno. Publikum, kieré ma dost
tasu, je namlsano. Pro evropskcu kulturu je toto ,,0dby-
tisté” vyhodou jen do jisté miry. Zaplava Evropy naucila
agenty prapodivné vybiravesti vii¢i kumSty¥iim a podbizi-
vosti viidi publiku. Agent nepiedstavitelné riskuje. Presto
je ochoten vsadit do podniku dejme tomu zakladni sumit-
ku vyse 50 000 dolarii, a kdyZ to nejde jak si predstavo-
val, vsadi jinam. Systém Stars, ktery se tak nejen udrZuie,
ale stale vic vzkvéta, nikdy nepochopime. 30 % vytéZku
i toho nejaspésnéjsiho podniku musi jit na reklamu.
V New Yorku se hraji nékolik let vyprodané muzikaly, a
presto podle dalnic potkate peélivé oSetfované dvacetimet-
rové plachty plakatii, v denicich celostrankové inzeraty,
na ulicich. barvami hy¥ici poutate, zvouci pravé na ng.”

Cerné divadlo vidél hrat v New Yorku Jiri Slitr: ,,U nas
se o tomto zajezdu taktné mléi, ale myslim, Ze to neni
spravné. Fakt je, Ze Srnec nemél ohlas navstévnicky. Bylo
to vSak zavinéno nevhednym manaZerem, propagaci —
byli chlaseni jako Divadlo p¥iSer — i umisténim. Hrali na
Broadwayi vedle muzikalii vice méné pochybné povésti.
Ale mnoho lidi, nap¥iklad Allan Schneider, pfedni rezisér
(natotil tFfeba Kdopak by se Kafky bal s Burlonem a Tay-
lorovou), bylo Cernym divadlem nad$eno.*

,Méli jsme 19 vynikajicich kritik, 4 Spatné a t¥i promén-
livé. Oficidlni dspéch tedy jednoznatny. Ze divaei nepfi-
§li...? Marcel Marceau, vynikajici francouzsky mim, hos-
toval v New Yorku uZ pétkrat. Napoprvé dopadl stejné
jako my. Ted si plati v§echno sam, véetné najmu salu, a
nikdy nehraje déle neZ ¢irnact dni. Vi, Ze si nemiiZe do-
volit poloprazdné hledisté, Ze dosahl svého teprve tehdy,
kdyZ divaci chodi za nim a ne obracené. A Ze si musi byt
jist kratkodechosti nas vsech, ktefi se pachtime stale jen
za nééim novym, vzrusujicim vic nehbo jinak, kte¥i jsme ve
svém vkusu proménlivéjsi a vrtkavéjsi vic nez kdykoli kde-
koli vSichni ti, pro néZ se kumst déla, byli.

P¥itom i otazka toho ,kumstu” dnes nabyva stale Sirsi-
ho dosahu. Zminil jsem se o léta vyprodanych muzika-
lech, tedy o tisici i vice reprizach téhoZ po¥adu. Neni
v lidskych silach mluvit v této masinérii o umeéni. Vlast-
né mluvit ano, to jde vZdycky, ale védét na své ¢gisté sveé-
domi svou nefales, sviij stale trvajici tviiréi p¥istup...

Proio jsme nejen v Cerném divadle, ale v celém Statnim
divadelnim studiu zavedli, jinde na svété uZ davng za-
béhnuty, zpiisob angaZovani lidi na kratka tidobi. Na é&tvrt,

piil roku, na rok. Nejen, Ze se to neobycejné osvédéuje po
strance technickéhes provozu, ale predeviim — vSichni
jsme nuceni k stalému hledani, k praci na sobé. Po vy-
prSeni smluvnich lhiit poi¥adame konkurzy, oznamovane
v novinach, kterych se musi (pokud s nami chtéji dale
pracovat), zhcastnit i vSichni dosavadni ¢lenové souboru.
(Cerné divadlo je totiZ rozdéleno na t¥i skupiny. Prvni ab-
solvuje festivaly a zabyva se vyhradné divadelni ¢innaosti,
druha je soucasti kabaretii — piisobila p¥ikladné v Las
Vegas — a koneéné tieti pracuje pro Laternu magiku.)
Do Montrealu pojede skupina Las Vegaska, kde trval pro-
gram 7 minut a byl ramovan dalSimi €isly. Na vystavé bu-
deme v situaci daleko téZsi. Porad ma trvat 30 minut a je
zcela samostatny. Znamena to vymyslet montaZ ktera by
byla s to utahnout bez opony, bez komentare, ve zkratce,
pozornost a reakce divakii, ktefi budou prave diky vSem
monirealskym lakadlim ohiiostrojii vynalézavosti zcela
jedine¢ni, dnes vithec nesmérodatni pro zitra. Po zkuse-
nostech, které mame, se do tcho chceme pustit.” (].
Srnec)

A KONECNE ZNOVU M,, MONTREAL 1967
(V. Pietras) ...

» -+ takZe jeSté jednou — ptate-li se, co mél vycet atrakei
v prvni ¢asti mého povidani o Montrealu s piehlidkou
vrcholii sou¢asneho kulturniho Zivota spoleéného a ja jsem
fekl mnoho, dokonce vsechno, sledoval jsem jediné: cziej-
meni tvrdé skute¢nosti o postaveni uméni v dnesSnim své-
té. O tom, Ze védomi o jeho opravdovosti a velikosti ne-
sta¢i. O tom, Ze je tfeba umeét je taky prodat. Kolik pod-
vodnikii nebo neumélii se nejen uZivi proto, Ze ze sebhe do-
vede udélat lakave zboZi! NaStésti se i nase nazory v tom-
to sméru dnes ponékud sjednotily a tak kdyZ kanadsky
podnikatel nabidl Stat. div. studiu moZnost ,byznisu®, ne-
vahali jsme. Divadelni budova uZ stoji a dokonce, jak bylo
feteno, na velmi vyhodném misté. Vyhodném i proto, Ze
vstupné k ndm je jedno z nejvy$sich (pro dospélé 1,25 do-
laru, pro déti 0,75 dolaru), a tak musime potitat s kaZdou
malickosti. VZdyt jen k tihradé nakladit spojenych s vy-
stavbou a provozem divadla musime 8 X (ve vystavni $pic-
te 15 X ) denné zaplnit hledisté pro 600 divakii. Celkem nas
tedy ¢eka néco kolem 2000 piedstaveni a i pri stiidéani
Laterny s Cernym divadlem si jisté dovedete predstavit,
co to znamend. A ostatni ¢s. kulturni podniky? At uZ jde
o zpévaky, hudebni télesa ¢i solisty, kincautomat atd., jsou
na tom o néco lip, nemusi si na sebe totiZ vydélat."

M, + NEKOLIK STALETi + M, = MESTA ZASLiBENA

Vydélat, prodat, koupit — pro mésta zaslibena je to snad
trochu zvlastni slovnik trochu zvlastniho poznéani o dplné
zvlasini skutetnosti naSeho byti. Atkoliv jestli, tak jen
pro tu Mekku piivodni.

Atkoliv ani pro tu snad ne, protoZe byla-li vskutku ci-
lem diky své moudrosti, vadi ji na nas piedevsim néco
jiného. .. LIDA ENGELOVA
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Dnes uverejliujeme — soucasné jako
ukazku ze hry — druhy obraz z nové
dramatizace znamé OtCenaSkovy mno-
vely. Rezijni poznamky mapsal ZDE-
NEK HRUSKA z gottwaldovského Di-
vadla pracujicich, kde bvla premiéra.

Na snimcich ]J. Regala
Ivan

v roli Pavla

Kalina a v roli Ester Jarmila

DoleZalova. Scéna V. Pihony.

Druhy obraz

1

N O ol

0

Lavicka pod rozkvetlym kerem 3e-
riku. Je kvéten, vecer. V parku fe
uz dost Sero, takZe divéi postava
sedici na lavicce je sotva videt.
Dévce je podivné do sebe schoule-
né. Na kliné drzi ¢erny kufrik, kte-
ry tiskne pravou rukou k hrudi,
jako by se badla, Ze ji ho nékdo vy-
trhne. Témeér neznatelné pldace, ze
se zdd, jako by spala. Pavel pri-
chazi s rukama v kapsdch, zabran
do svych myslenek. Usedne na
opacny konec lavicky a jen ne-
jasné si uvédomuje, zZe tu uz nékdo
sedi. Natdahl dlouhé nohy a zapalil
st svou provni cigaretu. Zdalky sem
doleha velkoméstsky hluk. (foto
GErlre2tes3)

ESTER (vzlykne) (foto ¢. 4)
PAVEL (se k ni oto¢i a civi na ni
s neomalenou zvédavosti. Odhodi
cigaretu): Stalo se vam néco...?
(foto €. 5)

ESTER (se nehybd a mlci)
PAVEL (si odka$lal a prisunul se
bliz): Pro¢ placete?

ESTER (prudce vzhlédne a zadivd
se na ného ustrasené a odmitavé)
PAVEL [se odvrdti. TiZivé ticho):
MizZu ... mdZu vam néjak pomoct?
ESTER: Ne...Nechte mé, prosim
véds. NevSimejte si mé!

PAVEL: A tak! NepriSel na schiiz-
ku? Treba mu do toho néco pfi-
Sl

[ Ester se rozpldce hlasitéji, Pavel
se zahanbené odmléi) Hm...
(V rozpacich se podiva na hodin-
ky) Placam hlouposti...?
[Podivd se na Ester a rozhodné se
nad ni nakloni) Tak mi Feknéte,
co se vam stalo?!

ESTER [se vzprimila, jako by chte-
la vyskocéit a utéct): Jdéte pryc!
(foto ¢. 6)

PAVEL [pokréi rameny): Snad
jsem tak moc nerek...

ESTER: Nic vam do mé neni.
Nechte mé.

PAVEL: Prosim...KdyZ nechce-

te...(Vytahl z kapsy dalsi ciga-
retu, aby se uklidnil. Polozil si ji
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mezi prsty, sahl pro sirky a roz-
hodné wvstal) Sbohem, sleinko.
Brecte si tu tfeba do rédna, kdyZ
s vami neni kloudna ve¢. Mé& snad
u toho nepotrebujete . ..

ESTER (se lekne, vyskoéi na obra-
nu a kufrik |i spadne k nohdm)
PAVEL (Skrtne zdpalkou a vidi:
na pomackaném kabdtku neznd-
mé sviti jasné Zzluta hvézda s nad-
pisem ,.Jude. Pavel vydechne se-
viengm  hrdlem): Vy jste...?
(Posledni slovo jako by mu pre-
kadZelo v ustech — odhodi zdpal-
ku, ktera ho pdlila do prstii) (foto

c:57)

ESTER ([vzpurné prikyvne): Jsem!
Co na tom? Bojite se?

PAVEL: Pro¢ bych se mél bat...?
(Zdvihne kufiik a rozvdainé ho
postavi na lavicku. Ester si sedla
vedle a objala kufiik rukou. Pa-
vel sedi a mne si v rozpacich dla-
ni tvar. Kufrik je oddéluje) Ne-
vim, pro¢ bych se meél bat. (foto
¢. 8)

ESTER (potrdsla hlavou): Prod,
proc? Nesmite se piece stykat
s takovymi, jako jsem ja. Vy to
nevite? (Ticho. Ester je uZ klid-
nda a v zamysleni hladi opéradlo
lavicky, kde je snad néjakd ba-
nalni kresba) Ja vlastn® nikam
nesmim. Ani do kina ... mozna, Ze
ani sem. Asi ne...Ted uZ je to
jedno. Tak — vSechno uZ vite,
muZete zas jit! (foto &. 9)
PAVEL: A vy nepljdete doma?
ESTER: Ne.

PAVEL: Proc¢?

ESTER: ProtoZe jeSté nechci! Ne-
starejte se o mé, jsem prasiva.
PAVEL: Ja si to pirece nemyslim.
ESTER: Nezlobte se. Bylo by zlé,
kdybyste si to myslel. Mohl byste
meé nechat sebrat. Brrr, zadina byt
zima. Pro¢ uZ nejdete domu?
PAVEL (odsekne): Treba také ne-
chei. 17 (Chvilicka pauza. Zatim
uz se uplné zeserilo) 18 Vy jste
si myslela, Ze vas chci obté&Zovat,
vidte?

ESTER (po chvili): Ano, myslela.
PAVEL: Vite...ja jsem docela
obycejny clovék...Ted tu se-
dim ... Mél jsem listek do kina. ..
ESTER: A kvili mné jste nesel?
PAVEL: Ne, ale to nevadi, nemys-
lete ma to, ja uZ na to také ne-
myslim . .. Dnes jsme psali matu-
ritni pisemky. Z némdiny ... [Pa-
roduje profesora) Also, sagen Sie
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mir, wo wurde Adolf Hitler ge-
boren? Und jetzt etwas iliber das
Winterhilfswerk ... (Ani ty véty
nedopovédel, po prvnich slovech
mu to zadrhlo a véta se zhroutila
v néjakou sméSnou zkomoleninu
— oba se tomu zasmali)

ESTER (najednou zvdznéla): Ja
bych také letos délala maturitu.
Vyndali mé v kvinteé.

PAVEL: Ja jsem vdm to nechtél...
ESTER: Ale vZdyt ja se nezlobim.
A nebudem se pofad jen omlou-
vat, zZe?

PAVEL ([spokojené prikgvne, ale
nevi, o ¢em dal mluvit. Po chvili
ukdze prstem na kuffik): Co tam
vlastné mate?

ESTER: VsSechno. Saty, kartacek
na zuby. Knizku, kterou méam
rada. Zdaleka to nemd ani téch
padesat kilo, které povolili. Ale
ja vic véci ani nemam...
PAVEL: Jakych padesat kilo?
ESTER: Transport. Nechéapete...?
PAVEL: Hm...Jste z Prahy?
ESTER: Ne...Znate Chrastany?
PAVEL: Jen podle jména. Nikdy
jsem tam nebyl.

ESTER: Tatka tam byl
rem . ..pred valkou. MEeli
tam domek a zahradku...
PAVEL: Vy jste sama?
ESTER: Mam jeSté bratra, o dva
roky starsiho.

PAVEL: A jeho také...?

ESTER: Ne. KdyZz prisli Némci,
utekl. Nékam na vychod nebo na
zapad, nikdo nevi. A ja se pre-
stdhovala k teté. Vite, podaril se
takovy maly podvidek. Teta, ta-
tova sestra, se kdysi provdala do
Prahy, za arijce. Rikd se tomu
ted smiSené manzelstvi. Tém za-
tim dali pokoj. Bydlela jsem tam
asi rok...

PAVEL: A rodice? (foto ¢. 10)
ESTER: UZ odesli. Do Terezina.
Loni v listopadu. Tfi mésice jsem
od nich nedostala ani radek...
Myslite, Ze tam uZ nejsou?
PAVEL: Pro¢ by tam nebyli?
ESTER: Tak pro¢ nepiSou? Smlu-
vili jsme si takové Sifry. V prv-
nich dopisech si moc nestéZovali.
Ale mozna, Ze mé nechtéli strasit.
PAVEL: Nevim...J4 se v tom ne-
vyznam. Nikdy jsem o tom vlast-
né ani poradné nepremyslel. Je
to...vite...no, a co bylo dal?
ESTER: Nic zvlasStniho: doSlo i na
mne. Tady mam povolavaci roz-
kaz...do Terezina. Je tam i se-
znam tresti ... to kdyby se nékdo
nedostavil v predepsany den do
predepsaného transportu. A to je
vSechno.

PAVEL: A kdy se méate dostavit?

dokto-
jsme
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ESTER: Méla...dnes rano.
PAVEL (se lekne): Vy jste tam...?
ESTER: Ne.
PAVEL ([hvizdne a zamysli se)
ESTER (se znovu rozplace, zakry-
je si tvar dlanémi)
PAVEL (vezme |ji za ramena a
trochu ji zatrese): PoslySte ... ne-
placte uz! SlySite?! Vzdyt se nic
nestalo.
ESTER (mezi vzlyky): Ja vlast-
né ani nevim, pro¢ jsem tam ne-
Sla. Rikalo se, Ze budem d&lat
v zahradnictvi... Toho se nebo-
jim ... mam stromy rdda a umim
to...Udélala jsem néco hrozneé-
ho, vidte?
PAVEL (vyhrkl hnévivé): Udéglala
jste spravné!
ESTER: Myslete si, Ze jsem zba-
béld, ale ja mechci...J4 tam ne-
mohla jit. Nejsem zvire, aby meé
jednoduse naloZili do vagoénu a
vezli, kam oni chté&ji. Nikomu
jsem nic neud€lala. Psala mi moje
kamaradka, Blanka. Mam tu jeji
dopis, chcete ho vidét? Ja nevim,
nic nevim...MoZna...Ale ne...
Bojim se...Snad to vSechno ani
neni pravda, mozné, Ze se to jen
tak povidéa...to vSechno se mi
jen zda proto, Ze se bojim. Ale ja
vim, Ze jak se jim dostanu do ru-
kou ... citim to...Tak prece néco
rfeknéte! Neméla jsem to de€lat,
vidte ...? (foto ¢&. 11)
PAVEL: Udélala jste to nejlepsi, co
jste mohla udélat.
(Ester zhluboka vzdychla a utre-
la si dlanémi o¢i) Tak uz na to
nemyslete! Nesmi véds dostat.
A neplacte uZ prece!
ESTER (se trochu uklidnila): Pro¢
jsem vam to vlastn& vSechno
fekla? Je to jen moje véc. Nevim
ani, kdo jste. Co ted se mnou
bude dal?
PAVEL ([vytdhne cigaretu a zase ji
schovd. Prechazi a Fikd spi§ pro
sebe): Co dal? (Pak se otoci
k Ester, vidi, Ze se chvéje, je ji
zima. Chvili ji pozoruje, pak se
rozhodne. Zapdli si cigaretu, le-
vickou uchopi kufrik, pravickou
vezme Ester lehce za rameno a
pomize ji vstdt) Nevim, co bude
dal, ale ted pojdte se mnou.
(Odchdzeji) A nebojte se. (foto
(o} led))

T ma

Poznamka ke scéné: Prvni setkani
motivuji do prostFedi starého pavla-
¢ového domu. Je veler. Studeny pri-
jezd s kamennou dlaZzbou a zchatra-
lym schodistém, vedoucim na dvir,
nepredznamendva mic neobvyklého.
Naopak, banalni pop&vek Pavla, ktery
s klukovskou rozko3i kouii a lelkuje
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zbytek ¢asu pred zacatkem kina, na
néZ se moc netési, prozrazuje vSedni
den. Najednou ho upouta pohyb v prii-
jezdu. Do dvora pribéhla divka. Ester.
Upln& zhroucena hromadka nesStésti.
S pocitem Stvaného zviratka klesne
na kraj schodisté a nevi, co dal.

Je schoulend do sebe. Cerny kuffik
tiskne k hrudi, jako by se bala, Ze ji
ho nékdo vytrhne. Je tak nehybna, Ze
ani nepostfehneme chvéni ramen. Po-
tladovany, skoro meslySny plac. Tako-
vé vzlykani décka,

Pavel s klukovskou cudnosti, ale
i zvédavé obchazi schodis$té, aby se
po téZkém odhodlani zeptal... Otaz-
ka utkvéla v tichu. Priklekne k za-
bradli, které ho déli od Ester, a pre-
kvapi ho plac.

Oc¢i hledi na Pavla rozevieny mnesro-
zumitelnym strachem a skoro s ne-
pratelskou odmitavosti.

Pronikne ho stud, bezdétné zavrti
hlavou a uhne pohledem.
Mezi pohledem Ester a Pavlovym

uhnutim ofima je tiZivé mlceni, zda
se mu, Ze to trvd hodinu. Pak se
odhodla . ..

V Ester jako by propukla nahlas ne-
névist k lidem. Chce byt sama.
Instinktivni strach Ester si Pavel vy-
loZi po svém a furiantsky, necitlivé
se rozesmeéje.

Pavel se sam slySi, jak zpfFetrhané
brebenti — zahanbené se odml¢i a
v trapné pauze si Fika, Ze by mél ode-
jit. Ma na sebe vztek, Ze neumi oslo-
vit divku, kterou nezna. Malinko po-
odejde a kdyZ opét slySi jeji plac, po-
kusi se ji znovu oslovit.

Ester ma neustdle pocit nebezpeci a
fyzicky strach pred tderem. Opravdu
by nejradé&ji utekla, ale v poslednf
chvili si uvédomi, Ze nema kam. Sta-
le place a polyka slzy, JeSté se po-
kusi o jakysi wvzdor, kiecovité drzi

kufrik a tiskne si ho k hrudi.

Pro Pavla je to stejny impuls, stdle se
stupfiujici: samozfejmé, Ze si tyto
reakce vysvétluje po svém a skoro se
rozzlobi, Ze se angaZoval do této za-
leZitosti. Raznost odpovédi méla divku
upozornit, Ze mu na ni nezdleZi. Raz-
nost odpovédi je shodna s pohybem,
ktery Ester tak vyleka, Ze zapomene
na kufrik, ktery ji po celou dobu za-
kryval Zidovskou hvézdu. V reflexiv-
nim pohybu je vzdor, strach i hrdost.
S poslednim vypétim sil ¢ekd s oCima
dokofédn to nejhorsi.

Poznamka: Do tohoto okamZiku Pav-
lovi viibec o nic nejde. Spise zkousi
své sily v oblasti seznameni, vZdyt
ma na to pravo. Dostal prvni taba-
¢enku a méa za sebou maturitni pi-
semku.

Pavel si tdivem zapomnél zapalit ci-
garetu. Tr¢éi proti sob& némi, dva
drobné stiny. Pavel zdviha ze zemé
kuffik velmi wvéahavé, aby ziskal ¢as
vzpamatovat se z prekvapeni. Jakoby
z ného opadla hrand muZnost a vznika
napéti dvou ustraSenych déti.

Ester neustdle ve své obranné pozici
s pocitem obrovské kfivdy a nenavisti
k celému svétu.

Pavel zmatené ustupuje k prvnimu
schodu a snaZi se byt co nejpFiroze-
néjsi, co nejobycejnéjsi, aby zahnal
nejistotu a bazen Ester.

Ester celou svou energii soustfedila
na kuffik, ktery Pavel rozpacité drZi,
a snaZi se mu tento jediny sviij maje-
tek vytrhnout. Pavel se viibec nebrani
a Ester klesne s kuffikem na schod.
Schouli se do sebe a s trpkosti obvi-
fiuje nesmyslnost mnarizeni, které se
vztahuje také na Pavla, V téchto chvi-
lich je Ester pFilis§ dospéld, neZ aby
to Pavel pochopil. Zcela nezaludné a
upfimné se vyptava na véci, které
jsou pro néj samozfejmé. Jeji posta-
veni se tim jen vice obnaZuje a Ester
si jasné uvédomuje svou bezmocnost.
Pavel reaguje velice spontadnné v za-
sadé jen na prvotni vyznam slov ,,jsem
prasiva*. V celkovém pocitu jen vidi
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a citi velkou kfivdu, ktera se Ester
stala. Nejvic ho dojiméa Estefin strach
a nejistota. To tedy bude dalSi kon-
krétni Pavliv ukol: zbavit Ester vSech
pochybnosti. Prosté sdéleni, Ze on si
to nemysli, odzbrojuje divku, ktera uz
vlidné slovo dlouho neslySela.
Poznadmka: Do tohoto okamZiku je
v Ester zvlastni, agresivni napéti vici
Pavlovi. Je to pochopitelné motivova-
no predchéazejicim stavem menavisti a
zklaméani v lidech. Naprostd osamoce-
nost jen zvySuje komplex ménécen-
nosti. Tento Gtoctny postoj si vynucuje
piirozenad obrana.

Ester trochu zahanbené skloni hlavu
a oddychne si. V tomto okamZiku,
kdy pocitila jakousi jistotu (Ze ji mne-
da sebrat), se najednou zFetelné pro-
jevi tnava a nervové vycerpani. Po-
kracuje uZz méké&eji s ohledem na Pav-
la.

Pavel jesté nechape, Ze Ester nemii-
7e domi, spiSe z klukovské drzosti a
jeSitnosti odsekne.

Reakce je jind, neZ oCekaval. Ester se
schouli jestd vic a ¢eka. Pavel si uvé-
domi, Ze jeho jednani miZe vzbuzovat
dojem vtiravého, neodbytného néapad-
nika, Tak po pravdé ftekne, co mel
v amyslu, Upfimné reCeno, je to i po-
kus o navazani souvislej$iho dialogu.
Pavlové mentalité neni blizké mlceni
ani vaznost okamZiku. Chytil se téma-
tu, které zna, a s celou svou vervou
a temperamentem se snazZi rozptylit
Esteriny chmurné mysSlenky. Zda se,
Ze se mu to dafi.

Ester bez Zadného predznamenéani tra-
gédie, jeSté v atmosfére Pavlova vy-
pravéni, fekne smutny fakt. Zazni to
jako disonantni akord v libezné me-
lodii. Pro Pavla je to otfesné — je
to vlastné spoluZacka. Jako by citil vi-
nu za to, Ze on miZe maturovat a
Ester ne.

Ester citi Pavlovy rozpaky a se smif-
livym Gsmévem vezme vaznost oka-
mzZiku na sebe, Pavel vi, Ze ted uZ ne-
miZe jen tak prosté vstat, rici dob-
rou noc a odejit. Je mu vedle ni dob-
fe. Po prvé od zaCatku setkani.
Poznamka: Kvalita vztahu se promé-
nila v kamaréadsky, sympaticky pocit,
sbliZuje je mladi i spole¢na touha ma-
turovat. Tento zvrat v jejich vztahu je
velmi duleZity z hlediska rytmické
vystavby dialogu. V této casti, ktera
ma predpoklady k veselej§i toninég,
musi neustdle znit ten spodni proud
velmi napjaté atmosféry: je vecer a
je zakazéno stykat se s Zidy. KaZdou
chvilku miZe projit hlidka SS.
Vaznost a strohost nafizeni, které Es-
ter opakuje, hrtizné kontrastuje s je-
jim mladim a nevinnosti. KdyZ vyslovi
slovo transport, projede Pavlem vlna
hrtizy, ale i odpové&dnosti za chvile,
které spolu proZivaji.

Ester 1i¢i prostfedi, v némZ proZila
nejkrasngjsi chvile Zivota, kostrbaté a
zmatené, KdyZ si vybavuje své pocity
nahlas, je$té silnéji si uvédomuje, Ze
je sama, Pavel se zatne velmi upfim-
né zajimat o jeji osud a nevédomky ji
tim rozbolestiiuje.

Je zasaZena na nejcitlivéjS$im misté,
vstane a pokradmu setfe slzu, snaZi
se byt stateéna. Pavel dojde tésné za
ni, jakoby ji chtél fyzickou pfitom-
nosti pomoci.

Ester klade otazky skoro sama pro se-
be, snaZi se vysvétlit si situaci, odi-
vodnit strach, ktery ji prepadl. Ani
Pavel nedokéaZe odpovédét na otazky,
o nichZ mic mevi.

Uzkost a vnitfni sevieni se uvolni na-
zornym vysvétlovanim, soustFed&nim
na popis cesty smrti. DomySleno do
diisledku je Estefin ¢in neuvéfitelné
hrdinstvi. OvSem v kontextu této scé-
ny ptisobi prosté, nepateticky, proto-
7e to je chvilkové osvobozeni. Celé
vzepreni proti fasismu je momentalni
reakce na predstavu nakladani lidi do
vagbéni jako zvifat. Hlubsi diivody ani
znalosti Ester nema.
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Ester zaCind mit opét pocit zb&ha. Je
Stvana ze vSech stran. Naivni Pavlovy
otadzky, uték pred paragrafem... je
bez pristfesi a sama. Pavlem projede
studeny ulek; je tak prekvapen, Ze
nevi, co na to Fici, Dési ho predstava
esesakli, ale hlavné to, Ze by toto
bezbranné dévcée, které se nifim ne-
provinilo, mélo byt vlaceno po téabo-
rech, Zmocriuji se ho tiZivé dvahy a
zaroven drkotava hriza, Ester uZ se
nemiize ovladnout a bezmocné place.
Ani se nebrani, kdyzZz ji Pavel vezme
za ramena. Jako by ji opustila vSech-
na sila. Jen se usilovné snazi mezi
vzlyky najit pravy divod svého utéku.
Intuitivné citi, Ze se déje néco neslu-
ditelného s lidskou déstojnosti. Zou-
fala snaha po logice vysvétleni je pre-
hluSena =zableskem nejistoty. ,,Snad
jsem opravdu udélala hloupost.t Vzru-

Seny rytmus vrcholi

naléhavou otaz-
kou: ,,Tak pfece né&co reknétel Neme-
la jsem to dé&lat, vidte?"

Pavel strne. Pak z ného vyhrkne cosi
blaznivého, ¢emu snad ani sdm neve-
Fi. Rekne to v hndvu a bez rozmyS$le-
ni. NedokaZe domyslet napad, ktery
ho okouzlil svou samoziejmosti a kte-
ry je hoden dospélého muze. Pavel ne-
vi, co bude dal, ale rozhodnuti, Ze
musi dfvce pomoci, je nezvratné. Es-
ter zavaha, nebot raznost Pavlova jed-
nani, které je naplnéno vztekem, ji
zaskoGi. Ale mékkost jeho hlasu a ka-
maradska pobidka ., nebojte se* pre-
hlusi jeji nejistotu.

Snimky J. Regala z inscenace gottwaldov-
ského Divadla pracujicich. V roli Pavla
a Ester I. Kalina a ]. Dolezalova.




KROKODYL VHUMPOLCI

Humpolec drZi patrné Ceskoslovensky primédt. Ne proto, Ze
mistnimu souboru je uZ néco mélo pres stoletf, ale Ze pfFi-
vedl na svét Sest Ceskoslovenskych ochotnickych premiér.
Postupné to byly Z&pas drakt Franka Tetauera ve valec-
ném triactyricdtém roce, pozdg&ji Janovského dramatizace
rodinné kroniky délnika Josefa Jon&dSe Himéni pfed boufi
a od téhoz autora komedie Je libo cigaretu? a Tyg¥i bratr-
stvo, predloni pak inscenace pohadkové detektivni taska-
rice Neni kocour jako kocour od Jana Makaria. Tento
humpolecky rodék nabidl pfed Casem lidovym divadelni-
ktim na VysoCiné svou dramatizaci Dostojevského povidky
Krokodyl.

Divadelni soubor zdvodniho klubu Zalesi rdd pfijal. Hra
se jednak vyborné hodila do okresni soutéZe o nejlepsi
inscenaci ruské nebo sovétské hry, a pak — i tentokrat
se chtél poprat s nikde dosud neovéfenou novinkou. No-
voty se ovSem v tom pfipadé seSly hned dvé. Rukopisny
text a takového druhu, jaky Humpolecti dosud nehrAali.
Nedokoncenda povidka Fjodora Michajlovice Dostojevského
je nejen komick4, ale i satirickd, divadelni pfepis je vic
neZ fraska absurdni komedii.

Do komedie si ucCitel FrantiSek KryStifek vybral — vcet-

né sebe — vyhradn& zkuSené herce. UvaZen& pfedpoklé-
dal, Ze ani pro n& nebude tak snadné pfedvést , komedii
o pé&ti obrazech a s jednou prestdvkou o tom, jak jednoho
pdna zndmého vEku a zndmeého zevné&jSku celého beze
zbytku zaZiva spolkl krokodyl®.

Janu Makariovi sta¢ilo pfi adaptaci kniZni pfedlohy
dobu prfed sto lety (dilko vy3lo v roce 1865 v Casopise
Epocha jako torzo)} odhistorizovat né&kolika soulasnymi
vyrazy a pojmy, a komedie nabyla aktudlnf podoby. Hra
totiZ nepojedndva jen o jakémsi snaZivém organiza¢nim
uFednikovi Ivanu Matvéjiovi z Petrohradu, ale o kaZzdém,
kdo by chtél zalezly v krokodylovi nebo snad pro nés
zndmeéji — v ulité — ridit, ddvat recepty a rozhodovat.
Snad i takto lze vykladat nejednoduchy text, k n&muZ se
redakce Amatérské scény jeSt& vrati. Zkrécenou verzi hry
otiskuje ve 3. ¢isle Repertodr malé scény.

Humpolec¢ti si vzali k rozlousknuti hodn& tvrdy ofiSek a
premiérou jejich prdce neskoncila. JestliZe se pak viem
herctim nepodarilo hned napoprvé najit novy vyraz pro
divadlo, na jaké nejsou zvykli, presto pokkdame jejich
pokus za vyznamny ¢in a drZime palce do dalSi préce.

JAN CHMELIK

ZK Zalesi Humpolec
uvadi povidku F, M,
Dostojevského Krokodyl
v dramatizaci

J. Makaria.

Foto Dvofacek.
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F.M. DOSTOJEVSKI]

P REDSTAVTEN'I '

Divadlo zatalo ,Filatkou a Miroskou". Filatka (Baklusin)
byl skutetné vyborny. Zahral svou filohu podivuhodné vy-
razné. Bylo vidét, e ma promyslenu kaZdoun vétu, kaZdy
pohyb. KaZdému hloupému slovu, kaZdému svému gestu
dovedl vdechnout smysl a vyznam naprosto odpovidajici
filoze. K této snaze a k tomuto prostudovéani pFidejie ob-
divahodnou, nelitenou veselost, prostotu, nevynmélkova-
nost; kdybyste Baklu$ina vidéli, sami byste jisté uznali, Ze
je to opravdu rozeny herec s velkym nadanim. Vidél jsem
Filatku nejednou v moskevském i petrohradském divadle
a tvrdim s jistotou, Ze oba velkomeéstSti herci ho hrali
hiife neZ Bakln$in. Ve srovnéni s nim to byli venkované
ze selanky, a ne opravdovi muZici. AZ p¥ili§ se snazili hrat
muZika. ..

Ke konci dostoupila obecna veselost vrcholu. Nepreha-
nim. Predstavte si véznici, okovy, nesvobodu, dlouha a
smutnd léta, ktera ty lidi &ekaji, Zivot jednoivarny jako
dést za chmurného podzimniho dne; a znenadéni se tém
utisténym a uvéznénym lidem dovoli, aby se na hodinku
povyrazili, pobavili, zapomnéli na téZky sen a zahrali si
divadlo. A jaké divadlo!...

Podotykdm, ¥e nase dekorace jsou velmi chudé. PFi
vsech vystupech si vic dopliiujete vlastni predstavivesti,
neZ vidite ofima. Misto zadni stény je nataZen jakysi ko-
berec nebo spi§ houné, po strané stoji néjaka uboha za-
sténa. Leva strana neni zakryta nitim, takZe je vidét pryé-
ny. Ale divaci jsou nenéroéni a ochotini doplnit skute€nost
fantazii, tim spi¥, Ze k tomu maji beztak sklon. ,Rekli ti,
Ze je to zahrada, tak je to jedno, jaképak fraky.“ Sirotkin
v Satech mladé Zenu$ky je velmi roztomily. Mezi divdky
se ozve nékolik polohlasnych poklon. Mlynar dodéla svou
préaci, vezme ¢Cepici a big, pFistoupi k Zené a posunky ji
vysvétluje, Ze musi odejit, ale jestli tu zatim bude mit né-
jakou navstévu, Ze ji... a ukazuje bit. Zinka posloucha
a prikyvuje. Asi uZ ten bi¢ dobfe zna: jisté manZelovi za-
néasi. Muz odejde. Jen vytahne paty, hrozi za nim Zena pés-
ti. Ale uZ nékdo klepe; dvefe se otviraji a vchazi soused,
také mlynéar, chlap s bradkou, v kaftanu. V ruce nese da-
rek, cerveny Satek. Mlynaika se sméje; sotva ji soused

ohejme, zas nékdo klepe na dvere. Kam s hostem? Honem .

ho schova pod stiil a sama hup k vFetdnku. Vchéazi ctitel,
pisaf ve vojenské uniformé&é. Dosud se pantomimé nedalo
nic vytknout, gesta bhyla bez chybitky sprdavna. Ba
tlovék se pfi pochledu na tyto improvizované herce mohl
aZ divit a myslit si: kolik sil a nadani hyne u nés v Rus-
ku nékdy skoro pro nic, deptano nesvobodou a téZkym
osudem! AvSak trestanec, ktery hral pisaie, byl asi né-
kdy v néjakém venkovském nebo doméacim divadle a vzal
si do hlavy, ¥e naSi herci vSichni do jednoho nitemu ne-
rozumé&ji a chodi jinak, neZ jak se mé po jevisti chodit.
A proto se pohybuje tak, jak pry se pohybovévali za sta-
rych tasii na divadle klasitti hrdinové: udé&la dlouhy krok,

M RTVEM D OME

a jesté neZ pritahne druhou nohu, z nigeho nic se zarazi,
hodi dozadu celym trupem, hlavou i krkem, hrdé se roz-
hlédne kolem — a teprve vykro€i podruhé. Byla-li tate
chiize smésna u klasickych hrdinii, pak u vejenského pi-
censtvo myslilo, Ze tak to asi musi byt, a pfijalo dlouhé
kroky vytouhlého pisaie jako hotovy fakti a bez zvlastnich
namitek. Jen se pisai dostal doprosifed jevisté, uZ se zas
ozvalo klepani; mlynarka se zase vylekala. Kam s pisa-
fem? Do truhly, zaplat Panbiih, Ze je oteviena. Pisar leze
do truhly a feSna mlynarka ho p¥iklopi vikem. Tentokrat
pFichazi podivny host, také zamilovany, ale zvlastniho
druhu. Je to brahmin, a dokonce kostymovany. Pohyby vy-
jadfuje hleoubku své lasky. Zdviha ruce k nebi, pak si je
priloZi na prsa, na srdce; ale sotva se roznéZni, rozleh-
ne se bouchéni na dvefe. Z bouchéni se da poznat, Ze se
vratil hospodar. Vylekana Zena je celda pry&, brahmin lita
jako splaSeny a zoufale prosi, aby he schovala. Mlynarka
ho honem stréi za almaru a sama zapomene otev¥it a
vrhne se k svému pFfadlu a pfede a pFede; nesly$i muZo-
vo bouchéni a je tak podésena, Ze souka naprézdno a todf
vietankem, atkoliv je nezvedla s podlahy. Ale hospodé&¥
vyvrati dvefe nchou a s hitem v ruce se blizi k Zené.
VSechno vidél, a vy€ihal a rovneu ji ukazuie na prsiech,
Ze tu méa schované tFi. Pak je hleda. Prvniho najde sou-
seda a vyprovodi ho Stulei. Postraseny pisa¥ cht&l utéci,
nadzdvihl vike hlavou a tak se sam prozradil. Mlyn&F ho
prohéni bitem a zamilovany pisaf skace tentokrat zcela
neklasicky. Zbyva brahmin; hospoda¥ ho dlouho hileda,
konetné ho najde za almarou, uctivé se ukloni a vytdhne
ho za bradu doprostfed jevi§ts. Brahmin se pokousi bra-
nit a kriéi: ,Proklety! Prokleiy!" jediné slovo, Fedené
v pantomimé, ale muZ neposloucha a vyFidi si to s nim
po svém. Zena vidi, ¥e uZ dochézi na ni, nechéa pradla
i vietanka a utika ze svétnice; stolitka leti na zem, tres-
tanci se sméji. Opona pada. Zadina dalSi vystup...

Ale nat je popisovat vSechny. Byly jesté dva nebao t¥i,
viechny smésné a nefalSované veselé. JestliZe je trestanci
nesloZili sami, jisté do nich alespoii vleZili néco svého.
Skoro vSichni herci improvizovali, takZe kaZdy veter hral
tyZ herec jednu a touZ dlohu o néco jinak... A divadlu
je konec, na shledanou zase zitra. VSichni se rozchazeji
veseli, spokojeni, chvali herce a dékuji poddiistojnikovi.
Hadky neni slySet. VSichni jsou né&jak neobvykle spokojeni,
ba jakoby Stastni a usinaji také jinak neZ jindy, takika
s klidnou mysli. Cim to, myslili byste si. A pFece to neni
pielud mé fantazie, ale pravda a skutetnost. Jen malitko
se tém lidem dovolilo Zit pe svém, pobavit se lidsky, stra-
vit aspoii hodinku jinak neZ jako trestanci a — uZ se
mravné zmenili, i kdyZ jen na chvilku...

ex: F. M. Dostojevskij, Zapisky z mrtvého domu (pf. E.
Moisejenkova, SNKLHU 1958)
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Ja poznam kaz na svych vécech, kdyz si je ¢tu nahlas. Stava se mi, Ze pied chybnym
verSem se najednou zacervenam (vnitrné€) a Ze nejsem vstavu ho rici nahlas.

VITEZSLAV NEZVAL

A také ne kazda chvile je dost vhodna pro konzumaci verSe. Aby to nedopadlo s versi
jako s hudbou, ktera se dnes stala namnoze jen zvukovou kulisou. A tak se dnes
v hostincich sedi a pije a v kadernictvi stfiha a onduluje pri hudbé jen malicko

ztiSené.

JAROSLAV SEIFERT
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KAREL WERNER

0O hlavnich smérech jogy:
e) Joga v Ciné a Japonsku

V uZ3im slova smyslu bychom snad ani
nemé&li hovofFit o j6ze v Cing, pokud tam
nepronikly vlivy z Indie. Vychazime-li
viak z pojeti jogy jakoZto splynuti sledu
uvédomovaciho procesu s tvofivym pro-
cesem Zivota, je i domaci c¢insky smeér,
zvany taoismus, jogou. I jeho cilem je
sjednoceni osobnosti a tvofivé Ziti.

Evropsky ¢lovék se svym pfehnanym
intelektualismem chce kaZdy sviij zaZitek
i diléi poznatek vyjadrit logickou definict
nebo i matematickym vzorcem a stvofil
tim védu a moderni civilizaci. Ale nyni
stoji bezradné pred obrovskym mnoZ-
stvim védomosti a neni schopen Zadouci-
ho syntetického pohledu a z&Zitku har-
monické integrity Zivota a byti, jenz byl
bézny taoistickym mudrctm. Zakladatel
taoismu Lao c¢’ (6. stol. pF. n. 1.] nazval
tuto zakladni skutecnost konkrétniho a
plného Zivota a byti ,,tao’’, coZ znaci ces-
tu, plynuti, smysl apod. ale ve skutec-
nosti, se tu nazvem nic nefika; jde
o vnitfni proZitek.

Metodicky byla cinska joga propraco-
vana' az pod vlivem buddhismu, ktery se
v Ciné rozmohl jako naboZenstvi, ale jeho

meditacni Cili dhjanovy smér (sanskrtsky
dhjana — palijsky dZhdna — Cinsky
¢chan — japonsky zen — znac¢i dusevni

pohrouZeni) se spojil s taoismem ve své-
raznou metodiku priilomu védomi ke ko-
fenliim vnitfniho Zivota.

Buddhovi $lo piivodné o to ukazat Zakim _

pfimou moZnost dosaZeni ,,nirvany‘, tj.
vyhasnuti, vypnuti béZnych osobnostnich
omezenosti, které brani volnému toku
Stastného Zivota. Postupné v3ak se z této
praxe stalo filosofické hloubani o pod-
staté Clovéka a vesmiru a néaboZenské
uctivani minulych i pFiStich Buddhii. Uce-
ni zen je navratem k plvodni metodické
pfimosti. Jedinym raznym gestem to vse
smetlo a mocnym néaporem nebo Sokem
ve zboZném nebo vzdélaném jedinci pro-
razi bariéru intelektu nebo pouhé viry
k pfimému nazirdni skute¢nosti, pravdy,
Zivota. Pritom se ani nestard o univer-
zalitu nebo jen individualni platnost to-
hoto zaZitku. Hlavné Ze Z&k prohlédne
nemohoucnost stinové hry mySleni, spe-
kulovani a viry a dosahne alespon za-
blesku nadintelektudlniho zfeni (c&insky
,wu'‘‘, japonsky ,satori‘). Pak stoji na
svych nohou a nepotfebuje jiZ ani ucite-
le, mistra. Postupné své vnitfni nazirani
prohlubuje a upeviuje.

Aby doSlo k tomuto proraZeni bariéry
intelektu, k tomuto skoku od abstrakt-
niho mysleni v pojmech k pFfimému, kon-
krétnimu nazirani, k védéni, k poznani
smyslu Zivota v polohach, kde je sou-
¢asné pocitovana i zdkladni jednota vSe-
ho, co Zije, vyvinul zen 2zvlastni, zcela
nekonvenc¢ni prostfedky, dodnes Zivé,
i kdyZz snad jiZz ztratily mnoho ze své
ptivodni piisobnosti a staly se Casto jen
kulturnim obohacenim Zivota. Budeme

stru¢n& charakterizovat
metodické prostredky:

jen Ctyfl tyto

1. Prostfedky umélecké. Mnohy mistr
zen, ktery prosSel svou zkuSenost{ satori
a dokéazal v ni Zit trvale nebo p¥evazné,
pokusil se sdélit tuto slovy nereprodu-
kovatelnou zkuSenost uméleckym dflem,
vétSinou malifskym. Pfitom mu nebyla
vzorem okem vidénad skutecnost. Namét

byl sice konkrétni — krajina, kvé&tina,
postava — ale byl vidén primo; nebyl
zobrazenim vjemu, nybrZ zachycenim

vnitfniho zaZitku pfimého nazirani. A tak
takovy nekonvené¢ni a Zivy — vniténé Zivy
— obraz, prfed kterym znenadanf stanul
Zdk, na n#éj zaplsobil tak mocnym do-
jmem, Ze zfral v némém vytrZeni, nescho-
pen nejen slova, ale i mySlenky — a
o to praveé Slo. Satori bylo zde.

Malby zen mistri maji dodnes svou
piisobivost a vyvolavaji v divakovi hlu-
boky esteticky zaZitek a v historikovi
umeén{ nadSené chvalozpévy. Jsou jednim
z vrchold svétového uméni a 1 dnes se
k nim jako k inspiraénim podné&tiim obra-
ceji malifi japonsti, némecti a americti.

2. Prostfedkem k dosaZeni okamZiko-
vého stavu satori byla také svého d¢asu
»ikebana', dnes po svété popularnf ja-
ponsky zplisob aranZovani kvétin. Snad
vznikl z kladeni kvétin pfed sochu Bud-
dhovu, coZ bylo snad jediné ceremoniel
pfipominajici po¢indni v zen buddhistic-
kych stfediscich. Snadno pochopime, Ze
kvétiny, zaranZované vyspélym mistrem
zen, nemohly byt obyc€ejnou kytici.
Svrchovany vkus, jednoduchost, nesy-
metri¢nost, jemnost a prirozenost a pfi-
tom rafinovanost, ale vZdy neobyc&ejna
plsobivost, provokujici uvolnéni strnu-
losti forem myS$leni a pfibliZujici moZ-
nost nadintelektudlniho zrFeni Kkrésy,
pravdy ¢i jak to chceme nazvat — to
jsou ptivodn& znaky mistrovské ikebany.
Také ty napomahaly prvnimu zéZitku sa-
tori u Zaki.

Plsobivost ikebany je tak mocna, Ze
prospiva i pfes nékolikeré z¥edéni v je-
jim dneSnim moédnim roz3ifeni po svété.
Dokonce i tak nepfirozené nahromadénf
nékolika desitek dosti konvenénich ikeba-
novych kompozici, jaké jsme mohli spa-
trit na vystavé v Brné pred nékolika
lety, zprostfedkovalo néco z plivodni pi-
sobivosti této podivuhodné techniky.
S ikebanou se zachéazelo v zen stiedis-
cich vZdy stfidmé a takové vystavy jsou
z hlediska zen svrchovanym ,barbar-
stvim‘‘.
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3. Velmi zajimavym prostfedkem reali-
zace zen je metoda otdzek a odpovédi
(¢in. ,wen-ta‘, jap. ,mondo‘), které
musi nasledovat rychle za sebou bez va-
hani. Jde tu o to vystupriovat a urychlit
proces mysleni na nejvyssi miru, znemoz-
nit racionalizaci napadi v rozmluvé, kte-
ra jim ubiréd na bezprostfednosti a prav-
divosti vyjadreni okamZitého stavu mysli.
Timto zrychlujicim tlakem vznika v mys-
li napéti, stupiiujici se aZ do nesnesitel-
nosti. A tak musi nakonec dojit k pri-
lomu do procesu racionalizace odpovédi
a vznikne svobodna a paradoxni odpovéd,
ktera lame navyklé zplisoby mySleni a
samotného odpovidajiciho uvede v f1Zas
nebo i leknuti. A je tu opét onen typicky
moment, schopny vyvolat satori.

Pivod metody mondo miZeme vidét jiz
v rozmluvé zakladatele zen Bo6dhidhar-
my (pfiSel z Indie do Ciny v r. 520 n. 1.)
s Zakem Hui kcho, ktery Bodhidharmu
zada: ,,Nemam klid mysli, prosim uklidné-
te mi ji."“ Bodhidharma: ,,Pfines mi svou
mysl a ja ti ji uklidnim.** Hui kcho: ,,KdyZ
ji hledam, nemohu ji nalézt." Bodhid-
harma: ,,Vidis, uZ? jsem ti ji uklidnil.*
A Hui kcho zaZil satori. Vidime, Ze Zak
odpovédél primo, Ze nenachazi mysl, aniz
by se uchylil k psychologickym vykladim.
Ostry, patravy pohled dovnitf mu odha-
lil nesubstancidalni povahu mysli a skrze
jeji prazdnotu pronikl aZ k splynuti Zivo-
ta samotného.

4. Casem se takové zaznamenané roz-
mluvy staly pomickou k novym pokusim
o dosazeni satori. Nebyly ovSem rozbira-
ny pojmoveé; pozdéjsi Zak se pokouSel
ztotoZznit se se situaci, navodit si atmo-
sféru oné davné rozmluvy a tim vytla-
¢it ze své mysli koloto¢ piedstav, pre-
kazejicich realizaci hlubsiho pohledu do-
vnitf. Tak se posléze vyvinula metoda
lusténi logicky a pojmové nereSitelnych
tkold ¢i hddanek (zvana cinsky ,kung-
an‘, japonsky ,koé6an‘‘). Zak dostal svij
koan od mistra a mél na néj odpovédst,
ale chtél-li svou odpovéd vyjadrit Gstné,
mistr jej vZdy vykazal ven. Tak se Zak
trapil nad problémem stale, aZ se mu
stal celym svétem a vSe ostatni pozbylo
smysl a naléhavost. Pfemyslel az do otu-
péni, aZ nakonec naprostd tunava mysli
z marného snaZeni a soucasny nezajem
0 cokoli jiného, to obojf zplsobilo oka-
mzik spocinuti, zastaveni ¢innosti inte-
lektu a v tomto okamZiku prédzdnoty mys-
li, ni¢im nepoutané, Zak pochopil a ,uvi-
del. Navitdva u mistra pak byla Gsp8&s-
na, nebot ten jedinym pohledem poznal,
co se stalo, vstal a sam se Zakovi uklo-
nil jako sob& rovnému.

Jednim z nejslavngjsich koani je ten-
to: ,,Zna$ tlesknuti dvou dlani?' —
»Ano.* — | Jaké je tlesknuti jedné dla-
ng?'" — Pozdéji, kdyZ nskdo cht&l na-
znacit o jiném, Ze dosahl realizace zen,
stagilo iici, Ze ,,uslySel tlesknuti jedné
dlang‘.

Zdalo by se, Ze metoda kéani je nécim
typicky orientalnim. Ale neni tomu tak.
Na jiné trovni veédecti a tvir¢i pracov-
nici znaji téZ proces marného piemys-
leni, mucivého hledani a posléze nah-
1ého ,,vnuknuti‘, inspirace, kdyZ vyder-
pali vSechny moznosti logiky a zastavili
se v pfemysleni v okamZiku zoufalé bez-
radnosti. Také v Zivoté jsou takové si-
tuace, Zivot nam predklada koany a kdy-
koli je feSime jen intelektem bez nazira-
ného vniknuti do podstaty situace, bez
prociténi, vZzdy dojde k néjakému druhu
frustrace. Zivot neplyne podle pfimoca-
rych pravidel logiky. Jen dialektické myS-
leni ma urcitou moZnost adekvatnéji jej
pojmout, nezabfedne-li do schematic-
nosti.

Nemysleme si vSak, Ze onéch nahlych
okamZik@i' ,,osviceni dosahuji Zaci jen
pri¢inénim mistra, ktery pro né naaran-
Zuje situaci nebo jim vybere vhodny
koan. Jako je vynalez, napad sice vy-
sledkem nahlé -inspirace, ale podminén
pfedchozi tvrdou praci a studiem, tak
i realizace zen je podminéna tvrdym Zi-
votnim tréninkem ve vnéjsi i vnitrni kaz-

ni, v myslenkové soustfedénosti, v pro-
Zitkové sjednocenosti. Ze to nejde na-
jednou ukazuje nasledujici pribéh. Je
v neém vidét, Ze nejprve se Zak cvici vice
ve vneéjsi kazni a je mu v tomto stadiu
dokonce nepochopitelnd vnitfni sjedno-
cenost osobnosti, ktera dovoluje jednat
icelné, Cisté a spontanné a nemusi byt
jiZ ani vazana vnéjsi kazni:

Dva mnichové kraceji mlcky a dojdou
k tece. Tam stoji hezka divka ve svatec-
nich Satech, v rozpacich, jak se dostat
na druhy bfeh. Jeden mnich ji v chtzi
uchopi, prehodi si ji prfes rameno a po
pfebrodéni ji sloZi na zem, aniZ se za-
stavi. Jeho druh zirda uZasle a pak se hla-
sité rozhofcuje nad touto neukaznénosti.
KdyZz to chvili trva, pravi prvni mnich:
,,Ach, ta divka... sloZil jsem ji na bfe-
hu. Ty ji stale nese3?“

Zdalipak nenosime Zivotem mnoha ta-
kova imaginarni brfemena? Ale svobodny
¢lovék dovede jednat jakoby mimocho-
dem a pfitom presné&, vécné, ba i s citli-
vym porozuménim. A sam miZe zlstat
prost vazeb. A takto lze reSit véci malé
i velké...

Cvikem, ktery ma vzdy nasledovat po
svicce nebo pluhu je tzv. suptavadZrasan
(poloha diamantového spanku). Klekne-
me si a sedneme si mezi paty, mirne od
sebe oddalené. Také kolena jsou ponekud
od sebe. Pak se podepreme za zady ru-
kama a provedeme zaklon. Hlava klesne
uplné dozadu (obr. 1). Tuto fazi budou
muset nékteii, obzvlasté starSi cvicenci
provadét delSi dobu, neZ si na ni zvyk-
nou. Z ni prejdeme do 2. faze tim, Ze
se pustime na lokty. Hlava pri tom stéale
visi v zaklonu (obr. 2). MoZna, Ze né-
ktefi cvicenci na ni zlstanou treba piil
roku. Ale to nevadi, nebot je to jiZ vel-
mi uc¢inna pozice. K hotové poloze se do-
stavame tim, Ze se pustime jeSté niZz a
opfeme se o zem temenem hlavy. Ruce
volné leZzi vedle téla (obr. 3). V této
poloze zilistaneme podle moZnosti az pil
minuty a pak se spustime i na zdda do
pohodiného leZeni. Ruce si ptfitom slo-
7zime za hlavu (obr. 4) nebo pod zada
(obr. 5). To je konecna podoba diaman-
tovéeho spanku, v které zilstaneme 2 mi-
nuty nebo libovolné dlouho. Dychame
zvolna a zhluboka a védomi udrZujeme
v oblasti solar plexu.

Tento cvik odstranuje nervovou unavu
a nedostatecnou c¢innost Zlaz. Omezuje
krevni ob8h v ddech a prokrvuje vice
cévy v t&le a nervovou soustavu zejme-
na v oblasti solaru. Povzbuzuje aktivitu
koZnich poéri, procvicuje pater, kotniky
a kolenni klouby, natahuje S$lachy a
ischiaticky nerv a umoZiiuje dokonalé
spodni dychani.

Po urdené dobé se zvolna zvedneme
do vadZrdsanu, dame ruce na zada, kde
jedna ruka se chopi druhé v zapesti,
zvolna vdechneme a za soucasného vy-
dechovani se piredklanime, aZ se celo
dotkne zemé&. To je joga mudra (obrazek
v zahlavi), poloha, ktera kromé ucinki
télesnych (regenerace zaZivacich orga-
ni, posileni funkce ledvin a jater aj.)
plisobi i na uklidnéni roztékané mysli
a péstuje v cloveku smysl pro skrom-
nost a pokoru. Proto je symvolem jogy,
nebot v joze pirekroceni vlastni osob-
nosti, prekonani tzkého hlediska vlast-
niho ja, je nezbytnym predpokladem po-
kroku. V c¢istych oblastech toku védomi
a Zzivota toti¥ po pocitu ,ja‘ a naSich
prisvojovacich tendencich neni ani stopy.
V poloze joga mudry ziistaneme plné dvé
minuty, pricemZ lehce dychdme a védo-
mi soustfedujeme do stfedu mezi oboCi.
Pak se pomalu zvedneme, naceZ prejdeme
do polohy mrtvoly (savasan) a provede-
me dvouminutovou uplnou relaxaci.

Tim jsme vlastneé probrali cely zaklad-
ni soubor asanid. Zbyva popsat oriental-
ni zpisoby sedéni. K metodice zakladniho
souboru se pak jesté vratime v clanku
,Joga a cviteni vile™. (Pokracovani)
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ZA FELIXEM BURILEM

Dne 28. ledna 1967 zemiel po tézké ne-
moci vedouci vrsovického souboru Boz-
d&ch, Felix Bufil. Jeho jméno znaji ochot
nici z celé Prahy. Témér padesat let Zi-
vota veénoval ochotnické praci, sehral
stovky roli, jake reZisér vytvoril desitky
vynikajicich inscenaci, byl znam jako za-
niceny organizator i divadelni pedagog.

Do vzpominek vsech, ktefi s Bufilem
pracovali, se vryly jeho herecké vykony
v rolich Blahy z Nasich furianti, Lizala
z Marysi, Jaga i Shylocka ze Shakespea-
rovych her, Trepifajksla z Dalskabatii
i toho nestastného Valenty z Palicovy
deery — posledni role jeho Zivota. Jako
rezisér mél nejvétsi aspéchy s inscena-
cemi klasickych her, napfiklad Kupce be-
natského, Soudu lasky, Fidlovacky, Pa-
licovy dcery, Staré historie.

Odchod Felixe Bu¥ila je pro divadlo
Bozdéch velkou ztratou. Zejména jeho
prace s mladeZi byla vynikajici — vycho-
val stovky nevych ¢lenii souboru a de-
sitky z nich dnes hraji na profesionalni
scénd. Pravé pro svou viestrannou ochot-
nickou ginnost byl v minulosti zvolen ge-
neralnfm tajemnikem UMDOC — posled-
nim této organizace. | Fr s

V tdvahach pro vyb#r programu X. LI-
BOCHOVICKEHO DIVADELNI-
HO LETA se zrcadli stav dramaturgie
nejvyspélejsich souborii Severoteského
kraje. V Jablonci nad Nisou uvadéji Me-
nandrovu antickou komedii Ci je 1o dité,
v Litvinové Plautovu Komedii o strasidle,
v Hodkovicich hru T. Williamse Léto a
dym, dstecka Setuza p¥ipravuje Kainarova
Neboztika Nasredina a veselohru A. di Ste-
fano Jako ta my$, soubor isteckého Do-
mu kultury Schisgalova hru A co laska,
décinské studio I. Raose Lodnikiim se
vaii krev, Chabarovice O’Harovu kome-
dii OZenit se je vzdycky riziko, Chomu-
tov Kleistiiv Rozbity dZban a domdaci li-
bochovicka Scéna hru van Drutena Zvo-
nek, hible a svitka. Festivalu se majf
dale zucastnit i soubory z jinych kraji,
brngnsti Sk¥ivani a prazsky Maj.

Ochotnicky soubor v BLATNE se v po-
sledni dobé& rozloudil se dvéma vynika-
jicimi &leny. Nejprve s JIRIM BRYN-
D 0 U, ktery ode$el v pilnych p¥ipravach
na Gogolova Revizora... V plzeiiskem
krematoriu se s nim loué¢il reZisér sou-
boru, zaslouZily ué¢itel JOSEF SIL-
H A, ktery sviij projev nedokongil — ze-
miel na srdeéni zachvat. KéZ by ochot-
nické soubory mély i dnes tak zanicené
¢leny, jako jsme méli my v téchto dvou
nadsencich, kte¥i odesli! Z. Baron

Okresni komise STMP a OV SCSP v Jin-
drichové Hradei vyhlasily soutéz k 50. vy-
roéi VRSR. Soutézi se inscenacemi her
tematicky vhodnych k oslavam. Pro vi-
téze .jsou pripraveny hodnotné ceny,
viéetn¥ ctrnactidenniho zajezdu do SSSR.

Uvedenim Slaméného klobouku a Svat-
by pod destniky skontilo divadlo Krako-
no§ ve VYSOKEM NAD JIZEROU
svou stoosmdesatou sezonu.

BENEFICE
PRO MOLIKA

Vraceli se z Borkovic, nejprve se preli a pak se v nich navic ozvalo furiant-
stvi. Pro¢ ne také my, kdyZ oni to dokazali! Nikym nikam nezaznamenané
rozhodnuti party vesnické omladiny se projevilo do mésice. Po vsi se objevilo
par ruc¢né psanych plakatd uctivé zvoucich k navstévé prvniho ochotnického
divadla v Drachové. Slusi se dodat, Ze se stalo v zimé roku tisiciho deviti-
stého Sestnédctého.

Je opet zimni vecer, jen s tim rozdilem, Ze letoSni. FrantiSek Molik, tehdy
jeden z inicidtorfi predstaveni, vzpomind na kaZdou malic¢kost. I na to, jak
s otcovou kobylou svazel rekvizity do Kotzebyho hry Zmatek nad zmatek.
Vzpomina, ale i v jednasedmdesati letech ma tolik sil a svéZesti, Ze v ochot-
nické cinnosti pravé zacind druhou padesatku.

Na svych, snad deseti ucitelskych a pozdé&ji inspektorskych Stacich se vZdy
pustil do divadla. Hral s horniky v Ledvicich u Duchcova, skldfi v Ko$tanech
u Teplic dokonce ulili zvon do divadelniho kostelfka, inscenoval Ibsenova
Strasidla, Langrovu Periférii i Obracenf Ferdy$e Pistory, Capka i Capky. V3eho
v3udy 74 reZii a hlavnich roli absolvoval ,,dlistojnik francouzské akademie
véd a uméni*, coZ je jen jedno z mnoha ocenéni kulturnich a pedagogickych
zasluh ,,priitkopnika ochotnického divadla‘.

Kdysi podfizeni okresniho $kolniho inspektora o ném vypravéji, Ze nikdy
nesekyroval, nesikanoval, dal vZdy na slovo druhych. Tuto vzacnou vlastnost
ocefiuji i nynéjsi spolupracovnici v Okresnfm domé& kultury a vzdélavanf
v Taboife. PFrirozend, Ze celd jeho ochotnickd ,kariéra’ nese pedet tradi¢ni
prace, ale je pristupny vSem novym, modernim proudim a nédzoriim na lidové
divadelnictvi.

Skoda, Ze ochotnfci nemivaji benefici. Jist¢ ne ze zistnych diivodil, ale pro
radost a snad spiSe pro uznani. MoZné4, Ze jen pro poklepdni na rameno.
Frantisek Molik by si nepochybné&é wvybral Diviika. Stary, nevrly otec byl
paradni roli nestarnouciho, milého pritele. Poprvé se s nfm setkal v rodném
Drachové jako pétadvacetilety mladik, naposled tamté? pfed Sesti léty. Pred-
staveni pfimo na navsi, s celou realistickou vesnickou parddou prilakalo z 3i-
roka daleka dva tisice divaki.

Ke své $kod& nevim, kdo vyfkl dnes uZ okf¥fdlené — prkna, kterd znamenajf
svét. AZ moc dobife vSak jsem poznal, Ze kdo na né alespoii jednou vkroci,
té2ko se s nimi louci. FrantiSsek Molfk jim dosud nedal vale. PF¥i slavnostnim
znovuotevieni tdborského divadla si je$té zahral kardindla v Tylové Janu
Husovi. Nepfiznal, jestli je3té ceka na roli. Mam dojem, Ze by si k ochotnické
padesatce benefici zaslouZil. JAN CHMELIK

8 POZINAMEK
NA ADRESU & ZEN

Detektivka Osm Zen Roberta Thomase, nastudovanéd divadelnfm souborem OB
Rychnov nad Kné&Znou, rozdifuje pocet inscenaci u nés tak oblfbené detek-
tivky. ReZisér Vladimir Hofrichter si uv&domil né&které zvlastnosti této hry,
predevsim to, Ze na detektivnim zakladé se odhaduji charakterové a psycho-
logické vlastnosti postav, Ze Thomasova hra mé v sob& kritické spolecenské
jadro. Kvality herecek souboru mu dovolily, aby se pokusil inscenovat hru
v nezjednodu$ené podob&, neorientované jen na detektivni p¥ibéh, jak se ¢asto
stava. i

Na rychnovském piedstavenf se potvrzuje skutecnost, Ze dnesSnf ochotnicky
rezisér zapasi stale s tvlirci realizaci zakladnich pravidel detektivky. Sou-
boru se totiZ dafi lépe psychologicka kresba postav neZ diisledné dodrZovanf
viech zakonitosti detektivniho Zanru.

Scéna Jaroslava Handla po vytvarné strance vypada pritaZlivé; naddimen-
zované scénické detaily, jejich hmotnost, barevné prokomponovédni pilisobf
velice pifznivé. Vytvarnik a reZisér vSak nefe3ili pldorys z hlediska potieb
této detektivni hry. Podet vchodi omezili a ostatni vchody odsunuli za scénu.
Divak ztrdaci prehled. Predstaveni se neopird o konkrétnf urceni vedlejSich
prostort (predsiii, terasa, zahrada atd.), které je v tomto pripadé zcela nutné.
Pldorys je pro detektivku tim nejzdkladné&jSim stavebnim kamenem, ktery
umoZiiuje jeji plnou ¢i netiplnou realizaci.

Stoupani napéti v detektivce urcuje celkovy rytmus predstaveni. 1 tady
reZisér nutnd musi komponovat a dotvaret rfadu scén, kdy se pfenadi po-
dezfeni z postavy na postavu, kdy, v Thomasové pripadé, nesmi ponechat
pro divdka Zadnou postavu mimo podezieni. V rychnovské inscenaci je z po-
dezreni vyloudena babicka a také Katka. Tim je nejen ochuzovdano napgti, ale
také ztfZeno gradovani celé hry.

Eva Polakova jako Augusta je prikladem herecké prédce, kdy herec umf
kazdé st¥etnuti, kaZdy zdsah do déje spravné exponovat, ji se nejlépe dafi
ztvarnit momenty pifekvapeni, obrati v dé&ji.

Pro amatérské herce je stdle problémem zachytit postavu v celistvosti,
v nejraznéjsich charakterovych a vyvojovych proméndch. Amatérskému herci
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Z Osmi Zen v provedeni OB Rychnov nad KnéZnou.

je vZdy bliZz8i ta stranka postavy, ktera odpovida jeho vlastnimu zameéleni,
mentalnfmu zaloZeni. Tehdy dosahuje ve své praci nejvétSiho uspéchu. Marie
Plna jako Zuzanka, mimochodem technicky dobfe zpracovany vykon, dosahuje
ve scénach, kdy se Zuzanka stavi do pozice vySetfovatele, plného souznéni
s autorovym textem. Ve scénach, kdy i na ni je uvaleno podezieni, kdy je
nucena zmeénit své jednani, nestrhuje jiZ plné pozornost divaka. Tento pfipad
je pro pfedstaveni v Rychnové typicky.

ReZisér nepracoval se stejnorodym hereckym materidlem. Vedle zkuSenych
herecek se objevuji i zacatecnici. Je pro ného dobrym vysvédcenfm, Ze
v predstavenf nenf do oc¢i bijicich rozdili v drovni herecké prace.

Pfedstaven!{ bylo plné navstiveno. Nemalou tlohu tu vedle pfitazlivosti
titulu sehrala napadita propagace — plakat predstaveni, ktery se svym
pojetim zbavil i té tradi¢ni nezaZivné Sedi. S tim souvisi i vkusné reSeny
program, ktery divaka dobfe informuje o autorovi. Rychnovsky soubor patii
tedy k t8m z mala, ktefi napadim v reklamé vénuji pozornost. To urcite
neni bez vyznamu. PETR PRUSA

DALSI TRI
Z EDICE PROMENY

Po prvni dvacitce nac¢ina edice Orbisu dalsi dekadu tfemi svazky monografii
o tvorbé vyrazné odliSnych hereckych predstavitel t¥i generaci — Jaroslavu
Marvanovi, Vlastimilu Brodském a Janu Triskovi.

Digrinova studie o herectvi Jaroslava Marvana postihuje charakteristické
rysy jednotlivych etap jeho vyvoje na nejvyznamnéjSich rolich. Autorovi se
vSak zaroveil podafilo zachytit i skute¢nou podstatu Marvanova hereckého
typu, to, co je tak fikajic Marvanovou filosofii. Nikoli tedy Marvan, jak ho
jeSté nezname, ale Marvan, jak jsme o ném jeSté neuvaZovali. A také: Marvan,
ktery fekl tolik véci, které jsme moZna pireslechli snad i proto, Ze naSe
divadlo a film nedovedly <&asto dost dobie hospodalit s jeho hereckymi
silami. VZdyt Marvan byl tolikrat vyuZivan, nebo spiSe zneuZivan, jen jako
predstavitel sice osobitého, ale v podstaté standardniho typu, ktery pak herec
pouze obméinoval v jednotlivych detailech a nevyvaroval se pritom i urcité
stereotypnosti. V rolich, které mu daly pfileZitost, pfekvapil pak vZdy nécim
neoc¢ekavanym. Obraz Marvanova umeéleckého vyvoje autorovi poslouZil i jako
vychodisko k obecnéj$imu zamy$leni nad nékterymi specifickymi problémy
herectvi, jakymi je mnapfiklad bulvarni repertodr a jeho vliv na herectvi,
komické herectvi ve filmu atd.

Dalsi svazek edice je vénovan tvorbé Vlastimila Brodskeého. Josef Balvin
ji sleduje od ,udiiovskych® let Brodského v Burianové Décku a ve Smidové
Vétrniku aZ po nejsoucasnéjsi soucasnost. V publikaci nejsou opomenuty
ani Brodského nazory na hereckou tvorbu a divadlo viibec; rodily se
z konfrontace osobitého hereckého mySleni s nézory riaznych reZisérskych
individualit, s nimiZ spolupracoval. A reZiséfi, s nimiZ spolupracoval, i divadla,
v nichZ hrdl, patfila k piednim avantgardnim scénam valecnych a tésné
povaleénych let. Tam se také Brodsky zacal vyhraiiovat v osobity tvircéi typ.
Dodnes vSsak byva mylné povaZovan predevSim za komika, ackoli jeho humor
ma daleko specifi¢téjsi polohu. Neni to humor, charakterizovany obvykle
jako lidovy, humor, ktery pry$§ti ze spousty nevybité energie. Humor Brodského
ma vzdy urdité skeptické podbarveni, odpor k silnym tontm, sloviim
a gestim. Své herectvi rozviji Brodsky do virtuéznich poloh ironizujici
a karikujici grotesky, v niZ odkryva pod smeéSnou ¢i ubohou slupkou lidskou
opravdovost, nebo naopak za honosnym ¢€i sebevédomym zevnéjSkem smésnost
a lidskou ubohost.

Mize snad pripadat jako ukvapenost, zafazovat uZ nyni do edice i herce
tak mladého, jakym je Jan Triska. Bylo vSak zameérem, aby v dlouhé radé
dosud vydanych hereckych profildt byl konecné zastoupen i jeden z Celnych
reprezentantt nové herecké viny, ktera vstupovala na jeviS§té pod patronaci
rezijniho dila Otomara Krejc¢i. Triska je také natolik markantni postavou
uprostifed nastupujici mladé herecké generace, Ze rozhodné stal uZ nyni za
publikaéni pozornost, i proto, Ze divadelni kritika dosud ucelené&ji nezpracovala
problematiku Triskova herectvi a nerozpoznava vZdy dost presné vSechny
specifické vlastnosti jeho vyrazného talentu. Pokou$i se o to teprve monografie
MiloSe Smetany, v niZ autor analyzuje nejen Ti¥iskiiv herecky vykon ve vSech
jeho sloZkach, ale na konkrétnich rolich sleduje i vyvoj mladého herce spolu
s vyvojem a proménami stylu ¢eského divadla. B ER

Experimentalni divadlo J. K. Tyl v H O R-
NICH POCERNICICH, élen kruhu
vyspélych souborii Stiedoceského kraje,
je v poslednich letech znamé upfimnou
snahou o nekonvenéni inscenace a ra-
dostnym zajmem mladych €lenii souboru.
Clenové souboru Stoklasa, Tomek a Spa-
¢ek napsali na motivy pohadek B. Ném-
cové hru pro déti Byl jednou jeden. Jed-
noduchy piibéh doplnili hudbou a zpévy,
funkéni scénou vhodnou pro zajezdy a
pripravili za vedeni reZiséra Stoklasy
milé a mladé predstaveni, které ma u dét-
skych divaki zaslouZeny iispéch. s

Od 22. do 28. kvétna po¥ada karlovarska
KAPSA jiZ druhé setkani ,,maloformisti‘’
— AMFORUM. Loiisky prvni roénik
ukazal chut a pili organizatori, kte¥i bez
financnich pfispévkii uskute¢nili akci ja-
ko srdecéné setkani mladych lidi, ktefi
néco chiéji a o néco se snazZi v oborech
divadla poezie a kabaretu. Uspéch pod-
nitil verejné karlovarské ¢initele, aby se
finanéné spolupodileli na druhém roc¢ni-
ku. Proto mohou letos organizato¥i p¥i-
vitat také soubory ze vzdaleng&jsich mist
i ze Slovenska. — TouZi-li nékde néjaky
soubor z oblasti tzv. malych forem po
pratelské akeci, miiZe se s diivérou obratit
na Vratislava Bartiiika, SVVS Karlovy
Vary-Drahovice.

Soubor ve VITELN U na Mélnicku ma
stoletou tradiei. Vyviji tispéSnou cinnost
pottem pfredstaveni, vystavkami i spolu-
praci s profesionalnimi herci. ProtoZe
neméa divadlo, hraje ve vsi — kdekoliv
se najde vhodné misto: na dvorku, v za-
hradé, na navsi. PFislusné misto si pre-
dem Fadn& upravi. Majitelé objektn pak
maji po predstaveni bezvadn& uklizeno a
obec je obohacena o novou fasadu, upra-
veny dvorek, travnik.

Triapadesat soubori na TREBICSKU
sehralo loni stovkn predstaveni. Urovni
ochotnického divadla zde napomahaji tra-
di¢ni festivaly v KonésSiné a ﬂésla\{icich.

Okresni komise STMP v PRACHATI-
CIC H vyhlasila soutéZ k 50. vyroéi VRSR
o nejlepsi inscenaci ruské nebo sovétské
hry. Nejlepsi soubor se predstavi na kraj-
ské p¥ehlidce v Humpolei v listopadu t. r.

V ZIZELICICH n. C. bude uspofa-
dan Tyden divadla. Touto akeci vzpomenou
ochotnici 120. v§roéi zaloZeni divadla ve
své obci.

Padesatou reprizu hry Mij bratr Vinnetou
uvedlo PRAZSKE DIVADLO MA]J na zajez-
dé v Karlovych Varech.

Zaci stredni technické $koly v BREZNICI °
uvadéji Jarryho Krale Ubu.

FESTIVAL V KROMERIZI

je letos krajskym divadelnim festivalem
Jihomoravského kraje. Kona se ve dnech
17. az 22. dubna. V divadelnim sale Domu
kultury hraji dne 17. dubna ZK Zelezarny
Prostéjov komedii Saula O’Hary Sedma Zze-
na plukovnika, 18. ZK Fatra Napajedla
Steinbeckovu hru O mySich a lidech, 19.
domaci soubor Pal-Magneton Casonovych
Sedm vykrikii na mo¥i. Dne 20. dubna se
hraje v sale ZK Pal-Magneton, kde vys-
kovské Divadlo za branou uvede Sach-
sovy Masopustni hry. Dne 21. opét v Do-
mé kultury vystoupi brnénsti Sk¥ivani
s Goldoniho Treperendami a 22. uzavie
soubor OP Prostéjov prehlidku inscenaci
BeneSovy dramatizace Maye Miij bratr Vin-
netou. Posledni predstaveni se hraje do-
poledne, zacatek vsSech ostatnich je
v 19,30 hod. Dne 22. dubna budoun na spo-
lecenském veceru vyhlaseny vysledky a
predany ceny. Nad jednotlivymi soubory
prevzaly paironaty zavody Pal-Magneton,
Masna, Naradi Zborovice, Sfinx Vsetuly,
Technoplast Chropyné, JZD Nova Dédina,
Strilky, Rosténi, Kostelec, Nétéice a 1. a
IV. krome¥rizska ZDS.
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Lednové &islo asopisu Divadlo p¥inasi v bohatém obsahu i rozhover Milana
Lukese s Janem Grossmanem, z néhoZ citujeme:

LUKES: Z toho, co rikas, vyplyva, Ze zlstdva$ ma pozicich klasického 'di-
viibec s to vyslovit ,,ducha epochy‘, pro néZz neexistuje rozdfl mezi divékem
a hercem; tato koncepce dochéazi k maprosté identité téch, kdo divadlo pred-
vadeji, s témi, pro které se divadlo predvadi; nehraje se tu zZadny text, ale
— teknéme — hra na Zivot ¢i Zivot sam. Je to bezpochyby diisledek pocitu,
7e klasické divadlo — lat uZ malé nebo velké, shakespearovské nebo absurdni
— skyta velmi tésny prostor pro vysloveni otdzek, které dneSni publikum za-
jimaji, Ze je to zastaraly vynalez — a Ze je nutno zacit znovu, jakoby od nuly.
Je to vyraz pochybnosti, zda divadlo, které pfedvadi jakoukoli smluvenou hru,
miZe dnes$nimu divakovi ¥ict viibec néco podstatnéjsiho o dneSnim sveété.

GROSSMAN: Risknu to pritakani: jsem opravdu asi pro to, cemu Fikas
klasické divadlo. Vzhledem k slabym lidskym silam je to totiZ forma dostatec-
né prostorna a S$irokd, a nejenom snese, aby byla popirana, ale dokonce si
toto popirani stale znovu vynucuje; je totiZ stale w krizi; je mamédhava a za-
bavnd a uskocna. Nékteré jeji zadkony se nedaji predélat (mapriklad ta bana-
lita, Ze se musi realizovat zhruba od osmi do desiti hodin, anebo viibec mne).
A zarovell se musi stdle pfedélavat a dava k tomu moZnosti. A nejproduktiv-
néjsi dila — ktera bychom mohli plus minus oznacit za ,,antidivadelni (ve
své dobé), vznikla nikoliv abstraktné a apodikticky — zacit od nuly — ale
z energie, kterd si hluboce a po svém a origindlné& osvojila ,klasické‘ diva-
dlo: v kolika vrstvdach tohoto divadla tkvi svymi kofeny tifeba Brecht nebo
tfeba Beckett. Nejde o to, kdo z koho a mnakolik a jak Cerpal; jde o to, Ze
kazda plodna inovace se vZzdycky realizovala jen ve sféfe klimaticky vyhodne,
tam, kde byla prosté moZna. A touto sférou je ono ,,klasické divadlo — at
uZ malé nebo velké, shakespearovské nebo absurdni — nebo prazakladni di-
vadelni forma, fenomén divadelnosti bych spiSe Fekl: onen zpilsob interpreta-
ce vztahu Clovéka a svéta, zaloZeny na predvadéni a pfFihliZeni. Je to zasta-
rald forma, nepochybné; zastarald byla uZ za [Shakespeara a pfed nim a po
ném stale znovu a znovu. Ale divadlo Zije vZdycky svou formou. Tato forma
se rozezni, kdykoliv se objevi nékdo, kdo ji dovede néco Fici a ma komu to
rici.

Neverfim na rozbiti zakladnibo charakteru divadla v tom smyslu, Ze se zrusi
pfedvadéni predem smluvené hry. Nevéfim proto na happeningy, které ostat-
né u nas vibec nemaji smysl; happeningy vznikaji z nudy. Na¢ délat happe-
ningy, kdyZ staci vyjit na ulici a jsme jimi obklopeni. ..

Divadlo poezie, at chce ¢i nechce, musi byt uméleckym pied-
nesem, jehoZ zékonitosti plati i pro ,scénickou® podobu
mluveného slova. Védomi této souvislosti miiZze také jediné
udrZet divadla poezie pri jejich scénickych experimentech
v mife, kterd nebere poezii jeji prirozeny svét. Nesmi tedy
nikdy jit o divadlo v pravém slova smyslu, ale jediné o jeho
jinou, specifickou podobu, ktera ma s béZnym divadlem vic
rozdilného neZ spolecného.

VLADIMIR JUSTL

Prednést se dd kazda opravdova poezie, i ta sebeskromngjsi,

i ta sebendrocnéjsi. Ale dobrych recitatori je skoro tak mélo
jako dobrych basnikii.

MIROSLAV FLORIAN

Dnes v éisle citdty ze sborniku Viadimira Justla SLYSET SE
NAVZAJEM, vydal Orbis, 1967.

"UDALOSTI

Po uspésné Komedii o umuceni uvadi brnénské Mahenovo divadlo v reZii Ev-
Zena Sokolovského dalsi predstaveni ze starého, donedavna meznamého lido-
vého textu z Podkrkonosi, adaptovaného opét Janem Kopeckym. Hra se jme-
nuje KOMEDIE O ANESCE, KRALOVNE SICILIANSKE a je vlastné dramatizaci
dobrodruzné rytirfské historie. Jaroslav Opavsky o inscenaci mapsal: ,,Predsta-
veni vzruSuje pfedevSim poznanim, jak lidové divadlo bylo znamenité, jak se
v malém prostfedi umelo zmociiovat velkého svéta, jak bylo vSecko dostupné
jeho fantazii. Znamenalo pohyb, déj, akci a jednoznacné stanovisko, Umélo byt
pro svoji dobu a pro své divaky nanejvy$ pritazlivé, zakladalo se na doko-
nalé jednoté jeviSté a hledisté. Navraty k tvarové moudrosti divadla naSich
pfedkl jsou proto pravé dnes cenné, Nabizeji moZnost spojit dneSek s tim,
¢im je zapomenuta minulost Ziva."
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Kdo ovladne bez
nesnazi padmasan
(lotosovou polohu),
bude jej jisté rad
uplatiiovat i béhem
provadéni
zakladniho souboru.
Tak k provedeni
joga mudry miZe
pouzivat padmasan
jako vychodiska
trvale (obr. 1)

a subtavadirasan
muze alternovat

s polohou ryby

ktera je

Cviéi se v zasadé
stejné jako
jamantovy spanek,
jen zpusob sedéni
se lisi. Obr. 2
ukazuje klasicky
matsjdsan, v némi
po nadechnuti Ize
plavat nehybné
na vodé (odtud
nazev poloha ryby).
Obr. 3 ukazuje

dalsi variantu.




Brnénské Mahenovo divadio uvédi v rezii Eviena Sokolovského Komedii o

Anesce, kralovné sicilianské. Foto Sochtirek.




