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Provolani k Mezinarodnimu dnu divadla

Mezinarodni den divadia
- 24. brezna 2000
Mezinarodni divadelni ustav

Pfed vice nez dvéma tisici lety prohlasila Euripidova
Elektra: ,,Jak mam zacit své obvinéni? Jak je zakoncit? A co
mam dat doprostfed?” Ani v dneSni dobé eufemizmu a pla-
n¢ho fecnéni, kdy ohledy na city maji obecné vétsi cenu, nez
kdyZz nazyvame véci pravymi jmeny, neztratila slova Aga-
memnonovy dcery svou platnost. Pravé to je prece ukolem
divadla: VznaSet obvinéni. Odsuzovat. Provokovat. Rusit.

V naSi neustale aseptiCtéjSi spoleCnosti, podiizujici se
dvéma nebo tfem kulturnim monstrum, touzicim vSechno fidit
z vySin sve moci, uloze divadla rozhodné neprospéje dnes tak
modni svétovost, o niz nam vykladaji az z toho brni usi, ani
univerzalnost za kazdou cenu ¢1 globalizace, ktera by mohla
ud€lat z naSeho svéta jednu jedinou vesnici, kde je vSechno
uplné stejné. Budeme-li se piesprili§ snazit, aby si vSechno
bylo podobné, nebude s1 podobné¢ uz vubec nic.

Naopak, na zaCatku tretiho tisicileti mohou spasu prinést
spiS ty male hlasky, kter¢ se zacinaji odevSad ozyvat, aby
odsoudily nespravedlnost a aby v souladu s nejbytostnéjSimi
zaklady divadla vynesly na svétlo samu podstatu ¢lovéka, aby
j1 vypreparovaly a v transpozici se o ni podélily s celym
svétem. Tyto hlasky prichazeji ze Skotska, Irska, Jizni Afriiy,
Quebecu, Norska a Noveho Ze¢landu a jejich rozhoicene
vykiiky jsou slySet vSude - obCas dychaji mistni vini a jsou
zcela konkretn€ zabarveny, takze na nich neni nic globalniho,
zato jsou vskutku autentické! A tyto hlasky oslovufi kazdého,
protoze na prvopocatku se obracely na nékoho zcela ur€itého,
na konkrétni publikum, které se dokaze rozechvét vzruSenim 1
trapenim, dokaze nad sebou plakat, ale 1 samo sob¢ se smat.
A pokud je vychozi portret vérny, kazdy se v ném pozna.

Za svou univerzalnost nevdeéci divadelni text mistu, kde
byl napsan, ale lidskosti, ktera z n€j dycha, relevantnosti sve
vypovedi, krase sve struktury. Dramatik neni univerzalné)si,
kdyz piSe v Parizi nebo New Yorku, spiSe nez v Chicotimi
nebo Port-au-Prince. Dramatik ma mnohem bliZ k univerzal-
nosti, jestlize hovoti o tom, co zna, k publiku, kter¢ je ochotno
podivat se na sebe kritickym okem; diky zazraku zvanému
divadlo a duvere, kterou do n¢j vkladame, diky projevene
upfimnosti dokaze dramatik popsat a opévovat lidskou dusi,

robadat vesSkeré jejyi zakruty a obnovit j1 v celém jejim

ohatstvi. Cechov neni univerzalni, protoze je Rus, ale
Erotoie dokazal genialné popsat ruskou dusi tak, Zze se v ni

azdy pozna. To plati o vSech genialnich autorech a dokonce 1
o jenom “dobrych” divadelnicich: kazda replika, kterou
n¢jaky autor napiSe kdekoliv na svété, je svou podstatou
univerzalni, pokud vyjadfuje nejzakladnéjsi vyktik Elektry:
..Jak mam zacit své ogvinéni? Jak je zakoncCit? A co mam dat
doprostred?”

Michel Tremblay
St-Adolphe d’Howard, dramatik Kanada

Prazska prehlidka
amaterskeho divadla

Tradi¢ni jarni amatérska divadelni prehlidka se letos konala ve
dnech 17.-19. bfezna v divadelnim sale DDM Karlin. Zucastnilo se ji
celkem 7 souboru a jako host soubor Refektar s predstavenim pro déti,
aby v Karliné bylo zachovano pravidelné nedé€lni uvadéni her pro
détskeho divaka. )

Letosni prehlidce pfedchazelo vybéroveé kolo. Clenové lektorského
sboru se seznamili s pfihlaSenymi soubory uz pfedem a do prehlidky
navrhli nejkvalitn€jsi inscenace. Bohuzel ne vSechny soubory (napf. DS
Puchmajer) se mohly z provoznich nebo zdravotnich diavodu akce
zucastnit, takze ke slovu pfiSly 1 nahradni inscenace.

Cela prehlidka méla hladky prubéh, hraci plan byl v podstaté
dodrzovan a mezi jednotlivymi predstavenimi zbyl vzdy Cas 1 na
pohovor poroty s vedenim souboru nebo s celym souborem. Kromé
jediného dopoledniho ptfedstaveni byla az piekvapivé dobra i navstév-

KDY, KDE, KDO, CO, O CEM, JAK / BYLO

nost. Publikum bylo velmi vnimavé a pomohlo dotvofit pfijemnou
atmosferu.

V utery 21. bfezna se konal zavére¢ny seminaf, na némz byla cela
piehlidka zhodnocena, vyhlaSeny vysledky 1 navrhy na Gcast v dalSich
rezisei a herci.

Budu-li srovnavat uroven piehlidek poslednich let, rad konstatuji, ze
letos doslo k ur¢itemu kvalitativnimu zlepSeni. Bylo patrné uz ve vybéru
textl - pfevazné zapadni provenience - s jedinou hrou ¢eskou (Prochaz-
ka), a mam-li nastolit nejzavazné;jsi problém této oblasti, pak je to beze-
sporu nedostatek dramaturgické prace. Pretrvava stav, Ze soubory v pod-
staté dramaturga nemaji, ze jeho praci zastava vedouci souboru nebo
reziser. A pi1 tom praxe ukazuje, Zze zejmeéna u naro¢nych textli dochazi
casto k neadekvatnim Skrtiim a upravam, anebo jesté spiSe naopak, Ze se
neskrta a neupravuje tam, kde je to pfimo Zadouci a kde pak herci marné
zapoli s predlouhymi dialogy, v nichZ se ztraci rytmus 1 pointa.

Mnohem svétlejsi strankou byli tentokrate reziséfi - ostatné tfi z nich
byli také za svou praci ocenéni. Vybornou praci odvedl tentokrate ne-
starnouci Dada Stoklasa z Hornich Pocernic, ktery dokazal, Ze 1 amatéfi
s1t mohou troufnout na tak nesnadny ukol, jako je Shawiiv Pygmalion.
Rezisér Stoklasa by rozhodné pochybil, kdyby neuvedl tuto hru, kdyz ma
v souboru tak vynikajici pfedstavitelku Lizy jako byla Jana Keilova.
Uznani zaslouzi 1 Katefina Baranovska z Radobydivadla Klapy, ktery
se stateCn€ porval asi s nejnaro¢né€jsi hrou celé piehlidky, Enquistovou
Noci Tribadek. Kvalita tohoto souboru pak slibuje, Ze se na textu bude
dale pracovat. Prijemné prekvapila 1 prvni reZijni prace mladého Jifiho
Kohouta ze Zbraslavi - Prochazka: S tvoji dcerou ne. Kvalitni
zbraslavsky soubor mél vzdy nejvétsi manko prave na rezijnich postech.
Talentovany Jifi Kohout by mohl byt pro Zbraslav velkym piinosem.

Velmi dobrou praci odvedl 1 rezisér Strejcovsky na Feydeauové
komedii NeboZzka panina matka. Naopak nedostatek rezijni prace
pon¢kud pribrzdil vykon zkuSenych herci v naro¢né Patrickové hie
RajCatum se letos nedafi.

Pokud jde o herecké vykony, da se hovoftit o solidnim priméru.
Star$i a zkuSené€;Si herci si udrzuji své postaveni a vedle nich vyrista
fada mladych a nadéjnych adepti. Divky samoziejmé pfevazuji, ale bylo
vidét 1 Sikovné mladiky, ktefi jen potirebuji vice se vyhrat.

Porota ve slozeni Josef Kettner, Lubo$ Sterc a dr. Ota Smréek
navrhla udélit celkem 4 ceny. Za nejlepS$i herecky vykon Jané Keilové
z Hornich Pocernic (Liza Doolitlova - Pygmalion), Olze Novakove ze
Zbraslavi a Vladimiru Simovi z DS M4j za nejlepsi ztvaméni vedlejsi
role. Cenu za nejlepsi rezii ziskal Vladimir Stoklasa z Hornich PoCernic
(Pygmalion). Kromé toho bylo udéleno 7 ¢estnych uznani.

Jakousi experimentalni slozku prehlidky zastupovaly dva soubory:
DS Excelsior a Neklid. Pocetny mlady kolektiv v DS Excelsior se
predstavil montazi verSu, minipovidek a songl nazvanou Zvahla-
varium a naznacil moznosti urCité klubové inscenace. Velky pocet

DS Maj Praha / John Patrick: Rajcatum se letos nedari.
Foto: Frantisek Mikes

zaujatych mladych ¢lenu souboru je prislibem pro dalsi praci a zavaz-
n¢j$i ukoly. Divadlem jednoho herce a skuteCnym experimentem byly
Krotké variace F. M. Dostojevského. Pieintimnél€ podani a nedomys-
lené rezijn€ pojeti, jakoz 1 technické problémy zapficinily, Ze k divakovi
jak ptibéh, tak 1 jeho zdvazné myslenky nedochazely.

Zbyva podékovat vSem zucastnénym, popiat vit€zim uspéch v dalsi
praci 1 v dalSich soutézich a projevit uspokojeni nad tim, Ze amatérské
divadlo v Praze nejen dale pfes t€zké podminky Zije, ale Ze je dokonce
schopno prinaset lepsi vysledky nez v minulych letech. )

Lubos Sterc
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WINTRUY RPAKOWNIK,
STALICFE THALIF A DUCHA

Wintruv Rakovnik pln€ podpofil svymi inscenacemi prohlaseni
k Mezinarodnimu dni divadla, které uvadi toto ¢islo AS. Jako by
predjimal nal€havost slov, kterd zazngla 27. b¥ezna v divadlech na
celém svété. Byli to ale predevsn"n rezis€il a dalsi tvir¢i osobnosti
sttedoCeskych amatérskych divadelnich souborti, ktefi svymi
Inscenacemi anticipovali potiebna zamysleni nad svétem, v némz
zijeme. Program 24. roc¢niku stfedoCeské krajové prehlldky byl
vybran ze 13 piihlasenych inscenaci. Na rakovnickém jevisti se jich
objevilo 9 a 1 na zavér: Cervena Karkulka v »A dur hostujici
plzenske Alfy. Soubory zicCastnéné v soutézni Casti volily pfedevsim
tituly Ceske provenience, z toho 5 x hry sou¢asnych dramatikii a 2 x
Z klasﬂ(y. Vedle toho pak po jednom titulu od rumunského a fran-
couzskeho autora. Dramaturgicka skladba piehlidky obsahovala
bachorku, revue, 2 komedie a 5 her nesoucich zavazna lidska a spo-
leCenska témata her s filozofickou dimenzi, zabyvajicich se existen-
cialnimi otazkami. Zatimco jesté pied nékolika malo lety vévodily
v repertoaru komedie, letoSni skdre bylo 2:7 ve prospéch vaznych
témat. Nutno podtrhnout, ze 24. Wintriv Rakovnik nezaznamenal
zadné ,,Slapnuti vedle®, do oblasti Skvaru. Ve vSech ptipadech $lo
o volbu kvalitnich dramatickych predloh, v€etné jednoho ptivodniho
textu z dilny hrajiciho souboru. Neobjevilo se také nic, co
by se v jeviStnim provedeni zdobilo systémoveé vnéjSimi
prostredky a pozlatky. S potéSenim lze rovnéz konsta-
tovat, Ze jsme na piehlidce zaznamenali vétSinou prace
sveédcici o poucené rezii a ze jsme vidéli pomeérné velky
pocet péknych hereckych vykond.

Odborne reflexi soutéznich predstaveni byl vénovan
dostateCny prostor na tzv. rozborovych seminarich, jez
vedli Jarmila Cernikova, Karel Semerad, Milan Strotzer
a Vladimir Zajic. V téchto seminafich bylo snahou po-
jmenovat jak pozitiva, tak problémy jednotlivych
inscenaci. Mezi nejCastéji formulovanymi problémy
bylo nedostate¢né dopatrani se Zanru zvolené textové
predlohy, formy pro kterou byla napsana a jejich kvalit a
odtud volby adekvatnich vyrazovych prostredka scénic-
kych a hereckych. Dale pak neduslednost v jednani
v dramatickych situacich a v prabézném jednani
dramatickych postav. V neposledni rad€ pak nenaplnéni
potfebné miry stylizace a stylova nejednotnost hereckych
vyrazovych prostiedkil.

K inscenacim, u nichZ se vyskytly nejvyrazn€ji uve-
dené problémy ¢i nektery z nich, patiily zeyména Balada
z hadru (Jifi Voskovec a Jan Werich) v provedeni
Maléeho divadla Kolin, Sen (Pfemysl Rut) v nastudovani

Male divadlo Kolin / Jiri Voskovec a Jan Werich: Balada z hadru.
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Foto: Jan Svacha

Divadelniho spolku Tyl Ri¢any u Prahy, Kulhavy mezek aneb
Vybuch na JiCinském zamku (Oldfich Dan¢k) Divadelniho
spolku Svatopluk z BeneSova a inscenace hry Maurice Hennequina
Lharka, kterou uvedlo Nové divadlo z Mélnika. Kazda z téchto
Jmenovanych Inscenaci zaroven piinesla cosi, co zavonélo vpravde
divadelnim myslenim a dovednostmi, které nelze pominout. Kolin§ti
s napf. umné napsali pro sveé provedem Balady z hadru aktuali-
zujici ramec o tzv. bilé chatfe a dobfe zyladli n€které groteskni
situace (pranyf, hru v kostky). Soubor z Ri¢an v Cele s reZisérem
Karlem Purkarem volbou Rutova Snu, ale 1 dalSiho textu, o kterém
bude jesté pojednano, znovu potvrdll odvahu ubirat se nevysla-
panymi cestami za neotielymi tituly a za objevovamm moZnosti,
Které nejsou v amatérském divadle bézné vyuzivany. Pékny vykon
v roli Hynka pfedvedl Jan PospiSil (Cestné uznani). BeneSovskou
mmscenacit Kulhavého mezka zdobila neobvykle dobra uroven
jevistni fe€i. Reziséru Pavlu Némcovi se dostalo ¢estneho uznani za
dramaturgickou upravu textu hry. Mélnicka Lharka navzdory tomu,
ze se J1 na rakovnickém jevisti nedafilo zrovna nejlépe, byla pfi-
kladem schopnosti cilevédomého budovani dramatickych situaci.
Byla to predevSim zasluha reziséra Vladimira Dé&dka. Vladislav
Rieger ztvarnénim epizodni postavy Henryho dokazal, Ze neni
malych roli (Cestn€ uznani).

VySe formulované problémy se dotykaly, 1 kdyz jen dil¢im
zpusobem, 1 dalSich inscenaci. Rakovnicky Tyl nastudoval v rezii

Divadlo Luna Stochov / Jan Antonin Pitin-
sky: Pokojicek. Foto: Jiri Chlum

Jaroslava KodeSe Tylovu bachorku Tvrdo-
hlava Zena. Rezisér provedl upravu, ktera
zachovava zakladni pribéh 1 ramec a eliminuje
na pouhe vyjimky vesker¢ repliky, dotykajici
se politicke situace v dobé vzniku hry. Uprava
textu, poucena rezie, dobry herecky potencial
souboru, vyprava (cena za scénu Jaroslavu
Kodesovi) a hudebni slozka byly nespornymi
kvalitami rakovnického nastudovani. Piesto
inscenace kladla nejednu otazku jak z hlediska
sdéleni tématu, tak z hlediska provedeni.
Z 1nscenace nebylo zcela zretelné jeji myslen-
kove poselstvi, respektive nabizela ne€kolik
moznosti, aniz by néktera z nich byla
akcentovana jako ustiedni. To se promita do
rytmu predstaveni a mluvy - vSe bylo jakoby
stejné dulezité. Divodem oné nejednoznac-
nosti bylo nejspiSe uchopeni postavy Zlato-
hlava a jeho Lesnich duchi, ale také nedu-
sledné¢ jednani v dramatickych situacich,
potazmo prubézne jednani nékterych drama-
tickych postav v rozloze celé hry. Tykalo se to
pfedevSim Aleny Mutinské v roli Jahelkové a
Veroniky Bauerové v roli Terezky. OfiSkem
byla 1 otazka naplnéni potfebné miry stylizace.
Herecké prostredky vykazovaly pomérné
znacne rozpéti, a to od hereckého prozivani az
po mez, za niz lze citit karikovani postavy.
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V hereckych kreacich zaujali v pozitivnim
smyslu zvlasté¢ Eva KodeSova v roli Mad-
lenky (cena), Ladislav Zelinka v roli Nozej¢-
ka a Jan Grundman v roli Johana Pénkavy
(Cestna uznani). Soubor uvéril sile Tylovy
hry a 1 pfes uvedené pfipominky nebylo
pochyb o tom, ze odvedl poctive dilo, které
vykroc€ilo k tomu, aby mohlo apelovat na
nasSe city a védomi ryze aktualnimi podnéty.
[nscenace byla doporucena k uc¢asti na na-
rodn] prehlidce ¢inoherniho divadla pro déti.
Ri¢ansky Tyl se prezentoval na letoSnim
Wintrové Rakovniku dvakrat. Jeho druhym
opusem bylo - patrné v Cechach premiérove -
uvedeni hry rumunského autora Horii
Lovinesca Hra o Zivoté a smrti v popelové
pousti. Rezisér Karel Purkar se pustil do
nelehkého ukolu, jakym je rozziti modeloveé
hry s existencialnim tématem, prodchnuté
biblickymi podobenstvimi. Hra je svarem a
konfrontaci dvou diametralné odliSnych
Zivotnich principu - duchovniho a Zivocis-
neho. LiCi situaci, kdy na Zemi Ziji nez
Adam, Kain, Abel a Anna, posledni lide
z téch, kteti z raje na Zemi udélali popelovou
poust. Zacatek hry spada do chvile, kdy je
Kainovo znameni bratrovrazdy témeér uza-
vieno v bezvychodném kruhu. Vysvobo-
zenim z tohoto kruhu je litost nad zabitim
toho, koho milujeme a soucasn¢ milost,
spocivajici v moznosti zrozeni nového
pokoleni. Souboru se podafilo do zna¢né miry pretlumocit tuto
naro¢nou textovou piedlohu. Stalo se tak predevsim hereckymi
prostiedky. V 1nscenaci zaujali zeyjména Karel Purkar svym ztvar-
nénim postavy Otce a Dan Sobotka v roli Abela (ceny). Inscenace
meéla rezervy v dusledn€jSim budovani vyvoje postavy Anny a
v nedostateCném akcentovani nékterych podstatnych déjovych
fakth. Lze to opravnéné ptiCist handicapu, vzniklému tim, Ze rezisér,
sam obsazeny do velke role, nemuze obsahnout bezezbytku vSe.
Nicméng, soucasné je tfeba poznamenat, Ze tato jeho inscenace byla
ve svém vysledku jeho nejzdafilejSim rezijnim poCinem.
Nespornym prekvapenim Wintrova Rakovnika se stal nové
vznikly soubor z Kladna - Velmi amatérske divadlo. Predstavilo se
puvodni hrou Saga rodu Rassini, jejimz autorem je ¢len souboru
Kazimir Lupinec a spoluautorem kolektiv souboru. V podtitulku
stoji: Hra o Sesti obrazech a pé&ti bratrech ze zivota italské mafie. Jde
o dilko v Zanru, jehoZ nejvystiznéjSim pojmenovanim je nejspise
¢erna komedie konverza¢niho typu, a to dilko zdarilé (cena za
autorsky pocin). Provedeni toto vymezeni piresahuje. Lze v ném
zaznamenat 1 prvky grotesky a studentske recese. Text 1 jeho jevistni
realizace pracovaly s arzenalem prostiedku, ktere¢ obyCené€ vyuzi-
vaji tvurct pokleslych zabavnych filmu a televiznich
serialu. Bylo to vSak vyuziti zamérné. Tyto prostiedky
se stavaji komunikaCnim kanadlem pro vysloveni
kritického stanoviska, a to jak k pokleslemu zabav-
nimu prumyslu, tak pfedevSim ke svétu, v kterém se
pravé ocitame. JeviStni zpracovani bylo na mlady
kolektiv, ktery neni ostfilenym divadelnim spolkem,
piekvapiveé v tom nejlepSim slova smyslu. Mozna Slo o
vyjimecnou konstelaci a shodu dobrych nahod, v nichz
nemalou roli sehrala spontaneita a autorska uc¢ast vSech
aktéeru. Mozna Slo o zamérnou a cilevédomou diva-
delni praci. Je velice t€zké to posoudit. SkuteCnosti
vSak bylo, Ze v predstaveni byly zietelné€ zvefejnovany
motivace jednani, dobife budované vztahy a jejich
prostiednictvim situace nepostradajici stavbu, vedouci
ke komickému u¢inu - ke gagu. U vétSiny hercu byla
samozieymosti schopnost jednat slovem a rozzit
postavu plasticky zvnitiku, ale zaroven schopnost ji
komentovat. Vidéli jsme nékolik ocenénihodnych
hereckych vykonu: Vllema Rihy v roli Pietra, Laury
Lupinscové v roli Sofie (ceny), Reného Alleného v roli
Alana (Cestné uznani). Navic se dafilo nastolené
vyrazove prostredky scénicke a herecké proménovat a
vyznamove povySovat v dalSich a dalSich situacich. Pii
detailni analyze bychom nalezli mista temporytmic-
keho zakolisani, jemna Skobrtnuti a nedokonalosti.
V celku inscenace, ktera byla pro své kvality

DS Tyl Ricany u Prahy / Horia Lovinescu:
Hra o Zivote a smrti v popelove pousti.

pih na krase. Soubor ziskal jednu ze dvou
ud€lenych cen za inscenaci.

Zbyvajici dve inscenace, o kterych jsem
se dosud nezminil, byly navrZeny k ucasti na
Divadelni Tiebi¢i. Doporu¢eni do SirSiho
vybéru se dostalo Divadlu Luna ze Sto-
chova. Ten v Cele s rezisérem LuboSem
Fleischmannem (éestné uznani za dramatur-
gicky vybér), zustav véren svému dramatur-
gickému zameéfeni, nastudoval hru Jana
Antonina Pitinského Pokojicek. Pustil se do
prace na zajimave textove predloze, ktera je
z rodu té€ch, které nahlizi vyostfené a kriticky
na svet, ve kterém Zijeme. Je to svét zrezi-
vélych komunikacnich spoju, zptetrhanych
rodinnych (lidskych) vztaht, svét egoismu,
zast1 a lhostejnosti. Zvolil hru o prostredi,
v némz kvéty nevydaji ovoce, hru, ktera se
odehrava v mikrokosmu rodiny, ale stejné tak
vypovida o spoleCnosti, v niz se pokiivené
lidske vztahy zrodily. Je tfeba zduraznit, ze
stochovsky soubor vytvofil inscenaci pouta-
vou a provokujici k zamysSleni se nad realitou
naseho byti, inscenaci, ktera je apelujici.

L. Fleischmann inscenoval Pokojicek
v realisticky, az naturalisticky pojimané
scen€ zabydleného a t€sného interiéru pokoje
a kuchyné. Scénografie je plné funk¢énim a
adekvatnim prostfedkem pro realizaci Pitin-
ského hry. Neméné funkéni byla 1 hudebni
slozka. Reziser buduje 1nscenaci dobfe
vystavénymi dramatickymi situacemi, v odpovidajicim temporytmu
a az na drobné vykyvy dobife volenymi prostfedky hereckého
vyrazu. Toto konstatovani plati pro celou hru s vyjimkou epilogu.
Zde se inscenace lomila v pouzitych prostfedcich. Na vyznamu
nabyvaly symboly a nastoleny herecky princip doznaval promény.
To mélo za pfiCinu znejasnéni zaveéru hry a potazmo 1 jejiho
obsahového vyznéni. Provedeni epilogu zpochybniovalo jeho
opravnénost a zavereCny obraz se dokonce zdal nadbyteCnym. Ve
struktufe hry ma vsak epilog svoj1 funkei a bylo by zapotfebi jeho
realizaci doresit. Inscenace prinesla nejeden zajimavy herecky
vykon. Nejpresn€ji uchopil Petr Blaha Ne;j edly svou roli Otce (cena).
K velice zdarilym ztvarnénim postav hry nalezi Lida Natasi1 GaCove
a Matka Marie Jezkové (ceny). U téchto dvou Zenskych postav by
bylo vyhodné postupné odhalovani jejich charakteru. Dopracovani
epilogu a zpfesnénl ve vystavbeé dramatickych postav je cestou
k' nevSednimu inscenaCnimu pocCinu. Tato doporucujici slova
neznamenaji, ze jsme jiZ tak nebyli pfitomni pozoruhodnému
divadelnimu tvaru.

Nominaci k ucasti na Divadelni T¥ebi¢i ziskalo Divadlo AHA!
Lysa nad Labem za inscenaci hry Daniely Fischerové Nahlé

doporuc¢ena na Sramkiiv Pisek, by to vSak bylo hledam DS T vl Rakova / J K Ty! Tvrdoh!ava Zena. Foto: Jan Svacha
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neStésti. Vedle nominace obdrzelo 1 n€kolik cen: za inscenaci,
Miroslav Pokorny za rezii, Terezie Palkova a Vratislav Hadraba za
herecké vykony. Blize k této, v podminkach amatérského divadla
vyjimecneé, inscenaci se doltete v nasledné samostatné recenzi
Vladimira Zajice.

Zavérem tohoto ohlédnuti za 34. Wintrovym Rakovnikem,
konanym ve dnech 22. - 26. brezna 2000, uz zbyva jen podtrhnout, Ze
se tato prehlidka za dobu své existence stala jednou ze stalic,
umoziujicich pravidelnou konfrontaci nejlepSich vysledki prace
amaterskych divadelnich soubort, umoziujicich mySleni o divadle a
jeho moznostech Z deviti inscenaci byla vice jak polovina na Grovni,
ktera snese srovnani v kontextu celorepublikovém. Prehlidka se letos
konala v prostfedi nové zrekonstruovaného Tylova divadla,
v dustojném stanku Thalie, do kterého nevahalo kralovské mésto
Rakovnik investovat 60 miliona korun, nebot’ vi, Ze je to vklad, ktery
se vyplati. Kdyz starosta mésta pan Miroslav Hr¢ka prehlidku
oficialn€ uzaviral, byl mohutny potlesk plného salu projevem radosti
a uznani vSem, kdo nezapominaji na to, Ze chléb nas vezde;jsi je jen
polovina naseho byti.

Milan Strotzer

Daniela Fischerova:
Nahilé nestéesti
Divadio Aha! Lysa nad Labem

Muze se stat, ze néktefi konzumenti, pfiotraveni holy-
woodskymi panCovanymi bfeCkami na pokracovani, sinebudou
s touto bolestnou jevistni vypoveédi o nitru ¢lovéka védét rady.
Nevadi. Bud'me optimisty a doufejme, Ze pravé vytresténé
nechapajici oko pres hrdiny N.N. jim otevie do duSe okno. Ale ani
pro ,,normalniho divdka™ neni tento kousek snadny. Hrat roli
bude vstficnost, zkuSenost, strach, trapeni se, ale 1 nadéje a snaha
pochopit sebe a druhé. Nuze, pres autorku vstupuji interpreti do
archetypalniho jednani, a to nejen, ¢1 ne jen proto, ze mytus
o Niobe a Jobovi jsou nedilnou soucasti vypovédi. Pies asociacni
fetézce a herectvi pro poucené, a pies vypoveéd hereckou pro
méné zasvécené, jsou uvadéni dvéma herci Muzem a Zenou (coz
je veledulezité) do tématu, ktery muzeme nazvat strach z Zziti.
Nahlé nestésti je okamzik, kdy nasSe
vnitini predstava o nas samych
narazi na realitu svéta a zkolabuje.
Nékdo svou osobnost dokaze v Case
a prostoru zrekonstruovat, pfiymout
nekter¢ pravdy, 1 nehezké, o sobé
samem, a jit k dalsi meté, nez bude
muset provest dalSi korekce. Jde
tedy o to, naucit se Zit sam se sebou,
piyymout za sebe odpovédnost. A
nejen kvuli sobé€, nebot’ teprve v té
chvili j jsme schopnl -1kdyz ne vzdy
ochotni - pfijmout odpovédnost 1 za
druhé a pomoci jim. A o tom Di-
vadlo AHA! hraje. O uvédomeénit si,
ze stiet ID a sv€ta nas muze obrodit
a napiimit, ale také nasmeérovat
nékam jinam, otevfit dvefe mimo
realitu hmatatelnou, a to pravé pro
strach z ziti. Tim che1 fici, ze
inscenace Mirka Pokorného svym
provedenim, tedy vyznénim, je
jeviStnim protijedem pro ty, které
strach lepkavymi prsty osahava, je
protijedem pro ty, kdo ve sparech
strachu jsou, a je preventivni injekci
pro ty, kdoz jeste netusi, a nemené
tak 1 pro ty, kdoz strachem prosli a
mozna uz zapomneli.

Pfes vSechnu naro¢nost tématu
a naroc¢nost inscena¢ni, mohou
mnozi s predstavenim komunikovat
pravé pro herecké prostredky Te-
rezie Palkove a Vratislava Hadraby.
T1 umi hledét do nitra postav 1 do
svého nitra, a vidéné zprostiedko-
vat, .Zpredmetmt Skéla hereckych

Divadlo AHA! Lysa nad Labem / Damela F zscherova
Nahle nestesti. Foto: Jiri Chlum

prostredku jde od jemného pohybu oci aZ po gesto celym télem,
ale o tom se Ize pouze zminit, je nutné vidét. Anemeéné tak se slusi
pfipomenout, Ze tato inscenace se dotyka i zasadnich otazek jako
je svoboda pro mé a svoboda pro ostatni, pfijmuti ¢i odmitnuti
svobody vnitini 1 vnéjsi, dotyka se podstaty viry, a dale otazek, co
je jak za zivot, tak po zivoté. Nesnadné, bolavé, et cetera.
Viadimir Zajic

TRI KRALOVE A TI DRUZI

Yolvinske divadelni jaro 2000

Byl bych hlupak, kdybych litoval c¢asu a sil, které mé rok co rok
posledni breznovy vikend stoji Volynské divadelni jaro. A Ze to je
zabér! — Ona je to konecné také investice bezpochyby ziskova. A
pokud treba nahodou prcivé ten ktery rok neobjew’m neco, co mohu
konkretne ve sve praxi tvurcim zpusobem vyuzit (Ctete ,,ukrast!”),
rozhodné zde vzdycky nacerpam ke sve prac: ' stlu. — A Ze ji potrebuju!

O to tezsi pak je zasednout a vyvijet zoufalou snahu zaplnit
nekolik stranek, které mne dési prazdnotou (neni tohle onen prosluly
, horror vacui”?) reflexi, ne zcela prazdnou, ne zcela pitomou a ne
zcela od véci, a aby to alespon vzdalené vyjadrilo, co si myslim, co
citim a co by asi vyjadreno byti mélo. A uz se mi taky zoufale nerado
hleda a rozvzpomind, co snad nebylo upiné dokonalé a koSer
z hlediska vsech divadelnich teorii, co jich teatrologové porodili. Nu

budiz; zacnu radéji tim, co skoro dokonalée bylo.

Takika dokonala byla organizace prehlidky. Tym obétavci
kolem feditele pfehlidky Jirky Houzima prokazuje, jaké ze to bylo
Stésti, kdyz se praveé pred deseti lety Volyné tohoto potfadani ujala,
kdyz za to v tehdejSich prehlidkovych mistech prestali dostavat
carku. A taky atmosféra byla takika dokonala. Ta neskutec¢na
absence fevnivosti a zarlivosti na cizi uspéch, ono neuvéfitelné
fandéni predstavenim ,,konkurujicim” pravidelna uc¢ast souborti na
prehlidce nehrajicich 1 fanouSku, ktefi vazi

vazi desitky, ba stovky
kilometri, aby ,,u toho” ve Volyni byli, a také rok od roku stale
stoupajici navstévnost véetné€ pozdnich no¢nich predstaveni.

TRI KRALOVE...

. Vjiznich Cechach kulminuji nyni t#i divadelni soubory: D 111
Ceské Budéjovice, PIKI Volyné a SOS Prachatice. Nevidim dalsi,
ktery by v dohledne dobeé tahl tu karu
jako prvm’. " (Kubes)

Shodou okolnosti vystoupily na
pichlidce tyto tf1 ansambly pravé
v pofadi, jaké nakonec zaujaly na
pomyslnych stupnich vitézi. VSech-
ny tf1 se jiz nékolik let drzi na Spicce
pelotonu, vSechny tf1i maji cilevé-
domou dramaturgii a viceméné sta-
bilni realizaCni tymy (vCetn€ spolu-
pracovnikl), kvalitni hereckou za-
kladnu a ,,silnou lavicku” a vSechny
tf1 se letos predstavily inscenacemi
,nheokoukanych” reziséru. A vSechny
tf1 prezentujyi - k mému potéSeni -
divadlo, jez nechava Siroké mantinely
pro hereckou praci. Zajisté. Je zde
potom vzdycky o néco vétsi riziko, ze
se jednotliva predstaveni téze insce-
nace mohou ve srovnani s piepevny-
mi rezisérskymi konstrukcemi do
znaCné¢ miry lisit, a to pohiichuico do
kvality. OvSem 1 to déla divadlo
divadlem. A také vSechny tfi soubory
disponuji  hereckymi osobnostmi,
které¢ by se neztratily ani na prknech
profesiondlnich; at jiz se jedna
o ,,stalice” (Pikolon, Vapenik, Vold-
fich, Kadlecova, Némeckova...) ¢i
,objevy sezény” (Bofil, Mafik).
Jedin€ snad mi je litovat, Ze tito tfi
kralové ptrehlidky nevystoupili v je-
den vecCer, abych mohl uplatnit
primitivni forek o veCeru tiikralovém.

KaSpar

., Byl jsem profesionalné mile pre-
kvapen odvahou Volynskych inter-
pretovat zabéhlou hru, ktera ma svou
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inscenacni tradici, zcela jinak. Ten nékdejsi vzkaz ze stoleti minulého
najednou Zive promluvil k ucastnikum, a to na tom bylo to krasne.”
(Vosahlo)

Za piedlohu pro sviy rezijni debut v souboru PIKI Volyné si
reziser René Vapenik zvolil jiz ponékud zapraSenou Wildovu
komedii Jak je dulezité miti Filipa. Vapenik ovSem ,Filipa”
neoprasSoval. On ho rozebral na kosti¢ky, ty vymachal v kyselinach a
louzich, néktere nechal vyhnivat pod lavorem a zbyl€ obruist novym
masem. Na integralni scéné (Petr Kolinsky j. h.) dimysIné poskladal
volynskou ,,/égion étrangere” (herci jsou z Volyné, Prahy, Ba-
vorova, Ceskych Budé&jovic 1 Vodnan) v konzistentni tym fungu-
jici v nejlepSich ,,slapstickovych” tradicich. Vysledkem je ,, expre-
sivni groteska charakteru a klauniada ve smyslu werichovském”
(Vosahlo) dosahujici wildeovskych zaméri newildovskymi
prostredky.

Pro pamétniky bych asinosil dfivi do Athén (nebo sovy do lesa?),
kdybych se rozepisoval o herectvi a Stastnych navratech na prkna
Jaroslavy Chanové (tentokrat v kiehké stylizaci) ¢i Jitky Zakové (jiz
kiehke stylizace netfeba) a Ren¢ Vapenik v roli Algernona dokonce
ani zjevné nenarusoval rezisérovu koncepci. Zminku zaslouzi puvab
intuitniho insitniho herectvi pané¢ VIc¢kova (v na-
rocne dvojroli), neuvétitelny prerod Vlad’ky Pecho-
vé v kiehkou divenku, zivotni pfestup Vladislava
Strejna 1 reziséruv kaskadersky tah s obsazenim role
sleCny Prismove ,,Pikinatorem™ Miloslavem Piko-
lonem. Tah nakonec venkoncem uspéSny a stylo-
nosny. Obavy, zda to inscenace a Pikolon unesou, se
nasStésti ukazaly totaln€ lichymi a mistoptisezné zde
prohlasuji, Ze mezititulek této pasaze se netyka pana
Pikolona. — Leda by s1 to pral.

Pokud ovSem inscenace védome€ opousti wil-
deovskou konverzacni tradici, Stastné nerezignuje
na Ceskou inscenalni tradici epického divadla,
v ramci moznosti a schopnosti j1 dokonce rozviji a
rytmicky priblizuje soucasné dobé a divadlu.
Z tohoto hlediska se muze zfeym¢ jen na prvni pohled
jevit paradoxnim, Ze tak ve zna¢né€ mife napliuje
puvodni Wilduv podtitul: ,,Trivialni komedie pro
seriozni lidi1” (vCetné jeho sarkastického podtextu).

O zajiste; predstaveni nebylo vzdy prosto drob-
nych rytmickych nevyvazenosti a zatimco charak-
tery jednotlivych postav byly pfesné, u nékterych
figur bych rad akceptoval 1 v&€tSi miru hereckeé
nadsazky. Le¢ dokonalost — koneckoncu — postrada
puvabu.

Melichar

» Miluju divadlo, kdy nepoznam, jestli brecim
smichy nebo dojetim.. Ono je to clovéci. A to ¢loveci
je krasny.” (Gottwald)

Uz tfeti desetileti mam to Stésti, Zze se smim
setkavat s ¢eskobudéjovickym D 111, jihoCeskou
trvalkou z trvalek nejtrvalejSich. A to netoliko co do
vytrvalosti, anobrz (zeyména) 1 co do kvality. Skute¢nost, Ze byvsi
mladicek Jan Chad je dnes doyenem souboru (a rezisérem
Inscenace) mi ovsem nejen trapn€ naznacuje, jakobych snad starnul,
ale predevsim, Ze ,,déCko” roste s Casem a v ném. A Ze nezapomneglo
umeni nachazet témata zajimava pro sebe 1 pro mne.

Johna Patricka zname na Ceskych jevistich vétSinou diky jinym
opusum, ale 1 Kamaradi McLachena davaji pfipomenout, v ¢em je
Patrickova sila, a co opravdu umi. Vystavét ptribéh o potiebé lidskeé
vzajemnosti a ucasti, pfibeh, ktery rozesmava 1 dojima, prib&h, ktery
hypnohzuje divaky 1 herce. Chadové inscenaci jsem véiil. Jevistni
realita mé absorbovala natolik, Ze 1 v pasazich, kde nékteré z aktéra
trochu zradila mluvni technika (a vubec je neomlouvam, Ze hrali
v jiném prostoru, nez na jaky jsou zvykli), jsem misto nadavani
ptikladal kornout dlané€ k uchu, aby mi neuniklo ani slovicko.

,DeCku” se podafilo stfidmymi prostiedky vytvorit barvity,
plasticky a sugestivni obraz ,rekonvalescentniho oddéleni
prozatimni anglické vojenské nemocnice nékde v jihovychodni Asii
ke konci II. svétové valky”, a to prestoze pieklad zfeymé zcela
nereflektoval ani téma setkani jedincli nejen riznych charaktert ale
ani odliSnych kultur. Pravda, v Patrickov€ pfedloze — zeyména po
prestavce —jakoby chvilemi chtél sentiment pfimo kapat, Chadovi se
ovSem nad bazinou sentimentu dafi obratné lavirovat. V takovou
chvili akcentuje pokud mozno co nejdrsné€;si vtip, narazku nebo gag,
a vytvari tak kontrapunkt, kterym podtrhne situaci a rytmizuje
predstaveni. A snad pravé proto, aby se maximalné vyhnul onomu
riziku melodramatického sentimentalismu, je postava sestry

Margarety (Jana Kadlecova) ve vyrazu ponékud poddimenzovana ve
prospéch dominantniho paru Yank — Lachie (Voldfich — Bofil).
Zatimco o herectvi pan€ Voldfichové ji1z 1éta neni pochyb, dluz-
no pfiznat, zZe pro Zdenka Bofila byl zfeym& McLachen roli, na
kterou dlouho ¢ekal, a se kterou se excelentné vyrovnal. A k moz-
nym drobnym vytkam ohledné€ nuancovani nékterych dalSich roli. ..
- a propos; uz jste slySeli, ze puvab neni v dokonalosti? Z umétreneho
ansamblu zustava ovSem neopomenutelnou virtuézni pohybova
kreace LukaSe Kolka v roli Blossoma (a hraje ji celou—obé dvé slova
— v originale!).

Ono se dnes nékdy fika ,,interpretacni divadlo”, jako kdyby to
snad byl trochu neslu$ny termin a v mnohych kruzich se moc nenosi
pfiznat pfili§ nahlas, Zze divadlo by také mohlo vypravét piibéh. Ja
tomu ovSem porad jesté vérim. Zeymeéna, kdyz se to d€la s invenci a
kdyz se toumi! AD 111 umi.

Baltazar

Jsou chvile, kdy hykat smichy jako magor neni neslusné. (Brtna)

SOS Prachatice viibec nemusi chmufit, Ze na né&j vysla ne zcela
popularni role ,,erného vzadu”. Komedie Petara Petrovife Ta

spoust’ o klasickém ,,balkanském” ptdorysu ,,selské komedie” se
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Divadlo PIKI Volyne / Oscar Wilde: Jak je duleZite miti lezpa (R. Vapenik,
M. Vicek a V. Pechova). Foto: Viadimir T. Gottwald

totiZ zmocnil paradné. Zajisté neni priliS popularni ani sluSné
porovnavat inscenace amatérske s profesionalnimi, le¢ v pfipadé teto
Pleskotovy upravy ,,8it€ na miru” hvézdnému obsazeni (Kostka,
Mayerova, Kemr...) se onomu nezpusobu rad nevyhnu. A¢ ocity
pamétnik zminéneho uvedeni, nebavil jsem se totiZ na prachatické
inscenaci rezisera Miroslava Fuchse snad ani o checht méne.

Zeymena ovSem diky inspirovanému herectvi Romana Marika.
Od prvniho otevieni opony nenechava divaky az do prestavky
vydechnout, pevné tfima a nepousti strunky, které vedou k jejich
branicim, nese, uruje a proménuje rytmus piredstaveni. Rozehrava
a dohrava situace, otevira prostor pro jevistni partnery, kterymi se
v t€ chvili stavaji nejen spoluherci, ale 1 jabli¢ka a voda. Pravda, po
piestavce uz se to tak skvostné nevede. Ne, Ze by snad prestala byt
sranda, ale tu a tam nam nechal Fuchs prostor postiechnout, Ze textova
pfedloha moZna neni zcela prosta plytkosti, Ze partner snad misty
nezachyti Marikuv rytmus, a pak vznika chvilka ¢asu uvédomit si, Ze
scéna zustava spiS kulisou. A Ze uz tam taky nejsou jablicka a voda,
a ze e to Skoda. Ovsem praveé ted’ mne napadlo cosi o puvabu a
dokonalosti — ani nevim proc¢.

...A TI DRUZI

V' dobach, kdy jsem se vice ¢i méné uspésné uméelecky
znemoznoval jesté na prknech amatérskych, me maloco mohlo
nastvat vic, nez veta. ,,je to lepsi, nez kdyby chodili do hospody”.
A v poslednich letech, kdy se uz znemoznuji (kéz ne zcela uspésné) na
prknech jinych a cas od casu také v porotach amatérskych prehlidek,

w w F

odmitam cosi podobného vypustit z ust, ba dokonce se zvrhle tésim
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na to, az jednou reknu. ,, MozZna byste radsi méli chlastat. " Nikdy se
mi to nepovedlo.

Zadnopadn€ nemohu tvrdit, ze prehlidkova prezentace soubort
porotou jmenovité neocenénych nesplnila cil, ktery si inscenatori,
predpokladam, stanovili. Tim spis, Ze jsou to shodou okolnosti pravé
ony tf1 ansambly, které reprezentovaly zanry na prehlidce jinak
nezastoupene.

JiZz podruhé do Volyné piijel Tyl Dacice, a jiz podruhé
s konverzacni komedii. Byt' se obavam, Ze letoSni Malované
Milovani Clauda Magniera nedosahuje kvalit lonského Cooneyho
textu, porovnali se s nim daciCti v rezii Nadi Jahelkové a Oty
Tesare opét uspéSné. Dluzno ovSem konstatovat, Ze se vzrustajici
hereckou obratnosti tohoto sympatického souboru se pochopitelné
stavaji zfeymé&jSimi byt 1 drobné zadrhele v temporytmu, ve vykladu
a stanoveni charakteri a vztahu postav a disfunkéni scénografickeé
reSeni. Rozhodné ovSem bylo mnohem vic toho, co se povedlo a Tyl
Dacice znovu prokazal, ze ma ambice bavit divaky netoliko na
domaci scéng.

Kdosi (zjevné moudry) se zminil o tom, Ze dokonalost postrada
puvabu. Mnohdy to zajisté plati 1 opacné; nedokonalost muze byt
puvabna (byt zajisté ne vzdy a ne vSude). Moudfe s tim pocitaji 1
clenove usmévavého DS OB Cejetice, ktefi do Volyné privezh
svéraznou nemuzikalovou verzi Renéinova, Cihdkové a Brabcova
muzikalu Nejkrasnéjsi valka v rezii Miroslava Zelenky. Ackoli je
nasnadé, ze tato ukazka ,,sousedského divadla™ z nejtypictéjSich je
evidentn€ proponovana pro jevisté 1 publikum cejeticke, evidentné
pocita s tim, ze divaka mnohdy pobavi vice to, co se z ortodoxniho
hlediska jeviStné nepovede, nez to, co je provedeno dokonale.
A ejhle! Ono to funguje nejen v Cejeticich, a je to milé a osvézujici,
a byl bych asi v tu chvili ochoten pochybovat o relevantnosti terminu
,,kouzlo nechténého.

Posledni (z hlediska ¢asoveého planu prehlidky) bylo vystoupeni
Prachenské scény Pisek. Piedstaveni Kozikova historického
dramatu v rezi1 Jindricha Pracha podle mého nazoru Castecné
utrp€lo tim, Zze bylo na jevist€ pouze preneseno z jemu vlastniho
prostiedi zvikovskeho nadvori. Navic — pi1 vS§i ucté€ k autorovi—mam
dojem, jako by Noci na Zvikové nepatiily mezi nejpovedené;si
Kozikova dila. A snad nam v té pozdni sobotni noci chybély
zvikovskeé arkady kolem a hvé€zdné
nebe nad hlavou. Urcité€ ale neni zcela
od véci obcCas si pfipomenout, zZe
pojmy ,,cest, vérnost a vlastenectvi”
bychom asi neméli brat pouze jako
historicke. =

A TI TRETI?

Na celou prehlidku vydrzela (tim
minim s ohledem na de¢lku a pocet
predstaveni, nikoli na kvalitu) shlizet
z galerie (nikoli spatra) odborna po-
rota ve slozeni: Petr Vosahlo (pred-
seda), Jaroslav KubeS$ a Vladimir
T. Gottwald. Co mohla, poradila, co
mohla, porotila. Poradatelum pie-
hlidky viele podékovala za peci o nmi
samu 1 hostujici soubory, doporucila
propiist€ rozSifit fady porotch
0 sceénografa a znovu zvazit otazku
systtmu vybéru a nominaci na
volynskou prehlidku a po nebyvale
dlouhém rokovani nakonec rozhodla
nasledovné:

Na narodni prehlidku Diva-
delni Trebi¢ 2000 je nominovan
soubor PIKI Volyné s inscenaci
wJak je dulezité miti Filipa” podle
Oscara Wilda. Zeyjména pro tvurci
pristup k vykladu hry, ktery opousti
zabéhlé interpretacni tradice a po-
stupy, a zpusob, jimz zpfitomnuje
nadCasovost Wildova poselstvi.
Souboru pak porota pfiznala take
finan¢ni ocenéni.

Dale je k zarazeni do programu
narodni prehlidky doporucena di-
vadelni spolecnost D 111 Ceske
Budéjovice s inscenaci hry Johna
Patricka Kamaradi McLachena,
jako cilevédomym pocinem interpre-

D 111 Ceské Budéjovice / John Patrick: Kamardadi
McLachena (Z. Boril a J. Kadlecova).
Foto: Viadimir T. Gottwald

tacniho divadla reflektujicim pifibéh o lidské ucasti a 1 tomuto
souboru pak ptiznala porota finan¢ni ocenéni.

Do tietice pak bylo finanéni ocenéni pfiznano Sumavskému
ochotnickému spolku Prachatice za herecky a rezini vklad do
inscenace Petrovicovy hry Ta spoust.

Své hlubokeé uznani a viely dik (bez finan¢niho ocenéni) pak
porota adresovala vSem poradatelim, uCastnikim a divakim
prehlidky.

A jestli to jen trochu pujde, za rok na shledanou!

Viadimir T. Gottwald

OPERNY PILID
HORAZDOVICE

Historie Horazd'ovic je spojena s d€jinami staroslavné Prachné,
s hradistém, které bylo od 10. stoleti opé€mym pilifem vlady
Premyslovcu. K souCasnosti tohoto malebného mésta patii to, ze je
pevnym opérnym pilifem kultivace amatérskeého divadla v zapad-
nich Cechach. Ve dnech 10. - 12. bifezna 2000 se zde uskutecnila j17
XVIIL. oblastni prehlidka, umoziujici prezentaci a konfrontaci
nejlepSich vysledku prace zapadocleskych divadelnikt, odbornou
reflexi jejich inscenaci a v neposledni fadé setkani lidi, jez spojuje
spole¢na zaliba a zajem. Na programu horazd’ovickeé piehlidky se
tentokrat objevilo pét soutéznich predstaveni a jedno navic v zavéru
piehlidky, v némz sehrala domaci loutkoherecka skupina Rolni¢ka
hru Vizionaf z cimrmanovského rezervoaru panu Zdetika Svéraka a
Ladislava Smoljaka. Dramaturgie prehlidky byla velice pestra a
kvalitni.

Horazd'ovicke jevisté uvitalo letos jako prvni Divadlo Bez
Zakulisi ze Sokolova, které uvedlo v rezii Bohumila Gondika hru
americkych autoru George Simona Kaufmana a Mosse Harta PriSel
na vecCeri. Volba tohoto titulu, nalezejiciho mez1 slavna dila
americké komediografie, byla stejn€ vdécna, jako osidna. Vdécna
v tom, Ze jde o femesiné velice dobie napsanou komedii, nabitou
prekvapivymi situacemi a gagy a sky-
tajici mnoho hereckych pftilezitosti.
Osidna v tom, ze se v ni pod slupkou
vypjaté manipulace skryva hlubsi
tematicka rovina o tom, kam az saha
svoboda jednotlivce. Sdéleni obou
téchto tematickych linii klade ne-
zmeérné naroky na reziséra 1 kazdého
jednoho herce. Souboru se tuto ko-
medii, Citajici negméné 21 postav,
podafilo dobfe typové obsadit, s vy-
jimkou obsazeni role Loraine. To je
v soucasnych podminkach obdivu-
hodn¢. Umoznilo to sdélit divakum
prehledné spletity pribéh. Tam, kde
herci ptfekraCovali mez interpretace
textu a vpravdeé jednali slovem 1 ges-
tem v autory danych okolnostech,
zaujali publikum a pfimé&li ho k smi-
chovym reakcim. Tyto reakce by
mohly byt daleko cetné€jSi a inten-
zivn€)si, kdyby rezie a herci dosahli
vétstho ponoru a vyjasnili smysl
jednotlivych dramatickych situaci a
precizovali fidici herecke ikoly nejen
z hlediska ptibéhu, ale 1 tématu hry.
Napft. tak, jak se to podafilo - a je
vedle)Si zda zamérne€ €1 bezdééné -
Petru Burianovi pif1 ztvarnéni role
Doktora Bradlleye (cena).

Mlady kolektiv Divadlo Ludvici,
¢len Neprofesionalni scény Plzen,
v jehoz Cele stoji rezisér David Hatak,
ucinil jeden z dalSich navrata k dilu
bratii Mrstikt, k MarySe. Nazval jej
Marie aneb Tys ho otravila. Ten-
tokrat Slo o pokus nahlédnout latku po
svém — zpiitomnit j1, respektive
vyuzit j1 jako prostiedek sdéleni
vlastnich postoju a stanovisek. Tento
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navrat a zpritomnéni latky soubor rea-
lizoval jazykovou upravou textu (od Brna
k Plzni). Uprava vSak respektuje a za-
chovava de facto zakladni déjova fakta
puvodni predlohy. Dale pak volbou
jiného principu herectvi oproti formé, pro
jakou byla pavodni hra napséana, fj.
namisto herectvi psychologickych moti-
vaci a prozitku jsme byli svédky herectvi
demonstrace charakterii a postoju. Zda
se, ze predloha tento princip umoznuje a
pro 1Inscenaci souboru, ktery nema
moznost hru typove obsadit, je principem
nosnym a u¢innym. DalS§im prostfedkem
je scenografie (Bohumila Skrbkova —
cena), a to jak ve zdafilém vytvarném a
funkénim pojednani dekoraci, tak ze-
jména ve vyuziti kostymnich prvku a
jejich pohybu (pouziti) v prubéhu hry
Nicméng, nabizi se v tomto ohledu jejich
domySleni a rozSifeni. Podstatnym zpfi-
tomnujicim prostredkem je vSak vyklad
dramatickych osob, zvlasté MaryS1 —
Marie, Vavry a Francka — FrantiSka a
z toho plynouci vyusténi hry. Marie
(Petra JaroSova — cena) je zde rovno-
pravnym partnerem, ktery se nepodda, je
to kvetouci selka plna sil. Vavra (Pavel
Kopecek) ma jen pramalo z opravdového
sedlaka a to, Ze by byl schopen uhodit
zenu, je velice nepravdépodobné. Fran-
tiSek (Jaroslav Fidrmuc) je spiSe chlapec
nez chlap. Jde u ného spise o zalibeni nez
o opravdovou a vasnivou lasku. Zmeéna
ve vykladu osob neni tak oc€ividna u
vSech, tyka se vSak 1 epizodnich postav,
napi. Stafenky. Ta tu neni ztélesnénim
zivotni zkuSenosti a moudrosti, nybrz osobou lhostejnou a vy-
hybavou. ZavrSeni téchto posuni je mj. v tom, ze Marie Vavru
neotravi, ale odchazi s FrantiSkem.

Tak, jak se zda herecky princip demonstrace mozny a textu se
v zasadé nepriCi, tak se naopak vzpiraji nékteré realie hry, spjate se
socialnimi podminkami. ReSeni se pfitom skyta v dusledném
nastoleni jinych podminek, respektive v hereckém zpracovani replik
a situaci. V mySlenkovém vyznéni jde hra od osudovosti podminéné
socialnimi hledisky a od lasky, ktera je hybatelem Zivota 1 smrti,
k vzeti osudu do svych rukou, ale také k ¢emusi, co se sice nazyva
laskou, co vSak neni laskou na Zivot a na smrt. Premiérove pred-
staveni Ludvikd, jak jsme ho v Horazd'ovicich vid€li, vypovidalo
predevsim o tom, jak zlacin€ly a zbanalnély lidské vztahy.

Vidéli jsme provokujici uchopeni klasiky a pozoruhodny
divadelni tvar, ktery nas poutal a pfekvapoval, ktery byl namnoze
zajimavy kolektivni souhrou 1 jednotlivymi hereckymi kreacemi,
ktery nas nutil k zamySleni. Vyhrady byly uplatnény zvlasté
k otevieni a zavéru hry, kdy zvoleny princip herectvi nebyl dusledny,
respektive pocitili jsme pouziti jinych prostfedku, aniz by nam byl
z jevisté zverejnen diivod. Po pohovoru se souborem bylo zretelne,
ze nesSlo az tak o neduslednost inscenatort, ale o nedostatecnost ve
zverejnéni toho, co méli na mysli, tj. realizovat hru ve hre, z které
predstavitelé Marie a FrantiSka unikaji proto, Ze se vzpiraji obsahu 1
formé zivotni existence, tak jak ji li¢i MarySa bi Mrstiku.

Tteti pfedstaveni prehlidky mél sehrat Divadelni soubor Dialog
z Plzné. Jeho nastudovani Molierovy komedie Lékarem proti sve
vuli jsme vSak nevidéli, nebot’ soubor svoji ucast odvolal. Na jeho
misto nastoupil jiny plzeiisky soubor, a sice Cinoherni amatérské
studio DS Zumbera s inscenaci pivodniho textu reZiséra souboru
Ladislava Synka Sila poezie aneb Jak si poridit parohy. Synkuv
text vychazi z comedie dell arte a cti jeji principy, inscenace rovnéz.
Hraje se o tom, co pojmenovava a vystihuje nazev. Vidéli jsme
predstaveni, které potéSilo. ACkoliv zde byla zjevna disproporce
v hereckém vybaveni protagonisti hry, v fadu, v kterém byla
inscenace budovana to lze povazovat za nedulezit€é, mozna 1 za
zameérne. Hybatelem piibéhu je postava Lucindy, kterou hrala
femesiné dobie vybavena Kristina Kohoutova s plnym nasazenim a
s Zivelnosti souznici s t€ématem, ale také s citem pro miru a vkus
(cena).

Soubor tento svuj kus projektoval pro hrani venku. Jeho
pfenesenim na kukatkove jevist€ horazd’ovickeho kulturniho domu

Cinoherni amatérské studio DS Zumbera Plzeri /
Ladislav Synek: Sila poezie aneb Jak si poridit
parohy. Foto: Michaela Dezortova

a do jeho svétel vyvolalo nékteré otazky,
na které¢ by patrné pr1 plenérovem Cci
pouli¢nim provedeni nedoslo. Byla to
otazka pruvodu maskar, presné€ji, jeho
v tempu nemeénného pouziti jako Zive
opony, oddé€lujici jednotlivé epizody
pfibéhu hry. V kukatkovém provedeni
pruvod pusobil retardujicim dojmem a
bylo by zapotfebi jeho tempo a rytmus
proménovat s ubyvajicim Casem pred-
staveni az ke zkratce. Stejné€ tak, a navic
neorganicky, pusobil flaSinetar se svou
pisni.

Pfijemne¢ odpoledne, straven¢ pii
piedstaveni tohoto plzenského souboru,
navodilo myslenku vyuzit jej v dopro-
vodném programu letoSniho Jiraskova
Hronova. Zakladnim kamenem jeho
uspechu byl mj. autorsky pfinos Ladi-
slava Synka (cena).

Divadelni studio D 3 v Karlovych
Varech piipravilo v rezii Anny Ratajskeé
inscenaci hry Lva Blatneého Smrt na
prodej. Uvedeni hry je znovuobjevenim
pozapomenutého prvorepublikového
autora, nékdejSiho dramaturga Narod-
niho divadla v Brné, spoluzakladatele
brnénské Literarni skupiny a redaktora
jejiho Casopisu Host. Jeho bandlni
tragifraSka, jak sam autor hru zanrové
vymezuje, se odehrava v dobé zacinajici
hospodarské krize, v prostiedi rodiny a
jejiho okoli, v prostiedi lidi na dné
spoleCnosti. Bizarni pfibéh expresio-
nistického ladéni se line kolem prodeje
ob&Sencova provazu, ktery by se mohl
stat zdrojem prostfedku k ziskani véna
pozustal¢ dcery po otci alkoholikovi, po némz jinak nezbyla nez
bida. Tuto ptibéhovou linii protind jina, ktera je zobrazenim
moznosti prodavat sebe, své té€lo a dusi. To vSe je obklopeno
klimatem panujici ,,narodni politiky*.

Nelze nez vyzdvihnout pocin rezisérky Anny Ratajské a sou-
boru, tj. navraceni hry neopravnéné€ pomijeneho autora na divadelni
jevisté a zamér apelativné touto hrou promlouvat k soucasnosti.
Ocenénihodnymi jsou neskonala péce, s jakou byla inscenace
Blatného hry nastudovdna, neméné¢ tak herecké vybaveni Clenu
karlovarského souboru. Navzdory témto nepochybnym kladim se
inscenacni vysledek jevil velice rozpacitym a problematickym. Zda
se, ze by bylo jen pfinosem, kdyby doslo ke kraceni expozice hry.
Vychozi dramaticka situace (ob&Sencuv obraz na prodej) prichazi
témer po 20 minutach hry. Ale to neni to nejpodstatné;jsi. NejvétSim
problémem se jevi zanrovy posun smérem od fraSky az
k naturalisticky pojednané scéné, ktera predchazi rozhodnuti matky
Hadlakové vzit si zivot, posuny od ostrych kontur postav a stiiht do
gagll, do navozovani ,,poetizujici* atmosféry nékterych obrazii. Dale
pak v upozadéni ¢1 v jakémsi realistickém zaclené€ni toho, co ve hie
prezentuje ,,narodni politiku* a konecné v Gprave, kterd vyznamove
pfevraci autoruv zamér naruby. Matka Hadldkova se u autora
rozhodne pro obéSeni ve chvili, kdy nevidi jinou cestu k odvraceni
své dcery od imyslu stat se prostitutkou. V inscenaci se tak stane ve
chvili, kdy se zda realn¢ vytézit penize z prodeje provazu, na kterém
se obésil otec Hadlak. S tim souvisel v inscenaci nezietelné
vybudovany vztah Hadlakové k Jindfichovi, napadniku jeji dcery.

Rozprava s ¢leny souboru oziejmila, Ze nejde o pripad, kdy se
inscenatoi1 nedostateCn€¢ zabyvaji pifedlohou a traktujyi j1 bez
hlub$iho ponoru zvnéjSku tak, aby bylo vSe pravdépodobné. Zda se,
ze 1de o opaény problém, o tak velké ponoreni, vnémz doslo ke ztraté
orientace, kde vlastni pfani a vize nechaly zapomenout na to, Ze
dobry autor obsah sve hry zakodoval do jedine¢né formy, ze porusit
jedno, znamena pretvofit druhé. Nejblize autorovi a nejdale
v hereckém ztvarnéni se pres vse, co jsem zde vylicil, dostali Jaroslav
Weinlich v roli KorCaka a Katefina Panochova v roli dcery Zuzany -
u autora Herminy ceny.

. Poslednim soutéznim predstavenim byla Kod¢i€¢i hra Istvana
Orkénye v nastudovani Spolku divadelnich ochotniku v Rad-
nicich a v rezii Jaroslava Vyc¢ichla. O inscenaci jsme jiz psali na
strankach AS ¢. 4 a 6/1999 v souvislosti s prehlidkami ve Zluticich a
ve Vysokém n.J. Proto jen kratky dovétek od toho, kdo vidél tuto
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inscenaci j1z ve Vysokém n.J. a kdo ne zcela
souznél s tim, jak byla oficidlné reflek-
tovana. Vzpominam si na napadity a pékné
provedeny zavér inscenace, v némzZ je
,,kOC1¢1 hra® naturalizovana predstavitel-
kami Erzi, Gizely a Mysky. S touto scénou
byl spjat muj pocit, k jehoz vyostreni doSlo
paradoxné pravé diky tomuto bezvadnému
zaveéru, totiz absence této ,koCi¢i hry*
v motivacich a v jednani dramatickych
postav v prubéhu celé hry, tj. ve zverej-
novani ,koc¢i¢i hry* ve vztazich plnych
napéti, z napéti plynouciho ze zakryvani
reality a nejniternéjSich citi a pociti. Tento
dojem, Ze sdélovani a vnimani zakladniho
tématu - samoty a jeji tihy - se realizuje spiSe
vnéjSimi vyrazovymi prostiedky, jsem me¢l
na horazd'ovickém pfedstaveni znasobeny.
Patrné tim, ze doslo k urCitému zme-
chanizovani, a to jak v mluvnim, tak
v gestickém projevu. Nejradé€ji bych Skrtnul,
co jsem prave napsal, protoze vim, Ze je to
o hercich a rezisérovi, jejichz divadelni
vybavenosti a prace si nesmirné¢ vazim.
Neskrtnul jsem to, protoze prave proto k nim
nemuzu byt neupiimny.

V Horazd'ovicich jsem byl na ptehlidce i
vubec poprve. Maraton predstaveni, porad

Staré a nove pribéhy

w W r

na becinske braneé

Zprava o 8. ro¢niku oblastni

divadelni prehlidky amatérskych soubort

Méstske divadlo DéCin 24. - 26. biezna 2000

Kdo prijel v patek 24. bifezna na Dé&Cin-
skou branu, zjistil, Ze vSechno probiha ve
sta?’/ch, dobrych ustalenych tradicich:
Reditel piehlidky Pavel Panenka byl l{'ako
vzdy dokonaly, feditel divadla Ruda
Felzmann byl jako vzdy laskavy, prostory
divadla kultivované a vstficne a Milan
Schejbal se jako vzdy omluvil z poroty.
Zkratka tradice. Co nas ptekvapi? Ptal jsem
se, bloudé dosud jesté poloprazdnou budo-
vou, kterou ozivovalo jen lomozeni kovove
konstrukce, zaklad to scénografie KLASU
z Klasterce nad Ohfi, st€hované piicinli-
vymi Klasteraky (vystupuji v malém sale az
sobotu v podvecer) do prvniho patra. A pfe-
kvapi nas vubec né€co? Odpovédi se nam
dostavalo na pétkrat v péti predvedenych
inscenacich. Celkovy zazitek by mohl nést
titul Setkani starych a novych pribéhu.

Staré piibéhy

(Laskavy Ctenari, rozumeéj témto dvéma
slovum takto: jde o pribéhy napsane ve vice
¢1 méneé davném klokotani c¢asu, je'ich
hrdinové si nasazuji tu musketyrske klo-

PR

Divadlo Ludvici Plzen / Bratri MrStikove v upravé Davida Hataka: Marie aneb Tys ho

otravila. Foto: archiv souboru

s kolegy porotci Masou Caltovou a Vacla-
vem Berankem, rozborovy seminar a slav-
nostni zakonceni piehlidky mi neumozZnil
nic vic, nez se zabyvat divadlem. Jen diky
vytrzeni, kterého se dostalo ucastnikiim
prehlidky pfi pfijeti starostou meésta
Vaclavem Trékem v obnovenych krasnych
prostorach zamku, jsem zavétiil, jak kouzel-
n¢ misto prostiedim a lidmi s1 zapadocCeske
amaterske divadlo vyvolilo za sviij opémy
pilif. Stejné tak, kdyz jsem po divadelné
nabitém dnu odchazel z kulturniho domu,
abych se v klidu hotelového pokoje piipravil
na rozborovy seminaf, jsem si1 nemohl
nevSimnout jin€é nemene pozitivni skutec-
nosti. A sice, ze pro zapadocCeské divadel-
niky den neskon¢il, Ze se seSli a setrvavaji,
aby pi1 hudbé, tanci a povidani stravih
vSechny dosazitelné chvile pospolu.

Milan Strotzer

bouky, tu pomoucené paruky, jindy se
chlubi narodn€ osvobozZeneckymi bilymi
punc¢ochami, tam tfimou neochvéjné v hr-
dinnych pazich samopaly vzor 58. Jde o pfi-
béhy vesmeés vSeobecné znamé, na néz se
nechodi proto, abychom s napétim Cekali,
jak to dopadne. My pfece vime, ze Julie
svého Romea nepiezije a Matka svého nej-
mladSiho synka do obCanské rvanice prece
jen pusti. Jde o piibéhy, Ijei se tedy nein-
scenuji kvuli déji, le€ kvili né€emu jinému,
co je ulozZeno pod jeho povrchem. Laskavy
Ctenaf promine mentorovani, ja vim, ze to
vSechno vi, v DECin€ to také veédéll, a pre-
ce...., ostatné necht’ posoudi sam.)

Divadelni spolek K. Capek Dé&éin a
Divadelni soubor Breziny

G. Feydeau: Leona a Nebozka

Spojene divadelni spoleCnosti insceno-
valy pod rezijnim vedenim Josefa Dolezala
dve jednoaktovky proslulého autora.
Feydeau je zndm svou schopnosti vytvorit
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ve svych komediich zajimavou, c¢asto
blaznivou az absurdni zapletku, do jejiz sité
se chytaji milenecké, manzelské pary,
milostné trojuhelniky, ¢tyfthelniky 1 geo-
metrické obrazce jesté slozit€jsi, aby fesily
nefesitelne - totiz vzajemneé pochopeni mezi
muzem a zenou. Kdyz do tohoto zéIl)dadniho,
existencialniho vztahu vstoupi jesté urce-
nosti socialni a pfibudou omyly vyplyvajici
z nahod a nedorozuméni, Je nasnadé¢, Ze
nefesitelné se stava jesté neresitelnéjSim.

V aktovce Leona si pospiSila tvoii prvni
zakladni situaci hysterig(y prozivane¢ hyste-
rickeé téhotenstvi mladé pani Leony E’hys-
tericke téhotenstvi je gravidita existujici
pouze v mysli Zeny, jejim vysledkem neni
narozeni ditete, ale Sok predpokladaného
otce predpokladaneho ditéte, z néhoz se
zpravidla uz nikdy neprobere, tedy otec, a je
poddajnym partnerem do konce svych dnii,
coz se v mysli partnerky od pocatku
predpoklada - pozn. gynekopsychologa) a
druhou pak socidlni vztahy mezi jedna-
jicimi. DéCinsti tyto situace spolehlivé pre-
cetli, neumeli je vSak zatim (Slo o premieru)
naplnit vzdy herecky. Nejvice se to podarilo
Josetu Bartadkovi v roli otce dotCene
,matky”. Pro svou postavu si naSel styl
starnouciho, trochu znudéné¢ho elegana,
ktery svou energil uz davno neveénuje ani

raci ani rodin€, ale svym uSlec tilim
oniCckum, jako jsou karty a jin¢ aspekty
panskeho spolecenskeho zivota.

Jednoaktovka Nebozka panina matka
je vlastn€ anekdotou o nespravné adresova-
nem poselstvi jednoho popleteneho komor-
nika. Anekdota by véaE nestacila an1 Fey-
deaovi ani inscenatorum. Zprdava o smirti
matinky prichdazi do centra manzelskeho
sporu, ktery se mozna odehrava v této rodiné

enné: umelecké ambice pana domu vadnou
s veékem stejn€ neodvratn¢ jako nadra jeho
pani, co s tim... Komornik vnasi do jejich
domu novou informaci, nemuiZe viak zménit
ty dva, naopak, jejich povahy, drobné Spic-
kovani, osoCovani a urazky se tim jen zveli-
¢i. V tomto piipadé jsme byli svédky herec-
tvi plného a plastického. Zvlasté Lida
Panenkova tu dostala ptilezitost projevit sve
komedialni nadani a schopnost vytvofit na
jevisti postavu zajimavou, uvefitelnou, ne-
schématickou, prilezitost, kterou vyuzila
skoro beze zbytku.

Stary pfibéh manzelskych sporu tu v
tomto pripadé drobné nahlédl 1 do naSich
dnesSnich zivotu. Jak to bude dal se starymi
pfib€éhy, jsme se meli dovédét hned v patek
vecer. Cas mezi obéma piedstavenimi jsem
s1 kratil pozorovanim stavby scény KLASU.
J1Z zminéna kovova konstrukce tvofi jakousi
velkou bednu, v niz se zieym€ bude hrat.
Zatimco schazim do parteru na vecerni
predstaveni, KLLAS stale rozSatné stavi.

givadelni soubor Krupka - N. V. Go-
gol Zenitba
Pod rezynim vedenim Jany Urbanqve
predstavili krupecti svou a Gogolgvu Ze-
nitbu. Pfesnéji1, hlavné Gogolovu Zenitbu,
protoze tady m¢ mySlenky o smyslu vypra-
veéni starych pfibéhu pronasledovaly nejtiZi-
veéjl. Na jednoduché scén€ se rozehrava
znamy piibeh ze starych carskych ¢asu: né-
kolik starnoucich, ne-li jiz starych mladencu
se touzi ozenit, dohazovaCka vychvaluje
neveéstu 1 Zenichy a oni jsou vsichni jedna
Bakéi neschopna, pokrytecka. A nestastna.
redstaveni plyne a herci hrajyi vSichni
docela pekné, néktefi dokonce vefmi pekngé,
vSe je piehledné a zkuSené€ zorganizovano,
sem tam piijde i legrace. Jenom z toho Go-
gola se nam dostava malo. Pravda, fikaji se
jeho slova a hraji se figury, které on napsal,
ale n¢kde pod tim vSim tuSime vic nez
starost o Zenéni. A u toho zustalo, u tuSeni.
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Inscenatofi tentokrat nemeli jin€ ambice nez
1:()oba*«.rit. Proto také nabidli jiny zavér. Na

onci piedstaveni, uz skoro do dékovacky,
se Podkolesin vraci s velikou kytkou, svatba
fece jen bude. Nebylo zamérem hledat v

ogolovi smysl jeho vypravéni a uz vibec
ne nachazet stret jeho témat s témarP/

'

sou¢asnymi. Abys mi, Cetnafi, rozumél:
stary pribéh se vubec necitil byt urazen,
jenom se ptal, zda to za to stalo, aby byl
praveé k tomuto rekreativnimu ucelu vyrusen
ze svého dosud nezapraSenc¢ho spanku.

V sobotu brzy, velmi brzy rano, mé
vzbudil hluk (spal jsem v jednom z uby-
tovacich pokoju v hornim patfe divadla),
brzy Iisem pochopil: KLAS dostavél scénu a
pocal zkousSet. Intenzivné€ a s nasazenim. Ty

muj sne, s jakym nasazenim...

Radobydivadlo Klapﬁ - L. Vales
O svatém Janu hledej sobé vranu

Ackoli bylo toto pfedstaveni uvedeno na
samy zaver prehlidky, zafazuji je ve sve
zprave sem, piedskakuji, nebot nalezi mezi
staré pribéhy. Shora tucné uvedena anonce,
kopirujici oficialni program piehlidky, totiz
zavadi. Autorem puvodni dramaticke pred-
lohy této inscenace je pod nazvem SleCna
Julie seversky velikan A. Strindberg. L.
Vale§ spolu s V. Tycovou jeho hru jen
upravili. Podle jejich slov (porota neméla
scénaif k dispozici) smeérovala Uprava
pfedevSim k dramatickému zrovnopravnéni
vSech tfi hlavnich — zde jedinych — jed-
najicich postav, tj. Julie, Jeana a Kristy.
Uprava ponechava v textu fadu jazykovych
archaismil, jako by chtéla jesté zdiraznit
dobu, v niz se pfibch odehrava. Predloha se
stejné jako rezie zameéfuje na drama troj-
thelniku dvou Zen a jednoho muze, na jeho
milostny obsah ovliviiovany jednotlivymi
charaktery a socidlnimi vztahy.

Hraje' se na vyznamotvorné scéné K.
Baranowske, ktera vymezila hraci prostor
venkovskeho interiéru masivnimi zdmi, jez
ve smyslu hranych situaci prostor zuzuji,
sviraji ¢1 naopak uvoliuji a v nékterych
okamzicich dovoluji nahlédnout 1 na svou
odvracenou stranu (milostna scéna mezi
Jeanem a Julii). Prostfedi je tak spolu-
nositelem vyznamu a dava navic konkretnim
situacim obecn€j$i vyznam.

Hlavnim tvlircem situaci a sdéleni jsou
vSak herci. V kazdém slova smyslu jde o he-
reckou praci pozoruhodnou a talentovanou.
Strindberg ,,pfedepisuje” odkryvani charak-
teril az na samou IiEj ich temnou dfen, postavy
se zmitaji mezi1 konvenci a vasni, mezi las-
kou a prospécharstvim. V odkryvani jednot-
livych vrstev ,,dusi” neni Zadna logika, pied-
pokladana posloupnost, poznani pfichazi
neocekavané, a o to tvrdej1 zasahuje part-
nery 1 dot¢enou postavu samu o sob€. Pro
eviStni sdéleni to predpoklada velike herec-

¢ nasazeni, ale ruku v ruce s tim 1 schopnost
a dovednost umoznit divakovi tato psy-
chicka hnuti sledovat, orientovat se v nich a
zietelné rozpoznavat jednotlivée konkrétni
motivace. Pravé v tom ma tato inscenace
jesté rezervy. Herecka expresivita je nékdy
na ukor scli\é?’ ni (Julie Veroniky Tycove).

Rezie nékde rytmizuje sled situaci ja-
kymisi symbolickymi zastavenimi, v nichz
prostfednictvim pusobivé hudby, stylizova-
nym hereckym projevem a vyjimecneé 1 dal-
Simi prostiedky (masky) vytvafi znaky se
snahou jes$té podtrhnout témata téchto
situaci.

Jde o inscenaci v dobrém slova smyslu
ambici0zni, 0 pusobivy tvar vyvazeny ve
vSech slozkach. O tvar, jez v praci souboru
kontinualné pokracuje ve sledovani sever-
ské dramatiky. V tomto smyslu by bylo asi
velmi pozoruhodné srovnani teto inter-
pretace Strindbergova dila s dramatickym

dilem o Strindbergovi, jez soubor aktualné
rovnéz inscenuje.

Stary piib&h se tentokrat pokusil mluvit
k sou€asnému divaku o souCasnych pro-
blémech. Snahou tvlircl inscenace to
rozhodné bylo. Fakt, ze nékdy slova zustala
slovy a ze se nékdy divak ztracel v pfemife
nejasné strukturovanych informaci, tuto
snahu neumensuje, je to vyzvou pro dalsi
praci na teéto inscenaci.

A na fadu prichazeji pFibéhy nove:

KILAS Klasterec nad Ohri - P.Fiala:
Bistro aneb Nesmrtelni

Asi minutu pfed zaCatkem piedstaveni
ustala prace na jeho priprav€. Ticho, které
v tu chvili v budové€ divadla zavladlo, pfi-
neslo audialni zazitek letos tu jesté nesly-
chany. Klasterecti byli rozhodné nejpilne;-
$im souborem této Décinske brany. Puvodni
hra sama byla dokonCena podle slov Pavla
Fialy zhruba pfed pul rokem, Slo tedy o no-
vinku jesté teplou, o piib&h slibujici neokou-
kanost. Rovné€z inscenace je velmi ziva,
proto ta horeCnatd pfiprava, do poslednich
okamziki se zkousely noveé varianty nékte-
?ch scén. P. Fiala, klasik naSeho autorskeho

ivadla let 60. a 70. (napsal jsem puvodné
,klasik naSeho avantgardniho divadla...”,
ale pak se mi zazdalo, ze se ty dva pojmy
vzajemne docela \gluéuj i?, napsal pfedlohu
Ero jakousi scénickou kolaz, sam j1 nazyva
istorickou groteskou, ktera ve zkratkach

prochazi n€ktera idobi nasich déjin od pro-
tektoratu az po soucasnost. Mistem d¢je je
stale stejn€ bistro a hybatelem stale stejni
lidé. N¢kteti se v zavislosti na spolecenske
situaci méni, n€kteti zustavaji nehybni. Brzy
je 1iasné.j ze pujde o zkoumani ¢eského cha-
rakteru a brzy je také jasne, aC jednotlivé
,historické” situace nepostradaji zdbavnost,
ze do tuh¢ho, k jadru véci, se dojde az v
piedstaveni dnu soucasnych. A tak jsme v
napéti. Hraje se od pocatku dusledné anti-
1luzivné, herci vstupuji do roli (n€ktefi do
nékolika ruznych roli) soucasné se vstupem
do trubkami oramovane krabice, ktera je vy-
mezenim prostoru bistra, s opuSténim pros-
toru z roli vystupuji. Jevistni mobiliarf je zna-
kovy, nepopisny a sveho scénickeého vyzna-
mu nabyva hereckou praci. Své misto tu
ovSem maji 1 symboly v pravém slova smys-
lu - narodni vlajky, je pouzit magnetofonovy
autenticky zdznam Gottwaldova projevu,
res;f. Krylova Bratficka. Kolaz v fazeni
replik, kolaz skoro postmoderni v fazeni
vSech ostatnich jeviStnich prostredki, vcet-
n¢ herectvi (vyborny Jan Milota v ustfedni
postaveé Pepy). Divadelni srdce zrychluf'e \
oCekavani veci pristich. A Pritomno se blizi!
I zde je vyuzito principu koldze - zobrazeni
nasi soucasnosti vypada tak: verSiky formou
reklamnich slogant, obsahem politickou
agitkou se stfidaji s politickymi proslovy,
obligatn€ se zazvoni kli¢i, zazni pisen.
Paradoxné se vSak stane, Ze princip kolaze,
totiz nahlédnuti z riznych stran, stfidani
uhll pohledt, aby se zobrazovanému jevu
dostalo co nejrozmanitéjSiho, a tedy 1 nej-
svobodnéjSiho a nejobjektivnéjSiho zobra-
zeni, se tu zevmitf vyprazdnuje - pohled na
obsah pfitomnosti neni rozmanity, je sché-
maticky Cerny. I ty postavy, kterée si za prvni
- némecké okupace 1 za druhé - sovétske
zachovaly glanc, se tu stéwaf'i mafiany, bez-
ohlednymi okradaci a grazly bez skrupuli.
Model smutku, bezvychodnosti. Samotna
anekdota s Martany na zaver uz nic neresi.
Rikal jsem si - Skoda, tolik p€kné prace a
poucen¢ho divadla a na konec zjednoduseni
na urovni ¢lanku z bolsevického platku nebo
téch, co v televizi s politiky netanc¢i. Celou
dobu, co jste stavéll, zkouseli a budili mé,
jsem se, mili Klasaci, tésil na vaSe sdéleni a
vy jste s1 to na zaveér tak zjednodusili...

Novy pfib€h, pfesn€ji, vyuziti starych
piib&ht pro obraz v této podobé nevidény, to
ovsem je. Stanovisko k dneSku bez pochybvy,
to necht’ je reCeno a slySeno zcela zretelne.

Rohlik idealni Sipkar Teplice - JiFi
Zednik: Vas nas nezajima

Uprostied scény je stul, u néj sedi mladik
a dvé mlade Zeny a jedi. Jedi dlouho, beze
slov, jen s nepatrnymi kontakty, dlouho. Pak
zaCinaji jednat a my jsme vtahovani do po-
divné l’u'y, pfi niZ dva manzel¢ prfedehravaji

fed svou sousedkou useky ze svého zivota.

akakoli analogicka zkuSenost sousedky je
vSak odmitana, toto je jejich piibéh, jeji ty
dva nezajima. Vypravéni je to podivne,
ulpiva na malickostech a malokdy dojde k
point¢, je prokladano stale stejnymi vetami,
az nabyva formu jak€hosi neznameho obfa-
du, ritualu. Vytvari si1 svij svét, do né€jz je
sousedka postupné€ vtahovana, a stava se
jeho soucasti. Podobnosti s postupy Becke-
tovymi, hlavné vS§ak Havlovymai, se nabizeji.
Do hry vstupuje ¢tvrty hra¢ - mladik, jenz je
zase zvyklostmi své rodiny spoutan stejné
siln€ a neuniknutelné, protoze by se ukazalo,
ze 1 unik byl rodinou pfedem projektovan a
davno se vlastné stal. (Tady jdg vsak spise o
odkaz Cimmrmanuv.) Forma obiadu, zvy-
ku, konvence, se stava samou podstatou
lidského konani. O skute¢nych zivotech téch
Ctyf se vlastné nedovidame nic, jako by
davno svuj obsah a smysl ztratily.

To je ve zkratce pokus zachytit jeviStni
déni této inscenace. Absurdita situace za-
kladni, z niz vyplyva vS8e ostatni, je podpo-
rovana prekvapive kultivovanym herec-
tvim, praci umeérenou, stylovou, technick
zdatnou. Rezie z té€to herecke schopnosti tézi
a buduje situace hry predevSim prostied-
nictvim hercu.

Inscenace byla bezesporu nejveétSim
prekvapenim prehlidky a odnesla s1 1 cenu
divaka. Urcité riziko muze byt ve specifice
jeji poetiky, tam, kde divaci nepriymou vyse
Eopsan)’/ klic, muze dojit k oslabeni

omunikativnosti. Ale to, predpokladam, je
riziko védome, stejn€ jako védomy, pouceny
a pfedevSim inspirovany je cely tvar dila.
Tohle de novy piib&h, prestoze se trefuje do
starych lidskych problému, poutavy latkou,
fabuli 1 tim, Ze si nic ve svych feSenich
nezjednodusuje.

Piekvapeni se tedy konalo. Rohlik, Klapy a
KLAS vnesly nove pohledy, resp. nove pfibe-
hy. Na prehlidce se neobjevilo dilko, nad nimz
bychom museli shovivavé kr€it rameny. A tak
E/orota racujici ve slozeni Ilja Bures, Vlastimil

ik a Frantisek Zbornik rozhodla takto:

Nominace na narodni piehlidku Diva-
delni Ttebi¢ 2000 - DS Rohlik 1dealni Sipkaf
Teplice s inscenaci Jifiho Zednika Vas nas
nezajima;

l].doporuéeni - Radobydivadlo Klapy s in-
scenaci scénafe V. Tycoveé a L. ValeSe podle
hry A. Strindberga Slec¢na Julie O svatém Janu
hledej sob€ vranu;

2.doporuceni - Divadelni spoleCnost
KLAS Klasterec nad Ohfi s inscenaci P. Fialy
Bistro aneb Nesmrtelni.

Cenu za inscenaci obdrzel1 Rohlik 1dealni
§i§kai‘ a Radobydivadlo Klapy, Cestné¢ uznani
DS KLAS Klasterec nad Ohfi za inspirativni
zpracovani aktualniho tématu, J. Zednik dostal
cenu za scénar a rezii, L. Vale§ za rezi, K.
Baranowska za scénografii inscenace O sva-
tém Janu hledej sobé& vranu, za herecké vykony
pak damy Lida Panenkova a Jitka Vopatova a
panove Josef Bartak, Rudolf Rysl a Jan Milota.

A to je tecka za pfijemnym déCinskym
vikendem. Kdyz jsem se rozloucil a nasedal do
auta, vySel z budovy divadla jeden <¢len
KLASU s dvéma kovovymi trubkami a zamifil
k naklad’aku. Pak druhy a tfeti. Cenu za nej-
pilné;jsi soubor tak dodate¢né udéluji do Klas-
terce nad Ohfi. FrantiSek Zbornik
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Jizerska oblast
amaterského divadia
potreti v Lomnici nad

Popelkou

Tylovo divadlo Lomnice nad Popelkou 25.
-27.unora a 3. - 5. btezna 2000. Tteti prehlidka
ochotnickeho divadla jizerské oblasti s pos-
tupem na Divadelni TrebiC. Sedm soutéznich

fedstaveni a jedna pohadka mimo soutéz.

oradatelé: Divadelni spolek J. K. Tyl v Lom-
nici n. P. spolu s jizerskou oblasti Svazu
ceskych divadelnich ochotnikli. Tolik heslo-
vité zakladni udaje o jedn€ regiondlni pie-
hlidce a dale uz podrobnéji.

Ve velkém, ale pfijemném mistnim divad-
le zah4jil celou pf'ehlitiku domaci spolek Tyl.
Veselé panicky windsorské W. Shakespeara
ve vyteénem Eaudkové piekladu jsou beze-
sporu vynikajici komedii pro soubor, ktery ma
tolik zajimavych hereckych tyﬁﬁ a zkuSenosti.
Nicmené je to mimofadne t€zké sousto vyZa-
dujici nejen dobre herecké obsazeni, coz se
lomnick{)m podafilo, ale 1 reziséra, ktery ma
s takto obtiznymi komediemi zkuSenost, vlad-
nouciho schopnosti staveét dramatické situace,
tvoii"it mizansceny a dat predstaveni jednotny
styl.

Soutézni piedstaveni se rozebihalo znacné
rozpacCité. Herecke aranzma bylo priliS obecné
a malo vypovidalo o vztahu a motivech jednani
jednotlivych osob hry. Herci se soustiedili na
slovni sdéleni, ale to nebylo podporeno dosta-
tecn€ vizualng tak, abychom se vice dozvédéli
s jakym ukolem postavy na scénu pfichazeji,
0 co jim hlavné jde a Ceho chtéji 5052’1h110ut.
Vice se hrala slova nez se zviditelnovaly mys-
lenky a podtexty replik. A to je velmi dulezite,
zvlasté v expozicich Shakespearovych kome-
dii, kdy autor d€j rozjizdi v n€kolika déjovych
rovinach a zaroven predstavuje velmi mnoho

ostav. Proto onen pozadavek na co nejkon-
¢tn€)Si jednani herct, jinak se divak Spatné
orientuje, prehlédne nékteré motivy a dlouho
mu pak trva nez se plné vzije do déje. A to se
stalo 1 lomnickym. Teprve s pfichodem pani
Hoskoveé a Vodickove, které zaCaly na jevisti
skutecn€ jednat, zacalo pfedstaveni vyraznéji
dychat. Podobné se tak déje 1 ve scénach s pan-
nou Cipernou, panem Vodickou a samoziejmé
s Falstaffem. Nicméné, i dale se v predstaveni
vice mluvi nez skute¢né jedna. Dramatickému
jednani prili§ nepomaha ani scénografie, ktera
ma sice jednotny vytvarny raz, cozZ je hodno
ochvaly, ale na druhou stranu hercum k jejich
fe moc nepomaha. OvSem velmi hezky
zn¢la hudebni Cisla pii prestavbach. Aby ne,
vzdyt autorem a interpretem je Jaroslav Krcek.

Druhé soutézni predstaveni na sobotni
dopoledne pfivezl do Lomnice Ochotnicky
spolek z Jilemnice. Nastudoval jednu z nej-
znam¢jSich komedii klasického repertoaru
Lakomce od J.B. Poquelina alias Molicra.

Scéna velmi jednoducha, tvofena jen
nékolika Sedivé pojednanymi krychlemi, které
herci ruzné€ pieskupuji, sice nenabizi mnoho
néEad_ﬁ k hereckému jednani, nicméné, az na
nékolik formalnich akci, také nebrani samotné
hie. Pusobi velmi neutralné. Rezie sije védoma
toho, Ze ma pred sebou komedi, ktera vyza-
duje uméni jednat slovem v jisté mife nad-
sazky. Tady se vSak projevuje nesoulad a
stylova Cistota. Néktefi Eerci se uchyluji az ke
karikatufe svych postav, jini pfili§ uzivaji
postupu Esychologicko-realistick’ch. Take
uméni dobre artikulace na mnoha mistech
skiipe. Nejlépe se se svymi ukoly a mirou
nadsazky ofadali Valér, Frosin a Harpa-
gon, u ktercho by vSak neSkodilo byt vétSim
tzv. motorem inscenace a presnéji odliSovat,
kdy jedna s partnerem a kdy se jedna o ko-
mentar k tomuto jednani. Nevyvazenost v he-
rectvi a nejednotnost stylu celé inscenace
bohuZel nepomohly zasttit velmi pékné kosg"-
my. [ unich se projevuje stylova necistota, kdy
vidime jak dobovy kostym, tak 1 kostym
podobny tomu co se dnes nosi. Ale to je vytka
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spiSe na okraj, nebot’ z vlastni zkuSenosti vim,
jak je obtizne v amatérskych podminkach dat
dohromady pravé stylové jednotnou vypravu.

Velmi pfijemnym piekvapenim se stalo
predstaveni souboru E. F. Buriana z Tan-
valdu, ktery nastudoval hru anglického autora
Patricka flyamiltona Plynové lampy.

V komornim ptibéhu s detektivni zaplet-
kou se souboru podartilo vystihnout atmosféru
starécho Londyna 19. stoleti, skli¢ujici pozdni
odpoledne u krbu kde skomird ohen, pobli-
kavaji plynové lampy a kde se d€ji pon€kud
zvlastni véci...

Divak je, jak ma ve spravné detektivee byt,
napjat od zaCatku az do konce, a to diky velmi

ovnanym a vybornym hereckym vykoniim
vSech Sesti protagonisti a schopnosti rezie
budovat pfesn€ situace, hledat vyznamové
mizasceny, pointovat vystupy a navodit shora
naznacCenou tajemnou atmosféru. Také scéna,
zastavéna vhodnym nabytkem, pusobi dobové
a umoznuje ruzne aranzma. K diskusi se vSak
nabizi vytvarné feSeni okna. Pfi besed€ se
souborem po predstaveni jsme zauvazovali
nad temporytmem celé inscenace, ktery byl
sice pi1 soutéZznim predstaveni v pofadku, ale
dle naseho soudu na hrané mezi volnym a uz
pomalym. Z‘i‘ei:jmé by zajimav¢jSimu tempo-
rytmu pomohly vyrazn€jsi herecké reakce a
souhra ve vypjat€jSich mistech pfib&hu.

Z, uvedencho snad vyplyva, ze se jednalo
o velmi zdafile pfedstaveni, kdy v diskusi se
nemuselo hovofit o zakladnich dramaturgic-
kych a hereckych postupech, ale mohly se
nastolovat otazky Il)( uvaze nad vicemene
.kosmetickymi vadami" inscenace. Myslim,
ze 1 pravem ziskal soubor touto inscenaci
nominaci na leto$ni Divadelni Ttebic.

Divadelni spolek Vojan z Hradku nad
Nisou zahajil druhy vikend pfehlidky insce-
naci hry Eugeéna Labiche Slamény klobouk
v upravé Miroslava Hornicka.

Hned Gvodem je tfeba poznamenat, Ze
zvolena HorniCkova uprava posunuje Labi-
chovu fraSku do Zanru ionverzaéni komedie.
Oslabuje tak puvodni autorem danou zakladni
dramatickou situaci: ,,Cas je mym nepiitelem,
nestiham napravovat véci, které pacham” tim,
ze 11 rozmelnuje Cetnym slovnim balastem.
Soubor si1 je sice védom, jaky zanr komedie
pied sebou ma, snazi se moie slov sviZzné
umluvit, ale artikulacni schopnosti vetSiny
protagonistll to zatim neumoznuji. Se struc-
n€jSim a jednodussim dialogem by verbalnich
problému urcité ubylo, ovSem chce to ostrou
tuzku, nebo rad¢€ji zvolit originalni hru - Labi-
chovu frasku.

Vzhledem k tomu, Ze soubor zatim bojuje
fedevsim s textem hry, jsou ostatni stavebni
ameny inscenace (jako je vyznamové aranz-

ma nebo temporytmus) jenom nahozeny, a
tudiz zustavaji v obecné roviné. Piedstaveni,
tak jak jsme ho vid€li v Lomnici nad Popelkou,
proto piinaSi zatim vice otazek nez jasné
vedeni divaka v komickych situacich.

Hovofit k inscenaci hry Karla Capka
Loupeznik v podani Turnovského divadel-
niho studia je velmi obtizné, nebot’ se vlastné
o Loupeznika jednad pfili§ volné. S moti
jednani postav se zde naklada velmi obecng,
uptednostnuji se spiSe momentalni napady
upravovatele, reziséra nebo herct. AranZzma je
nahodile, necti vztahy postav ani situace. Muyj
dojem z pfedstaveni je proto spiSe o tom, Ze
soubor s¢ hleda v uméni, nez aby hledal uméni
v sobé. Skoda. Tolik talentovanych mladych
lidi snad nem¢l Zadny jiny soubor na prehlidce.

Vytvofit iluzi méstanského pokoje dnesni
sttedni vrstvy nékde v italském mésté neni v
amagerskych podminkach jednoduché. DS Tyl
ze Zelezného Brodu tento pozadavek pro
svoj1 inscenaci hry Nikola Manzariho Partie
ve Ctyfech Sikovné obeSel a jednoduchym
znakem j1 soucasn¢ splnil.

Tato konverza¢ni komedie k nam pfisla s
vlnou komer¢niho zabavného repertoaru asi v
70. letech a je postavena na dobfe femeslné
zvladnutém dialogu a velmi jednoduchém
prib€hu - anekdoté€. Jedna se o takzvany slusny

bulvar, postradajici vSak zajimavéjsi téma.
Soubor ze Zelezného Brodu se ukazal jako
vyrovnany a zkusSeny kolektiv. Herci drZi sty-
lovou jednotu Zanru, charaktery postav, dobre
mluvi. I rezie je pouCend a dobfe zaplnuje
jevistni prostor. TakZe vlastné€ jedina vytka,

ohuzel ale podstatna pro tento zanr komedie,
pada spolecn€ na hlavurezie1hercu aspociva v
samotném hereckém femesle. Herci velmi
Casto pro divaka nezviditeliuji své postoje k
tomu co slySi nebo vidi. Prost€ zapominaji na
tak zvanou fazi hodnoceni. S tim wvznika
nechtény jevistni stereotgp, a to 1 pfesto, Ze se
dobfe a svizné mluvi. Podati-li se odstranit
tento problém, komedie nabidne pro divéka
daleko vice humoru a zabavy.

Zavér piehlidky v Lomnici nad Popelkou
patfil Divadlu Ivana Olbrachta ze Semil a
eho jevistni adaptaci basnického dila Fr.

rubina Romance pro kridlovku.

Poetické predstaveni plné baladické
hudby, pisniCek a niternych mysSlenek jisté
nenechalo nikoho v publiku lhostejnym. Scénu
tvori stul, n€kolik z1dli a plachta v pozadi, na
kterou se promita decentni i1luze kolotoce a
venkovskeé pouti. Adaptace 1 rezie, ktera je
dilem Zdenka Lindnera, spoCiva v skladani
kratkych dialogi nebo monologu, a to prede-
vSim mladého FrantiSka a ‘\%i'.lldora, sesta-
venych chronologicky podle dégle piedlohy do
vicemeéne epickych vystupi. Jednotlive vystu-
Ey pi"edéluﬂ)l pisnicky nebo podmalovava piso-

1vy hudebni doprovod muzikantu, ktefi jsou
béhem celeho predstaveni na piredscené a z
nichz se obCas vydeli epizodni postavy. Rezie
vede hlavni osoby k co nejpfirozenéjSimu a
nejintimnéjSimu sdélovani myslenek. Pracuje
citlivé s pauzou, zamlkami, mizanscénou. Vy-
kon hercu ma patficnou presveédCivost 1 suve-
renitu, a predevSim oba dva hlavni
predstavitele¢  dobfe tlumoci  autorovy
myélenl;ir( o promén¢ chlapce v muze a jeho
vzpominky na obdobi prvnich doteku lasky,
tuzeb a zklamani, radosti ze zivota, 1 tihu ze
setkani se smrti.

Pfedstaveni neni postaveno na vyrazném
dramatickém jednani, blizi se spiSe k divadlu
poezie, nicmene nepotlacuje pribeh, toho se
drzi dost ptfesn€. Divak je proto svédkem sice
meéné vzruSiveho dila, al’e zato vice prosteho a
poetick€ho. Proto 1 tato Cistota a upfimnost
predstaveni nas vedla k tomu, doporucit ochot-
r%gk ze Semil do Sir§iho vybéru na Divadelni

febic.

Co fici na zavér. Prehlidka byla pfipravena
domacim souborem peclivé. Vlastné nic neza-
skiipalo, aspon jsem nic takového nepostiehl.
Za to ovSem patfi pod€kovat vSem, kteri pii-
lozili ruku ke spoleCnému dilu. A jake to bylo
z t¢ odborné stranky? Dramaturgie dobra az na
dvé vyjimky, a to z hlediska vybéru. Jinak je to
s tim, jak se dafi propatravat text tak, aby se
odhaliﬂy jeho klady 1 zapory, a tak, aby se mo-
hla pro herce pripravit poufena dramatur-
gicko-rezijni koncepce. Ta je totiz zakladem
vSeho. Potom tfeba 1 mén€ poucena rezie doka-
ze hru inscenovat snadngjiy a hlavné s lepSim

vysledkem. : Jaroslav Kodes
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Hlaseni
O Cervenem
Kostelch

Ve dnech 16.-19. bfezna se konala v
Cerveném Kostelci vychodogeska piehlidka
amaterskeho ¢inoherniho divadla. Jeji uroven
byla prumérna, neobjevily se na ni Zadné
inscenacni vysledky, které by vyrazné piekro-
¢ily svou podobou primér a predstavovaly bud’
dotvofeny jevidtni tvar nebo silny inspiracni
podnét. Tim nechci délat jakékoliv obecné
zavery o stavu vychodoCeského amatérskeho
¢inoherniho divadla. Byvaji léta tirodna a méné
urodna, tentokrat se prosté ve vychodnich
Cechach urodilo méné. A tak i tento ¢lanek
nemuze byt ni¢im vice, nez pouhym hlasenim
o téch deviti predstavenich, kter€¢ jsme v teé
poloving biezna v Cerveném Kostelci vidéli.
Moliere. Dva soubory prijely do Cerve-
neho Kostelce s inscenacemi klasika evropske
komedie, jenz ovSem pies tuto ,klasickou”
kvalitu neni svymi texty pro inscenace zaru-
¢enou oporou a vyzaduje notné, velice napa-
dité soucCasne jeviStni feSeni. Nachodska
divadelni scéna se rozhodla pro Tartuffa.
Nachodsti se zfeym€ hodné€ poucili o kon-
vencich Molieérovy doby a pokusili se v jejich
duchu o divadlo ,,velkeho stylu”. Lec, v tom
usili dat Molierovi co jeho jest, ]ako by zcela
ztratili sily na to, aby text vylozili tak, ze by
odstranili ony konvence divadelniho klasi-
cismu a dospé€li k aktualnimu soucCasnému
vykladu... Ta inscenace je svym zpusobem v
amatérskych podminkach neobvykla. Neje-
nom tim, Ze je v ni ulozeno velk¢ mnozstvi
soustiedéné a poucene prace, ale predevsim v
tom usili o ,velky styl”. Je pozoruhodné
dusledna, cilevédomé zaméfena. Ale co je to
vSechno platné, kdyZ se na konec pouze
pievypravi zakladni pfibéh hry, ktery vzhle-
dem k tomu, jak Moliere dodrzoval konvence
sve komedie typu, neni ni¢im jinym nez
schématem odhalovani svatouskovského po-
krytce. A vzhledem k tomu, Ze my divaci vime
o ném své velice brzo, tak co mame délat a
0 ¢em se dovidat po zbytek Casu? Divadelni
soubor Vicena z Usti nad Orlici se rozhodl
pro Lakomce. Soubor odehral uz radu pred-
staveni po ruznych zamcich a v jinych po-
dobnych prostredlch vychodmch ech Proto
zvolil Gpravu textu 1 inscenacni zpusob, jez
témto potfebam vyhovuje: hraje potulna
herecka skupina (mlada) ,,divadlo na divadle”.
V prvni poloviné inscenace tento pfistup
Molierovi svédCi. Predstaveni je drave, na-
chazi tfadu prilezitosti rozehrat konfrontaci
téch dvou ,,jeviSt” situace, nevénuje se tolik
typu lakomce™, ale snazi se budovat kosat¢;si
pohled na dalSi postavy vyrustajici z insce-
nacniho feSeni, o némz je fec. V druh¢ poloving
uz inscenace nema tolik napadit, umdleéva,
ztraci spad, dravost, Svih. Ale1tak presvédCuje
o tom, ze na Moliera se asi dnes musi jit
odjmud nez postupy, které cti klasicisticke
konvence a zachovavaji styl, jenz znich roste.

Klicpera. Cesky Klicpera ma svym zpu-
sobem stejny divadelni osud jako francouzsky
a evropsky ¢1 dokonce svétovy Moliere. Je
klasikem nejvyssiho fadu, ale hrat jej tak, aby
se potkal s dneSnim obecenstvem, je ofiSek nad
miru té€zko rozlousknutelny. Pokusily se o to
dva soubory - upicky a Cervenokostelecky.

Jirasek (a takeé Jednogta divadelnich
ochotniki) z Upice sahl po Zenském boji. A
potkal se samoziejmé s problémem, s nimz se
setkaji - mohou-li se odvolat na své letité
zkuSenosti s inscenacemi tohoto Klicperova
textu - s problémem jak ty postavy z bajného

smySleneho svéta slovansko-klicperovske my-
tologie uCinit divadeln€ pfitazlivymi, kores-
pondujici s dneSkem. Nékde se to nepodarilo
vubec. Bofena na piiklad zustala recitujici
hlasatelkou uslechtilych ideji, jindy se to
povedlo vice ¢1meng, leC Ze to je jedina mozna
cesta k tomu, jak tento text udinit Zivou
divadelni kvahtou ukazal Pavel Svoréik ve
svem Storohovi, kterého - i diky anachro-
nickému kostymu, jenz misi fadu prvku -
zahral jako trochu byrokratického, trochu
autokratického, ale predevsim alibistického a
oportunistického strejce, jenz si hraje na
velkou autoritu a mudrce. Ale 1 tak: to pred-
staveni bylo pfijemné svou atmosférou, sym-
patickeé svou snahou o svizny spad. Divadelni
soubor pri Méstském kulturnim stredisku
z Cerveneho Kostelce sahl po Hadrianu z
Rimsu. Je to soubor zkuSeny, disponujici
fadou hercu, ktefi se bezpecné¢ pohybuji ve
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vyrovnanost polickych, je to predstaveni
trochu studene, trochu akademické a trochu
stereotypni. Lé¢ba neklidem divadelniho
souboru Herman jsou ¢tyfi1 etudy na namét
Sakiho povidek. Rikam zamémé etudy,
protoze o nic jin¢ho nez o drobne¢ utvary fazené

v cyklus, ktery posléze vytvoii delku pred-
stavem a spojen¢ kromé autora literarni
predlohy 1 velice zvlaS§tnim druhem humoru,
neslo. Tam, kde se podarilo najit pro onen druh
humoru patfi¢ny zpusob jednani postav, tam se
situace na jevisti blizila kvalité textu, kde se to
nepodarilo, byl jak divadelni G¢inek, tak 1
kvalita humoru dana literarni ptedlohou,
podstatn€é slabsi. Za turnovské divadelni
studio, které nemohlo prijet, zaskocil Diva-
delni spolek J.N. Stépanka z Chrudimi - a
prekvapil. Piijel s inscenaci pokleslé zabavné
predlohy F.R. Cecha Div¢i valka, kterou
ovSem realizoval s fadou vybornych jeviStnich

Senior club Divadla Jeslicky Hradec Kralove / Aldo Nicolaj: Podzimni koncert (T¥i na
lavicce). Na snimku z archivu souboru jsou Rudolf Faltejsek a Sasa Gregar

vtipu a gagu 1 se smyslem pro urcity fad celku.

sféfe tradi¢niho realistického herectvi, jez
vytvari bohat€ prokreslen¢ charaktery. O to se
inscenace oprela 1 tentokrat. Jenze Klicperuv
text je z jiného rodu; ne nadarmo jej kdysi
Jindiich Honzl délal jako komedi1 dell” arte.
Takze tento ,,domaci” Klicpera byl zajisté vel-
mi poctivou, dukladnou inscenaci, le¢ z pfi-
behu o klicperovskem(!) ,,kukleni” udé¢lal - 1
diky vypravnym stifedovékym kostymum -
témér historickou hru, z niz se vymkl Srpos
Pavla Labika, jenz ke kresbé charakteru piidal
patficnou davku komedidlnosti.

VSehochut’ - ale predevSim zabava. Di-
vadelni soubor Kolar z Police nad Metuji do
této kategorie Cervenokostelgcké piehlidky
prispél inscenaci Gogolovy Zenitby. Zahral
j1 tradicné - jako anekdotu o muzi, jenz utekl
tésn¢ pred svatbou oknem. Je to soubor vy-
rovnany, ma fadu dobrych hercu, kteri doka-
zou na urovni vykreslit zakladni charakter
svych postav. Coz se stalo 1 tentokrat - a Jifi
Trnovsky v roli Podkolatova svému ,,smut-
nému hrdinovi” vtiskl navic nékolik zaji-
mavych a neopakovatelnych rysu. Jenze - uz
dobfe vime, Ze Zenitba je vice neZ jen anek-
dotou, ze nabizi i vyzaduje hlubs$i uchopeni. A
kdyz Ziistane prave jen u anekdoty, pak by to
musela byt vskutku plejada vynikajicich
hereckych mistru, aby inscenaci dodala
slusnou davku trvale zajimaveé reSenych situaci
a tim 1 sugestivnich postav. Takto, pfes onu

Logicky a zakonité vyrostlo z této pudy 1
nékolik slusnych hereckych vykonu, z nich
Castava Ireny Bran¢ prokazala smysl jak pro
drsnost humoru Cechovy pfedlohy (najmé
v oblasti eroticko-sexualni), tak 1 pro vyklenuti
jistého ,,povahopisného” oblouku, které se
promitlo do osobit¢é podoby postavy.
Divadelni vychodocCesky fenomeén JesliCky
z Hradce Kralové samoziejmé& nemohl v Cer-
venem Kostelci chybét. Tentokrat piijel s in-
scenaci VanCurova Rozmarného léta. Rezi-
ser a autor scenafe Jan Dvorak se dusledné
drzel sveého hesla ,,zbyteCné Vancuruv text
nedramatizovat”. A tak zeyména ve trech
hlavnich muzskych postavach - plav¢ik, abbé a
major - ponechaval na jevisti dasledné znit
Vancuruv text, zachovaval maximalni prostor
pro slovo - a nechtél ani hereckymi vykony ani
realizaci charakteru postav vytvaret svébytnou
divadelnost. Tu ponechal na postavach dalSich,
které castecné vzal z Vandéurova textu,
CasteCn¢ pripsal, dotvoril. V Dvorakové
inscenaci daleko vice ozivaji Krokovy Vary
nez jak nabizi VanCurova novela, tak nez to
¢ini jina divadelni provedeni tohoto textu. Je to
pokus zajimavy, v lecem inspirativni,
osobity. Ale v tom je i problém inscenace.
Prece jen divadlo je spojeni zrakovych 1
sluchovych vjemu, verbality a nonverbality a

priliSné zduraznéni toho sluchového, verbal-
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niho, posouva celou inscenaci k literarnimu
tvaru vice, nez by bylo zahodno.

Jesli¢ky jesté jednou. JesliCky - ostatné to
byva jejich zvykem - se v Cerveneém Kostelci
predstavily jesté jednou. Tentokrat souborem
Senior club, jenz zahral znamou a popularni
hru Aldo Nicolaje, kterd se u nas hrala pod
nékolika tituly a nejvice j1 zname jako TFi na
laviéce. Dostala nazev Podzimni koncert.
Rezisér Alexandr Gregar, jenzZ hraje take jednu
z muzskychroli, hru vydatné seSkrtal a spolu se
svymi dvéma spoluhraci ji dal vécné, nesen-
timentalni ladéni, v némz nechybi nemilosrdné
oteviené reflektovani chyb a omylu stafi.
Takze tato inscenace je vlastn€ sondou do stari,
se vSemi jeho bolestmi, slabostmi a starostmi.
VSichni tf1 herci se v této poloze citi znamenité,
dovedou si j1 vychutnat a najit si v ni své
postoje, aniz by cokoliv ubirali na podobé
charakterti a situaci, které napsal autor. Ze-
jmeéna herectvi Rudolfa Faltejska s1 tu piijde
jak moznosti kreslit charakter, tak ptilezitosti k
piredvedeni svého stanoviska, na sve. Byla to
nejvyzralej$i a nejucelenéjsi inscenace Cerve-
nokostelecke prehlidky, jez navic ukazala Zivy
souCasny vyklad znamého textu, a proto ji
porota nominovala na Divadelni Tiebic¢ 2000.

Tim je mozné hlaseni o divadle v Cer-
veném Kostelci skoncit. Piidat je nutné jedno
jediné: jako vzdy bylo v Cerveném Kostelci
skvéle diky poradatelim a mistnim ochot-
nikim, jako vzdy tu bylo vynikajici prostiedi
pro divadlo. Takze snad za rok do tohoto
prostiedi pfijde bohat€jsi uroda.

Jan Cisar

LRlanenska
dilna 2000

LetoSni regionalni prehlidka jthomorav-
skych soubort s vybérem na Tiebi¢ 2000 -
Blanenska dilna - se konala pod zastitou
starostky Blanska Mgr. Véry Vlachove. To
proto, ze byla soucasti oslav 95. vyroci
povySeni Blanska na mésto.

Do soutéze se prihlasilo 5 souboru z ruz-
nych okresu, spliiovala tedy podminky pro
pfimou nominaci toho nejlepSitho na narodni
prehlidku. Dramaturgicky ji 1ze rozd€lit na dve
cast1. Tt1 ze soutézicich soubort uvedly insce-
nace spiSe komedidlniho charakteru, dva
soubory nabidly divakum a odborné poroté
piedstaveni k zamysSleni. Domaci soubor si po
pustu nékolika let vybral pied léty osvédCeny
titul Semaforu, Jiriho Suchého a Ferdinanda
Havlika Elektrickou pumu. Rezisér (1 scé-
nograf) Jifi Polasek text mirmé€ aktualizoval
(hlavni herecka trojice byla v redlu inscenace
,bezdomovci”). Ke cti inscenatora slouzi, ze
se nedali cestou kopirovani nebo ozivovani své
vlastni inscenace uvadénée pred 16 roky, ale
podivali se na predlohu zcela noveé. Rezisér
vsadil na hereckou zkuSenost Ireny Vrtélove i
Vladimira Vrtéla (ceny za herecky vykon), a to
se mu vyplatilo. Vytvarné feSeni, vletné
kostymovani, v nadsazce vytvorilo stylizované
prostfedi kdesi na rozestavéném predmeésti.
Kultivovany zpév protagonistt 1 divéiho tria,
podporovany hudebni skupinou, to vSe byly
klady, které porota, vedena Mgr. Jaroslavou
Chalupovou ocenila nominaci do TtebicCe.

Porotou doporuc¢enou inscenaci na narodni
piehlidku, prfivezl do Blanska malo znamy
soubor z Veverské BitySky Silné amatérsky
divadelni spolek PRKNO, znamy spiSe ze
soutézi o Sramkuv Pisek. Tentokrat reziser
Pavel VaSiCek sahl na text dvou aktovek
Vladimira Krasnogorova ...Rekni mi, o ¢em
sniS... a ...a Pelikani v pustiné, z nichZ druha
dala nazev celému projektu. Obéma demons-
troval problém trapici mnoho lidi, jakéhosi
.sklenén€ho zvonu samoty” uprostied spolec-

nosti. I tento rezisér se spolehnul na hereckeé
fedstavitele, predevSim na Jarku Rozsypa-
ovou, Radku Pato¢kovou a Vita Jakubce,
prezentujici zakladni problém Gspornymi, ale
piesvédCivymi prostiedky.

ReZisér Vaclav Beran ze znojemské Ro-
tundy se rozhodl inscenovat klasickou kome-
dii Plautovu (v upravé Zdeny a Leonarda
Walletzkych) Komedii o strasidle v arénovém
prostfedi. Také proto, ze se budova Jihomo-
ravského divadla opravuje a aréna dovoluje
hrat komedii v 1ét€ 1 pod Sirym nebem. Tim
vSak, ze kromé rezie byl V. Beran nucen hrat
jednu z Celnych roli, nepodafilo se mu vytvorit
sdéln¢ scénicky obraz, v némz by divak bez
obtizi rozSifroval kdo je kman a kdo pan. Malo
diferencovan¢ kostymy, nasazena dynamika a
hluénost jevistni akce setiela 1 vzajemné vzta-
hy mezi jednajicimi. Pfes uvedene poznamky
splni Komedie o strasidle o letnicE znojem-
skych vecerech potrebu vkusné zabavy.

Trebicsky divadelni spolek Samota patfi
mezi mladsi, hledajici svoj1 divadelni poetiku.
Ma ve sveém Cele rezisérku Galinu Brozkovou,
ktera s1 klade vysoké cile. Tentokrat zvolila
vlastni Gpravu znamé hry o francouzské na-
rodni hrdince Johance z Arku, jak ji zdrama-
tizoval pod titulem Skrivanek Jean Anouilh.
V inscenaci tfebi¢skych se jmenuje Johanka.
Ackoliv celek predstaveni pusobil kultivované
a poucen¢, chybéla mnohym predstavitelum
zivotni 1 jeviStni zkuSenost. Na festivalove
piedstaveni si budeme muset jes$té pockat.
PriSti rok se chce posluchacka 5. ro¢niku
brnénské JAMU Galina Brozikova utkat se
Shakespearovym Zkrocenim zlé Zeny. Za
vedeni mladého souboru ziskala v Blansku
ocenéni.

Kantorsky kolektiv Cyrilometodéjske
zakladni Skoly z Brna - Lerchovy ulice se
rozhodl pro potéchu svou a svych divaku
inscenovat Prodanou nevéstu Karla Sabiny
a Bedricha Smetany - vétSinou v proze. Bez
hudby, kromé& pfedehry a nékterych Cisel s
klavirem, vznikfo usmevne piedstaveni, ktere
sklizelo po kazdé¢ ,,ari1” divacky potlesk. Rezie
Zdenka StraSaka (sam hral Kecala) v mirné
nadsazce vkusné parodovala operni manyry,
nikdy nesklouzla pod uroven. Predstaveni
chtélo pobavit, a to se povedlo. A to neni malo.
Nicmeéné soubor AMOS, jak s1 kantofi sve
divadlo pojmenovali, nepatfi mezi ty, ktefi by
usilovali o ohromeni divaku: typicke, ale
poucné, ochotnické divadlo.

Trestské
divadeini
jaro

1303. - 260302000

TreSt'ské divadelni jaro je pirehlidkou
ochotnickych soubort s dfouhofetou tradici.

LetoSniho roku byla ale nové a poprve
vyhlasena jako soutézni, krajova, s moznosti
nominace a doporuceni na narodni pfehlidku
Divadelni Trebic 2000.

Nutno pfiznat, Ze Sest ze sedmi piihla-
Senych soutézicich souboru mélo velmi pote-
Sujici uroven hereckou.

V pondéli 13.3. zahitéoval pfhlidku doma-

ci divadelni soubor Karla Capka MEKS
Trest’ - hrou S.K. Machacka ZENICHOVE.
Tato klasicka, rymovana veselohra byla rezi-
serem Milanem Sindelarem pojata jako
jarmarec¢ni loutkové divadlo, coZ podtrhovala
stylizovana scénografie 1 hudba. Tedy divadlo
na divadle - pohybujici se ve dvou rovinach.
Loutka suplujici herce a herec suplujici loutku.

Rezyné odvazny pocin, skytajici moznost
gagu, komickych napadu, kterymi M. Sindelaf
opravdu nesetfil. Tegy napadu bylo mnoho, ne
vSak vSechny se podarilo rozvinout od prislibu
k realizaci. Protagonisté uz ony napady jen
ilustrovali. A tak se stalo, ze komi¢no pricha-
zelo k divakovi pres techniku, pies rezii, misto
pies herce. Inscenace byla vybavena jednotny-
mi, velmi péknymi kos 'mK;Ikteré 0 jeyistni
vzprqu presne zapadaly. Machackovi Zeni-
chove v provedeni domaciho tfeSt'ského sou-
boru byli 1 pfes premiérové nejistoty a ne-
dostatky jist¢ dustojnym zahdjenim festivalu.
Druhy soutézni soubor Zmatkari z Do-
bronina sidhl odvazp§ po aktovce Bertolta
Brechta MALOMaI%g%‘;EKOVA SVATBA.
Kdybychom chtéli hledat vyrazny dramatur-
gicky vyklad a individudlni pojeti rezijni,
nepochodili bychom. Podobenstvi provazejici
Brechtovu tvorbu, se nekonalo. Interpretace ve
smyslu vykladu byla tradi¢n€ pojata jako hruba
Eroteska. A tak zustalo jen u prani, aby projevy
ereckych postav byly domysleny dukladnéji.
To vSak nic neméni na tom, zZe inscenace
neklesla pod uroven uskuteénovani smyslu
situaci. Zmatkai1 hrali grotesku, a tak 1 zaveé-
re¢na scéna totalni destrukce ziistala jen v ro-
vin€ destrukce scény. U charakteru a vztahu

mez1 postavami byla jen naznacena.

Tieti divadelni soubor z Uherského Hra-
disté se vratil ke své inscenaci z roku 1998
MARIE - SABINA od slovenského autora
Viliama Klimacka. V této absurdni hie nacha-
zime vSe, co sama absurdita pfinasi. Nesmy-
slnost odporujici logickym zakonum a v ne-
posledni rad¢€ 1 nesmyslnost existence ¢lovéka
ve sveété vubec. Hra je plna snovych postav,
které davaji protagonistim mozZnost spojeni
sv€ta nerealncho s realnym. Moznost objevo-
vani sebe v sobé&. Pfibéh se odehrava kdes1 v sa-
natoriu v Tatrach, nad hranici kosodieviny,
kde jiz neplati lidské zakony, nad hranici smrti,
hranici v Case mezi zanikgjicim svétem a
svétem dosud nevzniklym. Zivot jako ¢ekani
na smrt. Co bylo? Co je? Co bude ? Vécné
tapani v nejistotach, vé¢né otazky. Kdo je kdo?
Jsem skute¢né ja? Marie - Sabina, Marie nebo
Sabina? Dv¢ sestry, siamska dvojcata, hledi
vstfic do marn¢, pesimisticke budoucnosti. Ci
je laska? Ci je dit€? Otazky, otazky, otazky -
zadné odpoveédi. To je to, o cem mlady soubor
hraje, s ¢im se ztotoznuje. Vécné hledani,
tapani v nejistotach. Je to vypovéd dospi-
vajicich. Ale jsou to pravé ony vécné stejné,
nezodpovézené otazky, které posléze divaka
unavi. Zvirkne s1. Inscenace nema vyvoj. A tak
S1 vymié ime, béjime, rozumove vytvarime
konstrukce, nebot cela hra se pohybuje v ro-
ving l{)i"ilié subjektivniho vykladu textu. Jakoby
divak nemél byt vpustén.

Jinak je tomu v druhé ipscenaci soubgru
Uherského Hradist¢ DUM O TISICI
PATRECH, ktera je volnou dramatizaci stej-
nojmenného romanu Jana Weisse. V této
dramatizaci nejde ani tak o dramaticky text, ale
s%iée o literarni mozaiku, plnou scénickych
obrazii a symbolu. Zachycuje ve fantazijni
roviné sen c¢lovéka, bojuf'lciho s nemoci, bo-
Jujiciho s jakousi nesmysinou veli¢inou, boju-
Jiciho sama se sebou. Je to sen, kde vSechno je

inak nez se zda, kde se stira hranice mezi
louznénim a skute¢nosti. Tak vznikl velmi
zajimavy scenicky utvar, oscilujici mezi di-
vadlem obrazu, vlastni katarzi a divadlem
¢inohernim. Neni to jen scénickeé ozvlastnéni
dila literarniho, ale je nabidkou divakovi k
nahlédnuti do vlastniho nitra. A je to asi prave
touha podélit se o pocity, touha, ktera se
uherskohradist'skym stala hnaci silou ke zdo-
konalovani divadelniho projevu. Cela insce-
nace jakoby byla sourod¢ sioj eni textu, hudby,
slova a pohybu, coz na divaka dopada nezvykle
pusobivym doymem. Samoziejmé€, Ze tento
dopad na divaka se nemusi vZzdycky podafit,
nebot’ inscenace spoléha na to, ze se divak
zorientuje a pilyme nabizeny model.

Divadelni soubor Jemnice se
pohadkou BozZeny Fixové KTE

fedstavil
K SE
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CERT O PRINCEZNU POKOUSEL. Zagi-
najici, nepouceni, v8ech divadelnich znalosti
uSetfeni protagonisteé pfichazeli na sceénu
vybavenou tim, co pravé po pudach nasli.
Prichazeli kudy je pravé napadlo a naStésti
nepiedstirali zadnou umeénotvQrnost.

Hra HVEZDY NA VRBE Karla Davida
patfi k tém, ktere b){l/y v ur¢ite dob€ napsany
pro ur¢ité divadlo. V tomto pfipadé pro Ha-
divadlo. Dopad takovych inscenaci je neopa-
kovatelny. A pravé tato skuteCnost pfinasi
divadelnimu souboru Pacov mnoho uskali. Na
jevisti a v aréné, jakoby nezavisle na sob¢ a
vedle sebe, probihaly dvé podivane. Hudebni
Erodukce a cﬁvadelm. Pokud by ovSem divadlo

ylo pfitomno. Hudebni produkce sama o sobé
byla velmi zdarila a sobéstacna. Ta divadelni
vsak zustala jen u podbizivych a pitoresktnich
scen.

Poslednim predstavenim Ttest'skeho diva-
delniho jara byla situacni komedie VSEHO-
SCHOPNI VSEHO SCHOPNI, kterou uved-
lo jihlavskeé divadlp Na kopecku. Je to autorska

race rezisera P. RezniCka. Hra v textu patfi

tém nepovedenym. Nic nefikajici dvouho-
dinové usili hercu pfineslo jen Unavu divaka.
Ceho vSeho schopni byli Vsehoschopni, nikdo
neveédel, an1 vlastné sam autor. Situacni ko-
medie se nekonala.

Ptesto, ze herecka vybavenost soutézicich
soubori byla dobra, chybéla na TieStském
divadelnim jaru inscenace jednozna¢né vhod-
na pro pfimou nominaci na Trebic.

Porota ve slozeni M. Kotisova, M. Junasek
a L. ValeS udé€lila nasledujici ohodnoceni: cenu
za ztvarnéni nevesty ve hre SVATBA Romané
Bohuslavové,cenu za _ ztvarnéni | Ohisvera
Miillera v inscenaci DUM O TISICI PAT-
RECH Petru Hofmanqvi, cenu za hudbu ve hie
HVEZDY NA VRBE divadelnimu souhoru
Pacov, cepu za jevistni vypravu hry ZE-
NICHOVE Milanu Sindelarovi a kolektivu,
cenu za inscenaci obdrzely soupory: DS Uher-
ské Hradisté - Jan Weiss: DUM O TISICI
PATRECH a DS Zmatkafi Dobronin - Bertolt
Brecht: SVATBA. Oba soubory byly dopo-
ruceny k ucasti na narodni prehlidce Ttebic
2000 v uvedeneém poradi.

Marie Kotisova

Hanacka
Thalie opeét

prijemne
prekvapila

Na prahu letoSniho jara, 22.-26. brezna
2000, uspotadalo jiz po osme M¢éstske kulturni
sttedisko Kojetin, vedené agilni feditelkou
Mgr. Miroslavou Ernstovou, ve spolupraci s
referatem kultury Okresniho uradu v Preroveé a
hostitelskou obci, ptrehlidku amatérskych
divadelnich souborti, a to pfevazné z regionu
Hana. Podobné jako loni a pfedloni byl o ni
mezi okolnimi 1 vzdalen¢jSimi ochotniky
mimofadny zajem. Hralo se dopoledne, odpo-
ledne i veCer a ani pfi jejim prodlouZeni o jeden
den se na Cast ze Ctrnacti ptivodnich zajemcu
bohuzel nedostalo.

Do Kojetina nakonec pfijela desitka sou-
borti (o dva vice nezli v r.1999) ze Ctyf okresu
(pf1 absenci Prostéjovska Prerov, Kroméfiz,
Zlin a Brno-venkov), ¢imzZ se prehlidka pre-
stala omezovat jen na oblast centralni Moravy.
Dvavodni kolektivy - Hanacka scéna MEKS
Kojetin s divacky vdéénym veCerem z dila
Jary Cimrmana (Vrazda v salonnim coup¢ a
Vizion4r) v rezii Jolany Stastnikové a Divadlo
Opona Zlin s hudebni Certovskou pohadkou
Josefa Lady arezirujiciho Jifiho Javorka O sta-
teéné princezné Mané - vystoupily s pfedstave-
nimi nesoutéznimi. Twvurci soutéznich nastu-
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Krahulikova a Magda Zelena). Foto: Pavia Kadlcikova

dovani byli jak amatérsti reziséfi, tak hostujici
profesionalni divadelnici. Ctyf¢lenna odborna
porota kazdé vystoupeni v pratelsky vstficne,
ale kriticky vécné besedé dukladné vetejné
rozebrala a posléze udélila deset individual-
nich, predevsim hereckych a rezijnich ocenéni.
Podle oc¢ekavani opét prevazoval komedialni,
zejmena hudebné zabavny, repertoar. 1 tak
jsme zaznamenali dostateCnou tematickou 1
zanro- vou pestrost, zahrnujici mezivaleCnou
alegorii a protitotalitni  satiru, narocne
souCasne zahra- ni¢ni drama a romanticky
ladénou konverzac- ku, basnivé podobenstvi
vedle vyrazn€¢ adap- tace Ceske klasiky Ci
cernoSského muzikalu, takze kazdy divak si
podle vlastniho vkusu mohl pfijit na sve.
Absentovaly tentokrat experimenty tzv.
a]temativniiio divadla, ale zato jsme mohli
fandit n¢kolika mladym partam.
Nepominutelnd ¢ast vybranych her pfitom
pochazela od souboru vyhranéné poetiky
(kromé zminénych Cimrmanu napi. z dilny
Osvobozeného divadla nebo Semaforu), k
nimz bylo nutno najit samostatny inter-
pretacni pfistup. Pozornost kojetinske samo-
spravy, ktera si vyznam regionalni piehlidky
pro kulturni prestiz a renomé meésta nasStésti
pln€ uvédomuje, dokumentovala mj.aktivni
ucast starosty ing. Mojmira Haupta a dalSich
obecnich predstavitelt na slavnostnim festiva-
lovém zahajeni 1 zakoncCeni.

Regulérni soutézni zaCatek nalezel Di-
vadlu 6. kvétna pri Méstském kulturnim
stfedisku HoleSov, které funguje pres pul
stoleti a v Cerstvé omlazen¢ sestavé se pfi
spolupraci s profesionalnimi tvurci vénuje
titulim pro déti nebo hudebné rekreativnimu
zanru. Pravé sem spadala ,,divadelni moralita
se zpevy’ Ivana Vyskocila a Jifiho Suchého
Faust, Markéta, sluzka a ja, k niZ hudbu
slozili J. Vomacka, V. Vodicka a Z. M. Pro-
chazka a pisnovymi texty pfisp€li téz Pavel
Kopta a Zdenék Borovec. Semaforskou pied-
lohu, plnou slovni hravosti a osobitého inte-
lektualniho humoru, zvladl soubor za vedeni
herce Mé&stského divadla Zlin Milana Hlouska
na scen¢ Ivany Machackove a Katefiny Duro-
nove jen zcasti, se stizenou srozumitelnosti
nekterych dialogu ¢1 zp€vu a jeho nedosta-
teCnou sladénosti s hudebnim doprovodem,
coz se nedalo svést jen na cizi prostiedi.
Relativné nejlépe si vedla Bohdana Hyzova

v roli sluzky Vagnerove.

V obdobné linit pokracoval Divadelni
soubor gymnazia Kojetin, ktery udajné na
podnét feditelstvi Skoly sahl po znamé proti-
fasistické satife Jiftho Voskovce a Jana
Wericha Kat a blazen. Studenti od 14 let do
maturitni tfidy, vesmeés typoveé vhodné obsa-
zeni, naprosti zaCate¢nici, vedli si za reziyniho
dohledu mladé ucitelky dramatické vychovy
Jolany Stastnikove pfed fandovskym obecen-
stvem svych kamaradu docela kurazné.Zdolat
nékterée déjove peripetie (napr. sebevrazdu
zlo¢inneho oficiala Carierry v ,,burianovsky™
piehravaném podani Ondfeje Leinerta) ztstalo
nad jejich sily, jednotlivé situace nebyly
rytmicky diferencovany, 1 pfi svizném tempu
svazovalo uCinkujici v Cele s tGstredni dvojici
Jana Spalovského (Gaspar Raduzo) a Dalibora
Cajky (Melichar Mahuleno) statické aranzma.
Presto se Sikovhym domacim gymnazistum
(Jejich starSi kolegoveé se tu lonmi pochlubili
Cimrmanovym Zaskokem) podafilo ze scéno-
graficky chudého provedeni mezivale¢né hry
vyloupnout aktualni varovani pred zakulisnim
pletichafskym politikafenim a ucelovym vy-
tvarenim spoleCenskych myti. Nakonec ani
tohle nevadilo, Ze je sebekritick€é zvazeni
vlastnich moznosti pfimé€lo vypustit vSechny
Jezkovy pisnicky.

Letosni novacek kojetinske prehlidky, Di-
vadelni soubor Tomase Mili¢ky a Spolkové
loutkoveé divadélko, piivezl - na rozdil od
vétSiny ostatnich, ktefi nabidli Cerstvé premi¢-
? - inscenaci jiZ rok starou a tedy reprizami

ostatecn€ usazenou. Expresionistickou féerii
bratii Capku Ze Zivota hmyzu podrobil hrajici
reziser Roman Svehlik (takto poslucha¢ olo-
moucké divadelni védy), ocenény téZ za
dramaturgii, vcelku vhodnym redukujicim
upravam, jimiZ se ovSem vzdal napf. jepiciho
choru. Jednotlivé sekvence alegorického
mysteria, v dimysIné gradaci vystihujiciho
egoismus individualni, rodinny i nacionalné
statni, propojil namisto Tulaka ponékud obec-
nou postavou Clovéka, nadto ztélesnéného -
podobné jako u liberecké STOPY na lonském
Jiraskov€ Hronovu - star$i Zenou. Labyrintem
hmyziho svéta s postavami pozitkait (afekty
vasné posedla Apatura Iris Jany Cholastove),
koristniku €1 militaristi civiln€ a nepateticky
prochazela Marie NeSporova v podobé pozo-
rujici, komentujici 1 chapajici dobracké tetky.
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Divadlo Dostavnik Prerov / Josef Kainar, Ivan Némecek: Perly
Hodzi Nasredina (Zdenek Hilbert v roli Nasredina a Vratislav

Lukes jako Timur). Foto : David Sponar

PouCena rezie se neuchylovala k povrchnim
aktualizacim a v herecké slozce gada ucin-
kujicich vytvorila vice figur) veelku zamas-
kovala rozdily interpretacniho pfistupu vice-
generaéniho souboru, vyprava z zebriku-
dvojaki a obménovanych barevnych textilii
upomne¢la na inventar prvnich divadel poezie.
Moderni svétovou tvorbu zastupovala dvé
gfedstaveni. Velmi obtizny ukol vzal na sva
edra predlonsky vitéz prehlidky _(Jaroslav
Vostry: Tr1 v tom) Mala scéna ZUS Zlin. Po
pfedchozi antikou inspirované tragédii Laszlo
Gyurkoa Elektro, ma lasko nastudovala dra-
maturgicky nejexponovangjsi titul prehlidky -
hru Ritter, Dene, Voss (preklad Zuzana
Augustova) z odkazu kontroverzniho Raku-
Sana Thomase Bernharda, v poslednich letech
vyhled4avaného nadimi profesionalnimi divad-
ly. Neménny, ale zabydﬁ)eny interier Vladimira
Komory, v némz do tragédie vyusti souziti
sourozeneckeé trojice, erudovany posluchac
brnénskeé teatrologie Petr Nydrle Stastné
umistil pfimo na jevisté spolu s divaky. V ab-
straktné ladénych mimobéznych replikach,
nezvykle naroénych uz na pamétni zvladnuti,
rostfednictvim vzacné koncentrovanych
1ereckych kreaci bez rezinich schvalnosti,
demonstroval vnitini uzkost a beznadg
ztvarnéného stereotypu “stale na hranici §i-
lenstvi”, spojeneho s postavou egocentrického
rodinného tyrana - Segevraha Uctyhodne jem-
n¢ gradovane inscenaci, oscilujici na pomezi
Fsychol ogického prozivani a postmoderné sty-
1zovancho verbalismu, neublizil ani nevdécny
dopoledni Cas; pravem si zaslouzila troji
ocenéni, které prevzali P. Nydrle (drama-
turgicky a rezijni pfinos) a ob¢ herecky, vyni-
kajici Erika Markova-Krahulikova (Ritter) a
Magda Zelena (Dene).
Oddechovou linu1 ptfedstavovalo vystou-
Eeni Divadla Nad kinem Horni MosSténice,
teré po Ctyficetkrat reprizovaném Kishonoveé
apokryfu Byl to skiivan sahlo k souCasnému
americkému autoru Albertu Gumeyovi JI.,
jehoz ,,romanticka psi komedie” Sylvie méla
premiéru na newyorském Manhattanu r. 1995.
T1tulni hrdinkou je lidsky uvazujici a Cloveci
reCi hovofici fenka, ktera se jakozto hyCkany 1
nenavidény nalezenec stava katalyzatorem
uvadajiciho manzelského vztahu. Hostujici
reziser Cestmir Bet'ak projevil pro tento solidni
bulvar s momenty laskavého humoru, senti-
mentu 1 moudre tolerance, pochopem Svezi
preklad Jifiho Stacha s ytipnymi blackouty
prubézné€ prokratil a na Somanové scéné se
zakladnim mobiliafem a pohyblivymi panely
vyuzil komorniho rozméru jiz rok uvadéne hry
k propracovani nezvyklého trojuhelniku prota-
gonistl. Za nevtiravé podpory Slavka Odlo-
zila (korpulentni pohodovy a zovialni Greg)
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a Aleny Hostalkove
(racionalné skepticka
pedagozka Kate) mohl
pfirozen¢  vyniknout
porotou ocenény Vvy-
kon debutantky Jarmi-
ly Sari§ské. V promé-
nujicich se kostymech
dnesni holky, bez na-
turalistickeho popisu
zviteciho chovani, vy-
jadiila Sirokou skalu
Sylviina chovani - od
snahy vdécné se pri-

zpusobit domacim
pomérum, pies puber-
talni frackovitost a

erotickeé probuzeni, po
zévéreffné poucovani

vych panu o skutec-
nych zivotnich hodno-
tach. Zbyla tfi vystou-
peni (kaifdé znich by si
zaslouzilo samostatny
clanek) nalezela k syn-
tetickym  muzickym
zanrum a svou ume- leckou vyrovnanosti 1
neskryvanymi ambicemi na soutézni postup
prld ala pecClive poroté nejednu vrasku.

V pozici mirncho favorita zdal se_ byt
Divadelni soubor Domu kultury Kromériz.
Broadwaysky muzikal Dana Goggina JeptiSky
aneb Klasterni Skola u nesmilosrdnych sester
zazaril lon1 poprvé pravé v Kojeting, slavil
uspéchy na Hronové a dosud se za zZivého
ohlasu obecenstva pravidelné reprizuje na
spratelenych amatérskych 1 profesionalnich

jevistich. Pravidelny spolupracovnik, uhersko-

hradiSt'sky herec a odnedavna t€z soukromy
divadelni podnikatel Karel Hoffmann nako-
nec vybral a mirn¢€ ,,oprasil” hudebni komedii
Ameri¢ana Jamese Langstona Hughese Jesse
Semple se Zeni, popularni u nas v adaptaci
Vaclava Lohmskeho Jittho Sucheho a Jifiho
Slitra pocatkem sedesatych let. Vytvarnik
Pavel Valiska ).h. navrhl né€kolik jednodu-
chych interiéru (levne kulisy se museji vejit do
zajezdoveého autobusu) a stranou umistil zive
hrajici kapelu s vybornou pianistkou Evou
Zonovou; v kojetinske sokolovné se vSak akce
utap€ly v hloubce jevisté, coz zieyme€ negativné

ovlivnilo srozumitelnost mluvenc¢ho i zpi-
vancho slova. Dvojdilna mozaika Sestnacti
vyjevu z pratelské k(}mumty Harlemu, prozi-
vajici kazdodenni chvile hastefeni, smutku i
kyzeneho Stésti, neumozinovala o mnoho vice
nezli mechanické stfidani dialogi s
mikroporty, podpofenymi hudebnimi Cisly.
Prave€ v nich ovSem soubor vynesl své hlavni
trumfy: melancholické blues a zejména
spontanni spiritualy v choreografii hostujici
Aleny Pa- velkové uvadély hledisté do varu.
Katerina Nakladalovd (Miss Mamie) s Janou
Stépan- kovou (Arcie) si odvazely herecké
diplomy, kolektivni ocenéni pievzali také
muzikanti; vSichni u€inkujici kolem ustiedni
dvojice Jesseho (Bronislav Masik) a jeho milé
Joyce (Romana Blazkova) s1 pak dukladné
vyzkou- Seli liceni a pestré kostymy. Nechce-li
sym- patickd kromeéfizska parta smeéfovat
vylozené¢ do poloh koncertnich, musi se
otrapit nama- havym dramaturgickym
ledanim vhodnych (muzikalovych?) titulu,
popiipad€ pokusit se o vlastni tvorbu. Pres
mimoiadné interpretaCni nasazeni jeji Cerstva
premi¢ra potvrdila znamy herakleitovsky

postreh, ze do téze reky dvakrat vstoupiti nelze.

Jeden z nejznamgéjSich a zaroven stylove
nejvyhranénéjSich moravskych ochotnickych
kolektivu, Orechovske divadlo z Orechova u
Brna, obj evilo se v Kojetiné kupodivu poprve.
Jednu z tamnich klicovych repertoarovych
linii, spocivajici v origindlnich adaptacich roz-
liénych klasickych latek, rozhojnil staly spolu-
pracovnik, reditel brnénské Radost1 Vlastimil
Peska, Tylovym Strakonickym dudakem,
kde se tento vSeumél uplatmil jako rezisér,
skladatel, sceénograf 1 ztélesnitel lezemlho
Kalafuny Jeho zhust'ujici textova uprava sice
vychazela z lonské zahajovaci premiery v nové
budov€ ostravského Divadla loutek, insce-
nacné ji vSak nijak nekopirovala. Soudild Ze
z obrozenecke bachorky ma dnes dychat pie-
devS§im dobra pohoda a Ze jeji Zadouci
zdynamicCténi 1 obohaceni o mnoho komickych
napadu nesmi mit zesméSnujici raz. Zacho-
vanymi klicovymi situacemi pribéhu o lasce
prekonavajici rozlicné nastrahy svéta, jemuz
vladnou penize, provazi tu divaky jarmarecni
Opovédnik (Miroslav Urban), misty pfijdou ke
slovu revualni prvky (vlak, balon, telegraﬂ a
kolektivni chut’ ,,s1 pofadné zaradlt obcas

Orechovske divadlo Orechovu Brna/J K. Tyl: Strakonicky dudak. Foto: Radim Korab
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otlaCujici naivni poetickou libeznost pied-
ohy, vyvrcholi v baldbile orientalni Tramtarie,
kde se uplatni 1 specidlni mluva. O¢ekavanou
kaskadu gagi umoznuje vynalézavé scéno-
grafické feSeni (to¢nu nahrazujici centralni kil
s vodorovnymi pohyblivl\’;mi rahny, velka
plachta pro vyjevy lesnich panen), v némz
puldruhahodinoveé nonstop odpoledne bézi
jako dobfe promazany stroj. Tradi¢nim muzic-
kym entuziasmem souboru, oficialné ocené-
neho za ,zapaleny tvur€i postup”, se s chuti
nakazili take prizvani profesionalove z Ra-
dosti, Pavel Jan Riedl (chlapecky Svanda),
Katefina Mendelova (pfijemna Dorotka) a
Radim Korab (prottely Vocilka).

Prerovské Divadlo Dostavnik jiz odstar-
tovalo tficatou sezonu a na kojetinskych pie-
hlidkach zpravidla nechybi. Je zname vytrva-
lym soustfedénim na hudebni a muzikalovou
oblast, v niz se dobralo rutinni irovné, aniz by
mnohdy jevilo snahu vyzkousSet néco jincho
nezli postupy mnohokrat oteviene a divack
chytlave. Po Feldekové JanoSiku podle Vival-
diho, Vrchlického Noci na Karlstejné, sema-
forské Kytici a loniské ,,maSkarni science-
fiction” podle brouckiady Svatopluka Cecha
odhodlalo se vSak nyni takfikajic prekrocit
svij stin. Na pocatku stila dramaturgick
Stastna volba mistniho rodaka Josetfa
Kainara Nasredin, j1z dfive upravené Miro-
slavem PleSakem a dale pfepracovane hrajicim
[vem Kolafikem v hudebni komedii ,,na mo-
tivy”’, nazvané Perly Hodzi Nasredina. Prib¢h
legendarniho tureciého Sprymafe, 0 némz u
nas napsal drama uz Jif1i Mahen, li¢i osud
potulneho filozofa, ktery jde vlastni Zivotni
cestou, stfetava se s nevypocitatelnym, lehce
manipulovatelnym davem obyvatel FukSeshi-
ru 1 se slavnym vale¢nikem Timurem a pres
vSechny zrady a podrazy sv€ho okoli netouzi
po rajském zavétii. Inscenatofi v Cele s Clenkou
Moravského divadla Olomouc Vlastou Hart-
lovou (odménénou za tvurci piinos v oblasti
rezie, kostymu a choreografie) puvodni ¢ino-
herni text sice d&joveé zjednodusili, jedna-
dvaceti obraziim s prologem a epilogem vSak
uchovali autorovu paradoxnost a oblekli je do
muzikalového kabatu. Vecler prolozili fadou
Kainarovych basni a pisni v melodiich Ivana
Némecka, z nichz nékter¢ se refrénovité
vraceji. V promyslene scénogratii Aloise Cuby
(hral Spravce vodovodu) s otaCivym panelem
pfipominajicim obracené stranky knihy a
orientalné stylizovanymi ubory vznikla solidni
inscenace kazné a fadu. V ni mohly vyniknout
osvédCené principy souborové prace, zeymena
cit pro mizanscenu, takika profesionalni
muzi¢nost 1 symbidéza vyzraleho herectvi
starSich Clent s talentem nastupujici mladé
generace. Ustfedni manzelsky par umeérené
zt€lesnili robustni, individualné ocenény
Zden€k Hilbert a fortelnd Renata Bartlova,
jeSitného Timura pod pantoflem Vratislav
LukesS a jeho velkorysou prvni Zenu BoZena
Weiglova. Ve vSech slozkach pomérné vytfi-
bené nastudovani se tentokrat ubranilo apart-
nim lacinostem i showmanskému exhibovani a
své ﬁos_elstvi vyjadfilo spiSe s poetickou me-
lancholii.

Na letoSnim kojetinském festivalu jsme se
nesetkali s vyloZenou uméleckou prohrou, zato
nechybély inscenace jeviStné zdarilé, takze
jeho celkova uroven opét stoupla a na ,,me-
dailovych” mistech vznikla ,,tlacenice” vyrov-
nanych sceénickych artefakti. PFimou nomi-
naci z 8.rofniku této soutéZe na narodni

Fehlidku Divadelni TFebi¢ vybojovaly ted
erly Hodzi Nasredina Divadla Dostavni
Prerov. Prvni a druhé doporucdeni k pri-
padnému dalSimu vybéru si odvazel Strako-
nicky dudak Orechovského divadla a Jesse
Semple se Zeni Divadelniho souboru DK
Kromériz. Kromé toho bylo nastudovani
Ritter, Dene,Voss Malé scény ZUS Zlin

doporuéeno k vybéru na Sramkiv Pisek.

Protoze podobné regionalni akce nemaji

jen funkci souté€zni, nybrz 1 metodicko-vy-
chovnou, bylo by jisté€ i1dealni, kdyby je vétsi
¢ast zuCastnénych souboru mohla absolvovat
celé a tak se na vlastni o1 seznamit s praci
piespolnich kolegu 1 jejim kritickym zhod-
nocenim. V Kojetin€ to dosud pravidlem neni,
aC by to pfi nevelkych vzdalenostech jed-
notlivych obci nemél byt bez finanéné
naro¢ného pienocovani neptrekonatelny pro-
blém. Organizaén€¢ spolehlivé zvladnuty
podnik mé&l vSak tentokrat jin¢ dulezité plus -
vyrazn¢ zvysSeny zajem domacich divaku
(zegména z fad studentl, jimz je spravné
umoznén volny vstup), coz znatelné ptispélo k
herni pohodé ucinkujicich. Nejen potésitelné
stoupajici umélecka uroven, ale jiz samotny
fakt pravideln€¢ho poradani si s ohledem na
dalsi rozvoj této uzitene tradice onu uznalou
pozornost rozhodri€ zaslouzi.

Vit Zavodsky

Ve Frvdku
sOtva do trojice

LetoSni krajova prehlidka cdinoher-
niho amatérského divadla ve Frydku-
Mistku byla miniaturou. Prihlasily se do
ni totiz jen tri soubory. Nakonec se na
frydeckém jevisti objevily pouze dva.
Jeden z Ostravy s Jirikovym vidénim a
tim druhym byl soubor Masarykova
gymnazia ze Vsetina. V rezii Miroslava
Urubka nastudoval hru Viktora Dyka
Zmoudreni Dona Quijota. Nastudovani to
bylo zdarilé, nebot odborna porota pfe-
hlidky 1nscenaci doporucila k ucasti na
Divadelni Ttebic1. Stanislav Macek o pred-
staveni napsal: ,,Citlivé textove a jazykoveé
upravy predlohy daly inscenaci zadouci
spad a plné podpofily hlavni téma hry, tj.
vécny svar mezi 1idealem a Sedou realitou,
téma blizké 1 soucasnému Clovéku. Insce-
nace méla vyrazné rysy kolektivni tvorby
mladych hercti, smérujici jednoznacéné
k vyjadieni inscena¢niho zaméru. Zajimave
scénografické feseni a plisobiveé vyuziti sce-
nické hudby zvySovalo emotivni pisobeni
na divaky*. (MS)

Stodulecky
Pisecek 2000

aneb
»Ja uz nechci vidét zadny predstaveni,
co kdyz bude taky dobry!?¢

Tento povzdech jednoho z porotct
charakterizuje pietrvavajici dojem z celo-
prazské prehlidky mladého divadla, ktera se
piehnala 7.- 9. dubna Klubem Mlejn v Praze
- Stodulkach.

Prehlidka byla rekordni. Rekordni co do
po¢tu odehranych piedstaveni (19), co do
poctu ucinkujicich (216 a ti1 psi), co do
poctu platicich divaku (vic nez dvojnasobek
oproti lonsku), co do poctu prodanych
permanentek, 1 co do poctu ucastnikt
veifené pfistupnych diskusi s porotou. A
predevsim rekordni co do poctu podatfenych
Inscenaci. VySe zminény povzdech zaznél
v sobotu 8. dubna ve tf1 hodiny odpoledne,
kdy pfed nami bylo jeSt¢ dvanact
piedstaveni a porota méla uz v tu chvili
t€zkou hlavu. Jeji obavy dosly radostného
naplnéni. TakZe, co jsme v hektickém
vikendu vidéli?

Rachtamiblatnik Praha — Néco dost
divného. ZacateCnicka inscenace autorské-
ho textu trpé€la neujasnénosti tématu 1 zvole-

KRAJOVE PREHLIDKY / BYLO

nych prostredku. Snaha uchopit mnoho
témat najednou prakticky znemoznila ne-
zkuSenym hercum vytvorit pointu. Stacila
by jedna, ale dokonale vypilovana povidka.
Kocovné divadlo Rychla hliza Praha —
Tatarin Buchtarin aneb Zhroucené
vnitfnosti. Pfijemna surova jarmarecni
anekdota zahrana bramborovymi manasky
obsahovala slovni humor 1 dobré gagy. Zel,
loutkohereckeé nedovednosti vodicu ji velmi
ublizily. Uchopi-li ji soubor s véts§i vo-
di¢skou 1 mluvi€skou preciznosti, mohl by
docilit mnohem komictéjSiho uc¢inku.
Ty-ja-tr (DDM Radar) Praha -
Nebezpecné vztahy. Vpravdé nebezpecny
text, ktery svadi ke srovnavani s vynika-
jicimi filmovymi zpracovanimi, zvladl sou-
bor vic nez se cti. K uspéchu inscenace
piispé€l jist€ vybér typt do jednotlivych roli,
ale co by byl sebevhodnéjsi typ, kdyby
neum¢l hrat. A to protagonisté uméli. In-
timni pfibéh rozehrali se zaujetim, humorem
1 vkusem v erotickych scénach. Shodou
okolnosti se v publiku sesli vedle divadel-
nikli 1 amatérskym divadlem lehce opo-
vrhujici rockef1 a jejich pocatecni udiv
piesel ve strhujici nadSeni. Herecke vykony
s1 ho vSak plnym pravem zaslouzily. Vloni
v diskusich tolikrat omiland herecka
vybavenost Ty-ja-tru pfinesla ovoce.

Vaviinec Praha — Dabliav elixir.
Obrazné, ptisné€ stylizované inscenaci usko-
dila stati¢nost a rozvleklé¢ tempo. Kom-
plikovany d€ o viné tahnouci se pies
generace obsahoval prvky, jez nebylo
mozno brat vazn€, avSak inscenatori je
vazné pojali. Zatézkana hra pak misto napéti
trochu nudila. Souboru vSak nelze upfit
schopnost stylizace, praci se znaky, na-
prostou ukdznénost a ochotu slouzit
mysSlence a celku na ukor osobni exhibice.

Homeless (DDM Radar) Praha -
StraSidlo Cantervillské. Jeden z nejobtiz-
n¢jSich divadelnich zZanru - konverzacni
komedie - byl zatim nad sily mladych herc1,
ktefi neudrzeli charaktery postav a text spiSe
deklamovali.

Divadlo Promiinte — Nehybnost. Pro-
blematicka hra, bahnici s1 v hnusu a bez-
nad¢ji, nesla v diskusich prezdivku ,,Cesky
Kral Ubu®“. Surovy humor 1 necekané
poetické momenty inscenace divaky do-
vedly k salvam smichu 1 mrazeni v zadech.
Herecke vykony v monolozich (napt. Moje
pritelkyné) ziskaly obdiv poroty. Proble-
matické se jevilo predevSim vyuziti (Ci
zneuziti?) komparsu v davovych scénach.
Polemika nastala pfedevsim okolo toho, zda
mladi herci skute¢né wvnimaji svét a
spoleCnost tak absolutné beznadéjné, jak je
pfedjima hra. To je ovSem spiS otazka
svétonazoru a inscenaci proto nelze upfit
divadelni kvality. Vid€li jsme divadlo
angazované, vytvarejici svébytnou poetiku
oSklivosti.

Stopa Liberec — Néco ze sna. Razantni,
leC¢ citliva uprava Shakespearovy hry
umoznila novackum rozehrat piirozené
vSechny situace. Obdivuhodné zvladnuti
verse, nenasilné herectvi, humor, ukdznény
jeviStni pohyb, promyslend prace s rekvi-
zitami a kostymy — to v8e vytvorilo pfii-
rozen¢ hravé a radostn¢ pusobici celek,
ktery poprel platnost uslovi, ze déti a psi na
jevisté nepatii. Vznikla inscenace lehka jako
sen, kterou s1 uzili herci 1 publikum.

DS Dovejvrtky Praha—Ja, tygr. Velmi
dobie herecky odvedena, leC jevistné trochu
staticka inscenace. Skoda nenapadité
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pouzité stinohry, kterd by jinak mohla inscenaci povznést jesté o
kousek nad slusny standard.

CSHPCR Divadlo v okovech — Fiofi. Tentokrat se vécni
improvizatofi rozhodli podpofit sve exhibice pevnym textem.
Bohuzel, dobfe nastartovany zadatek se postupné rozplizaval do
nudy. Skoda — zhu$ténim herecké akce mohla vzniknout ironicka
vtipna inscenace.

VostoS Praha — Hrusice 1907. BajeCna zabava. Poeticka,
humorna, hrava, precizné herecky 1 loutkoherecky odehrana
inscenace. Vzpominky na ,staré cCasy”“ a ,idylické détstvi®,
dédeckovy bezpointové historky, radost z vanocnich darkl 1
zaveérecna beseda a Sikovnost technika - civilkafe nadlouho utkvi
vV paméti.

Co?! (DDM Radar) - Kytice. S temperamentem a chuti zahrany
muzikal. Dokonce ani faleSny zpév nenarusil celkovy pfiznivy
dojem. Kolem piedstaveni se rozvinula boufliva diskuse, ktera se
vSak spi§ dotykala metody prace se souborem (repertoarové hrani
v Radaru) nez kvalit inscenace a mladickym hercim moZna mohla
vzit vitr z plachet. TakZe na dalku — lib1l1 jste se nam a ty mal¢ vady
j1st€ snadno odstranite!

Divadelni spolek gymnazia J. Seiferta Praha — T¥i sestry a
prsten. Werichova pohadka se Span€lskymi rytmy méla na prehlidce
premieru. Vyrovnana, stylizovana, pomoci hudebniho doprovodu
perfektné rozfazovana hra. Stylizaci rozbijeji postavy otravenych
technikait, ktefi provadéji pfestavby a komentuji hru 1 herce.
Necekané radostny divadelni zazitek, v némz 1 chaos ma pevny rad.

Hrobeso Praha (DDM Radar) — Mala morska vila. V podstaté
tradi¢né ¢inoherné zinscenovana pohadka. Velmi pfijemni a dobfe
vybaveni herci, ktefi by mohli od minuty zaskocit v televizi.
Inscenace je znacné staticka, ale Skodi ji p‘f'edevéim nevyvazenost
textu. Je prili§ literarni a basmcky — tim prave svadi ke statické
deklamaci. Ale co je horsi — expozice je neuméme dlouha a autor
(patrn€ ve snaze ,,0Cistit™ prince a zmirnit tragicky zavér) vlastné
zruSil puvodni konflikt a tak zni¢il téma pohadky. Inscenaci by
pomohly razantni Skrty, ale spiS zcela novy text. (Samozrejmeé vime,
ze v této fazi je to nemozne.)

Studio Hlamestyl — Jan Hus: VzkriSeni. Nejvetsi prekvapeni
prehlidky. Originalni autorsky, z vetsi ¢asti verSovany text, misi
soucasne vyrazivo s archaickou cestinou a pohrava si s ceskyml
myty. Hrdinské postavy ¢eskych d€jin a povésti zobrazuje Sokujicim
zpusobem, ale sebejisté a vnitiné zduvodnéné. Inscenalné je
proveden jako divadelni comics s vynikajici vytvarnou a hereckou
stylizaci. Formaln€ témeér dokonalé. Vtipné, Cisté, dokonale vy-
pointovane.

S.0.K. Praha — Havrane z kamene. Piedstaveni bylo
poznamenano tim, Ze nedorazil kytarista. V diskusi bylo srovnavano
s nedélni chvilkou poezie. Vedle drobnych nedotazenosti vsak
hlavné ubira na emocionalnim uUCinku nejistota hlavni predsta-
vitelky, a to predev§im v herecky naroném zavéru.

ND Jsem a tam Zru¢ nad Sazavou — Nekonecny pribéh.
Autorsky text s1 pohrava se zaménou knihy versus drogy, lec
zakladni napad se zahy vycCerpa. Porota hru povazovala za trochu
zjednodusSujici, nez zjistila jeji genezi — psychoterapeuticky kol pro
klienty vychovného ustavu. Inscenace ND Jsem a tam je hrava,
vtipna, s vynikajicimi hereckymi vykony.

Umélci z Prahy — Tramvajova story. Improvizace pro tfi
vyslouzilé tramvajove sedacky ve Mlejné€ nevysla. Dobie rozehrané
situace se stfidaly s nudnymi, nejasnymi a nezvladnutymi misty
Obcas vySla dokonald figura (napft. revizor), ale na celé pfedstaveni
jich bylo malo. Ale improvizace je vZzdycky riskantni a nikdo ji
nezvladne tim, Ze o ni bude pouze pfemyslet.

Extrém Praha — Milada, drama Zeny, ktera selhala. Nevy-
rovnana ambici0zni inscenace, v niz se brilantni napady ztraceji ve
Spatném nacasovani. Porota se dohodla s inscenatory, Ze vzhledem
k jejich studiu na umeéleckych Skolach nebude jejich predstaveni
hodnotit v ramci soutéze. )

Mama-ya Papa-ya Praha — Uték Mirandy z Tigridu pred
kniravcem z Mezopotamie.

Zajimavy basnicky text, jehoz pravdépodobné kvality zcela
zanikly v nezfetelné mluveé hercu. Co naplat, Ze méli krasné kostymy,
rekvizity, dobfe vymyslenou scénu, dobré napady, vyborny Zivy
hudebni doprovod a hrali se zjevnym nadSenim, kdyz mluvidla byla
jako ochrnuta. Kvili absolutnimu Sumlovani, Spatné vyslovnosti
samohlasek (to uz nebyla prazstina, ale naprosty gulas), Sislani a
drmoleni byl problém orientovat se v zapletce. Tento problém muze
vytesit logoped, hlasovy pedagog nebo orientace na pantomimu. (Po
tomto zazitku jsem se v duchu omluvila vSem souborum z Radaru za
hnidy, které objevuji v jejich praci. Rozhodné€ k nim nepatfi mizerna
vyslovnost.)

Divadlo Prominte Praha / Roman Sikora: Nehybnost ( Rostislav
Andras jako Moucha). Foto: Marketa Hoskovcova

A jak to dopadlo?

PraStény napad prosté vylosovat jedno nebo dvé z osmi
predstaveni pfichazejicich do uvahy na postup neprosel. Po
dlouhych debatach a velkém lamani hlav rozhodla porota (Marek
Becka, Petr HruSka a Eva Pirova) takto:

Na prvnim misté navrhuje Studio
s comicsem Jan Hus: VzKkriSeni.

Jako druhy doporucuje Ty-ja-tr Praha a Nebezpeclné
znamosti. A treti v poradi jsou Divadlo Prominte Praha, Stopa
Liberec a VostoS Praha. U tfetiho mista se opravdu nepodafiilo
dosici dohody, nebot’ rozpor nebyl mezi porotci, nybrz v jejich
zodpovédnych a laskavych nitrech.

Navic porota citila povinnost udélit tf1 velmi ¢estna uznani.
Ziskali je: DS gymnazia J. Seiferta ( do budoucna se zove
Nedospali) za Tr¥i sestry a prsten, CO?! za Kyticia ND Jsem a tam
za Nekonecny pribéh.

A co ted? Fyzicky 1 psychicky vyCerpani porotci se mnou
nemluvi, ale v Jadru jsouradi, ze vidéli tolik hezkého divadla. Ja jsem
veelku Sp()kOj ena, ale premyshm, co budeme d¢€lat pfisti rok. V tuto
chvili vidim jako nutné rozsitit prehlidku na tyden a pronajmout pro
ni budovu Narodniho divadla.

Hlamestyl Praha

Marketa Hoskovcova

Hrobeso DDM Radar Praha / Frantisek Pavlicek: Mala morska
vila (v titulniroli Adéla Rauchova). Foto: Marketa Hoskovcova
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Japadoceske setkani miadych

divadelniki opét pod Klinoveem

Mésto Ostrov podle historickych prament puvodné zvane
Slavkuv ostrov (latinsky Zlaukowerde, némecky Schlacken-
werth) 1z po Seste se stalo mistem setkani mladych divadelniku
usilujicich o postup na Sramkuv Pisek 2000.

Divadelni mladi z Karlovych Varu, Plzné, Litvinova 1 Ostrova
piivital opét pod zasnézenym Klinovcem Kulturni dum v cCele s
reditelem Ing. Markem Polednickem a obétavou dusi krajové
piehlidky Valjou MikeSovou. Spolupoiadatelé - Plzenska nepro-
fesionalni scena, Divadelni studio D3 z Kar ovych Varu a
vyhlasovatel Svaz ceskych divadelnich ochotniku - pozvaly do
odborn¢ poroty Cleny plzenského divadla J. K. Tyla Jakuba
Zindulku, Kristinu Tycovou a karlovarskou Majku Kotlsovou.

Viastimil Ondracek

Soubor NA POSLEDNI
CHVILI ZUS Ostrov / JE TO
TAKHLE DANO NAPORAD

V programu jsme se docetli,
ze jde o autorsky text souboru
ZUS. V textu 1 t€ématu je to spiSe
Skolni besidka nez divadelni
inscenace. Cela hra je stylizo-
vana, ale pravé€ stylizace pro
svou neduslednost nefunguje.
Ani stereotypni hudba nepo-
maha vyjadfit stereotyp Zivot-
ni, ale spiSe pon€kud unavuje.
V okamziku, kdy se hlavni
predstavitelka Zivotnimu stereo-
typu vzepie, ocekavana zmeéna
rytmu nenastava a tim vlastné
zamer hry vySumi. Rovnéz te-
ma, kter¢ je velmi nadsazené,
potiebuje odleh¢it. Chybi hra-
vost. Pres vSechny nedostatky
Slo o velmi peclivé provedenou
skolni inscenaci. 4 WY

DS ZUS LITVINOV - Chu-

defin / _Simon Olvétin: JEE .
SLUNICKO w Af /
Zakladni umélecka Skola - /

Litvinov je o poznani dale nez
ZUS Ostrov, zeymena prave
v hravosti. Na inscenaci je vidét
nejen invence panarezisera, ale i
protagonistu, ktefi perfektné
zvladaji pointaci gagu. Ale pra-
vé tato soustfedéna, propra-
covana prace s gagem svedla soubor na cestu po povrchu od gagu
ke gagu na ukor dramatickych situaci. Puvodni text hry pfinasi
daleko siln€jsi teéma nezli bylo na jevisti predvedeno. Teéma
zachrany byti. At jiz zijjeme, nebo jsme mrtvi, hlavné ze jsme. A
aby chom mohl1 byt, fungUJe ve hre postava krasné Bedumky,
nebot ona, 1 kdyz mozna jen v nasi konstrukei, vyjadiuje lasku. A
diky lasce miZeme prezit. Tim, ze krasnou Beduinku ztvariuje
muz, se jeji vyznam automatlcky vytraci a zustava po ni opét jen
gag. Rovnéz upravou a umisténim de€je do jakesi psychiatricke
l[éCebny a zaramovani hry do tohoto prostoru, pietransformovalo
se tema do hravosti, fantazie a snu. To je sice zcela legitimni, ale
ochuzuje to v daném pripad€ divadelni situace. Myslime si, Ze
soubor je natolik vyspély, ze by stalo za to, kromée dokonalych
gagu, propracovat 1 tema.

DS DIALOG - OKRIDLENY VUL - Plzeni / D.I. Charms:
JELIZAVETA BAM

Ve hie Jelizaveta Bam se ukazuje, jak se mize stat myslici,
védouci Clovék nevinnou obéti absurdni spole¢nosti. Proziva
pocity ohrozeni pied jakousi neznamou, neidentifikatelnou silou.
Jelizaveta Bam je v prvni realné scéné€ obvinéna pro tézky zlocin,
kter¢ho si vSak sama neni védoma. Na zakladé nesmyslneho
obvinéni se do jejiho bytu dobyvaji dva muzi, aby ji zatkli. D¢j
piechazi v abstraljdm dadaickou hriCku slov a scén, které v pod-

KRAJOVE PREHLIDKY / BYLO

vedomi Jelizavety, v jejim vlastnim svété, vytvari jakousi iluzi
nadéje na zachranu. V zavéru je ale Jelizaveta obvinéna 1 vlastni
matkou a v pfedposledni, op€t realn€ scéné€ se kruh uzavira, vraci
se k puvodni situact a Jelizaveta je zatCena. Posledni scéna je
epilog. Hra ukazuje absurditu zivota, drceného primitivni, totdlni
moci.

DS NADRATKACH Karlovy Vary / Bohumil Riha, Sta-
nislav Hoffman a kolektiv: OPERACE KANE: Honzikova
cesta do Pekel (Spiondzni drama)

Inscenace je sloZzena ze dvou samostatnych ptibehu. Hlavni
hrdina pfibéhu prvniho, odehravajiciho se v Konikovicich,
Honzik Tichy, je vyslan do ptib€hu druhého, do Pekel, jako
Pepicek Slama.Tady zaCina Spionazni téma, nebot’ Honzik alias
Pepicek ma za ukol pro druzstvo a druzstevniky z Konikovic
ziskat konstrukeni plany letadelka KANE z letisté z Pekel. Ale
vzhledem k tomu, ze jsou pouzity dva pribehy a ptivodni Rihova
citace, d¢€j se zbytecne komplikuje a stava se neCitelnym. Ha,
pojata Jako Spionaz, v zavéru usti do jakési Rihovy biografie, a

i
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Divadlo Ludvici Plzen / Bratri Mrstikove v uprave Davida Hataka: Marie aneb Tys ho otravila
(v titulni roli Petra JaroSova). Foto. archiv souboru

tak neni jasné€, zda se jedna o parodii na Spionaz, parodii na tvorbu
Bohumila Rihy, nebo parodii na samotného Rihu. Pfedstavent
pouziva naivni az infantilni prostredky. Takoveto zpracovani
textu je sice v zasad€ mozne, ale divadlo ma prece jenom urciteé
zakonitosti, kter¢ nelze opominout. Studentsky soubor
NADRATKACH, kteremu chybi zakladni herecké vybaveni, si
nedéla zadne starosti s vytvafenim situaci, ani s vystavbou d¢je.
Ale kazde divadlo musi mit fad a zde byl fad jen ve smyslu
zabavy pro vrstevniky a kamarady. Rad ve smyslu studentské
recese.

Loutkatsky soubor RAMUS Plzen / Na motivy divadelni hry
B.Brechta Kavkazsky kiidovy kruh: HOSTINEC U ZLOME-
NEHO MNICHA

Autorka upravy Zdenka VaSiCkova zpracovala text s diirazem
na tema pro soubor dulezite: lidskeé pravo adoptivni matky na
dité. Tolik z programu. Loutkové divadlo RAMUS tentokrat
poprve pouziva v inscenaci misto loutky pfedmét, ktery se tim
padem stava znakem. Hra je pojata jako hudebni podivana, coz je
sice velmi sympaticke, ale cosi zde chybi. Jakoby se soubor pfilis
spolehal na znaky, ktere€ zas tak nosné nejsou. Znak protagonisty
nuti k ¢inohernimu herectvi, a pravé tady je kamen urazu.
NezkuSenost. Tam, kde hudba a znak pomaha postave, tam
vyjadreni, nebo l1épe ztvarnéni situaci, funguje. Inscenace je plna
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prekvapivych, prostych napadu, velmi dobré hudby a jevistnich
zvuku. Znaky jsou bezvadne, ale herectvi chybi a tim chybi 1
vztahy. Tak jsou postavy casto jen komentovany. Presto
podivana to byla neobvykla a pfijemna, stejné jako setkani se
samotnym souborem.

DS LUDVICI Plzeni / Stragné drama bratii Mrstik(i upravil
David Hatdk: MARIE aneb TYS HO OTRAVILA

Pokud jde o divadlo, pak chybéla divadelni vystavba. Nebylo
totiZz dostatecné zretelne kdy si LUDVICI na divadlo jen hraji,
jakoby na zkouSce, a kdy se opravdu divadlo udéje. To, ze
MARYSU posunull jako MARII do Plzné a tim libozvuénou
moravstinu nahradili nelibozvucnou plzenstinou, by se jesté dalo
odpustlt Ze se ale Marie, mnohem vyrazné&j§i postava nez ostatni,
1nez Lizal a Vavra, z nepochopltelnych duvodu podfizuje jej iich
vuli, to se jiz odpustit neda. Zdavodnéni, ze to tak je napsane,
nestaCi. Jen to upozoriiuje na skuteCnost, ze postavy na jevisti
nehraji divadlo, ale hraji s1 na divadlo. V zavéru Marie odchazi s
FrantiSkem, ale to uz vlastné také zcela opousti roli, jakoby ji to
hrani asi prestalo bavit a ponechava na ostatnich odpovédnost,
n¢jak to dohrat. Proto ani neni zieymé, zda v zavéru Vavra umfe,
protoze je Marii otraven, nebo je otraven proto, ze Marie odesla.
Zameér sam by byl jist€ velmi zajimavy, kdyby neabsentovala
divadelni vystavba.

DS ZAMRACENE DETI Plzeti / Vratislav Effenberger:
VZPOURA SLADKU

Jedna se o fiktivni scénaf, ktery sam Effenberger psal s tim, ze
se nebude nikdy realizovat, nebot’ je nerealizovatelny. Jde
vicemén¢ o vypraveény, ilustrovany text, ktery tim, ze je umistén
na dvou protilehlych scénach, se stdva vytvarnym. Mozna by
bylo ku prospéchu véci, nékteré obrazy a scény vice divadelné
ztvarnit, a nckteré, které neposouvaji déj, vypustit. Cela
inscenace by mohla byt dramatiCtéjsi. V této stévajici podob¢
je spiSe divadlem poezie. Pfesto vSak dokazuje, zZe realizace
mozna je a ZAMRACENE DETI z Plzné ji na jevi§té posta-

vily ve velmi zajimave formé.

Uzivatelsky
pratelsky festival

Modiry kocour

5. ro¢nik oteviené regionalni
prehlidky mladého divadia,
Turnov 28. - 30. 1. 2000

JiZ popaté se v Turnové seshi
amatersti divadelnici na festivalu
hravé souCasn€¢ magicky nazva-
nem Modry kocour. Pro¢ modry a
pro¢ kocour? Na to odpovida jeho
zakladatel, feditel a tahoun tur-
novskeho amatérského divadla,
ucitel a ¢len méstské rady, Petr
Haken: ,,KdyZ jsme na za zaCatku
hledali nazev této piehlidky,
barva byla jasna. Je to barva dresu
turnovskych fotbalisti 1 znaku
rodu Markvartica, zakladatelu
Turnova. T€z81ito bylo s vybranim
pifedmétu té barvy. Pivodni navrh
byl zalozen na nazvu znélky, ktera
festival méla zahajovat - Prasétka,
a tedy Modre prase. Pak se nam to
ale zdalo blby a vzpomnéli jsme
si, Ze byvaly starosta Vaclav Solc
vzdy, kdyz s1 daval na krk
slavnostni fet€éz se znakem
turnovského lva, fikaval: Zase si
musim brat toho kocoura. A nazev
byl na svété.” Prehlidka se
tradi¢né soustfed’'uje na amateérske
divadelni scény z Liberecka, ale
zve 1 hosty z ,,daleka 1 blizka™.
Letos poprvé meél hostovat 1
zahraniCni soubor, Divadlo Dolny
Kubin ze Slovenska s dramatizaci

Marie Kotisova

Hviezdoslavovy basné Hajnikova
Zena, pro onemocnéni se vSak na
posledni chvili Dolnokubinsti
omluvili. Operativné je nahradili
herecké etudy Clenu hradeckych
Jeslicek.

Festivalu se tedy nakonec
ucastnilo - nepocitame-li tvodni
Romanci pro kiidlovku DIO
Semily, jez byla uréena stfednim
Skolam a samotné prehlidce
piedchazela - devét souboru (plus
jedna ,,ndhradni” produkce). Ve
festivalové poroté zasedly ti
velmi rliznorodé osobnosti - herec
a rodak z nedalek€ Sobotky
Martin Sitta, odborna pracovnice
pro amatérské loutkafstvi z Praz-
sk¢ Artamy Iveta Dfizhalova a
autor tohoto c¢lanku, Vladimir
Hulec, redaktor Divadelnich no-
vin. Rozhodovali o tradi¢nich
keramickych cenach Modry ko-
cour (letos jich dé€ti z mistniho
gymnazia vyrobily - a tedy udélo-
valo se jich - deset), vedl1 veCerni
diskuse a jejich ukolem bylo téz
doporucit z vybranych inscenaci
(tedy téch, ktere splnovaly regule)
nejlepS$i na narodni piehlidku
Sramkuyv Pisek. Hralo se ve dvou
prostorach - ve 126 let star€, neo-
klasicky upravené (interi€r) budo-
veé M¢éstskeho divadla a na velkem
jevisti kulturaku, vystavéném v
dobé vlady sovétského impéria
okupacnimi  jednotkami, jez
v Turnové sidlily. Dnes tato
ptizemni krychle slouzi prevazné
jako Kino. Neprili§ velkd vzda-
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lenost mezi obéma objekty dovo-
lovala rychle pfesuny a spad celé
akce. Ubytovani bylo navic v pen-
zionu mistni hotelove Skoly, ktery
sidli pravé€ uprostied cesty, na niz
byla 1 hospoda, kde se konaly
diskuse, zkratka user friendly -
,w2uzivatelsky pratelsky” festival.

Jak jiz jsem predeslal, prvni
dvé ptredstaveni (kromé Romance
jesté Pohadky z koSiku Tyjatru
Praha) byla jakymsi neoficidlnim
prologem urCeny mistnim Sko-
lam, konaly se prvni den dopoled-
ne a vétSina divaka vletné mne
jesté nedorazila. Samotny festival
tedy zahajil odpolednim predsta-
venim amatérsky soubor DIO
Semily tfemi ,,drobnymi piib&hy
z 1ékatského prostiedi” nazvany-
mi souhrné€ 3 x Cami. Po formalni
strance Slo o velmi jednoduche,
,,opatrne” zpracovani tfi Camiho
divadelnich hricek, vesmés zna-
mych uz z jinych produkci jak
mezi amatéry, tak profesionaly
(vzpomenme naptiklad nedavnou
inscenaci prazskeho Divadla v
Dlouhé Cabaret Vian-Cami). Pi-
vab semilskeého predstaveni vézel
v naprosté otevienosti, pfimo-
carosti az - dalo by se fict - lite-
rarnosti. Herci sed€li rozsazeni na
zidlich kolem jevisté, odéni do
bilych lékaiskych plasth, témér
jako bychom sledovali sezeni
pacientu a lékart. Ti, kdo méh
ucinkovat, vzdy vstali, zmizeli za
malym paravanem a svuj vystup,
svou scenku prehrali tak trochu ve
stylu jako psychoterapeuticke
zpoveédi. Byly chvile, kdy to fun-
govalo, zvlast’ pf1 vyuzivani pros-
tych rekvizit a napisu, jednodu-
chych 1nscenaCnich néapadu,
avSak nedostatkem byla rezijni
koncepce, jez byla jakoby uza-
viena sama do sebe, coz ovSem
zieym¢€ vychazelo ze samotnée pfi-
pravy, z moznosti a zkuSenosti
herct s obdobnymi texty. Divak,
nebyl-li ochoten silné empatie,
mnohdy jen pfihlizel nepfiliS
napaditym hereckym projevim.
A tak se ke Skod¢ vé&ci 1 samotna
nemocnicni seance postupem ca-
su vytracela a zbyly jen rtizné
napadité herecké etudy.

Uredni hodiny Divadla
Igdyz Kolin se uCastnily jiz lon-
skeho kolinského festivalu ama-
térské pantomimy a pohybového
divadla, 1igdyz jako hostitele
mimo soutéz. Napadit€ zvoleny
pudorys kafkovského svéta vel-
kych a mocnych ufedniku, kon-
frontovanych malymi a z riznych
davodu zbédovanymi zadateli o
ufedni razitko, je pojat témeért jako
dekadentni kabaret. Na obrov-
ském stole vladnou ti1 obrylené
postavy, které k sobé postupné
pi1ipouste;i lidske podiviny, stojici
a hasteftici se dole pod nimi1. Volné
pojata férie dovoluje hercim ,,s1
zafadit”, ¢ehoz snad az pftilis vy-
uzivaji. Celek tak trpi rozvileklosti
danou stale se opakujicim, a tedy
piedvidatelnym principem nav-
Stévy, zpovedi a bizarni reakce tii

ufednikli. Rozhodng¢ by stalo za to
inscenaci nadale . Cistit” a kratit.
Vypadnou sice nékteré dobré
napady, ale mistrovstvi se pozna
take v tom, dokazat se jich zbavit.
V kazdém ptipadé Slo, co se tyka
autorskeho herectvi, o napaditou
inscenacl. Rozhodn€ nelze soubor
[gdyZ v kontextu moderni Ceske
pantomimy a pohybového divadla
opomijet.

Jednim z vrcholu piehlidky
pak byla inscenace Nejhodnéj-
Sich medvidkid z Hradce Kra-
lové nazvana Artikulator. Jiz
sama existence souboru si zaslou-
zi zvlaStni pozornost. Jejich ve-
douci, René Levinsky je jednim z
mala soucasnych cCeskych dra-
matikli. Navic nejen piSe, ale své
hry 1 inscenuje. Jeho texty jsou
veskrze originalni, a to jak po
obsahove strance tak z hlediska
jazyka a formy. Artikulator je nej-
nov¢)si praci Levinského a jeho
souboru. Bizarni forma jakési
pohadkoveé surredlné grotesky
stoji a pada s koSatym verSova-
nym textem, ktery jako by napsal
n¢jaky avantgardni narodni budi-
tel 19. stoleti, vzbuzeny ovSem na
konci stoleti dvacatého. Pojedna—
va o mytlckych vécech, vystupuji
v ném pohadkove 1 realné pOSs-
tavy, odehrava se ve snove i realne
poloze, vyklad lze chapat freu-
dovsky, archetypalné, jako de-
kompozici narodni mystiky, ¢1jen
jako postmoderné hravou bizar-
nost, jez semele vSe. Kostymy jak
z Léblova Vojcka, herectvi jak z
Ceské sody a humor jak od
Jarryho, takové bylo pfedstaveni
hradeckych Medvidku, které jsme
s chuti doporucili do Pisku a
doufam, Ze se jest€ obehraje a Ze
je] budu moci jesté nejen vidét
(herci, zvlasté predstavitel titulni
role, se mi zdali pon€kud indis-
ponovani), ale si 1 pfecist, nebot’
tentokrat jde skutecné o pozoru-
hodny literarni text.

Dalsi den se zacinalo ji1z do-
poledne znamou inscenaci Di-
vadla Jeslicky z Hradce Kralo-
vé - soubor Bifule Bio Desilu-
sion. Inscenace jiZ loni zaujala na
Loutkarské Chrudimi. Jde o napa-
dité, za pouziti stinového divadla
a jednoduchych loutek insceno-
vany némy, ¢ernobily “film na
divadle”, coz lze chapat 1 jako
novy teatrologicky jev (dosud jen
divadlo na divadle). Sled zanro-
vych filmovych scének propoje-
nych kabaretnimi vstupy je tak
vtipné ud€lan, Zze nemohu, nez
pied inscenaci smeknout.

Nasledovala jiz zminéna ro-
Sada n€kolika jeslickovych statec-
nych, nahrazujici slovenské hos-
ty. Vedle slavneého Blesiho cir-
kusu predvedli solové vystupy,
z nichz ten posledni s dvéma
fidorkami a _]e_]ICh erotlckem vzta-
hu byl prosté ,k sezrani”, coz
herecCka s chuti provedia.

Nasledujici ,,kabaretni divad-
lo 30. let” nazvan¢ Micka libe-
reckého Kratkého a uderného
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divadla nebylo ani prili§ kratke,
natoz uderné¢. Jisté zavazny nameét
odchodu Zidovské divky do kon-
centraku a pohled do jeji opusténé
duSe byl prili§ zavazny na kaba-
retni balabile, jez se odehravalo.
Divka utikd pfed realitou do
snoveho svéta filmovych kycu,
dovidame se 1 jeji osud coby
sluzky v cizi rodinég, vSe je vSak
jaksi bezradné, nejasné, faleSné.
Nad hlavami se vznasejici doba je
pro Liberecké pouhou zaminkou.
Tak tézky namét nelze podle mne
zlehCovat spontanni hravosti.
Problematické bylo navic 1 ahisto-
rick¢ vyuzivani dobov€ zakot-
venych hudebnich motivu (vedle
citaci z filmu 30. a 40. let napf. 1
melodii let Sedesatych).

“Klasicka rusarna”, jak na-
zvali svou inscenaci zname Kry-
lovovy textové predlohy, je pres-
nym vystizenim formy 1 Zanru
prazského Tyjatru. Kostymova-
na komedie jak ze sladkych dob
filmovych ruskych pohadek oslo-
vila détské 1 dospélée divaky.
Neprekrocila vSak stin sebe same,
stin jisté - freknéme - oCekavatel-
nosti, tedy v mnoha smeérech
(hereckém, kostymnim, déjovém)
popisného baviCstvi Cerpajiciho
z ruskych pohadkovych motivi.
Jak tento prah prekrocit, nabidla
az zaveéreCna pisen, kdy nahle
v§ichni herci ozili, skotacili a tan-
¢ili (jak) o zivot.

Vrcholem ptehlidky pak byla
uprava slavneho dramatu SleCna
Julie Svédského dramatika Au-
gusta Strindberga Radobydi-
vadlem Klapy, hrana pod nazvem
O svatém Janu hledej sobé
vranu. Soustfedéna na vztah
ustfednich postav, byla inscenace
dokladem soudobého, obsahoveé,
herecky 1 scénicky presn€ vede-
ného divadelniho tvaru, jez by byl
okrasou kazdé, 1 profesionalni,
scény. Nechci o inscenaci déle
mluvit, doufam, Ze se s ni setkame
na dalSich pfehlidkach vcetné
Hronova, a tak jen kratce: malo-
kdy se u nas vidi tak chapava,
oddana ,,sluzba” autorovi, pfitom
nijak pietni ¢1 mdla, ba naopak.
Inscenace byla plna napéti, vrcho-
vat¢ dramatickeho, a pfitom
neptepjatého. To vse podtrhovala
jednoducha realistickd scéna
s hybnymi sténami (zde by se
mozna dalo jit ve vykladu jeste
dal) a soustfedéné herecké vy-
kony v nejlepsi tradici klasického
¢inoherniho herectvi s pfimési
stylizovaného expresionismu.

Noc¢ni pohybovy Kkabaret
Naseho divadla Brno byl ptijem-
nym zakoncenim dne. Inscenace
11z probéhla nékolika koly cCes-
kého amatérského divadelniho
soutézeni, pry bez valné odezvy.
TéZko fici pro€. Ziejmé je jeji tvar
natolik proménlivy, Ze zalezi na
rozpolozeni hercu, divaka, geniu
loct mista 1 okamziku. V Turnové
brnénsti jednoduse feCeno zaza-
fili. Scénka stfidala scénku tak
trochu ve stylu sklepovske Besid-

ky, ne vzdy se dostavila pointa,
piesto bylo pfedstaveni naprosto
strhujici, s nékolika pravymi
perlami. Pro mne tou nejvétsi byla
hereCka ruského ptivodu, jez se na
jevisti automatickym textem misi-
cim ¢eStinu s ruStinou zpovidala
ze sve minulosti 1 soucCasnych
pocitu u nas. OvSem 1 jina Cisla
byla plna hravosti, fantazie, nad-
hledu, grotesky. Zkratka parada.

Nedéle 30. ledna zacinala
inscenaci pro nejmensi, Pohad-
kami z koSiku prazského Ty-
jatru. Neumim pfili§ détské di-
vadlo, zaslechl jsem po piedsta-
veni vytky tykajici se zapojovani
déti do inscena¢niho déni, mné
vSak pravée toto potésilo. Herci ve
veéku jesté Skolnim umeéh vyvolat
dialog se svymi divaky, vytahli na
jeviSté 1 ty nejymenSi déti, vSe
s naprostou pohodou, klidem.
Dét1 an1 sebe neztrapnovali, ne-
zesméSnovali a vytvorili tak
prostor pro hru. A tu hru zvladali.
Takové predstaveni bych pozval,
byt ulitelem materskych Skolek
anebo prvnich tiid ZS.

Zaver obstarala ambiciozni
adaptace Pola¢kova romanu By-
lo nas pét mistniho Turnovského
divadelniho studia A. Marek
pod nazvem Bylo nas 5+5.
Uspésné se ji1Z ucastnila prehlidky
Skolnich inscenaci ¢eskych gym-
nazii, kde zvitézila. Je svézi, je
autenticka, je svym zpusobem
odzbrojujici, neb je zaloZzeno na
romanu v€koveé adekvatnich her-
cich, ktefi hraji s naprostym
nasazenim sebe. Hraji, ¢1 spiSe
jevistné “zpfitomnuji” sveé zZivotni
zkuSenosti, sva poznani prvnich
lasek a nesmélych dotyku, vztahy
1 rozchody. Jednoducha scena
sestavajici jen z zebtfiku a par
prken dovolovala jim na jevisti
byt sami za sebe. Rezisér prave
tuto autenti¢nost vyzdvihl a Po-
lackav text, hercim 1 divakim
duvérné znamy z televizniho
zpracovani, tak vSichni mohli vzit
za svu] a pfitom jej vnimat 1
z dostateéného odstupu, dovolu-
jiciho hravost, ironii, nadhled.
Své€zi inscenace, jeZ je vSak jen
prvnim krokem na divadelni
ceste.

V poroté jsme pak méli ulohu
slozitou - komu dat deset malych
modrouskti? Nakonec jsme se
rozhodli udé€lit po jednom kaz-
dému souboru, vzdy s piihled-
nutim k néjakému konkrétnimu
vykonu. Na Sramkiv Pisek jsme
doporucili Artikulator Nejhod-
n¢jSich medvidkl a Bylo nas 5+5
Turnovského divadelniho studia,
do Kolina Drazbu Naseho divadla
Brno a [POS-ARTAMA k pozva-
ni na adekvatni prehlidky O sva-
tétm Janu hledej sobé vranu
Radobydivadla Klapy.

Byl to hezky festival, nezjsem
se vSak dostal k jeho zhodnoceni,
ubéhlo hodné vody. Omlouvam se
tedy za jistou povSechnost a
moZzna 1 nepiesnost.

Viadimir Hulec

KRAJOVE PREHLIDKY / BYLO

TEDILOVINY 2000

(nebo jak ted® radoby ogdbomici
radi pisi: ..2K*° /Cti: ..t ukej®®))

VYSEQYV 6. = S, 4. 2000

Cim to, Ze se na jizni Moravé letos tolik urodilo? Pokud vyloug¢ime
vliv dobrého vina, slivovice, okurek, syreCku a dalSich pochutin,
krasnych pisni¢ek i lepych dév a jejich silnych protéjSki, musime
konstatovat, Ze divadlu se dafi. Hodn€ soubort, hodné inscenaci - a s tim
roste 1 kvalita. A VySkov sam o sobé¢ je 1 dobrym mistem pro piehlidku -
dopravn€ dostupny, fada prostor k dispozici, doprovodné aktivity,
zazemi Sesti (!) mistnich soubort, klub na no¢ni individualni disputace ¢i
jiné hratky anebo netnavny organizator Sasa Novak - to vSe sklada
mozaiku dobre piehlidky. Jedne z letosnich Ctyf piehlidek, kter€ na jizni
Moravé aspiruji na vybirani soubort na Sramktv Pisek (i kdyz by vybér
nemeél byt pro prehlidku tim hlavnim) - celkem je avizovano kolem
pétadvaceti inscenaci.

Z tohoto poctu inscenaci se ve VySkove objevilo devét (nepocitaje
doprovodna predstaveni hostu, détskeho souboru a skvostného ,,divadla
prace®). A jak jednotliva dilka ve stru€nosti pusobila na nezaujatého
divaka - porotce?

MUZA Vyskov - ,,Dar more*“ Poetické t¢éma Malé motské vily bylo
ve svém Frovedeni pro sympaticky soubor asi pfili§ velkym soustem.
Neporadil s1 s nesouladem prostfedku, at’ jiz vytvarnych, hereckych ¢i
tematicko motivacnich.

PRKNO Veverska Bity3ka - ,....a Pelikani v pustiné* Dve aktovky
Valentina Krasnogorova (Rekni mi o ¢em sni$ a Pelikani v pusting)
o samoté. Komedie, pfi které mrazi. At jiz jde o stfet snu Zeny a muze
v ,.komunalni* situaci, ktefi se neslySi, ¢1 o soub&zné ptibéhy osamo-
cenych lidi, jak vystfizen¢ z realu, vyrusta zde pro divaka nekonec¢na
absurdita situace - presné v duchu mistri komedie: divak ani netusi, ze se
smeje sam sobé.

RDLA Vyskov - ,, TFi hry* Tedy tif1 aktovky Arnosta Goldflama

(Horor, Navrat ztracen¢ho syna, Utrzky z nedokonCeného romanu)
propojen¢ tématem manipulace, vyClenéni, hledani mista ¢lov€ka ve
spolecnosti, otazkami kolem vzbouteni se ¢1 hlavniho proudu, a to ve
vice rovinach. Nevyvazena stavba 1 prostfedky v podstaté rozdélily
inscenaci na dvé mensi. Pfesto o této inscenaci, az se usadi, mozna jesté
uslyéi%e. .
DREVENY KUN Brno - .Brno 1899“ Par drobnych piib&ht
nalezenych v novinach z doby pied sto lety, které soubor, vybaveny hraci
a komiky od pfirody, pretavil do cele inscenace. I kdyz n€kdy trochu
pietahl, a pevnéjSi rezie by nebyla na Skodu, souboru se podafilo
piekonat uskali archivni nudy 1 komunalni roztfiSténosti a pfinesl vecer
srSici napady a energii. I pouziti némciny v Ceskée interpretaci (tedy se
spoustou chyb) zde nevadi, naopak, prispiva k dobove atmosfere
narodnostné smiSeného meésta.

DIVADLO G Vyﬁkov - ,,Jenom smrt* Pohybové divadlo, jedno-
duchy pifibéh v fadé etud s rozdilnou mirou zajimavosti 1 kvality
sdélovani. Je citit jak nedozralost_divadelniho tvaru, tak obrovska
pqtfi'lncq soduuboru a smysl pro tvar. Rada neotielych vytvarné pohybo-

ch napadu. ) ,
- TO O%ASU BEZPERI Brno - ,SADOKRAMLE aneb KOLI-
KOVA STORY* Vlastni autorsky pfib¢h o samot¢ a vyc¢lenéni, o hod-
notach a,,poSahanosti (vSichni s sebou nosime n¢jake stigma) - a hlavné
o vztazich a otazkach. Formaln€ vychazi z dramatické hry, mnohé¢
drobné nedokonalosti spiSe technickeho razu snadno prevalcuje téma a
jeho sdé€lovani, 1 forma paralelnich pfibéht, volnéjSiho zachazeni
S Easem,cj Igr@lim’ini svéta dospélych dgti. o

K ODANI Brno - ,, OCI* Tedy Bankovni jubileum. Kla-
sicka Cechovova aktovka v klasickém podani. Klasicky silni predsta-
vitelé muzskych roli (take jsou Iépe napsani), klasicky bezradné)si zeny.
Soubor vynikd hereckym potencidlem, podafilo se mu vypichnout
nadCasovost problému, pfesah k nam.

GEDETEN VysSkov -, Bila Belisa*“ Ponékud netradi¢ni zpracovani
textu F. G. Lor... (proboha, jak se ten Lorca piSe ve 2. padé?) Smeés
tragiky a komiky, hudebni a az na drobnosti dokonale provedené
predstaveni, poznamenan¢ premi€rovou nervozitou.

DIAL Brno - ,Sklenény zvérinec Herecka studie souboru,
ktery si chtél na vypreparovaném textu T. Williamse vyzkouset tvorbu
postavy. To se mu povedlo, v nékterych pfipadech klobouk doli - pro
divaka, ktery pfiSel na inscenaci, v8ak ledacos ze stavby chybi.

Celkove s1 odnasim z vyskovske prehlidky velmi mnoho pfijemnych
doymu (a as1 témét zadné neprijemne). Napiiklad: ziva hudba u vétSiny
inscenaci - to je dar. Chut’ slySet a poslouchat - to se tyka povidani
o piedstavenich. Operativné vychazejici zpravodaj 1 vlastni www
stranky na sluSné urovni. Atd.

Mozna by se dalo ledacos vylepsit, mozna by se do odpoledne ¢i
casneho odpoledne jesté né€jake to pfedstaveni nebo seminaf vesly
(vzdyt na néktera predstaveni by stacili 1 divaci z ostatnich souborti),
nicmeéné to uz je véc VySkova. Za to, co vSak zatim pro piehlidku
provedl, mu pfislusi viely dik.

Karel Tomas
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VALMEZ PODEVATE
aneb VALASSKE
IMPROMDPTIU

Netradiénimu divadlu se na severni
Morav¢ dafi. V¢hlas mistniho kazdoro¢niho
klani je dnes j1iz tak velky, ze se letos
projevily 1 jeho kapacitni limity: z pfihla-
Senych souboru bylo nakonec vybrano jen
osudovych ,,Stastnych deset”. Za kritérium
ucasti glo nakonec, ve snaze nalézt co
nejvice bezbolestné feSeni, zvolen princi
.Sedesati minut a dost”. Kdo se do nicﬁ
neveSel, byl zvan na setkani pouze jako
divak. Samozfejmé, idealem by bylo cosi
jineho. Vytykat nedostatek vstficnosti a
tolerance organizatorum, jez je tieba spise
vnimat jako mecenaSe, by bylo ponékud
kratkozrakou, byt v prvni chvili pocho-
pitelnou reakci. Bez jejich vile a pené€z by
totiz ani protestovat nebylo proti Cemu.
V téhle souvislosti je namisté podékovat 1
osobné fediteli ptehlidky Josefu Fabianovi,
letittmu patronovi amatersk¢ho déni a
zakladateli nékdejSiho divadla Schod. Tim
spiSe, ze ze sve funkce - k prekvapeni
mnohych pamétniku - odchazi.

Jinou véci je, ze cela tahle lapalie je
tlustraci dvou véci. T¢ lepsi - divadlu se opét
dafi. A té horsi - stavajici systém-nesystém
prestava fungovat a vyhovovat. Zda se, Ze
vSe vola po %ustéjéim situ prehlidek a na-
rocn€)Sim ryzovani: jestlize ma byt ,,Val-
mez”’ regiondlnim ,,Piskem”, pak mu chybi
¢im dal vice n¢jakée predkolo. Ostatné, Ze je
ve Valmezu naval, neni také dusledkem
toho, Ze za jeho spadovou oblast se jaksi
automaticky pocitaji jak Ostravsko, tak
Zlinsko, ba n€kdy 1 Olomoucko? A to v si-
tuaci, kdy vlastné€ papirove€ jiz existuji jako
regiony a chystaji se volit své hejtmany?

Jak uz bylo jinak naznaceno, Uroven
letoSniho festivalu ur€ovaly vicemené stare
firmy. Ta z nich, vlastn€ nejstar$i -
Dekadentni divadlo BeruSka z Hranic na
Moravé - piedstavuje dnes jiz sazku na
Jistotu. Je to soubor, ktery ve svém oboru - tj.
v spontanni improvizaci - ma nejdelSi pru-
pravu a zkuSenost. A take vlastni rukopis.
V souctu obého predvedli oba aktéti (neb
tieti se po zacatku stahl) klasickou ukazku
svych scho}pnosti a stylu. Nemluv, nejsi-li
Tarzan bylo Stastné predstaveni, v némz
oproti lofisku tentokrat dominovala skutec-
neé fe€. V oboru verbalnich asociaci, eufo-
nickych 1 eurytmickych hratek a kalamburu,
Eroklédanyc_h »,ak¢ni” hudebni napaditosti,

y Slo tvrdit, ze bylo dosazeno mélokc(ljy
vidéné urovné. Byly to zkratka hody zvlad-
nute nahody, fungujici inspirace, inteligence
1 vzajemné koordinace. A navic 1 kontaktu
s publikem. VSe tedy dopadlo skoro
klasicky: bylo to Citelne a v cele kompozici
vlastn¢ nenasilne, jakoby pfirozené a vlastné
v celé slozitosti ,,jednoduché”. O premian-
tovi festivalu prosté nebylo pochyb.

To v havirovském, jinak urCit€ dobte
,hamazanem’ Divadle Soukoli (Jinde
jinak) prece jen obCas néco zaskiipalo -
zejmeéna v rozvijeni a kombinaci jednot-
livych fabula¢nich motivi. Ale nutno uznat,
ze s1 havifovsti nic neulehCuji: v jejich
piipadé jde totiZz o snahu o komplexni
divadelni jazyk. Spontanni tvofivost se u
nich preléva z jedne vyrazove roviny do
druhé a inspiruje se doslova vSim: rekvi-
zitou, impulzivnim pohybem a télem, zivou
hudbou, partnerem. Ponévadz pét hercu je
také pétkrat komplikovanéjsi situace, klo-

bouk dolu pred urodou St'astnych momentt a
napadu. Presto: v celku se obcas jednotlive
motivy pohybovaly po vlastnich drahach,
bez zieteln€jSi piitazlivosti pomyslné
ustfedni tematicke linie a osy. Vedle
BeruSky ovSem v poradi zretelné druhy
kandidat na reprezentaci.

Ostravsky M.A.S. byl vic nez pii-
jemnym prekvapenim prehlidky. Zaujal
vitalnim a femesiné poucenym pristupem.
(Jak by ovSem ne: soubor je vlastné sloZen
ze studentu Hereckého studia Mileny
Asmanove a rezijni tvar - a zda se, zZe 1
herecky rukopis - inscenaci vtiskla herecka
ostravskeho NDMS A. Veldova. Navic jde o
¢asto reprizovanou, jiZ usazenou a pro-
véfenou 1nscenaci Divadelniho klubu Jasa,
vystupujiciho v Divadle J. Myrona.) Jeho
scénicka odpovéd’ na Capkovskou otazku
Jak se déla divadlo byla az hekticky
rozhybanou, nakazlivou, metadivadelni,
(sebe)ironickou podivanou. Princip roze-
hravani ne-dramatickou formou napsanéeho
textu tim, ze je do akce prevadéna 1
,,hepiima,, fe, neni sice novy a misty piece
jen pusobil ponékud linearné, ale jinak je
Inscenace syntézou ukazkove souﬂu'y, ra-

dosti ze hry 1 nékolika vyraznych indivi-
dualnich vykontl.

Soubor Crepacy z Havirova / Prepadeni
v Kassa Blanca. Foto: Vlasta Navratil

Vystoupeni Tolerance & CW ze Vse-
tina byl jedineCny pokusem o prolnuti
videoartu a improvizace. Inscenace O vrdt-
nici balancovala mezi performanci, videem
a divadlem, tvarem a beztvarosti, fixova-
nymi ostruvky textu, 1 zcela nahod€ po-
nechanymi partiemi, mixovanym zvukem a
hudbou, srozumitelnym 1 nesrozumitelnym
slovem. Aktér1 hrali-nehrali, spiSe se ocitali,
nachomytali, klatili, prichazeli a odchazel
v svétle reflektori a projektord a vedli
banalni feCi. Presto tato dekomponovana
mozaika déni pfed kukani vratného na
studentskeé kolej1, ktery jako nevypocita-
telné Skodoliby majitel a distributor klicu
registruje ve svem ,,Jlodnim deniku “ vSe, co
se kde Sustne, méla svou zajimavou poetiku 1
banalitou prosvitajici genera¢ni t€éma jakési
zivotni trapnosti, neduslednosti a piesla-
povani, srazky malosti se sny, vSudypfi-
tomnné ironie a jakési nepiili§ radostné
mystifikace. Zajimavost vskutku netradicni,
presto by vSemu slusSelo vétsi tempo, pres-
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nost a pii1 vSi formalni otevienosti prece jen
pevnejsi tvar.

Jen tésn€ v zaveésu tohoto nakonec
porotou vytipovaného potencialniho kvar-
teta kandidatu na dalsi postup byla produkce
havirovského souboru Crepdcy. Prepa-
deni v Kassa Blanca bylo dobie zvladnutou
legrackou s fadou pfijemné¢ recesni obraz-
nosti prosaklych scén. Jednoduchy princip
jakehosi komentovaného prenosu z pomy-
sIn€ho sportovniho soupeteni dvou pivnich
Stamgastii Libora a Tibora si na nic vic
nehral, nabidl ale dobrou, tak trochu kaba-
retni zabavu na konto nesmysiného, roz-
bujeleho kultu sportu, s n€kterymi vybor-
nymi hereckymi momenty a recesnimi gagy.
Skoda jen, ze se nedopracovali vyrazné;si
pointy, resp. - vzhledem k namgétu - finale...
ProtoZe to u tohoto jinak vic nez sympa-
tick¢ho souboru neni poprvé, mélo by se
s tim propfisté néco délat...

Dividlo je jednim ze zkuSenéjSich sou-
boru ostravského Dramacentra. Dnes jiZ
odrostlejsi parta si ,jen tak™ hrala s lech-
tivymi tématy dvou povidek Boccacciova
Dekameronu. Jejich JeptiSky lasSkovaly,
Spilcovaly, vSelijak dovédély a svadély, ale
bavily jaksi ocekavatelnym zpusobem,
prosté nepiekvapovaly. To, co nabidly, byla
vcelku zdarila etuda, pres veSkerou ,,roz-
hybanost®, ovSem s misty pon€¢kud doslovné
ztézklym humorem. Nezbyva tedy nez se
tésit, ze jejich planovana vétsi inscenace
bude z jin¢ho soudku - sympaticky soubor
ma urcité navic.

Z. ostravského Privozu znovu dorazilo
divadlo s roztodivné zné&jicim nazvem -
XXXHOX XOXXO0OXX. Jejich ,humorna
hricka” Pan a Sonic o tom, ,,co se stane,
kdyz se do podivne rodiny dostane podivny
pfedmét®, byla trochu bezstarostnou Svan-
dou za uCelem pobavit a ,s1 zafadit”.
Rodinka z typu pon€kud podprumérné
inteligence se u rodinného stolu neptestava
divit prapodivnému artefaktu - totiz magne-
tofonu naznaCovane¢ znacCky. Ten je osou
fady tu vice, tu meéné zdarilych wvtipkuy,
zdrojem zabavy jsou 1 z role vypadavajici
aktéri, vSichni se sméji a vSe je nakonec
dovedeno k zdarnému konci rvackou vSech
se vSemi. Soubor, ktery sveho Casu zaujal,
jako by se tentokrat chtél jen a jen
odreagovat. Jeho pokus tentokrat vyznél
ponékud dérave.

Divadlo Soukoli (Jinde jinak) z HaviFova.
Foto: Viasta Navratil
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Dekadentni divadlo Beruska Hranice na Morave / Nemluv,
nejsi-li Tarzan. Foto: Viasta Navratil

Ze stejné lokality pochazi soubor Slezska lipa. Jeho Braskove
jsou adaptaci steyjnojmenné povidky I. Vyskocila: do soukromi
hrdiny nahle vpadne podivna dvojice ,,instalatér1’”, s nesamoziejmou
samoziejmosti se zde uhnizdi a uzurpuje s1 ¢im dal podivng&;si prava.
Text vyrazného autorského vyskocCilovského razeni, ktery je
souctem jazykoveho a situacniho, absurdné ladéného humoru, se
v podani souboru ponékud vleCe a az zbyteCn¢ ,,Cinoherné®, a
vicemeéne tradi¢né, rozehrava. Prosté: feC jiskiila jen malokdy,
situace jen ,,nasledovaly” a ani princip stfidani hercu v hlavnich
rolich vyraznéjsi vyznamove 1 akéni dynamice nepomahal. Presto je
nutn¢ soubor ocenit za snahu po naro¢n€jSi vypoveédi 1 za par
nadéjnych hereckych zablysknuti.

,,O lidech a pro lidi” chce hrat frydecko-mistecky soubor
Smiry. Fraska M. Maskala Hurd, piijede stryéek byla jistou
oSemetnosti takového obecného programu. Pfibéh navsté oha-
tého stryCka z Ameriky v souCasné Ceske€, radoby svétacke a zbo-
hatlické rodiné, byl pojat jako prilezitost k nejriiznéjSimu Zertovani a
chvilemi hodné ,,tlusteho”, dosti nehledaného humoru. V hereckych
prostfedcich se také hledalo vic nez malo, zato se spoléhalo na fadu
osvédCenych Sarzi (vCetné herce v zenskée roli). Leckdy se tak Slo
bavit kouzlem nechténeho a obdivovat az inzitni polohy nabidnute
podivané, mixujici cimrmanovskeé ohlasy s ponékud poklesle;si tele-
vizni zabavou. Ale pfesto: kdyby se onoho textu ujal nékdo s pfis-
n¢)Sim dramaturgickym okem a podobné zkuSen€jsi reziser, kdo vi.
Takhle jsme byl1 svédky jakési sousedske taSkarice, jez s proklamo-
VE?.ESIm hleda¢stvim netradiéniho vyrazu nemélo takika nic spolec-
neho .

Zlovéstny ptak V Nezvala v podani Divadla v mnoZném Cisle
z RoZznova pod Radhostém byl prvnim opusem souboru, a bylo to
znat. Zameér vratit na
jevisté jednu z Nez-
valovych surrealis-
¢ tickych her narazil na
P prozatim velmi ma-

" lou elementarni di-
vadelni gramotnost.
VSse se tak prevracelo
nanestésti v svuj opak
a doplacelo na nevy-
jasnénost zameéru a
dosavadni scénickou
a stylovou bezrad-
nost.

Kdyz se n€co ne-
tradi¢niho kona j1z po
devaté, je mozna na
mist¢ hovofit para-
doxné o tradici. Le-
toSni Setkani ve Va-
| . lasském Mezifici ja-
- | ko by tehle moznosti
. = chapani docela na-
hravalo: ledacos se
opakovalo. Ale pro-
toze to vétSinou bylo
pravé to lepSi, nic

Soubor M.A.S.H. z Ostravy / Jak se déla
divadlo. Foto: Viasta Navratil

proti tomu. Nadale cFlati, ze se zde dafi mistni specialité, tj. totalné
improvizovanému divadlu. Je pfitom zajimave a potéSujici, ze se 1
timto spontannim, zdanlivé subjektivné bezbfehym zpusobem,
v produkcich zkuSenéjSich souboru svéraznym zpusobem zrcadli
dnesni svét 1 doba. Tak napf. ve vystoupeni Berusky se objevui
inteligentni ataky na rozbujele skinheadske silactvi, Soukoli vlastné
tematizovalo docela redlnou, vemlouvavou stupiditu radii ,,té
nejlepsi frekvence”, Tolerance jaksi letmo a dotykove mapuje pocity
sve generace apod. To, Ze se to déje jaksi mimodek, neni na Skodu
veéci, ba naopak. Vedle sympatické kreativity tak ve vystoupeni fady
soubort Ize citit, Ze pro né tzv. netradicni divadlo neni jen ne-
zavaznym hraciCkarenim, ale hrou v hlubSim, tvofivém 1 (sebe)re-
flektujicim smyslu.

Témto jiz viceméné zabéhanym divadlum se ovSem na letoSnim
Setkani - s vyjimkou ostravskeho souboru M.A.S.H. - vlastné
neobjevil zadny novy vazng€jsi konkurent. Nezbyva proto nez si piat,
aby pristi, jubileni ro¢nik tohoto klani nebyl jen jakymsi
abiturientskym srazem starych ,,dobrych znamych™. Jistou transtuzi
jesteé mladsSich tvari a impulsu by si totiz tak zavedeny a uziteny
festival urcité zaslouzil.

Jan Roubal

Soubor M.A.S.H. z Ostravy /Jak se déla divadlo. Foto: Vlast. Navratil

25. Festival prazskych
amatérskych loutkars

Ve dnech 24.-26. brezna 2000 probehla jiz po petadvacate
tradicni soutézni prehlidka prazskych amatérskych loutkari v
nemenée tradicnich prostorach LD Jiskra v Praze - Kobylisich.
Proti predchozim rokum zaznamenala letos mnohem pocetnéjsi
ucast prihlasenych souboru i uvedenych predstaveni. Porota, ale
predevsim navstevnici festivalu (detsti i dospéli), s uspokojenim
ocenili fakt, ze dominujicim znakem vsech uvedenych inscenaci
byla prezentace loutek v Siroké paleté druhu a technik jejich
ovladani. Dramaturgicky vyber her nabidl bohatou Skalu
podivané od pohadkovych pribéhu klasickych divadelnich forem
az po vlastni autorskou tvorbu a dramatizace zajimavych texto-
vych predloh z pera prednich ceskych literatu. Za nejvyraznéjsi a
neprehlednutelny klad vsak povazZuji skutecnost mimoradného
omlazeni v Faddach tvirci i realizdtoru témér vSech predstaveni.
Vzestupny trend nastupujictho mladi signalizovalo jiz nékolik
predchazejicich festivalu - ten letosni jakoby vyvrcholil. Zkusena
starsi a stredni generace se samoziejmé nijak nevytratila, ale
mladi viditelné prevazovali. A nejen to. PrinaSeli ve svych
inscenacich a ve sve interpretaci svézest a vitalitu, aniz by v nich
previadlo samoucelné a sobéstacné experimentovani. Podrob-
néji se o tom zminim v hodnocent jednotlivych predstaveni.

Umelecka a technicka kvalita inscenaci i vykonu jednotlivcii
Ci kolektivu, zviadnuti remesla, byly samozrejmé limitovany
mirou talentu, zkusenosti a vlivem vedoucich osobnosti s nimiz
tvori. BohuZel stejné samoziejmé se v nekterych pripadech ,, re-
prizovala” jista nepoucitelnost ze starych chyb a omylu, znovu se
potvrdila potrebnost, az nutnost vétsiho zajmu o metodickou
odbornou pomoc a radu. Mnohée ,,vady na krase” ma u nékterych
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souboru na svedomi sloZita, aZ tiZiva
ekonomicka a existencni situace. Zajem
organu, které by mély podporovat a
pecovat o tento druh zajmove umelecke
cinnosti, je v mnohych méstskych castech

Prahy velmi rozdilny. Tam, kde o ni pecuji

a podporuji jeji rozvoj a trvalou existenci,
davaji nezvratny dukaz o tom, Ze to jde,
kdyz se chce, kdyZz se nepodcenuje jeji
Spoleéenskd potrebnost, kdyz na odpo-
védnych mistech pracuji odpovédni a kul-
turni lide. Tolik uvodem, a nyni podrob-
nejsi pohled do programu soutézni pre-
hlidky na souhrn nazoru, pocitu a hodno-
ceni jednotlivych predstaveni.

Piehlidku pied zcela zaplnénym salem
zahajilo Strakaté divadlo z Prahy 4 hrou
O. Augusty O chaloupce z marcipanu.
Piedstaveni nenechalo nikoho na pochy-
bach, ze jde o védomou retrospektivu do
zacatku Sedesatych let. Vypravou a hud-
bou poclinaje, rezii a loutkohereckymi
vykony konce, tedy produkce, nad kterou
by se podle souCasnych meéritek mélo
pouze odmitavé mavnout rukou. Jenze:
pied absolutné pozornym a hrou zcela
zaujatym publikem se odvijel pfibh na
amatery (a dnes jiz 1 profesionaly) s temer
dokonale animovanymi javajkami, bez
jediné technicke vady, ackoliv se to praci
s rekvizitami &1 rychlymi zaménami
loutek jen hemzilo. Obdivuhodna byla 1
muzikalnost, které byla podfizena plynula
vyména dekoraci a mnohdy aZz melo-
dramaticky zptisob vodéni loutek. Bylo
v tom predstaveni téeméf vSechno, co se
dnes uz ,.nenosi” a dokonce oficialné
odmita. Ale ono to absolutné fungovalo,
ono to oslovovalo divaky, jak dnes tak
¢asto a radi fikame, a navic to bylo stylové
cisté. Osobné jsem byl tim uziteCnym
navratem potéSen a litoval jsem jen, ze
soubor nepozadal néjakého profesional-
niho dramaturga, ktery by z Augustova
textu odstranil jisty nanos prachu, ktery se
na ném usadil. Divakim urcité tenhle
»film pro pamétniky” nevadil, protoze byl
zivy a pusobivy. Navic ukazal jak se
kdysiumélo dnes podcenovane loutkatské
remeslo. A predstavte si, ze za tim pa-
ravanem hrala parta docela mladickych
lidi, cilevédomé vedena loutkaiskym
bardem V. Andélem.

Strakaté divadlo z Prahy 4 / O. Augusta: O chaloupce z marcipanu.
Foto: Jiri Muiller

Druhé predstaveni s ponékud nepres-
nym titulem Dvé americké pohadky
(byly totiz ti1 - Ceska od F. Nepila a dvé
,americke” od P. Sruta) piinesl soubor
Vaviinec ze ZUS Praha 5. Jiz po
nékolikaté prokazal tento soubor trvalé
kvality svého originalniho pohledu na
tradi¢ni texty a jejich prezentaci nekon-
venénim dramatickym vyjadrenim v pou-
ziti loutkovych prostfedk. Nepilova
pohadecka O hodné sani a zl¢€ princezné
bylo milé, rekvizitami a kornoutovymi
loutkami ilustrované vypravéni pro di-
vaky predskolniho v€ku. Oba Srutovy
texty, Obr jménem Drobecek a O Jezisi a
Satanovi smeéfovaly spiS k divakim
starSim. M¢Ely rychlejsi spad, spoustu vtip-
nych jeviStnich ndpadu a svézi, vkusny
humor. D4 se uz dokonce hovofit o jistém
rukopisu tohoto souboru, a to jak z hle-
diska dramaturgického vybéru a smeéro-
vani, tak 1 z hlediska osobité inscenacni
koncepce tvorby. To vSe pod taktovkou ¢1
inspira¢nim vlivem vedouci osobnosti R.
Svobodové. Bohuzel, zcela zasadni vy-
hrada patfi urovni jevistni feC1. Je skoda,
e pravé soubor, majici zazemi v ZUS, tak
malo dba o kvalitu mluveného slova.
Oteviené vokaly 1 ta sluchu nelahodici
.prazstina” zbyteCné uthll_]l vSemu
dobrému a mimofadné€ zajimavemu, co
soubor ve své produkci nabizi divakum.

Sympaticka dvo-
jice D. Mraz a E.
Sprenarova, titulu-
jici se jako soubor
Mraz v zadech,
predstavila na festi-
valu Schmoranziv
klasicky Zacarova-
ny les v nekonven-
¢nim kabaté a pre-
devSim mimotadné
komedialnimi krea-
cemi piedstavitele
vSech muzskych roli
Inscenace, s€ smys-
lem pro humor,
zkratku, nadsazku a
vyrazn€¢ dobife mlu-
venym slovem. Div-
¢i 1nterpretka sice
misty zanikala in-

tenzitou hlasu a ¢istotou dikce, ale zcela
rovnocenné sekundovala svym smyslem
pro humor 1 charakterizaci Zenskych
postav. (Ponékud mdly, jakoby stranou
mluveny, byl jeji Kasparek.) Blyskla se
ovSem odvaznym smyslem pro okamzitou
improvizaci pi1 nechténém padu na ne-
spolehlivé konstrukci vyvySen€ho hraci-
ho stupinku, hrou na kytaru a pfijemn¢
zn¢jicim zpévem. Pfedstaveni bylo vzo-
rovou ukazkou, jak dramaturgicky upravit
stafiCky text a prezentovat ho bez levnych
aktualizaci dneSnim divakum s humorem
a lehkou hravosti. I kdyz festivalove
uvedeni na narychlo upravené a konstruk-
¢né neStastné feSene predscené neslo
mnohé stopy nedodé&lanosti a drobnych
nahodilosti, bylo pfedstaveni ocenéno
Hlavni cenou prazské prehlidky s pfi-
mym postupem na Loutkaiskou Chrudim
2000.

Zieymym omylem bylo soutézni uve-
deni radoby tradi¢ni manaskové taskarice
- Frydolin aneb Podvodu straSna
odplata v provedeni sokolského souboru
Frydolin z Hostivare. Snad by uspélo
jako podvecCerni zertik pro pobaveni
dospé€lych, a hlavné loutkaru. Ostatné s
timto zamérem bylo jako mimodivadelni
zertovna produkce souborem zamysSleno a
secvi¢eno. Nedopatrenim (1 pfes upozor-
néni poradatelil) a diky zvédavosti publika

Loutkarsky soubor Mraz po zadech Praha/G. Schmoranz.:
Zacarovany les (D. Mraz a E. Sprenarova).
Foto: Jiri Miiller

bylo hledisté zaplnéno 1 détmi, kterym samoziejmé nebyla
tahle neprﬂls vkusna ,,p1kanter1e uréena. Neboﬁe se, ta
nevinna ditka Zadné moralni thony nedosla, protoze velmi
nedokonala animace loutek a nesrozumitelné Sumlovany
text nepfesly pfes rampu. V sale zbyly jen rozpaky a snad 1
otazka - pro¢ vedeni festivalu tu inscenaci pifijalo pro
dopoledni a navic soutézni piedstaveni. Existuje vubec
n¢jaky vybér i kritéria jako kdysi1?

Dlvadlo pfred branou z Rakovnika uvedlo hru I.
Pefinove Pohadka na draka. Bylo to predstaveni hrane s
upfimnou snazivosti, le¢ s malymi loutkafskymi schop-
nostmi a snad i malou dlvadelm zkuSenosti jeho tvurcu.
Mélo vkusnou, jednoduchou vypravu a docela hezke
loutky. Ch bely vodi¢sky 1 mluvicsky zvladnuté postavy.
(Cestnou vyjimkou byla pouze pfedstavitelka princezny.)
Dan z nezkuSenosti a nedostatku jevistni fantazie zaplatil 1
predstavitel zivé role Carod€je, obleCeny jesté€ evidentnim
omylem v kostymu, ktery zcela postradal hlavni atribut
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pohadkové zéﬂetky - arovné obruce, 0
nichz se ve hfe neustdle mluvi. Drak
Habanek postradal autorkou predepsany
humor a roztomilost. Absence rezie se
podepsala 1 na feSeni aranzma scén a
postav v jeviStnim prostoru, zbyla jen
zaCateCnicka neobratnost, zvolna ply-
nouci stereotypni nuda. Soubor nutné
potiebuje odbornou, metodicky vedenou
pomoc.

Posledni den prazského festivalu
piinesl Ctyfi pfedstaveni. Tim prvnim byla
premiera nove hry P. Slunecka Kdyz
Panbuh chodil se svatym Petrem po
zemi, kterou uvedl domaci soubor LD
Jiskra z Prahy 8. Autor se obratil ke
klasice starych ¢eskych pohadek a napsal
baladicky ladéné jevisStni vypravéni, ktere
velmi vzdalené piipomina filmového
Datbujana a Pandrﬁoﬁ. Vé&domé potlacil
jakykoliv humor, aby nechal vyniknout,
pro divaky srozumiteln€, vaznéjsi filozo-
ficke mysSlenky o zivoté¢ a smrti. Z li-
terarniho hlediska docela zdarile. Jako
rezisér s1 predsevzal nabidnout divakim
,Jakoby orlojem” inspirované scénickeé
vypraveéni a tomu podridil veSkere déni na
jevisti. Vysledkem se stala ponékud
nudnd, volné plynouci statickd ilustrace,
ve které se vytratila vSeobecné znama
vodi¢ska virtuozita loutkaia z Jiskry,
hlasova charakteristika postav zustala spis
naCrtnutd, deklamovana. Vyprava je plos-
na a ve zkratce. Nic proti tomu! Je funk¢ni
a dava prostor. Rezie ho vSak neuziva.
Dobra, deyjme tomu, Ze jde o vizi lout-
koveho scénickeého ,,oratoria”, proC¢ ne!
Jenze pak musi byt ta oratorni statinost
vyvazena néCim, co udéla atmostéru,
napt. svétla, hudba, vizualné zajimave
kompozice aranzovani postav a scen.
Hraje se ovSem v témeéf plném svétle a
jakoby v Jiskfe méli jen zluté filtry.
Aranzma je malo napadité, scénicky
nevyvazen¢, chudé. Hudba ma profe-
sionalni kompozici, ale atmosféru vytvori
vlastn€¢ jen jedind pisenn, mimochodem
vyte¢né a libezné zazpivana J. Jirsovou,
ktera jako by pfimo nabizela, jakou poe-
tikou mohla nebo méla byt inspirovana
rezijni koncepce. Celda inscenace déla
dojem, Ze dobry zamér ztstal nedokon-
ceny. Pan rezisér se mnou tvrdé nesou-
hlasi a ja se tedy ptam: jde snad o stfet
dvou nazoru a nebo o to, aby vznikla a na
jevisti zila skutecné¢ dobra a dotazena
Inscenace, nebo zustane u stfetu dvou
nazoru? Osobné a bez emoci bych se
pfimlouval za tu prvni moznost. N¢kdy je
nutn¢ piekroCit vlastni stin! Dokonce
bych fekl, ze uz je nacase!

Predstaveni souboru Pimprle z Prahy
10 ukazalo, jak se da zabit 1 tak bajecny,
loutkarsky vdécny a inspirativni material,
jakym je hra M. Masatové Cty¥i pohadky
0 jednom drakovi. Dekorace a loutky
neposuzuji, byly dilem profesionalni vy-
tvarnice a davaly vSechny moznosti k hra-
ni. To by ovSem loutky musely v rukach
(pfedevSim loutkoherecky) hrat a nebyt
jen noSeny (pi1 dobreé vuli) nebo spis
piekazet mrckujici ,,primadoné”, které
naprosto nevadilo, ze ji verSe kulhaji a
ztraceji rytmus, Ze je dopliuje vlastnimi
slovy a pouli¢ni ¢eStinou, bez schopnosti

naplnit jejich opakovaci ptivab mnohosti
intona¢nich a vyznamovych barev. Truch-
livy vysledek u tak znamé a loutkari
amatéry 1 profesionaly ovéfene, fantazii
proSpikované¢ minikomedie! Bohuzel to
nebylo v piipadé€ tohoto souboru poprvé! -
Proc?

Cinybulkuv Ostrov splnénych prani
v podani smichovského Kovacku byl na
festivalu jiz loni. Letos to mé&l byt patrné
reparat. NevySel. Zustalo vSe pr1 starém,
snad jeSt€ o Spetku horSi. I ten novy
piedstavitel Jezibaby byl herecky a vod-
1¢sky baje¢né komedialni a ocenény jako
jeho lonsky predchudce. Abych byl spra-
vedlivy: nechtél bych délat to pimprlove
divadlo bez stiechy nad hlavou a za tak
obtiznych podminek jako Kogvacek. Je
tézké jej kritizovat, kdyz ten Cerny Petr
vlastné€ lezi v rukach funkcionaru v patém
prazském obvodu. Inu, Praha 5 neni Praha
8. Ten rozdil je sakramentsky znat! A
mohu piidat dalSi: proc?

Absolutné nepochopim, proC insce-
nace souboru Vhlavédrat s keltskou
E;)hédkou T. P€kneho nebyla na prehlidce

ana soutézné. Havran byl patrné
nejinspirativnéjSim predstavenim festiva-
lu, ve kterém jeho tvurcum Slo o néco
navic, ¢eho se pokouseli pred divaky a
spolu s nimi1 dobrat. Rozhodn¢ s1 nezvolili
jednoduché téma, nepocitali s divaky jako
pasivnimi konzumenty, ktefi se dojimayji
nad tim, ,,Ze se ten panacek hyba jako
zivy”. Svou hru naplnili (moZna 1 trochu
zbytnéle) velkou mirou fantazie, metafor
a muzikalnosti. Ne vSe bylo zcela sdélné¢ a
dotazené, 1 jevistni slovo urcité potitebuje
v?rtﬁbit, pienést pfes rampu k divakovi,
ale bylo to divadlo, dobré loutkoveé
divadlo, mélo to §tavu a muzi¢nost! Nu, a
tteti pro€ (se soubor Vhlavédrat nepfi-
hlasil hrat soutézn€) je na svete,

Co fic1 zaveérem? - Je dost duvodu se
zamyslet. Treba nad tim, Ze honba za
pocetnosti piihlaSenych nemusi vzdy byt 1
synonymem kvality piedstaveni. Ze dobré
inscenace mohou stejn€¢ dobie vytvorit
neopotiebovani mladi, pravé tak jako
néktefi ,,bardi”. Ze je naclase vzeprit se
nepoucitelnosti a neochoté védét a umet
vic nez v€era, a to nejen v ovladnuti
zakladu loutkaiskeého femesla. Ze je tieba
zbavit se sklonu k urazen¢ a neopod-
statnéné jeSitnosti a sobéstiedného pri-
madonstvi...Téch ,,drobnych detaili” je
vic nez dost. Presto vérim, ze amatérske
loutkové divadlo ma perspektivu. Ma
pofad dost svych ,Hamleti” 1 ,,Donu
Quijoth”, 1 vérnych divakt a obdivova-
telu. Ze ma porad nadéj1 a dost dobrych
duvodu k vitalité 1 v pfistim stoleti.

Jiri Davidek

L outky v Bechyni
2000

Jihoceska prehlidka

amatérskych loutkaiu

Josef Brucek a Mé&stské kulturni stiedis-
ko v Bechyni se postupné stava skuteCnym
centrem déni amatéru (ochotniki, nepro-
fesionalt) vSech moznych uméleckych akti-
vit. Prehlidky, setkani, dilny... naposledy
piitulil 1 regionalni loutkarskou prehlidku.

KRAJOVE PREHLIDKY / BYLO

~ Na aprila vypuklo jiho¢eské miniklani.
Uraz a dal$i okolnosti zapriinily, Ze divaci
meéli moZnost shlédnout pouze 3 predstaveni
od 2 souboru, nepocitame-li jako nesou-
tézniho pifedskokana Naivni divadlo Liberec
s Linym Larsem a Zabkou kouzelnici. Po
pravd€ napsano, jejich postup by nebyl nijak
jisty. Pfedstaveni samotné se vyznaluje
profesionalitou - v8echno feknou, udélaji,
odvodi, zaskvi se mohutna, ne ptili§ funk¢ni
scena... chybi vSak to co déla inscenaci
Inscenaci - vnitini zaujeti.

Studentsky soubor Tatrmani pri
SPSK uvedl Noé&ni straz dle piedlohy
BoZeny Némcové. Co jsme vidé€li - zajima-
veé loutky, jednoduchou scénu v perspek-
tivnim provedeni, snad desitku mladych tu
vice tu spiSe mene zkuSenych loutkaiu v Cer-
ném a ,,odchozené perspektivni” divadlo.
Inscenace se sklada z kratkych ¢i kratSich
dialogu, kdy se dozvime, ze u ucitelii nemaji
nic k jidlu a je tedy potfebné pozadat u
bohatého o mouku a mezitim se odehrava
putovani pro a s moukou ve tfech planech, tj.
tfech velikostech loutek, které vodi¢ vede.
Nic proti tomu, v§e je vSak ve stejném tem-
porytmu, stejném napéti - nenapéti vetné
,.konfliktnich scén* s farafem a pekelniky.
Vzhledem k upravam, které inscenatofi
provedli, neni dostateCné zfeyma motivace
jednotlivych postav, véetné pekelnikl, a
proto se v prub€hu predstaveni logicky
nastoluje otazka pro€ - pro€ chtéji pekelnici
odnést bohatého, proC se bohaty boji
pekelniku, pro€ se provinil ucitel, kdyz hlida
mrtvého bohace...atd. Nezkusenost se proje-
vuje 1 v mluvnim projevu, ktery je &asto
nevyrazny. Snad jen ve chvilich, kdy vodici
byli zakryti, pozbyli strach a obavu z toho,
ze jsou 1 videt, si dodali odvahu a klid a tim
jsme byli svédky vétsi plastiCnosti a véro-
hodnosti jejich projevu. Snaha party
mladych lidi délat néco jin¢ho, hrat divadlo,
a k tomu jesté loutkové, je vice nez sympa-
ticka a je prislibem do budoucna - v tomto
pripad¢€ to neni fraze.

Krajanek Ledenice privezl do Bechy-
né pohadku Aleny Kopackové - O statec-
né Johance. Je to v podstaté upravenych 7
krkavct, zahalenych do pfibéhu maminky,
ktera se zlobi se 7 kluky. Ti ruSi usinani
Johanky, malé sestficky v povijanu. Mamin-
ka Johance jiz od tak utlého détsvi cCte
pohadky. Tentokrat o 7 krkavcich. Sama
usina a sen se promeénuje ve skuteCnost, ona
vstupuje do snu... V inscenaci, kde se insce-
natori snazi o stylizaci, poetiku, se v jejim
prub&hu objevuji ne€istoty v pouziti insce-
nacnich prostfedkti (chér divek - zpév za
Faravanem, hudebni nastroje - zvuk mofe,
outky manekyni - manasci - kfovi z lid-
skych tél, rukou, atd.), ve zpusobu vodéni
loutek (stava se, ze loutkoherec nese loutku a
hraje misto ni, atd.) 1 v motivaci jednotlivych
postav (sestra krale, konec pohadkového
pfibéhu a vstupu do realu...). Divodem je
zieyme& nezkuSenost, technickd nevybave-
nost détskych interpretu, dramaturgicka
neujasnénost, premiérova tréma. I pres tyto
nedostatky, které 1ze odstranit, se jedna o
sympaticky pokus inscenatort, tj. piede-
vSim Aleny Kopackove, jit vlastni cestou
autorsk€ého divadla, pfipravit pro déti v
souboru piedlohu, ktera by pro né byla
zajimava a hledat inscenacni prostiedky,
které déti mohou zvladnout.

Zavér prehlidky tvofila inscenace -
pokus Josefa Brucka a jeho pomocniki,
t). syna ing. Petra Brucka a Jana Provaznika,



BYLO / KDY, KDE, KDO, CO, O CEM, JAK

AMATERSKA SCENA 2/2000 26

Loutkarsky soubor Krajanek Ledenice / Alena Kopackova: O statecné Johance.

Foto: Jaromir Erneker

,,0 Novy vyklad znamé basniCky F. Hru-
bina - Kuratko v obili“. Inscenace Za-
chrante vojina Kuratko se zatim vyzna-
cuje (Jak je pf1 premi€rach 1 nékterych
dalSich reprizach pro Josefa Brucka ptiznac-
ne¢) dostateCnym zmatkem, pii kterém nejen
interpret samotny, ale 1 divak potfebuje
minimaln€¢ 6 mozku a Brufek navic 36
rukou ke zvladnuti predpokladaného, pred-
sevzatého. NE&které sekvence s1 nelze zatim
predstavit a nefunguji (Posledni veCete Pané
jako sezeni generalniho Stabu), u mnohych
po technickém zvladnuti a odstranéni ba-
lastu, vyjasnéni funkci a vyznamu v pfibéhu
(plySové hracky, bomba, loutka kuratka v
zaveéru veetné samotneho zrcadla atd.) lze
piedpokladat, Ze inscenatof1 mohou odstra-
nit mnohe a mnohe naopak zpiesnit, doplnit.
V inscenaci, kde je nyni priznacna kata-

strofiCnost nejen v tématu, ale 1 autenticky
na jevisti (Jenom demolice konstrukce, ktera
méla spadnout, zakonité dost dobie drzela),
se vykieSe to, co bylo zireymé 1 zam€rem

Josetfa Brucka - ¢lovék v tomhle svéte.
Odborna porota Lud€k Richter a Jiri
Pokorny téméft do pulnoci diskutovala s témi
co piisli o predstavenich a loutkovem
divadle vubec. VSe se obeSlo bez emoci,
diskuse nebyla jednostrana a vyhldseni
vysledkti, navrh do SirSiho vybéru, vSichni
prijali bez infarkti a léCeni se skotskou.
Jenom Josef BruiCek nechtél uveiit, ze byl se
svym Kufatkem spolu s ledenickym
Krajankem navrZzen do vybéru na letosni
Chrudim. I takoveé divy se nékdy stavaji,
protoze vira v soubory a jejich tvurci
potencial je u nékterych porotcu bezmezna.
Jiri Pokorny

Studentsky soubor Tatrmani p¥i SPKS v Bechyni / Bozena Némcova: Nocni strdz.
Foto: Jaromir Erneker

esuscitace se zdarila.
stav pacienta je vsak

nadale vazny
Na okraj regionalni zapadoceské
loutkarske prehlidky, ktera probéhla
v Plzni 26. brezna 2000

Ackoliv byly v minulosti Zapadni Cechy
krajinou, kde se amatérskému loutkovému
divadlu pomémé dafilo, zdalo se, ze letos
nezbude zdjemcum z této oblasti nic jiného,
nez se uchazet o ptrizen poroty na piehlidce
principala dr. Slunécka v prazském divadélku
Jiskra. Plzensky soubor Ramus se vSak statec-
n¢ rozhodl vzit osud zapadocCeske prehlidky do
svych rukou a uspofadat ji svépomocné ve
svoji domovske ZUS, za prispéni triumviratu
porotcil, kteti byli ochotni chopit se (mozna az
ptiliS ptisné, jak vyplyne z nasledujiciho textu)
svych funkci, jako ¢estné sluzby a povinnosti.

Prehlidka se konala v pfijemném prostiedi
5. ZUS v Plzni1 Lochotin€ a nabidla divakum 2
(slovy dvé€) predstaveni, vziajemné spolu
spriznéna postavou vedouci Zdeny VasiCkove.
V prvnim z nich se predstayil soubor déti ve
Skolnim véku, ktery si fika Stafle na knoflik.
Ve druhém pak skupina svébytnych jedinct,
prevazné Skolnimu véku odrostlych, pod na-
zvem Ramus. V obou piipadech Slo o autorske
divadlo s vyraznym vkladem jednotlivych
ucastniku (hercu), ob€ predstaveni vychaze;i
z literarni inspirace. Je ziejme, ze aktei1 v obou
piipadech védi o tom, co chtéji divakovi sdélit
a snazi se k tomu najit adekvatni postupy bez
ohledu na uzce chapany pojem loutkovosti
(zcela urcité neuznavaji dogma zavedené mezi
nékterymi loutkafi, Zze ¢im vice nitémi je
kaSpar navazan a ¢im jsou ty nité delsi, tim je
divadlo loutkové)si).

Piedstaveni hran€ détmi ma nazev Duhova
jiskra a je kolazi mytologickych pftib&hii
vypravénych Danielou Fischerovou, zasaze-
nych do ramu povidky o lidech ze dna spo-
leCnosti od Roberta Fulghuma. Jednotlive
piibéhy jsou rozehravany predméty, které patii
zebrakim - nedobrovolnym obyvatelim par-
ku. Sympatické predstaveni budilo dojem, ze
téziS8t€¢ prace pii pripravé inscenace lezelo
v prozkoumavani tématu a hledani porozumeni
a stanovisek k nému, nikoliv v jeho zdivadel-
néni.

Dospé€ly soubor Ramus uvedl inscenaci
Podobizna, vychazejici voln€é z Gogolovy
piedlohy. Pro zasazeni puvodniho ptib&hu je
vytvofen ramec, v némzZ se bohaty sponzor
snazi zkorumpovat hrajici soubor ve prospéch
svych estetickych predstav o opravdovem
uméni. Beéhem ptredstaveni se vyrazove pro-
sttedky souboru ,,nedobrovolné” meéni v du-
sledku ,,spolecenské objednavky”. Od hry
s pfedmétem, az po muzikal nejhrubsiho zrna.
Soubor pusobi nejjistéji v okamzicich parodie
a nadsazky, zatimco rozdil mezi Cistym a
nezkorumpovanym tvofenim a zaprodanim se
penézum je sd€len spiSe verbalné nez v na-
sazeni a sile divadelniho ztvarnéni jednot-
livych fazi.

Kruta porota ve slozeni M. Vydrova, L.
Richter a R. Svoboda se rozhodla neposlat na
Chrudimskou ptrehlidku pfimo Zadné z pred-
staveni s tim, Ze Podobizna by prichazela
s ohledem na akcent a zdafilost jednotlivych
divadelnich technik pouzitych v inscenaci
v avahu pro Sirsi vybér, resp. jako inspirativni
predstaveni.

Zaveérem lze jen popfat letoSnim organi-
zatorim, aby neztratili chut’ ani do Zivota, ani
do hrani a an1 do potfadani prehlidky v pfistim

IrocCc.
Radim Svoboda
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Degionalni prehlidka

amatérskych
loutkarskych soubortt
v Lounech
Do nové zrekonstruovaného Stalého

loutkového divadla v Lounech se vratily loutky
a s nimi 1 severoCeska krajova pichlidka.
Spolek loutkaii v Lounech usporadal pod
zastitou MU v Lpurgch a Skud%my amater-
skych loutkafi pfi SCDO za odborné spolu-
prace IPOS-ARTAMA jiz d{trnacty rocnik
regionalni pfehlidky amatérskych loutkaf-
skych souboru. Prehlidka se konala ve dnech
18. - 19. bfezna 2000 a zucastnilo se ji pé€t
souborti. Porota pracovala ve slozeni: predseda
Vladimir Lestina, Iveta Dfizhalova a Miroslav
RySavy ml.

Pf'ehli%cu zahajil mistni Spolek loutkari
inscenaci CtyFi pohadky o jednom drakovi.
Tuto hru ma soubor na repertoaru jizfadu letas
léty doznava inscenace zmén. Kupfikladu
marionety vystfidali hadrovi manekyn zave-
Seni vodicim na krku. Tato volba se neukazala
vhodnou 1 vzhledem k omezenym moznostem
hrat ptes takovouto loutku. Souborem zvolené
Elrosti"edky ne}iﬁsobily funkéné z fady duvodu.

lavnim problémem bylo nepropojeni vodice
s loutkou, Casto nebylo zfetelne kdo je pos-
tavou, kdo ji hraje, zda vodic, ¢i loutka - cha-
rakterizace postavy hrou s loutkou chybéla.
Cela inscenace pusobila pon€kud neloutkove,
v urCitych chvilich jakoby jim loutky az pfe-
kazely. Problematicka b¥lla 1 postava draka - tf1
namaskovani chlapi jak hory zabaleni do kusu
zelené latky se na podiatko jednodusSe nevesli.
Pregnantni jednoduchosti textu Milady Masa-
tove odpovidala scéna, ale loutky byly odjinud,
ani zvolen¢ barvy jim nepomahaly - vtmavych
barvach pojednana chuva a kral splyvali s Cer-
né odénymi vodici. Ocenit se musi nezkrotna
Zivost a nevazanost, s jakou doslova vtrhli na
jevisté, takze bujaré veseli strhlo vSechny diva-
{cy ale protoze svou vervu nepodfidili ucelu a
celku, slo spiSe o solickovani nez o kolektiv-
ni souhru. Pavodni Zivost zaCala postupné
uvadat, stagnoval temporytmus, chybélo vy-
pointovani. Kusu by jist€ prospéla pevn€jsi
ruka reziséra. Velice prijemna ale byla Ziva
muzika, soubor za hudebni slozku inscenace
obdrzel cenu poroty.

Druhé inscenace nesla nazev KaSparek a
Honza v pekle aneb pro¢ se satan Sklebi
vztekle, predvedl ji Klub ochotnika a pratel
loutkového divadla z LitoméFic. Soubor fun-
guje teprve druhym rokem. Porota ocenila, Ze
se pokouSeji navracet k tradicim rodinneho
loutkového divadla, ale inscenaci provazel
problémy vSech zacateCniku. Daly se najit

rakticky vSude: v nefunkCnosti technologie
outek, i v ne tplné zvladnuté technice vodeni,
v nevyrazn¢ scenografii, v nesourodosti hu-
debni slozky, ve vaznoucim tempo u, ale
hlavnim problémem byla absence dramatur-
gicko-remjni koncepce. Bylo az zabavne sle-
ovat, jak naprosto systematicky nedodrzuji
zakonitosti divadla, a bylo patrné, Ze inscenace
vznikala v i1zolaci od jakychkoliv odbornych
informaci.

Jedna Sprysle za druhou Loutkového
divadla SPOJACEK z Liberce byla jedinou
inscenaci, kterou porota doporucila do SirSiho
vybéru na 49. loutkafskou Chrudim. Ocenéna
byla zeyména loutkoherecka prace, jak v po-
hybu, tak 1 v mluvé. Za zminku bezpochyby
stoji 1 vykon ,,ziveho™ vypraveéce. Motiv Zi-
vacka na predscené se objevil skoro ve vSech
inscenacich prehlidky, ale pouze zde se po-
dafilo navazat plnohodnotnou komunikaci s
détmi. gicméne vtipnému autorskému textu
Karla Cavojského, za ktery obdrzel cenu
poroty, by vice odpovidalo odleh¢eni ve vSech
slozkach divadla. Zbyte¢né precizné vymalo-
vana scéna, prenadherne loutky s lesklymi
ocky a vubec celé zpracovani bylo na tento
text, ve kterém se dohromady nic zasadniho
nefesi, moc t€zké. Souboru byla udélena cena
za Cistou hru s loutkou.

Inscenace Aladdjnova, kouzelna lampa
Divadelniho spolku SPALICEK z Plzné byla
poznamenana absenci nékolika ¢lent - soubor
musel pfistoupit k alternacim a playbacku.
Vhodné vybrana hudba by dobte fungovala,
kdyby se s ni citlivéji pracovalo, technicky
kvalitni mluva vSak z reprobeden zaznivala
monotonng. V nahravce se naprosto nepraco-
valo s temporytmem ani vyrazem. Soubor se
pokusil o obligatni ztvarnéni v tradi¢nim
duchu, rozdélena interpretace a duraz na
zvladnuti techniky vodéni loutek ovSem
zpusobil, ze loutky, tu 1épe tu hufe zvladnutym
pohybem, pouze chodily po scéné a ilustrovaly
text - nevyjadfovaly zadné emoce, nehrély.
Soubor se snazil pfedvest pekneé barevne pred-
staveni plné kouzel, ale sahodlouhé lpi”es_tavby
zpusobily, ze se divakovi zpfetrhala nit pfi-
béhu. Porota ocenila techniku mluvy na play-
backu, nikoliv playback.

Zakladni problém inscenace KdyZ si hraji
doktori... loutkarského souboru VOZI-
CHET z Jablonce nad Nisou byl v tom, Ze si
nehrali - doktoif1 méli skuteCn€ho pacienta (1
kdyz velrybu) a lécili ho. Ale nehrali s1 spolu
an1 herci v ramci inscenace, chybél tomu
spontanni mladistvy projev. Jedna se o insce-
naci s docela bohatym potencialem vtipku,
které vSak nebyly dotaZzene a vypointované. Na
scené stoji paravan, ktery se posléze meéni ve
velrybu - pekny napad neni pln€ vyuzity, Zivi
Iékari1 vlezou velrybé do pusy, proméni se v
manasky a 1é¢i. Jenze do pusz nelezou
skute¢né, ale jen jako, 1 kdyz to konstrukce
umoziuje, s manasky hraji pomérné dobfe, ale
nalezene pfedméty rozhodné skytaji vic
legrace. Ani zde nedodrzuji puvodné na-
stoleny ramec nudicich se doktoru, ktefi si
hraji, pfedméty nalezené velrybé v utrobach
nemaji s Iékafskym prostfedim nic spo-
le¢ného. Dalo by se fici, Ze inscenaci ozivila
hudebni slozka, kterd nebyla Spatna, porota
nejvice ocenila napaditou scénografii.

Prehlidka byla velice dobfe organizacné
zajiSténa. Setkani loutkatt bylo pfijemné, pra-
tellské a z mnoha duvodu pfinosné. Po dlouhé
dobé se podafilo zbavit rozborovy seminar
s porotou pachu oficialnosti, porota nejen
kritizovala, ale nezapomnéla ani pochvalit a
piipojit radu, a to uc€astnici ocenovali.

Iveta D¥izhalova

Poutnice zvestuj
1L akedaimonskymn...
aneb Marathon
v Jeslickach.

Regionalni loutkarska ptehlidka s nomi-
naci na 49. LCH v divadle Jesli¢ky v Hradci
Kralové byla skuteCcnym maratonem. Béhem
sobo% anedéle prvniho dubnového tydne jsme

shlédli 21, slovy: dvacet jedno piedstaveni.
Uff! Skala piihlaSenych souborti byla velmi
rozmanita.

,,Defilovali“ pred nami tradi¢ni loutkari,
détské a mladeznické soubory, vedle ostrile-
nych koryfeji divadla jednoho herce i1 dva-
nactihlave ,,ansamblovky*. Hralo se s mario-
netami na nitich, na drat€ nebo s manasky ¢i
netradi¢nimi loutkami z ponozek a loutkami
,,pf1 predstaveni* upletenymi, s umélohmot-
nymi ,,igracky*, s marotami a take 1 s maskou.
LS Ha%, Hradec Kralové: O pernikové
chaloupce
Uprava textu, reziei scenografie: M. Kuzel.

Zakladni probléem inscenace tvi ve sce-
nai1 a rezii. Text radoby vtiﬁmé parafrazuje
tradiCni pohadku, ale vysublimovala z n¢€;
zakladni dramati¢nost. Mizanscény nejsou vy-
stavény tak, aby byly patrn¢ alespon vztahy
v situacich, déni zistava na Grovni primitivni-
ho aranzma: ,, Ty pfijdes z leva a on zprava a
budete si povidat®. Predstaveni, ve kterém ne-
nastane ani jedna dramaticka situace, pfestava
byt divadlem. Zbyva jen zavtit o¢i a poslouchat
znamou pohadku. V takovém pfipad¢€ je mozno

povazovat za klad monotdnni syntezatorove

melodie, které spolehlivé uspi. Divak, posilnén

vydatnym spankem procitne, az se rozsviti

v sale. Nespavcim Ize pfedstaveni viele dopo-

rucit.

LS PECH, Divadlo Jeslicky, Hradec

Kralové: Kot'atko a pentlicka

Rezie: J. Polehna. Hraje: Z. Pecha.
Divadlo jednoho herce. Zdanlivé banalni

fibéh ztracené pentlicky pomérn€ vtipn¢€ za-

any. Mlady protag%nlsta byl velmi dobie
herecky disponovan. Skoda, ze ramec (zdan-
liva znudénost bavice déti) nijak nekores-
pondoval s dé¢jem ptibéhu a Ze se rezisér ne-
veénoval vice IF opracovani drobnych sifuaci.

Tak co? ZUS Chlumec n.C. - J. Zacek:
O Kasparkovi

Uprava: J. Dvorackova, R. Hlubuckova.
ReZie a scénografie: R. Hlubuckova.

Dobie uchopeny Zacklv text, pfijemné a
kultivované predstaveni déti ze zakladni umé-
leckeé skoly a jejich vedouci R. Hlubuckove.
Naprosto jednoducha scéna ze dvou zidli pfe-
hozenych latkou, dekorace tvofi détmi poma-
lovane krabice. Hraje se marionetami na drat¢.
Predstaveni ma rytmus, situace, vtip, herci
hraji s nadhledem. Retardujici je pouze opona
piestaveb a dvoji konec, kdy se zbytecné
neg)ropo\]’i ukonceni ptfibéhu a ramce.

LS Na zidli, Turnov - E. Gruberova:

O Koblizkovi

Uprava: kolektiv. RezZie: P. Zaruba.
Scenografie: Kiidelova, Zaruba.

Svec a Cert - Uprava a rezie: kolektiv.

Na prvni pohled mé zaujala vgtvamé. uro-
ven obou tradi¢nich manaskovych pfedstave-
ni. Je mozno pouze litovat, ze rezie nedosahla
vysoko nastavené latky vytvarna. Nedokazala
s1 poradit s dramatickou vystavbou situaci tak,
aby vyuzila ak¢ni pfirozenosti manasku. Vice
se toho na scéné gamluvi nez uhraje.

LS Mravenec Zamberk - O.Strnadova:

Jak Franta na ¢erchmanty vyzral

RezZie a scénografie: O. Strnadova.
Kiepelky, ZUS Zamberk - Lidové pis-
ni¢ky a Fikanky: Na tom nasem dvore
RezZie a scénografie: Q. Strnadova.

V obou predstavenich jde o zcela zfeyjmou
a vykrystalizovanou poetiku umélecke osob-
nosti vedouci obou souboru Olgy Strnadove,
které se podafilo vytvorit v téchto predstave-
nich obdivuhodnou jednotu vSech prostredku.
Rezie, scénografie, hudba i herectvi zde tvofi
onu kyZzenou zcela samoziejmou celistvost
umgéleckého sd¢€leni. Je také zfeyme nenasilné
vedeni détskych hercu, ktefi jsou schopni s
loutkou a pfedmétem vytvafet vtipné a napa-
dité situace.

Oceriuji 1 odvahu k ,,novatorstvi* jak pii
volbé, tak pfi praci s vytvarnou strankou obou
predstaveni. Paradoxné pravé zdanliva jedno-
duchost a prostota pouzitych prostiredku dava
prostor pro tvorbu. Texty obou pfedstaveni je
také nutno zminit, protoze volba 1 uprava jsou
Eozoruhodné a davaji tuSit invencni pristup.

S POLI, Divadlo Jeslicky, Hradec
Kralové
J. Polehna: O posviceni v Hudlicich aneb
Oldrich a BoZena

Divadlo dvou hercu ,,s loutkou®. Pted-
staveni zkuSenych loutkati, které mélo beze-
sporu jistou ,,standardni“ uroven, ale ni¢im
,.nepiekvapilo®. Naopak napfiklad ramec vstu-
pu byl zcela samoucelny a nemeél zadne
opodstatnéni ve hfe samotné, ani v situacich ¢i
zpusobu inscenovani. Jistou vytvarnou uroven
meély pouze dievéné marionety na draté, ktere
svou piitomnost opiraly snad jen o to, Ze jde
0 tragii'fni HJoutkarnu®, hranim meé o nutnosti
sve piitgmnosti na scéné nepiesvedcily.

LS BODI Jaromér - J. Dvorackova: Stary
pribéh jaromérsky
Rezie: J. Dvorackova.

V podtitulu se piSe: ,loutkovy piibéh o
sliéné panné Sidonii, jejich napadnicich, pros-
tofeké sluzce Anng, ale predevSim a hlavné
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o tajuplnych vécech, které s sebou kouzelna
svatojanska noc pfinasi.“ Na scéné je ,,staré*
rodinné loutkove divadélko, ve kterém se ode-
hrava pfibéh pomoci tradi¢nich marionet na
draté od Jifiho Preclika. VSe uvadi KaSparek,
ktery stoji na Zidli vné pfibehu a teprve ve
druhe polovin€ se zapoji pfimo do déni. Je
pfijemne sledovat pfibeh, ktery je jaroméi-
skym souborem hran se zaujetim, ale 1 s jistym
nadhledem. Zaklad uspé€chu, zda se, tkvi v dob-
rém dramatickém textu Jany Dvorackove, ale 1
jeji vykon vroli sluzky Anny stoji za shlédnuti.
Napadité je vyuziti loutky ,,dupaka* jako
nevitaneho a neodbytného napadnika. Jisté je
jeSté mozné zapracovat na urCit€ mechanic-
nosti a formalnosti hudebnich vstupi.

- Gogo

GOGO&CHRU CHRU, Svitavy
&Chru Chru: GOGO& CHRU CHRU

ReZie a scénografie: Gogo & Chru Chru.
Spoluprace: R. Selinger a J. Mandlova.

Ryzi divadelnost a imaginace, radostz
tvorby, z hrani a hrani s1. Odvazné vykroceni
do nejistoty umeéni, ,,sahnuti po slepu®, na-
hmatnuti, cvak, a je svétlo! To vSe je radostné
,,cerna® inscenace, ktera vyrostla na zahradce
tradi¢ni rakvi¢karny. Nezalekne se a v rozma-
chu témér ,,shakespearovského* eklekticismu
saha nebojacné po ,,vedeném divadle* a kam-
koli se ji po pravu tvorby zamane. To, Ze tfem
mladym a evidentné nadanym protagonistim
nevychazi vSe na 100%, niak neubira
Inscenaci na sile. Nenechte si1 to ujit!!!
Dramaticka Skoli¢ka Svitavy - K. Sefrna:
Putovani za Snéhurkou
Rezie a hudba: K. Sefrna.

Scénografie: K. Sefrna a kol.

»SVvetlo stoji na misté a my jsme rychlejsi*
konstatuje jeden ze tfi (a vice) trpasliku, ktefi
vstoupili do roli Dlouhého, Sirokého i Bystro-
zrakého a putuji za princeznou. Na cesté za
vysvobozenim princezny, kterd stale tvrdi: ,,Ja
su zakleta”, jim hazi klacky pod nohy zly
carodéj spolu se svym potméesilym kocourem
Karlem a spacim kofenem Blanikem. Kam se
vSak vSichni hrabou na trpasliky. To je mila a
povedena kompilace dvou znamych pohadek
z pera Karla Sefrny, hrané , bandou® milych
pubertacek®. Neutuchajici divadelni invence
nestarnouciho Karla Sefrny ve spojeni s takto
dynamickym kolektivem nas témér presveédci
0 vérohodnosti a pravdivosti hesla, jez zaznélo
z ust rozdovadénych protagonistek: ,,Budeme
dé¢lat kraval a budeme hrat jazz!* Nerad bych
opominul 1 vypravu a loutky, nebot’ oboje
spada do j1z zminéne oblasti invence. MozZna to
od Karla Sefrny uz bereme pfili§ samoziejme,
nebo ne?

LS Bifule, Divadlo Jeslicky, Hradec
Kralové - J. Foglar: Rychlé Sipy
Uprava a rezie: J, Jelinek, K. Bélohlavek.

Zdanlivé zanedbatelnd patnactiminutova
drobni¢ka. Nedejme se vSak zmylit ,jedno-
duchosti* pouzitych prostfedki: pomalovanou
krabici z vlnité lepenky, louteCkami z ,,igrac-
ku“, které maji vrazeny dratv hlave a skaut-
skymi uniformami. Jde tu skute¢né o vazné a
velké véci, jako je ,,Pratelstvi, Laska a Zrada®.
Kdosi slavny (snad Franz Kafka) fekl:
,Paradox a absurita, tot' synonyma pravdy.*
Myslim si, Ze inscenatof1 vyrazili spravnym
smérem a sverazn€ za uchopenim soucasneho
mytu. Pf1 tomto pohledu na skautin%lsi myslim,
ze to s nim zatim nevypada tak nejhure.
Julie, Dramaticka Skolicka Svitavy -
Julie: Zrcadleni
ReZie: J. Mandlova. Scénografie: Julie.
Hudba: M. K¥ivankova.

Divadlo jedné masky a pohybu - pantomi-
ma pracujici vyrazné se svétlem. V podstaté
jednoplanovy piibéh, ktery lze chapat jako
generacni vypoved protagonistek. Jednoznac-
né¢ nastolena teze o odmitnuti konformity,
hledani smyslu existence a mista ve spolec-
nosti. Napéti a atmosféru tvofi hlavné hudebni

nahravka a vyrazné sviceni dvéma reflektory
na stojanech, umisténymi pifimo na jevisti.
LS Bifule, Divadlo Jeslicky, Hradec
Kralové - O. Wilde: Oskarky

Uprava a reZie: Z. Krausova, J. Jelinek.

Zakladni a nosny pudorys pro osobité po-
jeti montaze Wildova ,,Cantervilského strasid-
la* tvori Cinoherni plan sluhy a sluzky. Jejich
vzajemny citovy vztah se klene od jednoho
Esaciho stolku naIpi"ié pres celou scénu ke dru-

emu, ,,ve vzdalenosti mnoha kilometru* a
piedklada ,loutkové menu” Wildova piibéhu
na pohyblivych servirovacich stolcich jako Caj
o pate. Tak, jako se pfiblizuji a vzdaluji dé€jiste
s loutkami v ramci hry, svita a op€t pohasina
nadéje na naplnéni lasky vzdy ,korektnich®
lokaju.

Loutkova scéna Détem pro radost,
Nachod: KaSparkovy Certoviny
Uprava a rezie: D. Sarka.

Schweigstilliv text z asopisu Srdicko
zroku 1920. A opravdu, jako by se zastavil Cas.
Zvuk syntezatorového orchestrionu navodi
atmosftéru ocekavani, opona se otevira, objevi
se loupeznik, a misto aby loupil, za¢ne Zvanit a
zvanit. Potom s1 to ,,priSupajdi** Kasparek a
,,mrcasi‘ se pfed papirovou,,secesni‘‘ kulisou a
slovo plyne po slovu, ale nic se na scené nedé-
]1'1 el. Sem tam padne opona a mnohému z divaku

ava.
BRUM Broumov: Zenich pro &ertici
Uprava: J. Darbujan. ReZie: F. Machacek.

Pfedstava, Ze pookieji na dal§im predsta-
veni, bohuzel nevysla a ja opét musel svest
heroicky souboj se svymi ,tfistapudovymi®
vicky, aby mé unavené oko spatfilo plandajici
kulisy a ,,levitujici® marionety na niti, postra-
dajici jakoukoli schopnost ,,redlného* pohybu.
,,Huna huna“ zdravila Certice Sevce a vytykala
mu, aby ,,nekukulikoval® a stal se uz kone¢né¢
Certem. Nemohl jsem uvéfit svému oku.
Pfipomnélo mi to znamy vtip, ve kterém se pta
Khon Roubicka: ,,Tak co, jaky byl Lohen-

in?...Ale,co jim mam povidat, v pul dvanacty
%ﬁmknu na hodinky a ono bylo ¢tvrt na devét™!
mukari, Turnov - Ipser, Weisova, Ze-
menova: Pletené pohadky
Rezie: Ipser, Weisova, Zemenova.
Scénografie. Ipser.

Zalinam se bat. Dob&hnu do cile? Vydr-
zim napor ,jedenadvaceti kilometri* mara-
tonu v Jeslickach? Ach, krize sedmnactého
kilometru. Budu jesté schopen vnimat insce-
naci, ktera mé upfimné nadchla pred 7?7? lety?
Mam opravdu strach. A s touto obavou use-
dam, uz po sedmnacté, nastésti na tvrdou zidli
hledisté v Jeslickach.

Ale divadlo za¢ne jako hokejovy zapas, ve
kterém padaji goly ptimo z buli. Nez se staCim
rozkoukat a zavzpominat, jak ze to hrali pred
lety, otfasam se smichy spolu s celym salem.
Utok na naSe branice je veden s brilantni
kombinaci a skvélou nahravkou na sme¢. Hra
ma spad, vtip a hraci maji skvélou ,,techniku
hole®. Hraje se na Ctyfi Ctvrtiny, tedy Ctyfi
pohadky, kde Koza, Kuzle ,VIk, LiSka, Zajic a
Mravenec maji roli ,muzstev - utoCniki a
obrancu® a Jarda a Romana vystupujyi coby
,,hehrajici trenéfi*“. Nez se kdo z nas nadéje je
tu,,zavéreCny hvizd* a tribuny boufi nadSenim.
Byla to skutecné skvéla hra! Skvéla rezie ce-
I€ho zapasu. Se slzami smichu v o€ich s1 vyba-
vuji 1,,dresy” loutkového muzstva a musim po
pravu konstatovat, ze také Oni, fipravily
mnoh¢ golove Sance a nic nepopletly. At ziji
Cmukafi!

Tak co? ZUS Chlumec n, C.: Pohidka
Uprava: R. Hlubuckova, S. Pikarova.
Rezie: R. Hlubuckova.

Jednoduchy piibéh Cervené Karkulky,
jednoduchoucke loutky z komolych kornou-
tu, Tiednoduée a napadit€ rozehrava na jednom
stole jedna herecka. Budiz ji Cest (jedna

jednoducha).

Tak co? ZUS Chlumec n. C. - P. Srut: Jim
Rezie: R. Hlubuckova.
Uprava a scénografie: kolektiv.

Mini ptfib€h malinkatého chlapika. Opét se
hraje ,,Jloutkami* na stole. Hrani vSak nedosa-
huje urovné predchazejici pohadky. Kulha
temporytmus a herci spolu ,,malo* komuni-

ji.

g%RO, MS Lazné Bélohrad - Z. Svérak:
Tatinku ta se ti povedla

Rezie: Zivrova, Grohova. Scénografie: kol.

Hudba: Z. Sverak, J. Uhlir.

Musim konstatovat, Ze Bélohradsti se sku-
te¢né niCeho nezalekli a tak se ,,v klidu* prolina
hra loutek s ¢inohrou a hrou s pfedmétem.
Prolinaji se také zanry. Misi se naturalismus se
symbolikou. Nad vS§im se, nikym zjevné ne-
volan, vznasSi duch Woodyho Allena s potu-
telnym usmévem, nebot’ vi, ze si ho dosud
nikdo z protagonisti nevS§iml a také asi ne-
vSimne. Na tomto misté bych pouzil vétu z in-
scenace: ,,KdyZ neni pes, musi stacit kamen*.
Vlastné¢ chybi malo a bylo by to genialni
piedstaveni, ale chybi.

LS Radost, Cerveny Kostelec - Y. Mau-
fred: Krasna Amaranta

Uprava: A. Hlavata. Rezie: J. Dvordak.
Scénografie: P. Petira. Hudba: J. Hordk.

Puvodné dobrodruzny, témé&f snad detek-
tivni pfib€h, hrany valcovitymi loutkami na
stole uprostfed sceny. Herci ,,hraji” se zauje-
tim. Komunikace a sdé€leni se vSak, bohuzel,
nehraje pies loutky. Loutky svym tvarem pfi-
pominaji spiSe hospodske pullitry. Zpusob
pouziti, jakoby nahodna gestikulace a stvrzo-
vani slova uderem do stolu, déla z loutek
rekvizitu. Proud feci se vali z jevisté, ale akce
zustava na nule. Kdyz je nakonec nejdrama-
tiCt¢)si situace ,,odehrana® mimo scénu a to co
se stalo se pouze odvypravi, jsou uz opét ma ,,
tristovkova®™ vicka k neudrzeni a tézknou dale a
dale.

Z ,rozjimani” o vysoké urovni prave kon-
¢ici regionalni prehlidky mé ,,vytrhne* konec
predstaveni a ja jsem St'astny, ze jesté ziji.

Je myslim patrno, Ze celd prehlidka méla
velmi vysokou uroven, coz se take snazila
porota vyjadfit udélenim nebyvalého mnoz-
stvi ocenéni jednotliycum a cen za inscenace:
souboru Mravenec Zamberk za inscenaci Jak
Franta pa Cerchmanty vyzral, souboru Kre-
pelky Zamberk za jnscenaci Na tom naSem
dvore, souboru BODI Jaromér za inscenaci

Stary pfib€h jaroméisky, souboru GOGO &
CHRU CHRU Svitavy za imaginativni insce-

naci GOGO & CHRU CHRU, souboru BIFU-

LE Jesli¢ky za svérazné inscenovani novodo-
¢ho mytu v pfedstaveni Rychlé Sipy, souboru
mukari Turnov za inscenaci a herectvi s

loutkou v pfedstaveni Pletené pohadky.

Porota nominovala na celostatni prehlid-
ku 49. Loutkatskou Chrudim blok predsta-
veni soubory: LS Mravenec Zamberk a LS
Kf'egelky Zamberk a dale doporucila do
SirSiho vybéru soubory v tomto pofadi: LS
Cmukafi Turmov, GOGO & CHRU CHRU
Svitavy, BODI Jaromér, Dramaticka Skolicka
Svitavy (Putovani za Snéhurkou), LS BIFULE
Jeslicky Hradec Kralove (Oskarky), Drama-
ticka Skolicka Svitavy Julie (Zrcadleni), LS
B}FI)JLE Jeslicky Hradec Kralové (Rychlé
Sipy).

1:)ny:mo ¢lanek nechce byt porotcovskym
hodnocenim, ale pouze divadelni impresi.
Vzdyt' ,,soustfedény utok* predstaveni, nebyl
daleko od perské prevahy u Thermopyl a pfi
Esani téchto fadek si pfipadam tak trochu jako
eonidas u skaly. Mozna jsem zde Casto pouzil
silnych slov, snad 1 tvrdych pfirovnani.
Omlouvam se za to vSem, kterych jsem se chté
nechté dotkl. Navzdory svym vyrokiim si totiz
myslim, Zze kdokoli se pusti do divadelni prace
a je ochoten ji ukazat ruhgtl?i je hoden obdivu

uz za odvahu nést vlastni klizi na trh.
Karel Vostarek
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34. Trebicske
loutkarske jaro
2000

Tato tradi¢ni regiondlni pfehlidka se konala
24. a 25. brezna 2000 v prostorach Narodniho
domu a KD Pasaz v Trebic¢i. Méla nesoutézni ¢ast,
ve které vystoupily Ctyi1 soubory: DLS Gong
DDM Tiebi¢ - Alois Mikulka: O pokazené valce
(rezie a scéna Jana ChocholouSova), skupina 3+1
Zdravitko MKS Tiebi¢ - Milo§ Blaha: Cervena
Karkulka (rezie a scéna Jaroslav Dejl), Manas-
kové divadlo Plaminek KD Koten Ttebi¢ - Alena
Riegerova: Kocici Stésti (rezie a vyprava Milo§
Kruzik) a Divadelni spolek Pimprle Praha -
Vladimir LeStina: Pohadkovy koloto¢ (rezie a
scenografie Vladimir LeStina).

V soutéZni ¢asti porota (ve sloZeni - predseda
Mirko Matousek, Radka Blatna-Dokulilova,
hereCka LD Radost Brno a Jaroslav Dejl) a divaci
shlédl tato predstaveni:

Manaskova scéna Zdravicko MKS Trebid
- Milo§ Blaha: Dlouhy, Siroky a Bystrozraky
(rezie a scénografie dr. Milo§ Blaha, loutky Aja
Nevosadova). Dalsi z fady dramatizaci z pera
principala souboru dr.Milose Blahy, které nese
stopy rukopisu autora. Bohuzel je mnohomluvna,
s fadou zbyte¢né vsunutych motivi a scén (stale
se vraceji obrazy truchliciho starého krale).
Vytvarné pekné loutky bohuzel neposkytovaly to,
co zvlasté tato predloha potiebuje na rozdil od
¢inoherniho provedeni - napad pro Dlouhého,
Sirokého a Bystrozrakého. Skoda. Ani hudebni
plan nebyl bez problému - smés nejrtuznéjSich
melodii od lidovek pies HasSlera, Suchého az k
souCasnym Slagrum. Ani spojeni junioru a
seniori souboru nepiineslo kyzeny vysledek.
Cenu za loutkoherecky vykon ziskala mlada SasSa
Chmelic¢kova.

Loutkarsky soubor Bedruinka pri Seles-
tiAnské oratori v Brné - Zabovreskach - Véra
Kolarova: Zla kralovna (rezie Milan Suchanek a
Véra Kolarova, scenografie a hudba Milan
Suchanek). Soubor se na prehlidce predstavil jiz
potfeti. Tentokrat s inscenaci ze svého bézného
repertoaru. Hra na klasické kaSparkovské téma
z pera vlastni autorky ma opét vSechny problémy
upovidaného textu - o vSem se mluvi, nic se

nekona. Hraje se s krasnymi, historickymi, vel-
kymi marionetami. Improvizovany text mezi
obrazy zpomaluje tempo inscenace. Mnohoba-
revnost pozadi dava vyniknout loutkam. Proble-
matické je jejich vedeni, které rezignuje na
posunéinu. Sympaticky pokus o rekonstrukci
klasicke loutkarny, ale zatim na zaCatku cesty.

Divadelni a loutkarsky soubor Osvétové
besedy Blu¢ina - Zden¢k Florian: Tobias (rezie a
scenografie Hana Kratochvilova, loutky Hana
Vrbova). Tradi¢ni ucCastnik prehlidky, ktery 1
tentokrat privezl mily zazitek. Uprava lehce
didaktického textu o tom, ze kazdy se musi smifit
s tim, jaky je a Ze z kombinace 1 téch nejlepSich
vlastnosti riznych zvirat (lidi) muze vzniknout
p€kna zrida je realizovana s nadhledem, hu-
morem, sviZzn¢€ a puvabné. Pét divek a skryta Hana
zaujaly a opét potvrdily vysokou uroven blu-
¢inského minisouboru. Snad az na to, Ze insce-
nace ma dva konce.

Soubor byl navrzen do $irSiho vybéru na
Loutkarskou Chrudim, Hana Vrbova ziskala cenu
za loutky (byly skute¢né krasné a funkéni).

LDO ZUS Nové Mésto na Moravé - Carl
Sandburg: Vypravéni z Ertepelska (preklad Jan
Valek, uprava Zdenka Sokoli¢kova, rezie Ivana
Cermdkova). Nelehky text, pékna interpretace
mladé adeptky dramatického oboru ZUS, asi
mnozstvi prace, le€ trochu chladné, az akade-
micke, prace s rekvizitou byla dodana az nakonec,
ne vse bylo jasné a sd€In¢. Cena za herecky vykon
Zdence Sokolickove.

Loutkové divadlo Starost Prostéjov - Alois
Gallat: Uforin a DiSperanda (Gprava a rezie Ivan
Cech, scénografie a kostymy Jitka Tlaskalova
j.h., hudba Toma§ Zeleny). Vrchol ptehlidky.
Klasicky text a klasické velké marionety v rukach
party, ktera vi, co chce a umi. Upfimny smich
divaki z mnozstvi gagl, situaniho a slovniho
humoru, vSestrann¢ vyuziti loutek. Soubor byl
nominovan na piimy postup na Loutkafskou
Chrudim, cenu za rezii ziskal Ivan Cech, cenu za
vSestranny piinos pro inscenaci (hudba, herectvi
aj.) Tomas Zeleny a cenu za herecky vykon Dana
Brauerova, predstavitelka DiSperandy - byla k na-
kousnuti. Cela tahle parta byla fajn.

Co lze ftici zavérem. Bylo to hektické,
dékujeme MKS Tiebi¢ a zvlasté pani Stan¢
Stépankove, principalu Zdravicka dr.M.Blahovi a
mnozstvi divaku, ktefi prisli. Ze na vSe bylo malo
pene€z, asi neni potieba rikat. Jarda Dejl

Opavska loutkarska
prehlidka
Amaterskych divadel
severomoravskeého
regcionu

Regionalni pfehlidku severomoravskych
loutkaru hostilo letos, stejné€ jako jiz poné-
kolikaté, tradiéné opavské loutkové divadlo
v Cele se svou neunavnou principalkou pani
Vérou Jifickovou. Piehlidka se rozrostla o
jeden hraci den, ktery byl vyhrazen pro
agenturni nesoutézni pfedstaveni mladobo-
leslavskeho divadélka Z pudy. Jeho pred-
staveni Chytry BobeS na motivy pohadek bratfi
Grimmu potésilo predevsim dét1 z matefskych
a zakladnich kol Opavy a blizkého okoli.

Vlastni piehlidka, ktera urcila postupujici
na letoSni loutkarskou Chrudim, zacala v patek
odpoledne piedstavenim loutkaiského sou-
boru Skritei z Opavy - StraSidlo Bublifuk.
Soubor tvofi mladi zaCinajici loutkari, ktefi
zatim na prehlidce ziskavaji ostruhy. Pro
soubor bude urcité uziteCné hledani cesty bez
,,2unanovskych neloutek* v pojeti, které bude
blizsi jejich mladi.

Pak uz se na scéné¢ objevil loutkarsky
soubor OPAL, nejzkusen€jsi opavsky soubor,
v né€kolika poslednich letech UcCastnik lout-
karské Chrudimi. Myslim, Ze se uspeésSné
strefili do Zanru, jenz je jim nejbliz§i - do
komedje. Zadaptovali mzh['asovou Svérakovu
hru - gla]paci kralovstvi, vyuzili i pisniek
neméne slavného J. Uhlife. Piidali vSak navic
néco sve vlastni invence. Osobné povazuji za
nejpotésitelné)si hledani soucasneho obsahu
pro hru ryze totalitniho tématu (v kralovstvi se
nesmi mluvit nahlas, vSichni gouze Septaji) a
Eak ur¢ité scénografickeé napady B. Kfistkove,

teré jsou v podobé plosnych loutek adekvatni
jak svou barevnosti, tak napaditosti pravé ke
zvolenému zanru. Porota vSak doporucila vice

racovat s hudebnosti celého predstaveni,

teré zustava pod moznostmi souboru a
zamyslet se nad ruznou urovni spontanniho
klaunstvi Clentu souboru. Piedstaveni bylo
vybrano k pfimému postupu na loutkarskou
Chrudim.

U komedie jsme ztstali 1 pii podveéernim
predstaveni - soubor Ateliér z Frydku -
Mistku predvedl pokus o rakvi¢karnu s na-

Loutkove divadlo Starost Prostéjov / Alois Gallat: Uforin a Dis-
peranda. Foto archiv souboru

zvem KaSpariny. Jak uz to byva, KaSparek se nakonec nenechal prelstit
od nikoho, zvitézil a herci mu nakonec na podiu rozsvitili svici a
primluvili se za ,pfirozené prodlouzenou Zzivotaschopnost” jejiho
plaminku, za coz urCité pravem obdrzeli cenu od poroty. U souboru
(velmi nadéjné mladého) je potfeba podtrhnout zakladni poucenost
s principy ,,rakvickarny” a spontanni chut’ k tomuto druhu loutkohe-
rectvi. Zatim vSak chybi smysl pro zkratku a pro piesnéjsi vystavéni
pimprlového gagu. Ale nebojim se, jestli tihle loutkari neztrati chut’,
urCité nas priste jesté vic potési.

Sobotni dopoledne zaEéj 1l loutkarsky soubor Schudky do pohadky
z Kopfrivnice se hrou O.Augusty - KrakonoSovska pohadka o Kaci a
¢ernéem kocouru Kubovi. Détsky loutkarsky soubor jisté hledal téma,
kter¢ mu muze byt blizkeé. Text se vSak (1 pres zjevné Skrty a Upravy),
bohuzel, stal zasadnim omezenim pro jinak sympatické vystoupeni,
zkratka nepomohl souboru k tomu, co nam chtél sdélit - hledam
kamarada, se kterym zaroven budeme kazdy sam sebou.

Odpoledne predvedl soubor Stress z Opavy Dvé pohadky se
zviratky od J. Davidka. Clenové souboru jsou nabiti energii a chuti hrat,
bohuzel, stejné€ jako loni, chybi ten spravny dramaturgicky tip, ktery by
dopomohl souboru vlastni energii a napady zpracovat s osobnim
zaujetim - autorsky. Prvni pohéadka se zabyvala tématem, jak pfinutit
sluné€ k hezkému papani, a druha zase koketovala s problémem co délat
s tim, kdyz koziCka papa jen vybrané laskominy. Pretlak a chut’ hrat
v takové latce nutné sklouzne k hereckému pitvoreni.

Co se da vytknout Stfessu, je zapotiebi u jesenického Skritku
pochvalit. Letos si jeseniCti vybrali Princeznu na hrasku (text zpra-
covala Vlasta Spicnerova) a bylo o ¢em hrat. Textu nechybi nadhled a
humor (princezna se nevyspi, protoZe ji neustale budi kralovsky par
kontrolujici jeji spani, nebot’ se neustale pfou o to, jestli princezna ma ¢i
nema zustat), az na zaveér princezna jen tak utrousi, zZe ji, kromé toho
hadani, cosi celou dobu tlacilo do zad. Soubézné s nadhledem v textu se
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vSak do hry dostal 1 nadhled v herectvi (vodéni
prince). Skoda neucelné roztazené scény a
zbytecneho prehravani kralovny. Vzniklo vSak
milé predstaveni a jeseniCti zjevné pokrocili.

Vecer uzavrel soubor Krnovacek Krnov
s klasikou - O vlku a kuzlatcich. Tomuto se-
niorskému divadlu nelze nez pogratulovat za
vykony a peci, kterou uz léta vénuji détskému
divakovi v Krnoveé. Myslim, ze v tomto pfipadé
chut’ ucastnit se spolkoveého loutkafeni F vyjeta
zahrat s1 1 na nedomovské scén¢€) prevysuje
urcitou zaprasenost interpreta¢niho ,,sokolske-
ho” pristupu k divadlu pro déti.

Piehlidku uzavielo v ned¢€li dopoledne di-
vadélko Na dlani z Opavy. Soubor se jiz loni
pfedstavil s ambicidozni dramaturgii (1.
Faitlova - KrkonoSska pohadka), letos potvrdil
trend areni vlastniho interpretaéniho stylu,
vyrazn€ inklinujiciho k hudebnimu, téméf mu-
zikalovemu pojeti loutkového divadla pro déti.
Soubor zahral Gpravu Andersenovy Snéhové
kralovny a dozajista se mu leccos z atmosfery
pohadky podafilo pfenést do hledisté. Pro
interpretaci zvolil kombinaci masek dotvo-
fenych volné vlajicimi zbytky oSaceni postav,
zustava nam vSak dluzen poctivé)si hledani
klice ke zvladnuti dramatické akce s témito
loutkami. Silu pfedstaveni nabiralo v momen-
tech proaranzovanych, nedynamickych obra-
zu, podkreslenych vyrazné hudbou. Vyzved-
nout je zapotrebi vSak predevSim hereckeé
vykony vSech hlavnich predstaviteld, citlivé
pochopeny a po cel¢ pfedstaveni napliovany
vyraz postav, nepateticky, civilné vytvarejici
jimavost celé inscenace. Porota doporucila

fedstaveni k nepfimému postupu na letoSni
outkarskou Chrudim.

Pokud jsem loni konstatoval, Zze ptehlidka
nijak nevybocila z podpruméru predeslych
porevolu¢nich rocniku, letos mohu radostné a
Eoctivé prohlasit, ze duch Kasparkuv se pro-

ouzi, mne s1 ocka, taha za Spagatky, jesth je
ma vSechny spravné dlouhé, dokonce se zda, ze
se mu chce poskakovat. Doufejme, Ze na-
presrok uz na nas vybali zase viechny ty svoje

forky a Spilce.
Pavel Némecek

Pohadkova Trebon

Regionalni prehlidka divadelnich sou-
boru dospélych, ktefi hraji pro déti - Po-
hadkova Trebon - se uskutecnila letos
poprvé samostatné bez loutkarskych soubo-
ru. PrihlaSeny pocet souboru nebyl nijak
ohromujici - slovy trfi. Nakonec c¢lenové
souboru Luznice MéKS Bechyné se omluvili
a tak dychtivé déti z Treboné uvidély po-
hadku O chaloupce z marcipanu v prove-
deni ochotnického soubory z Vyssiho Brodu
a Brekeke prachatického %OSu.

VySebrodsti se po letech opét predstavili
détem nejen jako uspéSni organizatori
divadelni prehlidky VySebrodske divadelni
dilny, ale i v hereckych kreacich. Netinavna
duSe celého spolku pan Anderle upravil
znamou Augustovu pohadku (a také se pod
autorstvi upravy podepsal). Nezkusenost
reziséra, upravovatele 1 samotnych hercu
zpusobila, Ze odborna porota méla vice
podnéta K govidz’mi, a to o samotné upraveé
textu puvodné psaného pro loutky, rezijné
scénografickém nejednotném reSeni prosto-
ru, loutek, li¢eni (lkteré spiSe pripominalo
éru let tricatych nez vyraznou stylizaci).
Herectvi vSech ¢tyr aktéru je zatim odvislé
od dobfe pamét’ové zvladnutého textu s
ojedinélou snahou o jednani v prostorach
jevisté. Nicméné pokus je to uctyhodny a lze
en doufat, Ze seminare a ucast na vpi"‘e-

lidkach, které ¢lenové souboru z Vyssiho
Brodu absolvuji, budou inspiraci do dalsi
spnlgf:né prace na noveé inscenaci,
umavskl)'f ochotnicky spolek (SO Slz z Pra-
chatic privezl jiz podruh¢ na piehlidku komor-
ni muzikalek I{a oslava Dubanského Brekeke.
Vila Kea a vodnik Bre jsou jediné postavy

ohadkového muzikalu. To samoziejmé klad-
o velké naroky na herce. PrachatiCti se s ne-
snadnym ukolem uctyhodn¢ potykaji a zave-
reCny potlesk divaku je poctive zaslouzeny. Co
je podstatné, Ze se nepodbizeji, snazi se uhrat to
malo co jim predloha nabizi. Nicméné si do-
volim poznamenat o ¢em jsme se Cleny sou-
boru hovofili - inscenaci 1nzeruji jako muzi-
kalek, dalo by se predpokladat, Ze 1 prostorové
zvladnuti pisni¢ek - ne Ze by muselo mit
narocnou choreografii, prece jen by to nemélo
byt pouze jakesi nahodné placani se po jevisti,
preslapovani a radoby tanceni do reproduko-
van¢ho hudebniho doprovodu. Puvodni inter-
pret ziteymé vice hral na kytaru (coz je zieymé i
Z textu; a prachatiCti se kytary nezi"ekii na
jevisti. Je to vSak pro né€ pouze rekvizita, ktera
nepomaha, spise prekazi (markyrovani hry na
kytaru je zbyteCné, nepfesne...), zrazuje 1
hudebni doprovod, kde kytara neni vubec
zastoupena. Inscenace se hraje dostatecné
dlouho, herci ji maji vice méné€ zazitou a dalo
by se predpokladat, Ze si tedy budou skute¢né
hrat. Na jedné strané si1 skutecné mohou hrat,
mohou byt rozverni (zdarilé }laokusy tu jsou),
avSak pfili§ se zaCinaji neposlouchat, uz védi
kdy jaka replika pfijde...a Stoura divak ma
pocit, ze situace nevznikaji ted’, Ze uz vznikly
vCera a dnes se vice mené dobie a vkusné
opakuji. Poprali jsme prachatickym do dalSich
repriz vice naslouchani partnera, véetné diva-
ku, a snad jsme 1 zalitovali, ze inscenace je
dvakrat na téze prehlidce a nemuze byt tudiz
doioméena k postupu na narodni prehlidku do
Rakovnika.
V Tteboni bylo tradi¢né piijemno, diskuse
probihali oteviene€ za ucasti vsech, kteri mohli

a chtéli (v€etné zastupce z nehrajiciho soubo-

ru), bez hadani, emoci, kiiku, s védomim, ze

piipominky a napady vSech diskutujicich jsou

min€ny upfimné a mohou pomoci pri pfiprave
a realizaci dalSich inscenaci.

Jiri Pokorny

s kterym v poroté pracovaly

S. Kocvarova a S. Malinkova

Pohadkovy
mivnek ve Zd°aru
letos nesoutezni

Na 3. krajovou prehlidku amatérskych
divadel hrajicich pro déti a mladez, nazvanou
Pohadkovy mlynek ve Zd’aru nad Sazavou se
letos soutézn€ prihlasily pouze tf1 soubory:
Divadlo Rotunda ze Znoyma hralo znadmou

ohadku Josefa Lady Byl jednou jeden drak.

entyz titul si vybral 1 soubor pofadajiciho
Domu kultury ve Zd’aru. Ochotnicky soubor
Svatopluk - Divadélko z kufru DK Hodonin
piivezlo dramatizaci sveého reziséra DuSana
Grombitika Zvédave sliné€ autoru Ladislava
Dvorského a Niny Cassaniove. Repertoar

mlynku doplnil DS ze Zabiehu pohadkou
Vladimira Corta O linych straSidlech. - Skoda,
ze maly poCet souboru, které¢ mély zdjem o no-
minaci na Popelku v Rakovniku, ovlivnil roz-
hodnuti odborného garanta minulych ptehli-
dek Svaz cCeskych divadelnich ochotnikl -
oblast Brno, zrusit letoSni Pohadkovy mlynek
jako soutézni. Doufejme, Ze pfisti rocnik bude
moci navazat na dobrou pfehlidkovou tradici

minulych let.
Vaclav Miiller

VE ZINAMENI
BATIKY
A DVORECKU

aneb Exaktni zprava pokousejici se
pojmenovat déje a jevy, vyskytujici se na
jihocCeske regionalni prehlidce détskych
divadelnich, loutkafskych a recitacnich
soubort Jaro 2000, poradané jiz poosme
ve mésté Bechyni)

1. Fakta na uvod:

e 8. regionalni pfedlidka détskych divadel-
nich, loutkaiskych a recitacnich soubori
v Bechyni

® Duben 2000 ( sedmy a osmy)

® v noci ze ¢tvrtka na patek svit polarni zare

@ Eolojasno, s obfasnymi drobnymi prehan-

ami

e prumérna teplota vzduchu +7 C

e teplota v salech misty az k bodu varu

® 13 détskych souborti

e 170 ucastniku

e |7 predstaveni (z toho 4 hoste)

e divaci viech ve€kovych kategorii, vysky, va-
hy 1 vyznani (n€kteri 1 mistni)

e 3 lektor1 (Vaclava Kresadlova - predsedky-
né, Roman Cernik, Radim Svoboda a eme-
ritné Marie Poesova).

2. Hodnotici stat’

Bechyniska prehlidka détského divadla ma
j1Z sv¢ ustalen¢ ritualy, o které jsme ani letos
nebyli ochuzeni. Na uvod opét promluvil
feditel bechynského kulturniho domu a duse

fehlidky pan Josef ,,Tatrman* Brucek (J(}i?.

e svém projevu opét také neopomnél vedle
slov lasky pfipomenout pravidla nezbytna
k souziti pod jednou stiechou - vSichni ucast-
nici pi"ehﬁdky v kulturnim domé nejen hraji,
ale 1 prespavaji, odpocivaji pripravuji se atd.
K dobré tradici fehli({ky patii 1 druhe
vystoupeni pana feditele - vyhlaseni ,,jednoho
nejlepsiho ze vSech nejlepSich souboru Jara se
zuCastnivSich* a naslednée losovani cen, ktere
opet ]probéhlo )1z v poloviné piehlidky. Tento
ritudlek UspéSné pomaha oslabovat mozné

,,soutézni“ napgti tohoto divadelniho setkani.
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Opét bylo také umoznéno na pirehlidce hos-
tovat souborum, které se nechtéji nebo ani
nemohou ucastnit celostatni pfehlidky Détska
scéng (letos napfiklad to byly studentky ze
SPgS v Prachaticich). Uvedené konstanty kaz-
doro¢né vytvari bezpené zazemi pro oceka-
van¢ promeénne - urodu détskych divadelnich
pfedstaveni. Jaka tedy byla tato iroda?

2.1. Predstaveni zarazena do vybéru pro
Détskou scénu 2000:

2.1.1. (patek 9:10) Na hradé kralovském
- DS J. K. Tyla Suchdol nad LuzZnici, vedouci
BozZena Tlacilova a Jan Valasek.

Suchdolsky soubor pracuje ve stylu tra-
di¢niho az ,,obrozeneckého* ochotnického ¢i-
noherniho divadla. Predstaveni bylo napsano,
zrezirovano a nacvi¢eno vedoucim souboru
bez ohledu na potreby d¢ti hrat si, objevovat,
tvorit. Autorska, radoby historicka divadelni
hra ¢1 pohadka, nenabizela ani skutecna histo-
ricka data, ani dramatické situace, autorovi se
nepodafilo ani vybudovat kompozici pfibéhu.
Vysledkem byla nuda na jevisti 1 v hledisti,
kterou nerozptylilo ani1 vpaSované vystoupeni
skupiny historického Sermu.

2.1.2. (patek 10:55} Jak Slo vejce do svéta.
Otvirani studanek. Jak se Honza udil la-
tinsky. Kamardadi ZS Bélcice,

¢kové ruznorody soubor nabidl trojici
drobnych vystupu ﬂilustrované vypraveni, re-
citani pasmo a maly ¢inoherni vystup). Spo-
le€nym jmenovatelem téchto vystupt byla
nezvladnuta dramaturgie, pouze ;lJoplsné VY-
tvarné prostie a u deti jen malé vybaveni
pro jevistni jednani.

2.1.3. (patek 11:30) O dvou myskach. ZS
Humpolec

rojice dévCat mladSiho Skolniho véku
vystoupila se spoleCnym pfednesem jedné
basnicky. V tomto velmi kratkém vystupu tvo-
feném partem ravéCe a dvéma postavami
divky naznacily, ze by byly schopny pravdi-
vého ztvarnéni dramatické situace. Skoda, ze
minimalni text pro tuto schopnost nenabidl
dostatene podminky a neumoznil divkam
pfinést néjaké vyznamnéjsi sdéleni.

2.1.4. (patek 11:50) Mgrska panna a
kuchar Sam. Krucipisek ZS Pisek, vedouci
Jana Paskova.

Pohadku Pavla Sruta v dramatizaci Milady
Magatove ptedstavil v Bechyni pocetny soubor
tvofeny prevazné divkami z paté az sedmé
tiidy. Pfedstaveni bylo postaveno na vyrazné
vytvarne strance (batikovana prostéradla, bati-
kované sukné€, pestré paruky, tipytky na obli-
Cejich atd.) a strance hudebni, coz navozovalo
stylovou rovinu muzikalu. Igpatné nastavena,
hlasita reprodukovana hudba (vlastni a poné-
kud jednoducha) neumoznila porozumeéni zpi-
vanemu textu. Temporytmus pfedstaveni a
také soustfedéni déti byly bohuzel nevhodné
naruSovany slozitymi a malo funkénimi pfe-
stavbami. Malo Citeln€ byly takeé vztahy mezi
hlavnimi postavami.

2.1.5, (patek 14:45) Slavik. Divadlo Za
rohem Ceské Budeéjovice, vedouci Alena
Vitackova.

Ackoli soubor v programu inzeroval ¢ino-
herni pfedstaveni podle pohadky H. CH. An-
dersena, podle nevyrazn¢jSich prostiedku
(hudba, zpéyv, tanec), slo spise o0 muzikalovou
produkci. %inohemi ,,dvoreCek®, jimz pied-
staveni zaCinalo, se s hlavnim pi"ibéhem vubec
nesetkal. Hudba, tane¢ni Cisla 1 zpév se vyzna-
covaly prvoplanovosti, neobjevnosti, u déti
nedoSlo ani k jednani slovem, protoze byly
¢asto nuceny nefunkéné sborové opakovat
nekteré¢ repliky. Velkou otazkou nad timto
pfedstavenim je, zdali muzikalova forma muze
naplnit téma puvodniho Andersenova textu o
krase prostoty a pfirozenosti. Déti pusobily
spiSe jako v zajeti urCen¢ formy, nez ze by {;
svou ucasti napliovaly. RozloZeni he- reckyc
partl stavi do gopfedi spiSe ,,hvézdy* souboru,
nez skutecné hlavni postayy pribéhu.

. 2.1.6. (})étek 16}:) 15) &u, ohadko. DS
Usmév Bélcice, vedouci Drahomira Heve-
rovd.

V tomto predstaveni si déti pfed publikem

hraly, g'lak s1 hraji. Vystfidaly celou fadu béz-
nyc er (hry s mi¢em, losovani, rozpoci-
tavani, zlata brana). Uvnitf té€chto her se
skryvala jakasi pohadka, kterou nebylo mozno
zcela odhalit, protoze nebylo s jasnosti vy-
stavéno oddéleni svéta pribéhu a détsky her,
prolinani obou nabizenych rovin bylo spise
zatemnujici, nez ozvlastiujici. Z neptehled-
neho pfedstaveni vystupovaly momenéy pri-
rozene détske hravosti, které vSak vyslednému
divadelnimu celku nepomohly.

2.1.7.(patek 16:50) O neﬁodném proda-
vaci novin Bohouskovi. 6. ZS Tabor.

Taborsky soubor starSich déti vyuzil ke
svemu predstaveni pohadku Vladimira Neffa
v UspéSné dramatizaci Mirka Slavika. Soubor
vSak predlohu nedokazal naplnit vlastni je-
vistni formou. Predstaveni ohluSovalo prvo-
Elénové prehravani a velmi kieCovity projev

lavni protagonistky, pfijemnym kontrastem
nastésti bylo umirnéne a z vlastniho soma-
totypu vychazejici hrani piedstavitelky novi-
nare Bietislava. Ostatni sbor ni¢im neprispival
svou pritomnosti na jevisti celkovému tvaru.
Také kultivovany, vicehlasy zpé€v nepropojil
jednotlivé ¢asti piibéhu, ba naopak pulsobil
pi‘ebg'teéné na tok predstaveni.

.1.8. (sobota 9:00) Darecci - Hudralo
Zliv, 4. Oddil, reZie Mirek Slavik.

Predstaveni hraly déti starSiho Skolniho
veku. Skladalo se ze Ctyf jeviStné zpraco-
vanych anekdot, kter¢ mély spoleCné téma
rodinnych a sourozeneckﬁch vztaht. Tyto vSak
byg predstavovany v karikovane, vysSinute
podobé. Intermezza mezi jednotlhivymi ¢astmi

arely pisné zpivané chorem vSech hraji-
cich. Tato kompozice naznaCovala kabaretni
postup, ktery vSak jiz méné umoznovaly
~dovysvetlujici™ pisnove texty, take prilis ly-
ricky charakter hudby byl s charakterem jevist-
niho déni v nefunk¢nim rozporu. Pfedstaveni
vychazelo z dobfe zvladnutcho jednani déti a
presn€¢ vymezeneho a naplnéneho jevistniho
prostoru. Jevistni prostfed]g byly jednoduche,
ale funk¢né spojovaly predstaveni v jednotny
celek. Piedstaveni vychazi z pocitii a zkuSe-
nosti nactiletych a zaroven se k nim obraci jako
ke svému ustfednimu divakovi.

2.1.9. (sobota 10:25) Pan Malililinek a
velryba. Drak Viachovo B¥ezi, vedouci
Tat’ana Tlaskalova.

Do kolektivni recitace Tuwimovy basné ze
sbirky Zazraky a divy misty vstupovala Ctve-
fice aktéru se svou vlastni tvofivou hrou. Tyto
déti, vSechny mladSiho Skolniho véku, vSak ne
vzdy dokazaly oddélit sviij zvefejnény zivot na
jevisti od potreb, které sebou nesl vlastni text a
na ném vystavéné jevisStni déni. V nékterych
momentech vSak dokazaly déti divaka kon-
taktovat. Tyto momenty ale zistaly nékdy
skryté pod mnoZstvim napadu, Casto pouze
ilustrujicich text, nékdy, bohuzel, §lo o napady
pouze prvoplanove.

2.1.10, (sobota 13:45) Celé léto v jednom
dni - Z U.§ indrichuv Hradec, reZie Zuzana
Jirsova a Radek Marusak.

Predstaveni postavené na zajimavém lite-
rarnim textu (sci-fi povidka Raye Bradburyho)
s vaznym tématem nabidla smiSena skupina
slozena prevazné€ ze starSich déti. Na pred-
staveni bylo zfeteln¢ a sympatické, Ze tvurci
vychazeli z improvizaCnich rozehravek déti,
kterym je 1 pfimo v predstaveni ezen
prostor. Hlavnim prostredkem sdéleni je
jevistni akce déti, ktera je doplnéna jen mini-
malnimi rekvizitami (plechova skiin, slune¢ni
hodiny. Téma tykajici se vztahii skupiny a
jednotlivce, které predstaveni nabizi, by bylo
dobré posilit duslednéjSi vystavbou drama-
tick€ho pfib€hu, pfesn€jsi praci s pouzitymi

vtvarnymi prostredky a se zvolenym jevist-
nim prostorem.

.1.11. (sobota 14:25) Princezna na hras-
ku - 1. Oddil zlivskeho Hudradla, reZie Mirek
Slavik.

V tomto predstaveni, postaveném na 0so-
bité zpracovaném, srozumitelnem a pro urceny
vek prehledném textu, se predstavily neymensi
déti souboru. Text zachovava Andersenovu
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poetiku a zaroven nabizi prostor pro vyjadfeni
vztahu mezi hrajicimi détmi. Vysledny jevistni
tvar byl vystavén na minimalnich, ale funk¢né
vyuzitych prostredcich (praktikabl, matrace,
minimalni kostymy). Pro lepsi orientaci diva-
kovu by bylo jisté uZitecné zpresnit vztahy
mezi Eostavaml v pfibéhu. Toto predstaveni
muze byt dukazem, ze lze dospét i s tak malymi
détmi k dramatickému celku, jsou-li jim
k tomu odpovidajici podminky.
2.2. Predstaveni hostujicich soubori:
Na leto$ni bechyniske prehlidce vystoupily
jako hosté tf1 soubory se ¢tyfmi predstavenimi.
Deétsky soubor Drg Zdenka Celikovského
z Petrovic u Sedlcan nabidl své predstaveni
urcene détskému publiku - Jak KaSparek uéil
¢erty zpivat. Jeho poetika vychazi z tradi¢ni
ochotnické (naivisticke€) ¢inohry. Pfedstaveni
vétSinou svych én*ostf'edkﬁ (scena, kostymy,
rekvizity, zpusob herectvi) poucené napliuje
pozadavky zvolené stylove roviny 1 Zanru
z¢inohernéné loutkové hry. Détem, které hrani
zjevné bavi, vedouci Petr Stepanek pfipravil
pomérné bezpeCny prostor, ale je otazkou,
zda-11 je muze posunout nékam dal nebo do-
konce vyS. Dy¢€ pfedstaveni divakiim nabidly
divky ze SPgS z Prachatic pod vedenim Ivany
Becvarove. Prvni prachatické piedstaveni (O.
Danék: Zdaleka ne tak oSkliva, jak se zdalo -
Slo o dialog nevéstky s Prokopem Holym) bylo
jen ukazkou hereckeho cviceni dialogu. Druhé
redstaveni teze Skoly, Osli usi a modré vousy
Alena Drahovzalova) se snazilo byt divadelni
gohédkou urCenou détem. UZ sam vybér textu
yl Slapnuti vedle, hloupa agitka o tom, jak se
déti maji chovat ke svym ucebnicim, tézko
muze byt nékym brana vazné. Piedstaveni
prachatickych nedokazalo nesmyslnost a pri-
mitivnost textu vyjadrit. ACkoli vedouci v dis-
kusi hovoftila o nadsazce, v samotném pied-
staveni po ni nebylo ami stopy, v zadném
momentu predstaveni nebylo mozné zachytit
R}ostoj budoucich ucitelek k této hlouposti.
aopak, s pitvofenim a prazdnym piechrava-
nim, kterym se v tomto predstaveni akterky
prezentovaly, souznéla 1 konvenéni, prazdné
dekorativni scénografie (batikované latky stej-
né jako u Dankova dialogu). Vrcholem nevku-
su a neumetelstvi byl zavér, v némz divky
nutily obecenstvo k deklamovani stupidniho
ouceni. Toto predstaveni mezi lektory vyvo-
alo otazky po tom, jakym zpusobem se na
SPgS v Prachaticich u¢i pedagogické a psy-
chologicke discipliny, jakeé je pojeti ditete a
vztahu ucitele k nému? Skutecnym kontrastem
k prachatické ,,pohadce* bylo predstaveni
Skupinka, se kterou do Bechyn¢ pod vedenim
J. Jurase ptjel soubor dramatickych cinnosti
Prasetaun 7 Vychovného ustavu v Jihlavé.
Pohybové dramaticka kolaz (,,smetiStni skru-
maz" - program predstaveni) s vyraznou hu-
debni sloZkou, jejimiZ protagonisty bifla pétice
pubescenttl, na{ndla jasné zivotni sdéleni, pod-
pofené promySlenymi, provazanymi a aktérim
adekvatnimi prostredky. Vysledkem je c{)ﬁsmbi-
ve€ predstaveni, pracujici s modernim divadel-
nim jazykem.

3. Fakta na zavér:

e Piimy postup na Détskou scénu 2000 v Trut-
%tl)yé) - Darecci (4. oddil souboru Hudradlo

1v).

e Navrh pro programovou radu DS 2000 k
SirSimu vybeéru- Celé 1éto v jenom dni (ZUS
Jindfichuv Hradec) a Princezna na hrasku
(1. oddil souboru Hudradlo Zliv).

e Piehlidka Jaro 2000 skokcila v sobotu 8.4.
2000 v 16:37.

4. Snuska dojmii navdavkem:

® dosti radosti,

e pratelska setkani,

® dost batikovani!

® kam s ,. dvorecky*?,

® otevienost,

e veselé a ukaznéné déti,

e v zasadé spokojenost (coz muze byt 1 du-
s{)ede):k vzorné péce organizatoru o lektorsky
sbor).

Roman Cernik a Vaclava Kresadlova
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Drazsky kalich po tricate

Prazska soutézni prehlidka uméleckého prednesu uz po tficet let
neni pouze predstupném Wolkrova Prostéjova, nekon¢i navrhem
postupu na tento celostatni festival poezie, ale ma 1 své vlastni
vyvrcholeni. Uzavira ji slavnostni vecer ve Viole s vystoupenim
ocenénych interpretu, z nichz ten nejlepsi, bez ohledu na kategorie, si
odnese putovni skleneny kalich, do ktercho jsou vyryta jména
drzitelt a dalsi rok ho opét predava dal jako poselstvi vztahu k poezii.
Jméno letoSniho vitéze bude prvnim zaznamem na uz Ctvrtém
kalichu. Ale nepfedbihejme.

Letosni soutéz stejné jako v n€kolika poslednich letech usporadal
DDM v Praze 8 a tentokrat ji predchazelo sedm obvodnich kol. [ kdyz
to je jisty uspéch a prednes je jist€ oborem mensinovym, nutno fici,
ze vzhledem k velikosti Prahy a po¢tu obvodu je to zalostné malo. Za
této situace fada mladych lidi prost€ nema svuj piipadny zajem kde
realizovat. Do Kalicha tedy pfisli ti St’'astné;si.

V nejmladsi vékove kategorii nad patnact let vystoupilo dvanact
ze tfinacti pithlasenych recitatori a k radosti vSech pritomnych
zaujali nejen velmi rozriznénou dramaturgii (to ostatné bylo nejveétsi
pozitivum 1 dvou starSich kategorii), ale 1 citlivosti ke stylu autora a
mladistvym zaujetim pro basnickeé sdéleni. Proto porota po
zhlédnuti celé soutéze navrhla k postupu na WP dokonce

=

tf1 recitatorky. Tereza LiSkova s humornym nadhledem a [
citem pro autorovu poetiku interpretovala Macour- "’""'
kovu prozu Laska a d€loveé koule a Tereza To-
biasova v Prévertové basni Libe; mé proké.zala
smysl pro kontakt s poslucha¢em a schopnost za-
uymout ho pro basnické sdé€leni. Karolina Jur-
CiCkova zase zaujala velice bezprostied-
nim a adresnym projevem v Koptové @
pisiovem textu Kdyz nékdo z vas. Dvé 2 /
¢etnd uznani si odnesly Tereza Pultarova <V
za Kishonovu Stafetu 1ékii a Katefina <«
~F

Cidlinska za Prévertovu basen Jsem jaka
jsem.

Prévert byl nejfrekventovan€jSim au-
torem letoSniho Kalicha a objevil se 1 ve
druhé kategorii, z niZ si postup na celo-
statni prehlidku ,,vybojovala® pouze Klara [, us
Jelinkova, recitatorka s osobnim kouzlem .
a darem dotvorit lyrickou basen - tentokrat
Suzanne Renaud Pastyiko, prsi - silnou
atmosferou a presvédcivym vnitfnim vi-

W

dénim. Cestna uznani patfila Josefiné
Panenkové, Doroté Babickové a dvema .“/‘Z‘
mladikum - Martinu Cepelikovi a Petru

Kftizovi.

Velice dobie byla zastoupena 1 treti kategone piednasecu
nad dvacet let. Cestna uznani opét ziskali muzi - Ivo Machalik, ktery
svym suchym, pfesné odstinénym humorem velice prospel Vie-
weghovu novinarskému textu O kohoutkovi a slepice a Jakub Slach
za prednes MikulaSkovy basné Tam. Dvé¢ recitatorky, které shodou
okolnosti ob€ recitovaly ruské autory, 1ze oznacit za damy pfednesu.
Veronika Tupa s hlubokym porozuménim interpretovala ¢asti Re-
kviem Anny Achmatovové a Jana Machalikova prednesla montaz,
V niz uryvek z textu basmrky Jany Stroblové Mij Puskin pojala Jako
moto k pasazi Tatany, v niz odmita EvZzena Onégina, z Puskinovy
stejnojmenné poemy v novém a velice mluvném piekladu Milana
Dvoraka. Jméno Jany Machalikové tak po pravu jako prvni ozdobi
Ctvrty putovni pohar Prazskeho kalicha. Jana tu radost nezazije
poprve, uz jednou ;kalich ziskala, tehdy ovSem jesté pod divéim
jmeénem HoleCkova.

Soubory se tentokrat predstavily jen dva. Tyjatr z Prahy 7 pfiSel s
eskymackou poezm Pisn¢ vrbovyho proutku, které reziroval nositel
cestneho uznani z druh¢ kategorie Martin Cepellk Na kolektivu byla
patrna zkuSenost z vefejnych vystoupeni v divadélku Radar a velmi
dobra technicka vybavenost, ale vystoupeni zatim mélo charakter
spiS kultivovaneho a rozpohybovaného pasma nez vnitin€ prokom-
ponovaneho divadla poezie, v némz by celkové pusobeni vychazelo
ze souhry vSech slozek. Soubor Sokola Prahy 5 zac¢al pracovat nedav-
no a na jeho poradu francouzske poezie bylo patrne, Ze jde o prvni
kruc¢ky. Charakterizovala ho mala interpretacni zkuSenost a absence
znalosti vyvoje divadla poezie v predchozich letech. Na Wolkruv
Prostéjov nebyl tedy doporuc¢en zadny soubor.

Vitézslava Sramkova

-

Melnik, sobota 11. brezna 2000.

P hodin presneé:

Taxiky dopravuji porotu z hotell pied vchod budovy, kde jiz tieti
den probihaji vyluCovaci soutéze v umélecke recxtam Wolkrova
Prostéjova ve vSech kategoriich pro region stfedni Cechy V uply-
nulych dnech vyslechly poroty v kazdé z kategorii pres stovku
soutezwlch ktefi postoupili z okresnich kol. Jejich prace je velice
tézka, vykony recitatori jsou na Spickoveé Urovni a o tom, kdo
postoupi do semifinale, respektive do findle, rozhoduje Casto Jedmy
nespravné polozeny diiraz na predlozku, kter}’f s1 porota oveétruje na
kontrolnim videozaznamu. Rozhodujicim faktorem se stava schop-
nost fixace vykonu. Dnes nas oCekava finale. Deset nejlepSich reci-
tatoru se utka se svym poslednim textem ve finalovém matiné, které
Je_pfenaseno Ceskou televizi. Bohuzel, pouze druhy program a
v Case pied vecerniCkem, ale jedna se jenom o region, hlavni vysilaci
cas a CT1 dostava az samotny WP. Sal natfiskan do posledniho
volného misteCka (za listek na stani se platilo az 1000 korun) se
obdivuje nadherné Cestin€, znéjici z st interpreti. Neni divu, Ze o
finalisty regionalni soutéze je rvacka mezi komer¢nimi radiosta-
nicemi. Ve Ctvrte kategorii (kategorii nad 35 let, ktera koneCné
zruSila nesmyslné omezeni, které pochazelo jesté z doby,

kdy WP byla souteézi svazaku) dochazi v poroté k ro-
zepii, zda je Zaéek vhodnym autorem pro dvaasedm-
desatiletou recitatorku. Tyhle posledni texty totiz
porota jeSt€¢ neslySela. Findlovy text se ode-
vzdava poroté az tésné pied vystoupenim
v zapeceténe obalce. Interpret ma tak do
posledni chvile moznost se rozhodnout co
ze sveého repertoaru zarecituje. Samoziej-
m¢ plati pravidlo, Zze s jednim textem se
soutézici neucastni vice soutézi, ale pii
§if1 pfipravy a repertoaru je to spiSe
formalni pozadavek, ktery piesto vSichni
respektuyi.

Nastava vyhlaseni vysledku, vSichni
soutézici dostavaji vécné dary, semifi-
naliste s1 odnaSeji poukazku na nakup
tovaru v hodnoté€ 5000,- K¢, finaliste pak
jesté jednu poukazku na 10 000,- K&. Dary
vitézum a ocenénym v jednotlivych kategoriich vénovaly
firmy z celého regionu. Novy zédkon o sponzorstvi jim totiz
umoziuje tyto dary odecist ne z danoveho zakladu jako to
bylo doposud, ale pifimo z dani, a to az do vySe 20% na
kulturu.

Letos si tak vitézové odnaSeji spotiebni elektroniku
v celkove hodnoté 750 000,- K¢. Na celostatnim WP dokonce
ocekavaji vité€ze tieti a Ctvrté kategorie dva osobni
automobily. Je skuteCn€ dobfe, Ze Zadna oblast kultury
nemusi jiz zebrat 0 piisp€vky, ale Sponzof1 se sami nabizeji,
aby se mohli podilet na rozvop kultury Ve svém regionu.

Skutecnost je ale bohuzel jina, porota skutecné v 9 hodin dorazi
na misto soutéze, ale v pripadé€, ze dorazi vlastnim autem, tak radsi
hned odjizdi, protoze zde jako Cernd ruka fadi meéstska policie.
Soutézicich bylo skutecné hodné€ v prvni kategorii 19 (20 pfihla-
Senych), ve tfeti 5. Ctvrta kategorie, bohuzel pro recitatory, ktefi jiZ
nejsou ve svazackém veku do 35 let stale jesté nebyla zfizena.
Pohostinné prostory Domu déti a mladeze na Mélniku nas privitaly
v osob€ hlavni organizatorky regionalniho kola v recitact WP pani
Jany KocCove¢. Rozdéleni do porot, ptivitani se s recitatory a hura do
prace. NaSe porota méla skutecné nelehky ukol, v prvni kategorii
bylo 19 soutézicich. D4 se fici, ze kategorie byla velice vyrovnana,
nebyly zde vykony, ktere by recitatora neopraviovaly k ucasti. Chei
timto pod€kovat okresnim porotam za skute¢n€ dobrou praci.
V dramaturgii se neobjevilo nic mimofadného. Da se fici, Ze vkus
mladych recitatoru zustava nepoznamenam dobou.

Zase (koneckoncu jako na kazde soutézi) jsme slySeli lkani nad
zastfelenym Sramkovym koném, divili se, pro¢ Mikulasek radsi tu
travu nevykoufil, pomodlili se s Kainarem jeho Cermmou hodinku,
Nerudné poslouchali rajskou 1 Ceskou, zjistili jsme, ze ma Wolker 0¢i
a skamaradili se v horach s Vysockym. V Zadném pfipadé¢ ale vybér
nepoznamenal uroven recitace. I tahle, notoricky znama a oposlou-
chana dila, byla pfednesena na velice slusné urovni. Po prvnim kole
vyvstala potfeba poslechnout si nékteré recitatory znovu. Je para-
doxem, Ze ani ne tak pro ty na postup, ale spiSe proto, abychom
védéli, zda a komu mame dati CU. Velice nas potésilo, ze jsme
nemuseli pfehodnocovat naSe puvodni_hodnoceni. Jak Martina
MATHESOVA, Gymnazium a SPgS Caslav (Karel Capek

LSvata noc* a Gmllaume Apollinaire ,,Lorelay*), tak Klara
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NOVAKOVA, Gymnazium Z. Wintra Rakovnik (Richard Bach
,» Nikdo neni daleko* a Josef Hanzlik ,,Okamzik*), v obou svych
textech nas presvédCily, ze jsou zkuSené recitatorky a plné€ si
zaslouzily postup na celostatni kolo WP.

Kromé toho jsme udélili tfi ¢estna uznani, ktera obdrzeli:

Zuzana Zrebna ( Skacel ,,Uspavanka se starymi domy*; Francis
Goodrichova ,,Dennik Anny Frankove®), Petr Kavanek (Jacques
Prévert ,, Barbara®™; Oldfich Mikulasek ,,Trava®),

Daniel Parobek (Miroslav StoniS ,,Abych nebyl darmoSlap®;
Vladimir Vysockij ,, Pisent o kamaradovi®).

Ve tieti kategorii (od 20 do 35 let) byla situace podstatné jed-
nodussi. 5, slovy pét, recitatoru bojovalo o bobkovy list (vaviinovy
vénec vitézu). VSechno to jsou zkuseni recitatori, s kterymi se poroty
setkavaji na vSech urovnich WP, jiz n€jaky ten patek ( s hrtizou jsem
s1 uvédomil, Zze D4aSu Nadvornikovou si pamatuji z druh¢ kategorie
déti, to to leti...). Odvazuji se tvrdit, ze jsme hodnotili spiSe mo-
mentalni vykon, nez samotnou uroven recitatoru. To se samoziejmé
odrazilo 1 na hodnoceni. Kazdy kdo pfisel, s; néco odnesl. Dagmar
NADVORNIKOVA a Ivana UHLIKOVA postup na WP. Jan
Klimes, Pavel Dvorak a Lada Kohoutova ¢estna uznani.

Je Skoda, Ze v této kategorii nebylo vice recitatorti. Nevéiim, ze
by po dosazeni 20 let selektivni epidemie nadobro odstranila
recitatory a ze zustane jen par nejodolnéjSich jedinci. Myslim, ze i
z tohoto diivodu by bylo potifeba odstranit nesmyslné omezeni v treti
kategorii, které neumoznuje recitditorim starSim 35 let setkat se
v soutéZi a porovnat své schopnosti se schopnostmi druhych.

060060, to bych fim to nandal, cucakim...). Zeny maji alespon
soutéz svazu zen, ale my muzi...?
Laco Matlak

za porotu v I. a III. kategorii
regionalniho kola souteze Wolkruv Prostéjov

[I. kategorie se seSla v poCtu 15 recitatort, s prevazujici divci
¢asti. Literarni nabidka slibovala hodnoty napfi¢ svétadily i casem (J.
Vrchlicky, L. Cohen, M. Reiner, J. Kolaf, Fr. Hrubin, W. Saroyan,
M. Holub, J. Skacel...). Objevily se i1 dva divadelni monology, ktere
byly vytrZzené z kontextu a interpretovany s maximalnim divadelnim
nasazenim. Mnoho recitatoru s presvédCivou dispozici a predstavou
nedokdzalo pienést sviij nazor az ke svému posluchaci. Dilem
vybérem dlouh€ho textu, ktery v celkové ploSe nezvladli, dilem
textu, ktery ve své tivahovosti nenabidl nic, na ¢em by se dala
vybudovat inetrpreta¢ni koncepce. Pozornost si ziskal opét Pavel
Mrnavy ve Varovani Leonarda Cohena, které bylo ptesvédCive svoji
naléhavosti. Bude na Wolkrové Prostéjoveé jed)i,n}’/ tuto kategorii ze
sttedoCeského kraje zastupovat.

Poznamku ke I1. kategorii ucinila

Jana Steﬁinkova’

Nectiny s Wolkrem

Zapadoceske regionalni kolo soutéze recitatori a divadel
poezie 31. biezna az 2. dubna 2000.

Zamek Nectiny slouzi ZapadoCeské univerzité k dilnam,
seminaium a konferencim a je treba fici, ze pro novogoticky
zamek, v némz do nedavna sidlilo zemédé&lské uciliste, je to
vyborné vyuziti.Soutézi se tak uz v loniském roce vratil duch
pracovniho i pfatelského setkani, spoleCnym pobytem ve stejném
objektu za steynych podminek mizi ptipadna barieéra mezi porotou
a soutézicimi, pfislovecné skvéla atmosféra a krasné okoli
ptitahuji pozorovatele a pratele soutézicich, ¢imz vznika vskutku
tvarci spoleCenstvi spfiznénych dusi, jez se vzajemné inspiruji.

Letosni setkani bylo navic ve znameni 100. vyro¢i narozeni
Jittho Wolkra, o tom vSak aZ nakonec.

ZapadocCeska amatérska divadelni scéna v poslednich letech
zietelné ukazuje, ze Plzen se stala méstem univerzitnim, v némz
zije a pusobi nepfehlédnutelna intelektualni vrstva sebevédo-
mych, svobodné€ uvazujicich osobnosti, s vlastnimi kulturnimi
naroky a ptredstavami, které dovede i pomérné konkrétné pojme-
novat. A protoze metropole ve své oficialni profesionalni kulture
na existenci t€chto naroku reaguje jen pomalu a nerada, vznika
pod zastitou Plzenské neprofesionalni scény vyhranéna divadelni
alternativa s vlastni divackou obci a programem tak bohatym, ze
vystacina pravidelny kazdodenni provoz v divadle Dialog. V Plz-
ni tedy jde o divadlo ,,dospéle€”, prosté vS§ech mimoumeéleckych
(napf. peda%ogickych) zietelu. Zbyvajici soubory - z Ostrova nad
Ohti a Karloyych Varu - byly soubory Skolni.

Divadlo Saslik z Plzné je souborem vysokoskoldkii usilu-

jicich zejména o pohybové divadlo. V tomto oboru fej ich schop-
nosti pln€ odpovidaji ambicim. V Nectinech uvedli dvojdilnou
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inscenaci, jejiz prvni polovinu tvoftily ¢tyfi pohybové skece, pra-
cujici pokud jde o jazyk jen s jeho zvukovou strankou, vyznam
tvofi akce. V druhé poloviné uvedli inscenaci textu Egona To-
biase Cizinec, kde se ukazalo, Ze pohybové schopnosti a doved-
nosti souboru, ukaznéné¢ Tobiasovou piedlohou, jsou schopny
vyjadiit téma a vybudovat stylovou rovinu inscenace na urovni
daleko vysSi nez u pIn€ autorskych skect. Soubor na cesté k na-
lezeni vlastni poetiky se neboji ani iritace publika a zamérné hry
s trivialitou, za jejich experimenty je vSak citit bystra inteligence
a muziCnost a zcela jisté o nich Plzen jesté uslysi.

Plzensky soubor Zamracené déti vede Alena Dvorakova.
V 1inscenaci jednoho z filmovych scénaiu Vratislava Effenber-
gera se v tomto roce projevilo, ze donedavna nedospélé ,,zamra-
cené dét1” se staly aktivnimi spolutviirci inscenace, nasli pod
vedenim sve rezisérky smysl pro sr1yl a hereckou kazen: tato
proména ucinila Vzpouru sladki, filmovy scénai - mystifikaci
(nikdy nemél byt natoCen), divadlem poezie. PoCetny herecky
ansambl souboru tvofi fada vyraznych typi zjevem 1 projevem a
tak bizarni pfibéh o pfibijeni nehodnych sladkti na vrata a
kfizovém tazeni luzy po Ceskych pivovarech je vskutku maleb-
nou podivanou Effenbergerova drastickd hficka, utahujici si ze
stavovskeé hrdosti a jakési ,,pivovarské latiny”, kterou v Ceské
kulture jako posledni klasik pevné etabloval Bohumil Hrabal,
soucasn¢ v absurdni poloze pojednava 1 otazky lidové revoluce a
tridniho boje, pochopitelné€ s nadsazkou. Pfi komickych obrazech
dobyvani osf)edniho pivovaru jako pevnosti ovSem zamrazi co
chvili. Effenberger v textu pracuje s piredpokladanou znalosti
scen a pasazi nejruznéjSich filmu pro pamétniky, od téch bur-
zoaznich po budovatelské. Inscenace nachazi divadelni pro-
sttedky k evokaci téchto ,,filma*“, pridava odkaz na Hrabalovy -
Menzelovy Postfiziny a \thvéi‘i jak zabavnou, tak zavaznou
podivanou,s vyborn¢ vybudovanymi 1 odvedenymi hereckymi a
recitatorskymi vykony. Soubor Zamracené déti a rezisérka Alena
Dvotakova uplatiuji esenci své poetiky, ktera pocita s kazdou
individualitou v jeji originalité a jistou neohrabanost preklenuje
smyslem pro humor a pro styl. Ostatné t€ neohrabanosti v posled-
nim roce velmi ubylo. Inscenace byla doporuc¢ena na Wolkriv
Prostéjov.

Laureatem soutéZe divadel poezie se stal plzensky soubor
Okridleny vul. Alenu Dvorakovou prizvali takiikajic ,,jako
hosta ” k rezi1 hry Jelizaveta Bam Daniila Charmse. Okfidleny
vul s Charmsem uspél na minulém WP. Jelizavetu Bam hraje pét
hercu, ,,vtefina véCnosti”, kdy Jelizaveta ¢eka, kdy se prolomi
zlové@stni navstévnici do mistnosti a zatknou ji a zabiji, je sloZzena
z absurdnich vystupt riznych zanrt, nad autorovu intenci a zcela
organicky obohacenych o operu, a odtikavana zlovéstnym cte-
cem-cenzorem-vrchnim manipuldatorem s ¢ervenymi deskami.
Inscenace bézi ve strhujicim tempu,situace se absurdné vyvijeji a
nenadale konci,a roztoci se rej v§i odporné praxe totalitni moci
véetné fnukani, zebrani o solidaritu, pseudolaskavosti a smésné
odpornych obrazku toho,co maji sluhoveé diktatury za humor a
duvérnost €1 lidskost.Inscenace s pevné zalozenou koncepci je
naplnéna uvédomélym herectvim, jez si je védomo jemné
groteskni stylizace Charmsova textu a tvir¢im zptisobem inter-
pretuje vSe, co je z puvodni reality, spoleCenske 1 kulturni, v niz
text vznikal a k niZz odkazuje, dnes nerozlustitelné.

V soutézi recitatoru solisti byly pozoruhodné vykony
Petra Soumara a Pavla Bat’ka, oba jsou cCleny souboru
Okfidleny vul, a Ireny Pulicarové, studentky FF UK. VSichni tfi
se stali laureaty soutéze solistti. V 1. a II. kategorii porota titul
laureata neudélila, nebot’ nebylo celistvého, v obou kolech
vyrovnaneho, vykonu.

Mimoradnou pfilohou setkdni v Nectinech byla PoStovni
schranka Jifiho Wolkra, do niZ mimo sout€z - ¢1i spiSe ve zvlastni
soutézi - mohl prispét svou variaci na wolkrovské téma kazdy.
Vysledkem se stal zcela mimotadny vecer, slozeny z fady insce-
naci, performanci, parodii, ilustraci, z riznych orto-, meta- a

ara-wolkrovskych kreaci, jejichz spoleénym jmenovatelem

yla kreativita, dovednost, znalost Wolkrova dila, schopnost
uplné nového pohledu (fascinujici pohybova a rytmicka insce-
nace Obsahu - ve smyslu index - jednoho wolkrovského vyboru
od hercu divadla Saslik z Plzn€). Zeyména vSak se PosStovni
schranka J.W. stala veCerem svobodné sebevédomé tvorby a tak i
oslavou poezie, k niz samy sebou patii intelekt, uSlechtilost,
humanita, komunikace a védomi transcendentna. Véite nebo ne,
ale v tom recesnim temperamentnim veceru tohle vSe bylo
obsazeno. Alena Zemancikova
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DIVADL O JESLICKY 30.3.2000

Na vychodocCeské regionalni prehlidce divadla poezie se tento-
krat predstavilo osm opusi. P&t z domaci dilny Divadla ZUS Na
Stfezin€, v jejichz prostorach se uz tradiéné poeticke setkani odehra-
valo. Tt1 soubory byly ,,pfespolni®, coz je ovSem nepfesné oznaceni
piinejmensim pro Studentské hudebni divadlo Dobrmani z kralové-
hradeckého gymnazia J.K.Tyla, dale Fakariati ze ZUS ve Vysokém
Myté a Studio Sramkova domu ze Sobotky. Shodou okolnosti §lo
vetSinou o soubory Skolni, mezi nimiz nejmeéné zavisli na vyukovych
¢1 vychovnych zamérech byli Dobrmani s vud¢imi postavami panu
Sedlacka (pres hudbu a zpé€v) a Simunka (pfes slovo a divadlo). Kdyz
,,p0 zkuSenostech z Prodané nevésty opustili operni tvorbu®, jak
prozradili v programu, rozhodli se uzpusobit si dé¢j a formu Weri-
chova Fimfara a pfetvorit ho na naivisticky kvazimuzikal. Slo o pfed-
vadéne divadlo, v némz neskryvané neumélé jednani ilustrovalo
feCeneé, a svou samoziejmosti bylo docela pfijemne a usmeévne.
Cinili, kolik uméli, a protoze jim pii tom bylo dobre, neoSivali se ani
divaci.

Vlastné trochu opakem Dobrmanu byli vysokomytSti Fakariati,
vedeni Ivanou Truhlafovou. Uvedli pfevazné vlastni texty, misty
rapove rytmizovane, a styl rapu mohla napominat 1 scéna s ustfedni
popelnici. Jako v dramatickovychovnych cvi¢enich popelnice skry-
vala tradi¢ni rekvizitu - sadu omselych klobouku. Hra s nimi méla
napomahat akcentaci slov a pocitli, vyméné provokaci a nazoru.
Jenze to byla takova trochu uméle nahozena fasada na chatrny zaklad
upovidanych texti, v némz z balastu slov jen sem tam vykoukl
napadicek. Bylo to prosté Skolni pfedstaveni pro fandici kamarady,
jen nevim, zda pouzivani silnéjSich slov bylo tim pravym odvazem.

Trojici prespolnich uzavira sobotecké Studio a jeho a Hrabaluv
Miij portrét vystiizeny z Postfizin. Docela svizn€ sestaveny. To,
s jakym gustem mél a mohl byt zahrany, bylo zjevné z vykonu
vedouci a scénaristky Lady Bechynové, ktera je taky nejosttilené)si
interpretkou (o rezii a vytvarném zpracovani to uz tak zcela nepla-
tilo) div€iho ansamblu, ktery si spole¢n€ pohraval s roli Hrabalovy
maminky. Pro za¢inajici soubor to bylo sice nadmiru lakavé a chutne,
nicméné ponékud velké sousto.

Z ,jeslickove™ dilny ambice ozkouSet a otrkat sveé oveCky nastésti
neopousti Emu Zamecnikovou. Kontroval ji pouze spolupedagog
Josef Tejkl Hodinkou pravdy v ustavu occidentalnich literatur,
jevistni adaptaci uryvku z prozy Radoslava Nenadala. Uvodni hudba
jako k velkofilmu a opona nasvicena jako v Narodnim vtipné pred-
znamenaly drobnou anekdotku, parodické cviCeni predvadéjici né-
kolik charaktert védeckych pracovnic literarniho tstavu. Snad by
prosp¢lo jesté rytmické zpiesnéni, které by pomohlo gradaci celku.
Vystoupeni ziskalo ¢estn€ uznani.

Ema Zamecnikova predstavila ¢tyf1 dramaturgicky zna¢né roz-
diln€ prace svych svéienct. Jejich spojnici byla slusna kultivovanost
jednotlivych vykontu a cilevédomost, nenahodnost pracovnich po-
stupt. Jedna ze dvou div€ich dvojic nastudovala prézu R. Fulghama
Sousedka a pavouk. V drobné hii¢ce §lo o zamérmné rozdéleni jed-
nani a vypraveéni - komentare. Oboji stylizované a pointované v pro-
pojeni vytvarelo novou rovinu humoru. Dalsi dvojice interpretovala
kompozici ti1 basni Jiriho Suchého O nesmireni, a rozehrana situace
k nim pridavala dalSi vyznamy. Drobny rozpor byl v tom, Ze suve-
rénni a kultivované vystupovani obou divek postradalo jistou davku
bezprostrednosti, samoziejmosti, kterou Suchého poetika potrebuje.

Nizamiho P¥ibéh panice byl jedinym skuteén€ souborovym
vystoupenim z této ,,jeslickovské® Ctvetice. V poeticky jemné ero-
tickém indickém textu se predstavila skupina divek a dva chlapci.
Piibéh se vyloupl z ivodniho velmi ladneho a barevné zajimaveho
obrazu a jeho rytmus udavalo stfidani lyrickych a humornych poloh
interpretace. Trochu problematické bylo uzavirani a pointovani
jednotlivych dé&jovych dilt epické skladby, takze v druhé puli se
celek ponékud rozpadal. Porota pfirkla Piibéhu panice dalSi Cestné
uznani. Na Wolkruv Prostéjov pak zdanlivé trochu paradoxné mezi
divadla poezie nominovala solovy scénicky prednes Némecké bas-
né Ernsta Jandla, v némz projev recitatorky na sugestivné nasvicene
scené provazela solova trubka. Jedinou ,,rekvizitou® byl stary kozeny
kabat vojenského strihu, ktery spoluvytvarel promény lyrickeho
hrdiny a napomahal vyznamovému ¢lenéni textu (kdyZ si ho inter-
pretka navi€kla napf. mezi pasazi o Zidovce a vypovédi mladeho
faSisty apod.). I kdyz by celkovému vyznéni jest€ pomohlo vyraz-
n¢jSi odliSeni jednotlivych ¢asti ve slovnim projevu, sugestivni Jan-
dlova basen bezesporu byla vrcholem kralovéhradecke prehlidky.

Vitézslava Sramkova

*Lrmenskeée kolo®® roztaceli
spise jednotlivci nez soubory

Ttiadvacaty roénik Brnénskeho kola uspofadalo v tinoru 2000 za
organizacni garance dr. Sarky Tryhukové zdejsi Kulturni a infor-
macni centrum (KIC). V jeho pocatcich §lo o mnohaoborovou uc-
novskou soutéz, nyni je vSak uz desaty rok pfistupna veSkeré
mladezi, letos ve vékovem rozpéti 15-21 let. Zatimco v oblasti
hudebni (instrumentalni vystoupeni, sélovy i sborovy zpév), vytvar-
n¢ (malba, kresba, grafika, fotografie, uzité umeéni, kombinované
techniky, pocitacova grafika aj.) a vlastni literarni tvorby jde o
zalezitost nepostupovou, v umeéleckém pfednesu (individualni i
kolektivni recitace, malé€ jevistni formy) vhodné supluje méstské
kolo narodni pfehlidky Wolkruv Prostéjov. Tentokrat se Brnénského
kola zGcastnil vskutku rekordni pocet 519 ucastniki (loni o 110
meng€) z nékolika desitek ruznych Skol, pfi¢emz mnozstvi vystou-
peni (138) nebo hodnocenych praci (560) v nékterych sekcich
zietelné vrostlo, a tim se také mnohdy pozvedla 1 jejich kvalita.

Literarni soutéz (celkem 82 autort s 208 pracemi) si jako celek
udrzela standardni uroven. V mladsi kategorii (do 18 let) ziskal prvni
misto Michal KaSparek (Gymnazium Elgartova), druhou pricku
spole¢né obsadili Jan Jufiek (Soukromé gymnazium P. Kfizkov-
ského) a jeho spoluzacka Veronika HavliCkova, tieti byla Jana Mala
z Klasického gymnazia Plovdivska. Ve starsi kategorii (18 -21 let)
zvitézil Jan Némec z téze Skoly pred Martinem Pekarkem z Filo-
zofické fakulty Ostravské univerzity. Patnact dalSich studentt pre-
vzalo za autorskou tvorbu Cestna uznani. Nejlep$i literarni 1 grafické
prace shrnul pohotové vydany almanach s nazvem Kdyby, soustre-
d'ujici basné a prozy 27 debutantu pera 1 opusy osmi vytvarniku,

jejichz artefakty rovnéz predstavila samostatna vystavka.

Tézisté slovesnych oboru spodivalo v individualni recitaci, i
kdyz ani divadelni kolektivy nechybély. Soutéz probéhla ve dvou
terminech, dé¢lila se do tfi vékovych pasem a zahrnula rovnéz tast-
niky z jinych jthomoravskych okresu. Dostate¢né pestry dramatur-
gicky vybér byl ponechan zcela na rozhodnuti u¢inkujicich, u jejichz
volby zustala vcelku v rovnovaze poezie s prozou. Preferovali
moderni literaturu domaci (J. Hora, J. Wolker, B. Reynek, J. Werich,
J. Kainar, K. Kapoun, J. Urbankova, L. ASkenazy, V. Lacina, J.
Skacel, Z. Havli¢ek, V. Hrabé&, J. Suchy, J. Cejka, I. Hurnik, I.
Wernisch, M. Prochazkova, M. Viewegh aj.) pfed nasi klasikou (K.J.
Erben, J. Neruda, A. Sova, P. Bezrug, F. Sramek, H. Malifova aj.).
V Sir§im ¢asovém spektru nechybeli ovSem ani autoii cizi (basnici
staroCinsti a indicti, [.A. Krylov, M.J. Lermontov, Ch. Baudelaire,
Ch. Morgenstern, A. de Saint-Exupéry, J. Cocteau, L. Ferlinghetti,
Ch. Bukowski, R. Fulghum, D. Charms, V. Vysockij atd.), pomérné
hojné dramatické monology (C. Goldoni, L. Pirandello, A. Nikolaj,
L. Gyurko, J. Voskovec a J. Werich), pisnove texty, ba ani vlastni
tvorba. Hodnota pifednesu dosti kolisala - od mechanického
Skolackého odrikavani pfes vystupy s pamétnimi vypadky nebo
svevolnymi obménami textu po vyhranén€ osobity interpretacni
vklad. Vzhledem k vysokému poctu 68 ucastniki soub&zné praco-
valy dvé poroty, tentokrat neoddélujici poezii a prézu.

V juniorske kategorii (do 17 let) zvitézila Tereza Modrakova
(ZUS Tisnov) s prednesem Vajic¢ka od Ludvika Askenazyho, druhé
misto spolecn€ zaujali Lucie Chlumska (Stfedni odborna Skola
informacnich a knihovnickych sluzeb) s uryvkem Svétské touhy
mladé jeptiSky z buddhistick€ho dramatu Bily kozich a Martin
Cempirek (Gymnazium Elgartova) zasluhou prednesu Krylovovy
bajky Chudy boha¢. S Cestnym uznanim a pravem postupu do
regionalniho kola WP odchazely Alexandra Hauserova (Gymna-
zium M. Lercha - Lewis Carrol: Alenka), Monika Havli¢kova (Gym-
nazium T.G. Masaryka Zastavka u Brna - montaz Cinské poezie),
Sérka Krosokova (Obchodni akademie Pionyrskd - Jindfidka
Cernikova: Mart’ansky dopolednik) a Eva Kratochvilova (Klasické
gymnazium Plovdivska - Jean Cocteau: Ptizrak z Marseille).

V kategorii II. (do 20 let) ,,urodilo se” postupujicich Sest.Vedle
vitézek Marty OndraCkové ze Soukromého gymnazia P. Kifizkov-
ského (Jarmila Urbankova: Odchod Dona Juana) a Otakara Blahy
(SPSE Kounicova) s obtiznym surrealistickym textem Zbynka
Havlicka Kapitan Nemo daftilo se 1 majitelum ,,stfibrnych medaili”
Alzbété Nagyové z Gymnazia J. Blahoslava Ivancice (Aldo Nikolaj:
Voda a mydlo) a Lukasi VI€kovi z Gymnazia Pastviny (monolog
Maxmiliana Lampy z Werichovy Tety z Bruselu) a nositelum tfetiho
mista Tereze Cernochové ze SOSIKS (Jifi Wolker: Stud) a Jifimu
Filipovi z Klasického gymnazia Plovdivska (Michal Viewegh:
Prima veder). Cestné uznani bez dal§iho postupu ptipadlo jeho
spoluzakovi Janu Kovarikovi.
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V nejméné obsazené III. kategorii (do 35 let) vybojoval s1 opét
postup doktorand Radim Sip, ktery zvolil basen Frantiska Halase
Amundsen, a dale jeho kolega Ale§ Kubik (Don Marquis: Pouceni od
miry); Renatu Stefaidkovou na tfetim misté porota do dalsiho kola
nedoporucdila.

Recitaéni soubory piedstavily se nakonec Ctyfi, kvalitativni roz-
dily v jejich vystoupeni byly ovSem znacné. Rozliénymi zacatec-
nickymi nedostatky napadné trp€lo nedlouhé pasmo Hledani, ktere
se ¢leny Dramatického zdjmového titvaru SOU Cichnova sesta-
vila a nacviCila Eva Zondrova; Slo o nesmély pokus jeviStné
zmapovat pubertalni citové zmatky jejich svéfencu. Prili§ tvrdy
ofiSek k rozlousknuti vybral si1 nositel dalSiho Cestného uznani —
devitiClenny soubor Tma Klasického gymnazia na Plovdivské
ulici. Jeho vedouci prof. Miroslava Novotna do pulhodinového celku
propojila mj. verSe FrantiSka Listopada a Fernanda Pessoy, pfi¢emz
jej vygradovala do rozevlate Namoini 6dy Alvara de Campose. Pro
obrazovou zaplavu tohoto sugestivné chlapského pasmoveho textu
vSak mlady “suchozemsky” kolektiv obtizné hledal ekvivalent
scénickeé metaforiCnosti.

Do regionalniho kola WP se tedy nakonec probojovaly dvé jiné
party. Kolektiv “11" z brnénského Gymnazia MatyaSe Lercha
nabidl vice nezli hodinovou, po kraceni volajici kolaz hrajiciho
vedouciho Stanislava Zajicka Citanky... a co dal? PeClivy, dokumen-
tarn€é podlozeny scénai v kratkych charakteristickych vystupech
demonstroval chronologicky sefazené kliCové vyjevy nasSich mo-
dernich dé&jin od Unorového komunistického puce 1948 po ,,sa-
metovou revoluct" v listopadu 1989 - tedy vétSinou etapy, ktere
nikdo z ucinkujicich studentu na vlastni kuzi nezazil. Ambiciozni
publicisticka montaz, vzdalené pfipominajici n€kdejsi Hvézdy na
vrb€ nebo scenickeé Casopisy Rozrazil z brnénskych experimen-
talnich divadel, vice zaujala pozoruhodnym dramaturgickym za-
mérem nezli malo rytmizovanym a herecky ponékud popisnym
provedenim. Zaslouzen€ prvenstvi tedy nalezelo poCetnému dvoj-
souboru USTAF a Spatné zabrzdéno (brnénské Gymnazium
Pastviny a Gymnazium Velké Mezifi¢i), vedenému Zdenkem
Sturmou. Na tehdejsi akusticko-pohybovou aktualizaci starozakonni
knihy Kazatel lonsky vitéz Brnénského kola zdarn€ navazal vystou-
penim nazvanym The Best of Voiceband. Kratkych nonsensovych
textt André Bretona, Adolfa Hoffmeistera, Josefa HirSala, Jifiho
Suchého a Jifiho Oulika vyuzil k promySlené komponovane,
rytmicky vyrazné, hlasové 1 gesticky perfektné secvi¢ené a ukdznéné
sborové interpretaci dadaistick€ého ladéni, v niz se uplatnily jejich
zvukove kvality 1 hravy jazykovy humor.

Slavnostni pfedavani diplomu s pfehlidkou ocenénych vykonu
Brnénského kola 2000 prob€hlo s vétSim Casovym odstupem az
dodate¢né. (vz)

LInmo a jizni Morava
do brostéjiova

V navaznosti na 23.ro¢nik soutézi Brnénskeého kola probéhlo
18.bfezna t.r. jthomoravské regionalni kolo Wolkrova Prostéjova,
které organiza¢né zajiStovalo Kulturni a informacni centrum mésta
Brna, jmenovité dr. Sarka Tryhukova. Dvéma odbornym porotam se
ve dvou vékovych kategoriich nakonec predstavilo 34 recitatort.
Povétsing si vybirali z tvorby modernich ¢eskych 1 svétovych autort,
castéj1zJ. Wolkra, J. Wericha, V. Hrabéte, J. Skacela, F. Villonaa L.
Ferlinghettiho.

Uroven mené zastoupené I. kategorie (15-17 let) byla tentokrat
spiSe prumérna. Do narodniho kola postoupily dvé solistky, Zdenka
Sokoli¢kova z Nového Mésta na Moravé (recitovala Ferlinghettiho
basen Ten den a miniaturu Carla Sandburga O pavidanu Prostackovia
tygru Spekic¢kovi) a Jihlavanka Eva Jurakovéa s texty Ludvika
Kundery Jak vznika vitr a Jifiho Wolkra Zebraci. Cestna uznani bez
dal§iho postupu pfipadla brnénskym gymnazistkam Evé Krato-
chvilové a Marté Ondrackové spolu s Annou Slezakovou z Uher-
ského Hradisté. V pocetnéj1 obsazené II. kategori (17-20 let), ktera
meéla vyS§8i uroven a pfinesla vyrovnané vykony, stali se postu-
pujicimi laureaty hned tfi soutézici. Petr RakuSan ze Zdaru nad
Sazavou zaujal jemnou 1ronii uryvku z povidky Milana Kundery
Symposion a Dopisy Daniila Charmse. Briian Lukas VI¢ek navazal
spolehlivy kontakt s posluchac¢i v monologu ptfiru¢iho Lampy z We-
richovy hry Teta z Bruselu a v povidce Olgy Hejné Nézna. Hana
Rezni¢kova z Jihlavy po vlastnim fejetonu Nadvaha - a co s ni uspéla
s basni Vaclava Hrabéte Zavii o€1. Dokonce sedm nepostupovych
cestnych uznani putovalo do Zd’aru nad Sazavou (Pavla Velinova,

KDY, KDE, KDO, CO, O CEM, JAK /BYLO

Lucie Zezulova, Klara Stépankova), Uherskeho Hradisté (Milada
Bobkova) a Brna (Otakar Blaha, Lucie Chlumska, Tereza Cerno-
chova). Problemem I. 1 II. kategorie byla napadna nevyrovnanost
recitatorskych vykonu v obou kolech, presnéji feCeno, nedopra-
covani druhého soutézniho textu nebo nechut’ zvolit si pfedlohy
zanroveé odliSné. V neyméné obsazené III. kategorii (nad 20 let)
nalezely vaviiny Brianovi AlSi Kubikovi, jemuz plné vyhovovala
Skacelova Mala recenze na tykani a proza Richarda Brautigana
V lasce prsi. V kategorn kolektivly, kde se pro nemoc omluvil
ambicidzni ucastnik Brnénského kola Kolektiv 11 s dokumentarni
montazi Citanky... a co d4l?, objevily se nakonec pouhé dva soubory,
jen Caste¢né€ rehabilitujici diive)si tradici jthomoravskych divadel
poezie. Na vnitini dramaturgickou nesourodost zvolenych sloves-
nych 1 hudebnich materialti 1 zaCateCnickou nezkuSenost uc¢inku-
jicich doplatilo pasmo Laska Recitaéniho kolektivu Gymnazia
Velké Pavlovice, sestavene Lenkou Klusackovou. Postup do Pros-
t€jova si tedy v podstaté bezkonkuren¢éné prosadil novopeceny vitéz
Brnénského kola, soubor USTAF a Spatné zabrzdéno (slozeny
lenymi, ,,techno” pohybovymi variacemi na zvukoveé 1 gesticky
segmentované absurdistické verSiky né€kolika autort v produkci
nazvané The Best of Voiceband (reZie Zdenék Sturma). (vz)

i
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Na snimku z Brnénskeho divadelniho kandrdasku blahopreje
Marie Pavlikova Anicce Loupove a Zuzance Coufalove k 1.
mistu. Foto: archiv SCDO

Limeéensky divadelni
kandrdasek byl aispésny

V Kulturnim domé& Rubin v Brné-Zabovieskach se v sobotu 5.
unora 2000 uskutecnilo setkani nejmladSich vyznavacu divadelniho
snazeni, aby tam v soutézi Brnénsky divadelni kandrdasek provedlo
ve Ctyfech vékovych kategoriich sva scénicka vystoupeni. Odbornou
porotu tohoto regionalniho kola soutéZze v monolozich a dialozich
zajistil Oblastni vybor SCDO z Brna. V kategorii B - 10 letych si za
dialog z Anthony de Saint-Exupéryho Mal€ho prince vybojovaly 1.
misto s pravem doporuceni na Narodni prehlidku do Brandysa nad
Labem Anic¢ka Loupova a Zuzanka Coufalova.

Ve 2. kategorii ziskali 1. misto Aneta Valentova, Petr Kadera a
Jan Kratochvil, ktefi poCetnému obecenstvu sehrali scénku z dila
Vojtécha Steklace Jak je té€zké vybrat si spravne povolani.

V nejpocetné)i obsazené kategorii 14-16 letych ziskala za Ri-
zovy monolog Heleny Malifové 1. misto Iveta Ambrozova. Na ko-
micky vystup z Vecera trikralového W. Shakespeara s1 s uspéchem
troufla kostymovana trojice Ivo Melichara, Marty Thalové a Jana
Kopeckeho. Take tato vystoupeni doporucila porota, vedena Rize-
nou Kottnerovou, na postup na narodni prehlidku Kandrdasek.

Milym hostem soutéze byla emeritni ¢lenka Narodniho divadla
v Brn€, hereCka pani Marie Pavlikova, ktera v nedavnych dnech
oslavila své 94. narozeniny. Ta s1 v nasledné besedé¢ s obdivuhodné
svézi mysli zavzpominala nejen na svuj divadelni Zivot v brnénské
Mahenové Cinohfte, ale pohovofila zasvécené 1 se vSemi u¢inkujicimi
o tom, jaké bylo jejich vystoupeni a popfala jim hodné€ uspéchu na
prknech, ktera znamenaji svét.

Prvni ro¢nik Brnénského divadelniho kandrdasku se vydaril i
diky pochopeni ucitelu, ktefi své svéfence pfipravili, jak nejlip
uméli. Vaclav Miiller
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Nent to aprl?

sumperské hratky zastupitelil.

Velky rozhodCi uz se pomalu chysta odpiskat konec
druhého tisicileti po Kristu. A divadlo uz zazilo a prezilo
leccos, tohle ale jesté ne! Hralo se divadlo koCovne 1 divadlo
vodni, divadlo vyhradné muzské, Zenské 1 détské, divadlo
krysi, blesi 1 divadlo prasat, divadlo profesiondlni 1 amaterske,
divadlo v prirodé€, bytove, sklepni 1 zamecké, divadlo Cervene,
zluté 1 puntic¢kované, vonaveé chutové 1 hmatové. A ti, kdo si
pletou hrani s pretvairkou, s1 snad dokonce mysli, ze existuje
1 divadlo parlamentni. Neni vSak zrejmé jesté skuteCné
zaznamenan pripad, aby se hralo divadlo zastupitelske.

[ to se nakonec stalo. Je velice potésitelne a sveédcCi o jejich
toleranci, vstiicnosti a schopnosti tymoveé prace, ze se zastu-
pitelé mésta Sumperka dokazali bez ohledu na stranickou
piisluSnost a osobni sympatie a antipatie sjednotit na nece-
kaném spole¢ném cili a rozhodli se nastudovat Drdovy Hratky
s Certem, jejichz rezie se ujal jediny protesionalni divadelnik
v fadach zastupitell, feditel Severomoravského divadla Petr
Kral.

Je pochopitelné, ze kdyz informace o ptipravach této in-
scenace pronikly na podzim 1999 na vetejnost, pokladala je
polovina obyvatel mésta za mystifikaci, zatimco druha polo-
vina tvrdila, Ze je takovy nesmysiny projekt predem odsouzen
ke krachu.

Skutecnost ale leckdy byva pirekvapiva. Témér vSichni
vydrzelia v sobotu 1. dubna 2000 se v sale D 123 Sumperskeho
Domu kultury uskute¢nila beznadéjné vyprodana premicra. A
mimo dvou vyprodanych domacich se uz ohlasSuji zajemci
o piedstaveni pohostinska
(prvni jsou pry zastupitelé
z Olomouce) a navic je v pla-
nu 1 fijnova repriza v ramci
slavnostniho  znovuotevieni
budovy Sumperskeho divadla.

Vzhledem k okolnostem
vzniku je logicke, ze se Kra-
lova rezie nesnazila o zadny
postmodernisticky  objevny
pristup, inscenace se striktné
ridi pravidly divadla ,,sou-
sedského”, kterézto zadna
striktni pravidla nema. Védo-
me pocita s osobnostnim
vkladem a pfistupem jednot-
livych predstavitelt, herecka
extempore a  aktualizace
(druhdy nazyvane¢ lacinymi a
zakazané) jsou zde vitané
a zadouci, pochopitelné u ve-
domi toho ze Casem je
(k litosti mnohych zucast-
nénych) nutno vratit se zpét
do Drdova pribéhu. Jedinym
pravidlem, které nesmi byti
porusSeno, zustava, Ze na je-
viSti se s vyjimkou roli dét-
skych skuten€ smi objevit
vyhradné voleni cClenové
méstskeho zastupitelstva. A
tak pouze sceénu (Ilja Hylas)
a hudebni slozku (Darek Kral)
dostali do sparu ,,profic1”
(nepocitame-l1  pracovniky
umélecko-technického  pro-
vozu Severomoravského di-
vadla a solistku cinohry
Bohdanu Pavlikovou trpélivé
trpici v napovédni boudg¢).

, Zastupitelské divadlo*

ze Sumperka / Jan Drda:
s certem. Foto Milan Pavlas
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Vysokou devizou inscenace jsou skvéleé herecké vykony.
(A nepochybné bych tak soudil, 1 kdyby mésto Sumperk
nebylo zfizovatelem meé domovské scény a zastupitele
nestanovili jeji rozpocet.) Tim, na kterém spociva tiha
predstaveni, je ovSem Zdenék Pr1kry1 (Martin Kabat), na

jehoz bedrech spociva nejvétsi tiha tkolu hrat obCas 1 Drdovu

hru. Kabatova sebejistota prevySuje 1 jistotu textovou a jeho
spravedlivé rozhofceni nad zlofady svéta dokonce nabizi
otazku, zda snad interpret nebyl tfeba zvolen za nékterou
z levicovych stran.

Pokud snad Prikryl v inscenaci dominuje kvantitou textu,
opticky predstaveni vladne neprehlédnutelny Frantisek Merta
(Skolastykus), vybaveny mohutnym organem (fekl bych
baryton) a zna¢nou davkou puvabne¢ sebeironie.

Neprehlédnutelnym hereckym vykonem se prezentuje
Zden€k Zerzan (Sarka Farka, mordyt, loupeznik a letecky
instruktor), proslycha se dokonce, Ze jako prvnimu z tohoto
ansamblu mu byla nabidnuta role na profesionalni scéné.

Jakmile veSlo ve znamost, ze role Kaci jest roli cha-
rakterni, nebylo pochyb o tom, ze bude svéifena Milené
Kratochvilovée a jest obdivuhodnym, jak dokaze wuhrat
hubatost pii své holubic¢i povaze.

Absolutné a naprosto typovym se ovSem stalo obsazeni
role andé€la Teofila muzem andé€lskych o¢i a and¢lske povahy
Vitem Rozehnalem (ze by KDU-CSL?), oproti tomu certa
Luciuse ztvarnil neuvéfitelné uvéritelné mistostarosta Ivo
Vykydal, ktery Sel dokonce az tak daleko, Zze pro inscenaci
piipravil skvostné piedstavitele cirtat (a dokonce 1 pro
alternaci).

Certi a d&ertovské scény byli koneckonci vesmés
divadelnimi lahidkami. Petr Kral (Karborund) podal zajisté
vykon oCekavané skve€ly (podtrzeny arii ,,Vérné milovani™),
Vaclav Gerstner (Omnimor)
se mu ovSem stal dustojnym
partnerem a popularni kar-
banicka scéna byla jednim
z vrcholu predstaveni. Kdyz se
pak rozehrala pekelna scena
s moudrymi radci - rtutovitym
Janem Prichystalem (Solfer-
nus) a hravym Milanem
Pavlasem (Belial) — v hledisti
to uréité muselo naviklat 1
nejednoho praktikujiciho ka-
tolika. A jakmile se (za fre-
netickych aplausu na oteviené
scené) objevil vladce pekel
Belzebub (starosta mésta), mél
jsem jasno. Okamzité zaCnu
vehementné hresit (nejradéji
proti prikazanim Sestemu a
devatému - dokud jesté trochu
mohu), protoze jinde skoncit
nechcl.

Ne, nezapomnél jsem.
Samoziejmé princezna Dis-
peranda! O obsazeni také bylo
pomeémeé jasno uz predem;
v zastupitelstvu jsou ostatné
zeny pouze dvé. Pote, co jsem
vSak na jevisti vidél Alenu
Smotkovou, nedovedu si v této
roli misto ni pfedstavit nikoho
jincho, aniz mistry nej-
mistrovatéjsi. Takhle by mi to
nezahral anmi Jean Gabin. I
pravil jsem, Ze byla nejlepsi a
ze to nesmlCim, coz timto
cinim.

Byl to prosté obrovsky
sukces a bajeCny vecer. Ne,
nemyslim, Zze by snad chtéli

Hratky
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zastupitelé zrusSit Sumpersky soubor a zauymout jeho misto,
neoCekavam ani jejich postup na Jiraskliv Hronov. Hieje mé
ale u srdce to, ze bez ohledu na to, jsou-li tihle radni z ODS,
CSSD, KDU-CSL, KSCM a buhvijak se vSechny ty partaje
jmenuyi, svedou navzdory zabéhlym piedstavam vytvorit tym,
ze v sob¢ navzajem uz urcité nevidi soupefici straniky, ale
spolupraceschopne lidi a Ze jsou schopni nebrat sami sebe
presprili§ vazné. A Ze se snad nemusime bat o Sumperk ani
o jeho divadlo, protoZe nasi radni védi, Ze davat s1 navzajem

VVVVVV

Viadimir T. Gottwald

Dilna mladych orelskych
divadelnikua poctvrteée

Jiz osmdesat let po zalozeni TJ Orel se v fadé€ jejich jednot vedle
telovychovy hraje 1 ochotnicke divadlo. Aby se po obnoveni ¢innosti
Orla, zeyména na moravském venkove, pokracovalo 1 v této ¢innosti
a uroven se zvysila, doslo pfed péti roky k podepsani smlouvy mezi
TJ Orel a Svazem Ceskych divadelnich ochotniku, jejimz obsahem je
odborn€ metodicka pomoc orelskym divadelnikiim v divadelni ¢in-
nosti.

Orelsky Dousek v Hlinsku je soutézi v monolozich a dialgzich,
odkud t1 nejlepsi postupuji na Narodni prehlidku “O poharek SCDO”
v Olomouci. Tentokrat to budou Martina Proklova z Blu¢iny a Pavel
Jilek z OldriSe.

Dilna mladych orelskych divadelnikt je nesoutéZnim setkanim,
na kterém soubory pfedvadéji vysledky sve celgrocni scénicke prace
odbornym lektorum a ¢lenum Klubu reziséru SCDO, ktefi inscenace
rozebiraji a doporucuyi, f'ak vysledky ve vSech slozkach zlepsit.

Letosni, jiz ¢tvrta Dilna se konala 14.a 15. ledna 2000 v Telniciu
Brna. Sjelo se na ni 80 mladych divadelniku, aby sehralo 5 pohadek.
Roztomila byla Cervena Karkulka ze Sitbofic, scénicky naro¢né bylo
Ei"edstaveni KaSparek kouzelnikem z Bluciny, ptivabna byla Snéhur-

a z OldriSe, zvlasté diky détsky naivnim trpaslikim, pfipravena
teprve 13 letou Jitkou Slanou. Pro matetske Skolky ptipravil zkuSeny
soubor KD Rubin ze Zaboviesk vano¢ni hiicky O stromecku v mést-
skych sadech. Se zdarem se do dramatizace znameého Mrazika pustila
orelska mladez z Nivnice. Na nékterych piedstavenich bylo patrné,
ze se soubory zamyslily nad pfipominkami své prace z Dilny v mi-
nulych letecrﬁ,.

Radostna nalada a dychtivost po odborném pouceni byly hlav-
nimi1 devizami setkani a napliiovani spoluprace mezi obéma orga-

F— Viclav Miiller
Ochotnici v Lomnici uvedli
rekordni pocet predstaveni

Na valn¢ hromadg si divadelnici predsevzali nadale rozvijet 175
let trvajici tradici a prispivat k dobré reprezentaci mésta Lomnice nad
Popelkou. V sobotu 12. inora na valné hromadé hodnotili svoji praci
Clenové Divadelniho spolku J. K. Tyla. B€éhem uplynulého roku
odvedli kus dobré prace, kdyz sehrali 20 ochotnickych pfedstaveni,
coz piedstavuje v oslednicg letech jejich rekord.

Velky zajem divaku sklizeli doma 1 v dalSich mistech regionu s
Tylovou fraskou Stfedem zemé do Afriky, se Shakespearovou kome-
dii Vesele pani€ky windsorské a zeyjmeéna s Gogolovou Zenitbou,
kterou uvedli zatim 12 krat a s niz vystoupili na narodni prehlidce
v Ttebici. Pfiznivci veseloherniho zanru se mohou téSit na jejich
vystoupeni v nasledujicich tydnech také v Jilemnici, Libuni, Jablonci
nad Jizerou a v dalSich mistech. Navic minuly tyden uvedli v pre-
miéfe moderni ¢eskou pohadku pro déti Cert Makrela.

Svym vystoupenim se take podileli na vodnickych slavnostech
v Nove Pace a prispéli k velkorysému vitani roku 2000 ve mésté.
\Y mimodivade{)ni c¢innosti zdarma odpracovali témeér 500 brigad-
nickych hodin pfi zlepSovani provoznich prostor Tylova divadla a
poradatelskymi sluzbami zajiSt'ovali dalsi akce v budové divadla,
poradan¢€ méstem a jinymi organizacemi.

Po Gspésné sezone si piedsevzali nadale vytvaret dobré divadlo,
dale rozvijet ochotnickou tradici a pfispivat k dobre reprezentaci
meésta. Dale pak zorganizovat 3. piehlidku ochotnického divadla
Jizerské oblasti, zacCastnit se ji s komedii Veselé panicky windsorskeé
a s pohadkou Cert Makrela. Kromé zajezdovych vystoupeni je ¢eka
narocna piiprava 6. ro¢niku hudebné dramatick¢ho festivalu Lom-
nické ku?tumi I¢to, na jehoz zahajeni pfipravuji nacvik Jiraskovy
Lucerny, mozna 1 s hostujicim jilemnickym rodakem Stanislavem
Zindulkou. Ladislay Kubat
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Propadlo oslavuje
vWwroci novou inscenaci

Plzenske divadlo Propadlo oslavuje v letoSnim roce uctyhodné
vyroCi - devadesat let od svého zalozeni. Jeho legitimnimi pfed-
chudci totiz byly Jednota divadelnich ochotnikii v Doudlevcich,
zalozena vr. 1910 a pozdéji pak Divadelni soubor II ZK ROH Skoda.
Soubor za dobu svéﬁo trvani jiz mohl vychutnat nespocet uspéchui,
vCetné ucasti na narodni prehlidce Jiraskuv Hronov. Jesté v zivé
paméti je¢ mimoiadné zdarné obdobi pod uméleckym vedenim
Stépana Marovice 1 inspirativni spoluprace s Ladislavem PeSkem.
Zapomenuta by nemeéla byt ani ob&tava prace vynikajiciho herce a
dlouholetého vedouciho souboru Stanislava Mainera. K vyznam-
nemu vyro€i nastudovalo Divadlo Propadlo komedi1 Jana Jilka
Prochézia ruzovym sadem.

Viadimir Gardavsky

3. ples amaterskeho
divadia

Tak se nam ten rok pékné prekulil a nez jsme se nadali, na dvefe
zaklepal dalsi - uZ tfeti - ro¢nik naSeho divadelniho plesu. Nic nebylo
platne, ze :ilsme se loni zafekli, Ze uz nikdy, Ze se na ty starosti mizeme
vykaslat, Jak se pfiblizil podzim, rozjela se maSinerie pfiprav, ktera
vyvrcholila 27.listopadu 1899 v sedm hodin vecer.

Pro oba predesle roky jsme plesy nékam smétovali - ten prvni rok byl
hodné stylizovany, propracovany a - feknéme upfimné - pfekombi-
novany. Druhy ro¢nik, vlastn€ ani nevime jaky byl. Chtéli jsme jen, aby
byl JINY. A byl. No a ted’ nas pfipravy zastih?; v obdobi, kdy jakoby se
nam z h]av vykoufilo jedno pismenko - ,,P”. Vysledkem byl ,,3. PLES
AMATERSKEHO DIVADLA?”. Jako lidem, ktefi v prub&hu .lesu bdéli
vlastné nad vSim, neni pro nas lehké psat o konkrétnich atrakcich. Ale
muzeme se o to pokusit.

Uz tradi¢né jsme se snazili pamatovat na vSechny - tedy - kromé
ortodoxnich plesafu, tancicich swing, jive, cha-chu a odoﬁné styly.
V ptizemi karlinského Domu déti a mladeze Spektrum (Eterému 1 touto
cestou dékujeme za spolupraci) Ijsn:‘u:: - celkem logicky - pretvorili
romsky klub na ,,Cerny salonek™. I kdyz igelitove aplikace po sténach a
na zemi pusobily velmi uméle a neosobné, nejen ze se ukazaly z hlediska
uklidu nesmirne praktickymi, ale pomohly v,,Cerném salonku” vytvofit
atmosféru asi nejosobn¢jsi a.nejintimnéjsi ze vsech scén. Vyborné tady

tieba vyslo vystoupeni skupiny ,,Zaltai”, hrajici romantickou, tuSim Ze
renesanc¢ni hudbu. A nikomu nevadilo, ze obc¢as vypadli z tempa nebo i
ze hry, kdyz se nekontrolované rozchechtali... Naopak. VSechno pliso-
bilo nenucené a mile.

Ve foyer naSi ,,Zlaté kaplicky” jsme udé€lali skute¢nou paseku -
vyuzili jsme nedalekého parku a na dobu nezbytné nutnou do budovy
prestéhovali hromadu listi a vétvi, takze vznikl nefalSovany brdsky
Hl1stnac”. I s témi1 breberkami na zemi. Tady pfichozi hosty vitali smési
,,kotlikovych” melodii dva nefalSovani ,trempici”.VSechny chodby
zdobily neuvéritelné lesni kreace - krepové stromecky, SiSky a dalsi
drobnosti.

V}’fstulg)em do IE/Fmiho poschodi se navstévnici dostali do centra
uméleckého deéni. Maly sal patiil tradiéné divadelnim predstavenim, -
jak poradajiciho souboru, tedy DIVADLA (bez zaruky) PRAHA, které
se predstavilo s ,,NeboZkou paninou matkou”, tak 1 souborti pozvanych.
Témi byl soubor DaZ s ,,Bankovnim jubileem™, soubor Esence s baletni
upravou sveho predstaveni ,,Brokat, princ z pohadky” a Turnovské
divadelni studio s dramatem z Iékafskeho prostiedi,,Srotkorn”. Posledni
slovo oficialniho divadelniho programu patfilo opét DIVADLU gbez
zaruky) PRAHA a ,,Velké policejni pohadce”, verze ,,2.7 for adults”,
kterou provazela dobra nalada a misty doslova bouie smichu.

Kozeny salonek - stejné jako loni - obsadil klub deskovych her
Paluba - 1 tady bylo pfevazné nabito. Bez ohledu na sousedstvi s Velkym
salem, kde se stfidaly rockové kapely, vyrabéjici misty skutecné
neidentifikovatelnou zvukovou kulisu. Inu - dobfe tomu. Bar v prvnim
patfe poskytoval utoCisté vSem zemdlelym, zemdlévajicim a tém, ktefi
se teprve rozhodli zemdlit. Bylo plno - az na jedinych asi dvacet minut -
to kdyZz se na Velkém séle vyhlaSovaly vysledky tomboly. VSechny ceny
byly rozebrany, nikdo si nestéZoval, a tak si myslime, Ze tentokrat se
tombola povedla. (Jo, a to lonske Sténé (fakt zive, zadny soudek), které
bylo jako prvni cena, si pry nakonec vyherkyné nevzala!!!)

Na zavér jsme si1 zcela zamérné€ nechali hudebni ,,military” bar ve
druhém patfe. Vyzdoba pomoci maskovaci sité nam pfipadla neotfela a
povedena. Co je ale nejdulezitéjsi - podafilo se tady vytvofit normalni
taneCni atmosféru, komu bylo zrovna vselijak, zaskoc¢il na chvilku,
protahl ztuhlé udy a jelo se dal. AZ do ¢asn€ho rana, protoze prave tady,
ve druhém patte, se vSichni vytrvalci sesli po pulnoci a podporovani
barovou alkoholometnou rotou .lesali az do usnuti. Tieti ples, vlastné
,les” die tedy minulosti. A slibujeme, Ze za rok uz nic podobného délat
nebudeme. Fakt.

(Tak zarok naschleuzna4. rocniku!!! A at’ vas pfijde jesté vic!!!) -d’bz-
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Jdenéek Kokta

Sestnactého dubna letoSniho roku by se dozil sedmdesati let
JUDr. Zdenék Kokta, herec, rezisér, lektor a porotce, dramaturg,
funkcionar, a jak mohou potvrdit vSichni, ktefi ho znali, dobry
Clovek. I kdyz mu osud vyméfil pouhych Sestapadesat let zanechal v
ochot- nickém hnuti nesmazatelnou stopu.

O svych zac¢atcich napsal: ,,Zac¢inal jsem jako student vr. 1946
v Mohelnici. Pozdéji, kdyz jsem tam puisobil jako soudce, hral jsem a
reziroval v souboru ZK ROH MEZ Mohelnice. Divadlo m¢ velmi
zajimalo od mladi a pfivedlo 1 poc¢atkem 60. let ke studiu estetiky.
Diplomova prace se tykala pravé specifi¢nosti uméleckého ama-
térismu.” V 60. letech byl jednim ze zakladateli Studia amatérského
divadla pf1 Divadle O.Stibora v Olomouci. Dokud bylo v hanackeé
metropoli sidlo kraje, pusobil jako predseda krajského poradniho
sboru pro amatérské divadlo. Po 1éta byl ¢lenem redak¢ni rady
Amaterskeé scény. I kdyz hral nebo reziroval n€kolik desitek her,
naro¢n¢ povolani ho pfimélo k jinému zameéfeni. Svou erudici 1
vlastni zkuSenosti mohl ziroc€it jako porotce a lektor. Plisobil v hro-
novskych porotach, pozdéji ve Vysokém nad Jizerou, na mezi-
krajove prehlidce v Krnové, Bystfici a dalSich mistech. Jeho rozbory
byly zvlastni 1 svou formou. Védél, kolik C¢asu zabere prace na
inscenaci a jak tézce se pi1jima opravnéna kritika. Snazil se proto byt
taktni a pratelsky. Daval pln€ k dispozici svou invenci a tvarci
fantazii.

Stal u zrodu Svazu Ceskych divadelnich ochotnikli, az do své
smrti byl ¢lenem ustfedniho vyboru, posléze byl zvolen misto-

fedsedou. PfedevSim se vénoval oblasti vzdélavani. Stal v Cele

koly rezisérti SCDO a byl historicky prvnim vedoucim Klubu
mladych divadelnikt na Jiraskové Hronové v r. 1972. Spolu s ve-
douci brnénského détskeého souboru PIRKO Jindrou Delongovou
vymysleli zakladni systém prace klubu jako spojeni tvofivé dilny s
diskusemi1 o festivalovych inscenacich. Takée Skola reziséru byla
prvnim pokusem o dlouhodob¢ vzdélavani amatérskych rezisérli, na
némz si SCDO ovéfovalo i rozsah vyuky, moznosti zatizeni poslu-
chacu, otazky jejich vybéru, metodiku vyuky apod.

Dr. Kokta byl rovnéz velkym propagatorem vesnického divadla,
stal u zrodu KrakonoSova divadelniho podzimu a také dodnes fun-
gujiciho sdruzeni pratel prehlidky, ale také srandy a recese Vobsko-
cak. Pokusil se o vymezeni poyjmu vesnické divadlo z hlediska
divadelni prace. Domnival se, Ze amatérské soubory lze rozdélit do
n¢kolika kategorii - vyspélé, vesnické, mladeznické a détské.
Zakladnim rozliSovacim kritériem je pritom podle Kokty predevsim
uroven inscenacni prace. Pravé u vesnickych souborti jde vétSinou
pouze o pokus o umélecké dilo. Pomocnym kritériem je adresat.
Vesnicke inscenace se napi. vzdy obraceji ke konkrétnimu publiku.

Pro Koktu bylo také podstatné vymezeni amatérského divadla
vuci profesionalnimu. V polemice s dlouholetym hostem Jirasko-
vych Hronovil a mj. 1 nositelem Zlatého Tylova odznaku S. Berg-
vinem ze Svédska, ktery vyéital ¢eskému amatérskému divadlu v po-
loving€ 60. let, ze je jak z hlediska dramaturgie, tak inscenacni praxe
zrcadlem profesionalniho divadla, napsal, ze nesouhlasi s tim, Ze toto
tvrzeni plati pro celek Ceského amatérského divadla. ,,Myslim, Ze je
mu vlastni hledani, je vSak samoziejmé konkrétni véci jednotlivych
soubort, pficemz vzdy to zavisi na vzdélani, podminkach ¢innosti,
spolecnosti, v niz soubor pusobi.”

Mnoh¢ udélal pro posuzovani inscenaci amatérskych soubord.
Velmi ho trapila jista nejednotnost kritérii, ktera vede k velmi
rozdilnému hodnoceni jedné inscenace na riznych piehlidkach. I
kdyz s1 byl védom skutecnosti, ze ,kritika je na pomezi indivi-
dualniho estetick€ho soudu a soudu védeckého” a Ze tedy nemuze jit
o absolutni sjednoceni hodnoticich kritérii, pomahal organizovat
setkani souborti a porotcli, ktera se zabyvala touto tematikou a
inicioval serial ¢lank na toto téma v Amatérské scéné.

Zdenék Kokta mél nepochybné 1 literarni nadani. Byl napf.
zruénym dramatizatorem literarnich predloh a psal také verse.

,,PoslySte, malovérni, koStytuv Zalozpév:

Libezna vina svét mizerny napravi,

a korouhvi vina vSak poboufti krev!

Ach, sladka Provence jizni mé Moravy".

Uryvek z Balady na pocest turecke mlynarky a jthomoravske
Provence doklada nejen mnohotvarnost jeho talentu. Miloval slunce,
vino a Moravu. Mnozi vzpominaji na nadherna setkani u néj doma
v Mohelnici.

JUDr. Zdenék Kokta prost€¢ v Ceském amatérském divadle
zanechal opravdu nepfehlédnutelnou stopu.

Lenka Laznovska

S Mirkou Cisarovou o zivoteé.
O minulosti. pritomnosti i
budoucnosti ceského amatérského
divadia

V paméti mam jako Tvuj zacatek zaznamenano v 60. letech
pusobeni v okresnim domé osvéty v Nachodé, které posléze
prinesloizaloZzeni Studia mladych (spole¢né s M. Houst’kem). To
patrné nebylo prvni setkani s amatérskym divadlem. Stila jsi
nékdy na prknech?

Hereckeé studio mladych, to byla tehdy pfedevSim zalezitost
Mirka HousStka, ja jsem jenom organiza¢né ,,pficmrdovala”. Bylo to
pekne a rada na to vzpominam. Ale amatérské divadlo bylo soucasti
uz meho détstvi. Zila jsem az do svych 12 let v Upici, a to bylo tehdy,
podobn€ jako dnes, kulturni mésteCko. Moji rodi¢e byli ¢leny
tamniho divadelniho spolku. V tehdejSi slavné éfe operet v nich
pifedevsim tanéili; zejména maminka méla velké pohybové nadani a
pro mnohé z nich dé€lala celou choreografii. Pfesné si 1 ted umim
vybavit atmosféru u nas doma pied premiérami, se zvlaStnim
vzruSenim a nazehlenymi vonavymi kostymy, rozloZzenymi na
postelich. V Upici byl 1 détsky soubor, do kterého jsem chodila. Po
piest€hovani do Trutnova jsem tam jesté n€jakou dobu dojizdéla.
Takze na divadelnich prknech jsem stala prvné v Upici, byly mi tfi
roky. Pokud bychom zustali v Upici, jisté bych byla pokracovala.
Takhle jsem se k divadlu kratce dostala az zase pravé s Mirkem
Houstkem a hronovskym souborem. (Sen noci svatojanské, Prvni
den svobody - dodnes mne mrzi, Ze jsme tehdy nedozkouSeli
Sklenény zvéfinec, kde jsem méla hrat Lauru.) Bohuzel jsem se brzy
vdala, porodila dit€ a bylo po divadle. V Hradci jsem ale pak brzy
zaCala dé€lat v kultufe. Od nastupu do KKS jsem pak byla zcela
vytizena metodicka a divadlu jsem slouzila ve zcela jiné podobé. To
uz znas. Ale jesté k tém pocatkum. Pravé sama na sob& jsem si
uvédomila, jak straSn¢ dulezité muze byt pro dité setkani s divadlem.
Myslim, Ze jistym zpusobem ovlivnilo cely muj Zivot.

Bylo vyhodou, Zze Tvym nejvyraznéjSim predchudcem na
postu krajského metodika byl Josef Vavricka?

Ano, bylo to velkou vyhodou. Myslim, Ze tfeba jeho zaklady
vzdélavani v této oblasti v regionu byly velice moderni a inspirujici.
Cely ten systém byl jakymsi predstupném pro pozd¢jsi dlouhodobé
vzdélavani, mélo to blizko k lidovym konzervatofim. Mimo to byl
pan VavriCka zajimavou osobnosti, eruptivni, tvoifivou ve vSech
smérech. Byl to pan s velkym Sarmem. Mél pro mne fadu vlastnosti,
které mél dobry metodik mit. Jsem rada, ze jsem ho mohla vidat
osobn¢€ a mluvit s nim. Leccos jsem se od n¢j naucila.

Dvé z nejvyznamnéjSich divadelnich prehlidek Jiraskuv
Hronov a LoutkaFskda Chrudim se konaji ve vychodnich Ce-
chach. Mysli§ si, Ze tato skutefnost vyrazné poznamenala
amateérské divadlo v tomto regionu?

Nemyslim s1, ze by vzdalenost od n¢jaké vyznamné akce néjak
podstatné ovlivnila zajem o ni. Divadelnici si dojedou tam, kde se
néco podstatného dé€je. Jist€ byli a jsou hrdi na to, Ze ta tradice je
pravé tady. Zadnou podstatnéjsi vyhodu v tom ale nevidim. Pofadani
téchto prehlidek pro né mélo dle meého nazoru stejny vyznam jako
pro divadelniky ostatni. Velky pro tu Cast, ktera chce vidét, védét,
konfrontovat. ProtoZe vrcholové prehlidky jsou predevsim velkou
Skolou, poznanim a inspiraci. Nejen setkanim s prateli - 1 kdyzito je
dulezite, a v soucasne dobé¢ snad 1 ¢im dal dalezité;si.

V roce 1975 jsi stala u zrodu lidovych konzervatori, v roce
1990 u zrodu Vychodoéeského volného sdruzeni, pozdé&ji u zrodu
Impulsu. Jak to délas, ze jsi byla vzdy na spravném misté?

Vis Lenko, v poslednich nékolika letech (vlastné€ od té doby co
jsem musela ze zdravotnich divodi odejit) mam takovou sebe-
mrskacskou no¢ni muru. Neustale s1 kladu otazku, co bych dé¢lala
v této oblasti ted’, pokud bych méla 1 nadale moznost ji slouzit. A
musim se T1 pfiznat, Ze jednoznacné odpovédi nenachazim. (Mozna
je to 1 tim, Ze starnu, vSechno vidim slozitéji a téch jednoznacnych
odpovédi je ¢im dal méné.) To, Ze jsem tenkrat védéla a mohla proto
tteba byt na tom spravném misté, souviselo s mnoha predpoklady.
M¢lo to samoziejme 1 dobove souvislosti. Snad nebudu neskromna,
kdyzteknu, Ze jsem tehdy znala dost dokonale terén a méla jsem
v sobé az jistou posedlost (jako Vaviicka!) udé€lat pro terén to
nejlepsi, ¢eho jsem schopna a co je v konkrétni situaci mozné. Byla
jsem piesvédCena, Ze to, k ¢emu jsem (samoziejme ve spolupraci s
mnoha bezvadnymi lidmi v kraji - fungovaly dobfe 1 poradni sbory,
ale 1 s chytrymi profesionaly) doSla, je spravné a snazila jsem se to
dost tvrdohlavé realizovat. Proto si tfeba myslim, ze vychodoceska
konzervatof byla velkoryse koncipovana a snad pomohla v regionu
fadé silnych talentovanych osobnosti nejen z divadla. A vznik Vy-
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chodocCeského volného sdruzeni? Ten byl veden zoufalou snahou
zachovat v regionu celou fadu pozitivnich zalezitosti, uchovat né€jak
ve vzajemn¢ informovanosti celé to vychodocCeske divadelni spo-
leCenstvi (proto jsme tieba zalozili tehdy 1 Casopis Hromada). Bylo
tieba najit zakladnu, na které se muze postarat samo o sebe 1 ve
svizelné situaci. Ukézalo se to jako spravné a mnohé se pozdé;i
podafilo. Byt néktera vychodiska byla az piilis 1dealisticka a
soucCasna situace je mnohem kompllkovanejm Impuls, jedno z mala
dochovanych profesionalnich zafizeni, jsem sice pomahala v oblasti
amatérského divadla formovat, ale nezaslouzila j jsem se 0 jeho vznik.
To byla shoda okolnosti a zejména usili nékolika moudrych lidi z
tehdejSich ,,nadfizenych” organu, kter¢ Impuls dodnes zfizuji. Ja
jsem do Impulsu brzy presla z KKS, ktere se zrusilo, aje pravdou, ze s
celou slozitou regionalni ¢innosti. To je mozna muj maly prispévek k
tomu, Ze se Impuls stal zafizenim se $1r$i regionalni pusobnosti nez je
uzemi jeho zfizovatele.

Mozna bych pro Tebe méla jeSté dalSi ukol tohoto typu.
Nemysli§, Ze by u pripravovanych kraju mély byt takové Im-
pulsy? Co si myslis, Ze by mély délat predevSim?

Tak prfedevS§im - myslim si, ze by ,,N&co” ku prospéchu
amatérské ¢innosti byt mélo. Pokud se ma dale rozvijet. Dosavadni
praxe ukazuje, Ze na vSechno vlastnimi silami nestaci. Neni to v moci
stavajicich amatérskych organizaci, 1 kdyz jsou aktivni a vyvijeji
fadu prospéSnych Cinnosti a maji mezi sebou fadu obétavych lidi.
Doba se zménila, ale ukazuje se, Ze spolkovy systém jako zakladni
strukturu zatim nelze obnovit. Je jina atmosféra a jen té€zko se hledayi
napf. lidé (a to zeyména mladi), ktefi by dobrovolné pracovali v ama-
térském divadle na bazi SirSi nez je teritorium jejich vlastniho
souboru.) Myslim, Ze v tomto sméru dobie funguje propojeni
Impulsu a VSVD pravé proto, ze Impuls poskytuje profesionalni
administrativni a organizacni zazemi. Dlouho jsem si1 myslela, ze
podobné instituce jako Impuls vzniknou pfirozenou cestou v urci-
tych centrech, kde se kumuluje amatérské déni, ale ani to se neuka-
zuje. Takze se vracim k uvodni vété. ,,Néco” je tfeba a jsem
presvédCena, Ze to bude ku prospéchu celku amatérskeho divadla. A
jak by to mélo vypadat? M¢lo by to pravdépodobné fungovat na

Mirka Cisarova jako Hermie a Lubos Cerveny coby Lysandr
v Shakespearové Snu noci svatojanske, nastudovaném hro-
novskym souborem. Foto: archiv jubilantky
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arovni sluzeb. Neme¢lo by to fidit, ale naslouchat, mélo by to
shromazd’ovat a poskytovat informace, dokumentovat, ale 1 nabizet
a iniciovat, pozitivné zneklidinovat, zprostredkovavat kontakty a
konfrontace, doplnovat vzd€lani. M¢lo by poskytovat administra-
tivni a organizacni servis. Jenze to je utopie. Pro zacCatek by stacilo,
kdyby mohly fungovat malé profesionalizované bunky s nékolika
fundovanymi, ale 1 nadSenymi a pfesvédcenymi pracovmky, ktefi by
délali to nejnutnéjsi ve spolupraci s ,,dobrovolnaky* z fad amatéru. A
ze by to v souCasnosti mélo byt pi1 vznikajicich regionech, se ptimo
nabizi. Tahle moznost by se neméla ,,proSvihnout™.

Vyvoj amatérskeho divadla i v predvaleCném obdobi byl
velmi ovlivnén prehlidkami a jejich pracovnim zamérenim. Byly
motivaci, impulsem. Jsem presvédcena, Ze v dobé krize v 90.
letech pravé jejich existence prispéla k tomu, Ze se rada souboru
nerozpadla. MysliS si, Ze jejich dneSni struktura a koncepce jsou
vyhovujici’

Pro soubory, ktere chtéji na verejnosti prezentovat vysledky své
prace, jde jim o zvySovani kvality a chtéji sledovat trend sméfovani
amatérského divadla v té kter¢ dob&, maji piehlidky na vSech
arovnich nezastupitelny vyznam. Pri¢teme-l1 k tomu ¢leny souboru,
které pfimo nevystupuji, ale jsou divaky, u€astniky diskusi a pra-
covnich seminaiu, pricteme-li k tomu dale bézn¢ divaky, na néz maji
pfedstaveni dopad, a také skuteCnost, ze pfehlidky se v mistech
konani stavaji Casto velkou spo]ecenskou zaleZitosti, okruh téch,
ktere prehlidky zasahuji a pro néz maji smysl, se nékolikanasobné
rozSifuje. Potud jsou ':)rehlldky nezastupitelnym fenoménem. Je
treba s1 ale uvédomit, ze existuje jest€ dalsi, dost poCetna skupina
téch, ktefi amaterské divadlo sice délaji, ale vySe uvedené cile si
nekladou. Dé¢laji divadlo s jinymi ambicemi a mohou byt uspésni 1
prospéSni pfedevSim v mistech svého plisobeni. S t€émi se na
prehlidkach setkavat vétSinou nebudeme. Jestli je soucasny systém a
struktura pfehlidek vyhovujici, se neodvazuji soudit. Tak pfesny
prehled o celku uz nemam. Zda se mi, Ze ve svém zakladu vyhovuje.
Trochu slozité8i se mi1 zda situace se Sramkovym Piskem, ale mohu
tak soudit jen podle toho, jak se setkavam s komplikacemi pi1 vybéru
na tuto narodni prehlidku. Zasadni vymezeni na vékové mladé
soubory piinasi jistou dvojkolejnost nebo 1 nékolikakolejnost.
Naopak chybi né€jake setkani, které by shromazd’ovalo nejprovo-
kativné€jSi formy, krajni hledéni a propojeni s riznymi jinymi
umeleckymi druhy, nebo 1 formy, kde umelecka reflexe je jen jednou
ze soucasti slozité strukturovaného celku. Jakasi amatérska ,,nova
vina®, pokud je a je j1 viibec mozn¢ vysledovat. Stejné tak pocituji,
ze chybi jeSté néjaka niz8i nez regionalni kola. Mam na mysli
platformu pro ty soubory, které jesté nedosahuji potfebne urovné
regionalnich prehlidek, ale maji zajem o dialog. Snad by neslo anio
prehlidky, ale 0 jiny systém pomoci, ktery by tomuto zajmu vyhovél.

Jak bychom méli v tomto systému reflektovat skutecnost, ze
zajem o divadlo projevuji velmi mladi lidé, z nichZz nékteri
nevédi, zda se mu v budoucnu chtéji vénovat?

V kazdém piipadé je tfeba tento zajem podporovat. Dokonce si
myslim, Ze neni az tak dulezité, zda a kolik mladych lidi pak bude
amatérské divadlo dé€lat. Asi to musime brat trochu velkoryse, jako
,,51r81” investici. Myslim, Ze pozitivni bude uz to, Ze se mladi lide
s moznostmi divadla setkaji, Ze jim pomuzZze v jejich zivotni orientaci,
v jejich celkové kultivaci, Ze z nich budou pravidelnéjsi, trochu
poucen¢)Si navstévnici divadel. Pravda, souvisi to vic s jakousi
vychovnou ¢innosti, ktera by §la asi realizovat jinde a jinak. Na tyto
mladé¢ je tfeba klast stejn¢ pozadavky jako na kazdého zacatecnika.
Musime vsak byt vynalézavéjsi ve formach, kterymi to pfedavame.
Nemyslim si, Ze je vSak tfeba ty mladé n€jak generacné separovat,
naopak s1 myslim, Ze je tfeba to s védomim kontinuity genera¢né
propojovat. Rekla bych, ze tohle vSechno napft. spravné reflektuje
koncepce klubu mladych pti JH, 1 dilny pi1 dalSich ptfehlidkach.
Ptestoze v prvnich letech po revoluci ten vpad tehdy vici stava-

jicimu amatérskému divadlu dost netolerantni budil obavy a1 kritiku,

ukazuje se dnes j1z jednoznacné, Zze Artama tehdy volila spravné a
strefila se do z1v€ pulzujiciho problému soucasné doby.

Co soudi$ o fenoménu tzv. sousedského divadla?

Ze patfi do amatérskeho divadla. Vzdyt je to jeden ze zdroju a
dost podstatny, z néhoz vyrustalo. Je to jedna z jeho funkci. Je stejné
dilezita, jako ty dalSi. Alespon jesté v souCasne dob&. Dokonce si
myslim, ze kvete. Souvisi to s obnovovanim spoleCenského zivota v
menSich mistech. Pfedstaveni poskytuji divakiim na domovské scé-
n¢ pfijemné zazitky. Jen na to musime uplatiovat trochu jina kritéria.
Jsou to slavnosti setkavani, spoleCenske udalosti, jisty zptsob sdru-
zovani a mezilidskych kontaktt. Ostatné, pokud se zadafi, chovam
k tomuto divadlu az sentimentdlni pocity. O jeho Zivotaschopnosti
svedCi 1 to, Ze za ta 1éta, co jsme je my organizatoil zcela pomijeli,
nezaniklo a ani neztratilo své divaky. Neni to oblast divadla pro
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piehlidky, ani zadné zdokonalovani. Vis jaka je to uleva, jit tieba po
predstaveni s aktéry a sousedy na pivo a nemuset pronaSet zadna
moudra? Problém samoziejmé nastane v okamziku, kdy si soubor
mysli, Ze udé€lal velké uméni a chce to od nékoho pomazaného
potvrdit. Tam to kon¢i, protoze by zacCala ta velmi slozita prace, pro
nizZ u souboru tohoto typu chybi vule, ale 1 spolecna fec.

Stan se na chvili prognostickou. MysliS, Ze se podari udrzet
kvalitu ¢eského amatérského divadla, kdyz ve spole¢nosti, do niz
smérujeme, nehraje toto kritérium takovou roli jako u nas?

Nejsem prognostiCka. Ale jsem piesvédCena, ze cilend snaha
o zvySovani kvality amatérského divadla v minulych letech ptinesla
sve ovoce. Myslim, Ze v jisté Casti amatérského divadla existuje tato
snaha 1 nadale. Na druhé stran€ vsak mohou vznikat vyjimec¢né velmi
kvalitni vysledky 1 bez toho. Pokud se najde vyjimecna - vétSinou
rezisérska osobnost, ktera je schopna kolem sebe shromazdit alespon
prumérné talentovanou partu s nékolika dalSim1 osobnostmi herec-
kymi, vSichni se budou tomuto svému koni¢ku vénovat, nebudou
litovat sveho volneho Casu, ¢asto 1 pen€z, budou mit alespon zakladni
materialni podminky, ale zeyména nutkani hovofit o néfem, co je
zajima a vzrusuje prostfedky divadla a budou mit své divaky, muze 1
bez ,cilene pece” vznikat dobre divadlo. Ale neni to bé€zn¢ a neni to
masove. Proto jsem pro zachovani platformy pro zvysovani kvality,
to znamena zachovat alespon ten soucasny ,,zbytkovy”’ systém,
protoze by opravdu v tom celku kvalita amatérského divadla klesat
mohla. Chci vérit, ze vedle sousedského divadla ztstane 1 divadlo
vysoké kvality, které bude vzrusivé a naléhavé, vysostnymi diva-
delnimi prostfedky rusit poklidné kruhy mého zivota. A Ze najde 1
svou amatérskou specifiku.

Co pocit'ujeS jako nejvétSi proménu naSeho amatérského
divadla v poslednich deseti letech?

Rekla bych, Ze amatérskému divadlu roste sebevédomi. Ale
bohuzel trochu ubyva pokory a zodpovédnosti a 1 vzdélanosti. To
sebevédomi je jakasi, a jist€ 1 pozitivni, hrdost na to, co délam,
odvaha, Ze si1 to délam, jak chci ja, jsem tedy Clovek svobodny a
nep{)trebup nazory, které by ty moje zpochybniovaly. Jsem piesvéd-
¢eny o svych kvalitach a pokud mam né€jakeé chyby, nepotiebuji to

Mirka Cisarova se svou vauckou Lenkou. Foto: archiv jubilantky

slySet od druhych. Néjak ubyva zasvécenych a zaujatych diskusi.
Alespon tak se mi to jevi v prehlidkovém systému a pif1 hodnoceni.
Ne tak tfeba v ramci menSich skupin, klubl, kurzi, nékterych
souboru atd. Je mozné, Ze je to jen n¢jaka reakce na tlak, ktery byl za
,,totaCe” obcCas na soubory vyvijen. Ale 1 tak je mi to lito a hodnotim
to jako jistou ztratu. Tady by bylo ale tfeba hledat kofeny toho vseho,
a to opét neni téma pro jeden rozhovor. Takeé se mi zda, Ze uz neni
takova ta posedlost nejen védet co nejvic, ale dokonce 1 vidét, a to 1
kolegy (na prehlidky jezdi 1 taci, ktefi uz na pfedstaveni ani
nechodi!). Chtéla bych ale fict, Zze téchto jevl ugyva s rostouci
kvalitou soubort a jejich Clent. Cim kvalitn€jsi a naroCné€jsi soubor,
tim vétSinou roste potreba vidét, slySet, a to nejen sebe. Na druhé
stran¢ s potéSenim sleduji, jak amatérské divadlo po kratke revolucni
dobé, kdy v ramci jinych bourlivéjsich aktivit jakoby stagnovalo,
vzkveta rozmnozuje se a roste pocet lidi a zejmena mladych lidi, pro
ktere se stava nejen prostredkem jisté seberealizace a zabavy, ale i
prostiedkem sebevyjadieni a komunikace. Zda se mi, ze od dost
jednosmérného proudu pouhé zabavy (pouh€ neznamend, Ze ji
podceriuji!) se dostava postupné k zavaznym tématim. Vidim v tom
Jistou nad€ji amatérskeho divadla. Tesi mne zkvalitiujici se détske
zazemi v dramatickych oddélenich ZUS (zeymeéna v oblasti tzv.
mladého divadla, praveé tam Casto vznikaji nejzajimavejsi pokusy o
glvadlo) Vyraznym rysem je take ustup profesionalt z amatérskeého
ivadla.

Casto se v souvislosti s miléniem klade otizka: pieZije
amatérské divadlo? Neni fenoménem uplynulych dvou stoleti?

Doufam, ze ptezije. Ale nevim, jaké bude. Vyvoj jde tak rychle,
ze s1 nektere souvislosti v ramci jednoho lidského Zzivota neumime
ani predstavit. Ale pokud pfezije, myslim, Ze bude velmi diferen-
covane, bude mit mnoho podob. Doufam, ze si zachova i1 svou
tradi¢ni podobu, ale pijde mozna na druhé strané€ az do netuSenych
poloh propojovani uméleckych druhu, nebo az tam, kde dwadelm
principy budou uz jen Casti upln¢ _]mak strukturovaného celku. Cim
meng se Cloveék bude odchylovat od sveé zakladni lidske podstaty, tim
veétsi Sance bude pro divadlo. Doufam, Ze ¢lovék 1 v budoucnosti
bude mit potfebu komunikovat i prostredky divadla. A doufam, Ze ho
to bude tésit stejné, jako ho tésilo a tési.

Pri pohledu na Tvych nejméné tricet let s amatérskym
divadlem se nemohu nezeptat, co Ti dalo jako ¢lovéku?

Dalo mi strasn€ moc. Prozila jsem s nim fadu vzrusujicich chvil.
Obohatilo muj Zivot v fadé€ krasnych, nezapomenutelnych predsta-
venich. Seznamila jsem se jeho prostfednictvim se spoustou zaji-
mavych, bezvadnych, tvofivych, citlivych, kvalitnich lidi. Ovlivnilo
volbu mého povolani, které jsem pak vzdy délala moc rada, a to samo
0 sobé je velkée zivotni Stésti. A nasla jsem diky nému 1 svého muze,
se kterym jsem od té¢ doby mohla vSechno, o ¢em tady mluvim,
prozivat ve dvou. Takze, jak vidis, je toho opravdu dost. Amatérske
divadlo a divadlo ale viubec neni muj cely Zivot. Je vSak jeho
nezanedbatelnou soucasti.

Pripravila Lenka Laziiovska

Redakce AS se pripojuje ke gratulantim a preje pani
Cisarové hodné zdravi, elanu a Zivotniho optimismu.

Mily Lad’®
§ dd o,
narodilo jsem se Ti v roce 1986. S nezvyklym jménem Radoby-
divadlo Klapy a se svymi tfemi herci jsem se zjevilo na eské
amatérske scéné v lednu 1987. Na me prvni krajskeé pfehlidce v Zatci
jsi se nesmazatelné vryl do paméti vSech prihliZzejicich, kdyz jsiv Sat-
n¢ po piedstaveni v navalu Cirého zoufalstvi pfetrhl cely scénar Dilie
napul. Duvod? Hralo jsem hru Zed’ a zed’ jako kulisa méla na konci
predstaveni spadnout. Le¢ - jak se to tak nékdy prihodi - nespadia.
Ziskal jsi tehdy ptfezdivku ,,Divoky Vale§” a zdalo se, Ze po pravu.
Nikdy jsi mne nevedl po vySlapanych cestickach, radéji jsi mé vlacel
houStim a nechal své srdce zranovat ostrymi trny nepochopeni a
nesouhlasu. O to vic pak htalo, kdyz se nékde objevil kvét souznéni a
uznani. Jeho viiné T¢€ povzbuzovala ve Tveém upiimném usili uchopit
a ukazat svét osobité€ a po svem.

M¢l jsi mnoho odpulrct, ale nejeden z nich je dnes Tvym
pritelem. A Ty ted’ sam jezdis po ptrehlidkach jako porotce a predavas
sve zkuSenosti jinym.

Ja jsem mezitim rostlo a prodé€lalo n€kolik détskych nemoci.
Casto jsem bylo svéhlavé a neposlusné a nechtélo jsemse fidit Tvym
vedenim. Kohk infarktovych situaci jsi kviili mné prodélal, o tom je
mi az hanba mluvit. A prece jsi m¢ nikdy neopustil. Dal mi delas
dramaturga, reziséra, fidiCe, kulisaka 1 proviantniho dustojnika a
vSemozn¢ o mne pecujes.
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Jen jednou pfiisla
vazna krize - s takovou
opravdovosti jsi tvrdil,
ze konciS a budes radé;i
hrat fotbal, Ze jsem se
opravdu zacalo bat, co
se stane se mnou. Ale
Tvé zjizvené divadelni
srdce mne nedokazalo
opustit. Rany se zacelily
a Ty ses pustil do dalsi
prace s jeSté veétSim usi-
lim.

Jen ten, kdo sam
néco podobného zkusil,
dokaze pochopit, jak ne-
smirné mnozstvi ener-
gie musi vynalozit ¢lo-
vék, ktery chce na ma-
[ém mésté udrzet diva-
delni soubor. Neni kde
zkouSet, nejsou penize
na kulisy, na kostymy,
na celou divadelni rezii.
Ale Ty ses nikdy ne-
vzdal, vzdy js1 dokézal
nalézt sponzory, ktefi
mi tak ¢1 onak umoznili zit dal. Za to jim patfi muj viely dik.

Ted jsem v puberté a I€ty jsem se rozkosatilo. Dnes jiz vic nez tfi
desitky lidi ¢ekaji az zavolas a fekne§: Mam pro tebe roli. A oni radi
pfispéchaji a ponofi se do toho zvlastniho omamného sveta. Nehledi
na Cas ani na finan¢ni naklady - nakazil jsi je svou magickou nemoci
zvanou Divadlo. Ty sam jsi ji propadl Gplné, vyzaiuje z Tebe pfimo
hmatatelné, je to Tvuy zivot.

Nechci z Tebe dé€lat 1dedlniho hrdinu, jsi jenom clovek a jako
kazdy mas sve chyby. Ale tomu, koho milujete, odpoustite pieci jeho
slabustky. A jako Ty mas rad mne, 1 j4 T€ mam rado.

A nalepka ,,Divoky Vale§”? Jiz davno jsem T¢€ prokouklo. Je to
jen Skraboska, ktera zakryva duSi citlivou, obnazenou a lehce
zranitelnou. Kolikrat jsem vidé€lo slzy ve Tvych ofich, a nebyly to
slzy vzteku, ale dojeti. To kdyz se mi podaftilo zvladnout svou roli az
k opravdovosti. A to take je jedina odména, kterou T1 mohu dat za
Tvou obétavou péeci.

Nechci tady vypocitavat, kde vSude jsem hralo a jakych
uspéchu jsem dosahlo. Koho to zajima, najde muyj Zivotopis na
internetu. Duvodem mého psani je ten fakt, ze 7. 5. 2000 Ti bude
kulatych padesat let. At se Ti splni vsechny Tvoje sny a pfani.
Sobecky Ti preji, aby se Tve dlouhodobé plany se mnou uspésné
dokoncily a Ty ses ve zdravi a pohodé€ dozil svého seniorského
divadla v domové€ duchodcu. A prosim T¢€, neopousté) mne, jinak
zahynu.

Tvoje zlobivé a milujici

Ladislav Vales na snimku Ivo Mickala.

Radobydivadlo Klapy

Pranim dobrého zdravi a bezedné fantazie se redakce AS
pripojuje ke vSem, kdo se srdcem na dlani prijdou gratulovat
Lad’ovi ValesSovi k jeho zivotnimu jubileu.

VYojan podruhe
v Chorvatsku

Ve dnech 11. az 20. unora se uskutecnil zahrani¢ni zajezd libickych
ochotnikt do Chorvatska. Divadelni soubor Vojan byl hostem tamn¢;si
krajanské organizace Svaz Cechii a jednotlivych Ceskych besed v Hor-
nim Daruvaru, Ivanové Sele, Zagrebu, Daruvaru, Konc¢anici a Rijece.
Nebylo to poprvé, uz v roce 1996 se zde libicti predstawh s Samber-
kovou fraskou Bldzinec v prvnim poschodi. I pro letosni turné si Vojan
pfipravil hru komedialniho razu, Horni¢kovy Dva muze v Sachu, v rezii
Vladimira Dédka z M¢lnika.

Soubor hral celkem v sedmi lokalitach, dilem na chorvatském
venkové, dilem ve méstech, v€etné toho hlavniho. Program zéjezdu byl
nabity, kromé Jednodenm prestavky jsme z Daruvaru vyjizdéli za
ceskymi krajany Cekalo nas zvédavé publikum, ale také saly a JeViSte,
kter¢ vEtSinou postradaly technické divadelni vybaveni a Casto 1 zazemi.
S témito podminkami jsme ale pocitali a v podstaté nas neprekvaplly
Ostatné pii zajezdech po Ceskem venkové to nebyva lepsi. Krajané vse
nahrazovali nesmirnou obétavosti a zajmem.

KUKATKO DO SVETA / DRAMATURGIE / SERVIS

NejmensSim mistem, kde jsme vystoupili, byla vesni¢ka BjeliSevac
vzdalena as1 100 kilometru od Daruvaru. Zde mél soubor svym pred-
stavenim piispét k aktivizaci krajanského kulturniho a spoleCenského
zivota. Slozeni publika bylo velmi ruznorodé, divaci ne vzdy rozuméli

jemnemu Hornickovu humoru, slovnim obratiim a nékterym narazkam.

Piesto lze ale prohlasit, Ze viude byla naSe komedie pfijata s radostnym
zajmem. Herci dokazali upoutat divaky vSech v€kovych kategorii, od
malych déti, az po staré babicky. Podle €astych spontannich reakci a
ptedevsim potlesku vSak smysl pfibéhu dvou zapomenutych vojakia, o
které usiluje selka s mlynaikou, dobfe pochopili.

Pravé v této zemi jsme si n€kolikrat uvédomili, Ze slova, ve hie ¢asto
pouzivana, tedy valka, mir, bojisté maji v téchto mistech zcela jiny
vyznam neZ u nas. Stopy po vale¢nych utrapach a hruzach nedavné
obCanské valky jsou na mnoha mistech stale hodné Citelné a zivé. Konec
koncu, hodné jsme vidéli 1 na vlastni o¢i. Cely autobus nahle ztichl, kdyz
projizdime tieti, Ctvrtou, patou, zcela pustou vypalenou vesnici. Jen
ohotel¢ tramy a kiize u cesty zaluji. Ruiny a spalenisté pomalu zarustaji
travou a kfovim. Do téchto mist se bude Zivot vracet jen tézko.

Krajanum se dostava urCité pomoci z Ceské republiky. Senatori,
ktefi zde byli na navstévé n€kolik dni pfed nami slibili, Ze tomu bude tak i
v budoucnu. Zcela urcité to budou dobfe investované penize. S obdiv-
nym zajmem jsme si prohlédli daruvarskou matefskou Skolku s nazvem
Ferda Mravenec a moderni pristavbu zakladni Skoly J.A. Komenského.
Shodou okolnosti byl v dobé naSeho pobytu v Chorvatsku 1 Vaclav
Havel. Pfijel totiz na inauguraci prezidenta Stepana Mesice.

NasSe turne lze hodnotit 1 podle ohlasu v krajanském tisku jako
vydafené. Prijeli jsme mezi pratele z dob dfivéjsich a ziskali jsme jeste
mnoho novych. Vyznamny podil na uskutecnéni zajezdu m¢l rezisér
Vladimir Dédek, ktery mezi chorvatskymi ochotniky metodicky pusobi
uz nekolik sezon. Ostatné o jeho vyrazném a pozitivnim vlivu na sou-
casne krajanske divadlo v této zemi to je téma na samostatny ¢lanek.

Co dodat na zavér? VSude kam jsme pfijeli, jsme poznali mnoho
milych a pohostinnych lidi. Krajané, kterych je v Chorvatsku asi 13 000
udrzuji pres vSechny obtiZe a problémy cesky jazyk a kulturu. Nektefi
zpivaji, tanci a hraji takeé divadlo. Patfi jim za to velké podékovani a

prani, aby se jim 1 nadale darilo.
Milan Cejka

DRAMATURGICKY
POZORNIK

ULS WIDMED
(1938)

Urs Widmer je Svycarsky spiso-
vatel a dramatik. Narodil se v roce
1938 v Basileji. Studoval na univer-
zitach v Basilej1, v Montpellier a v PafiZi romanistiku, germanistiku
a_histori. Pracoval jako redaktor ve vydavatelstwch v Olsenu
(Svycarsko) a ve Frankfurtu nad Mohanem. Od r. 1967 Zije jako
svobodny spisovatel - nejprve ve Frankfurtu nad Mohanem, nyni
v Curychu. Literarni yjméno si ziskal jako autor romanu a povidek.
Zalibu v propojeni fikce a reality prenasi Widmer 1 do svych
divadelnich her. Lidsky pratelské a komedialni ladéni ranych dramat
(Nepal, Stan und Oli in Deutschland, Die lange Nacht der Detektive)
se v pozdéjSich textech méni v silné kriticky ton (napt. Alles klar,
Frolicher - ein Fest, Jeanmaire). Do kategorie spoleCensky anga-
zovanych her patfi také drama Top Dogs, ,,51t€ na miru* curySskému
divadlu Neumarkt Theater a ocenéné na piehlidce némeckych her
1997 v Milheimu.

Cesky dosud vyslo (divadelni hry): Diouhd noc detektivii (Die
lange Nacht der Detektive), preklad Magdalena Stulcova, DILIA
1984 a Top Dogs.

Top Dogs

Prelozila: Jitka Jilkova z némeckéeho originalu Top Dogs, ktery vy-
dalo nakladatelstvi © Verlag der Autoren, Frankfurtam Main 1996.
Osoby: 6 muzu, 2 Zeny, poptipadé 8 ¢lenu komparsu. V curysSskeé
inscenaci ponechali postavam hry jména hercu, ktefi je hrali.
Jmenuji se: Julika Jenkinsova, Susanne Wrageova, Dodo Deer, Urs
Bihler, Hanspeter Miiller, E. Heinrich Krause, Michael Neuen-
schwander a Gilles Tschudi. VSichni nalezi mezi Top Dogs a je jim
neymeéné¢ kolem padesati let. Dale v inscenaci vystupuje osm
pomocnych sil, oblecenych take ]ako Top Dogs. Posunuji tribuny
s divaky a svou pfitomnosti ozivuji n€které scény.

Misto déje: V prostorach zavedené socialni instituce ve Svycarsku.
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Hra je situovana do instituce ve Svycarsku, ktera se jiz deset let
uspéSné zabyva adaptaci exponovanych stiednich a vysSich
pracovnich kadru (Top Dogs) na situaci, kdy je firma, u niz jsou
zamestnani, propusti a oni se ocitnou bez mista. Tato instituce - NCC
(New Challenge Company) je zarovefi pfipravuje na nové pracovni
zafazeni a to jim také obstarava. Tuto sluzbu hradi firmy, z kterych
byli Top Dogs propusténi. V posledni dobé NCC rozsifila své sluzby
a zajiStuje 1 adaptaci Top Dogs na pracovniky niz§iho segmentu.

Vychozi situaci hry je pfichod pana Deera, strojniho inzenyra a
az dosud vedouciho pracovnika Swissairu do NCC. Deer vSak zatim
nevi, ze je propustén a chova se mezi ostatnimi jako ten, kdo zde ma
byt povéfen zvlastnim pracovnim poslanim. Domniva se, Ze je
povefen tkolem zjistit, jak dalece mohou navzajem Swissair a NCC
vyuzit a propojit naplné své prace. O svém skuteCném postaveni se
dozvida od poradkyné NCC Wrageove. Ta mu vysvétluje, Ze kazde
ﬁropuéténi je zaroven Sanci, ze podniky nejen propoustéji, ale také

ledaji. Casto zoufale, jako mikroskopem, hledaji vykonné a pruzné
pracovniky, ktefi dokazi snést zatéz. Deer je v Soku a nemiize nové
realité uverit.

Tucna I€ta bilych limeckl skoncila. Firmy potiebuji jiné muze
nez v miru, potfebuji generaly, ktefi se pusti do dzungle jako prvni,
ktefi n€co vydrzi. Protoze uspét napt. v obchodu mohou jen nelitostni
valeCnici, netvoiil. A tak se v NCC nachazi stale vice Top Dogs,
padesatniku a starSich. Jejich adaptace na nove existenéni podminky,
upeviovani osobnosti a pfiprava na znovuzarazeni do pracovniho
procesu se d€ji nejruzn€jSimi metodami pouzivanymi ve skupinove
terapii, zeymena prehravanim roli, asociaCnimi fadami, vypravénim
osobnich pfibéhu v kolektivu téch, kdo sdileji podobny osud.
V rezervoaru prostifedkti jsou nacvik chiize a drzeni téla, ale i princip,
v némz se klienti meéni v ucitele €1 pacienti v psychology a naopak.
Tento zpusob prace piinaSi pozorovatelné vysledky. Zatim co hra
zprvu sleduje ukiivdeéné, nejisté ztroskotance, v dalsi fazi je predsta-
vuje jako znovuobjevené osobnosti schopné seberealizace. Nakonec
se n¢ktefi z nich projevuji jako nelitostni netvofi, touzici po odveté,
aby v zapéti na to propadali utopistickym iluzim o lidské dustojnosti
a vzajemne ucte ¢loveka k Cloveéku. Agresivita sttida narek a vzyvani
model. Scéna japonskych bojovych umeéni s vystékavanymi povely,
s ritualizovanou agresivitou, nebezpecnou atmosférou, jen tak tak
drzenou pod kontrolou, je vystfidana obrazem, v némz se vSichni
plazi jako Cervi bezmocné vydani napospas. Obrazem, v némz se
v narustajicim patosu, pifechazejicim az v paniku, prekryvaji apoka-
lyptickeé citaty z bible s nazvy velkych firem a dalSich model dneska.
Po tomto ,,Velkém nafku® pfichazi nahla zména v zavéreCné sceéné
hry. Panuje v ni vesela, optimisticka nalada. Pani Jenkinsova, jedna
z klientek, NCC opousti. Ziskala zaméstnani u firmy Nestlé v JiZni
Koreji. Asii sice nikdy v Zivotnim planu neméla a je nucena opustit
svou rodinu (s moznosti tfech navstév v roce), nicméné chce se se
situaci poprat jako muz, kdyz je ted’ v takovém veéku...kdyz ji NCC
tolik pomohla. Odchazi. VSichni se za ni divaji. Scéna je stejna jako
na zacatku. Tanec ztracenych dusi.

YAMMINA LREZA
(1957)

Francouzska dramaticka rusko-zidovského pavodu. Rodina
jejiho otce, ktery se narodil v Moskvé€, byla ptivodem ze Samar-
kandu. Po revoluci v Rusku se piesidlila nejprve do Berlina a pozdé&ji
do Parize. Rezina matka byla houslistka, pochazela z zidovské
rodiny z Budapesti. Reza se narodila v roce 1557 v Pafizi a povazuje
se za francouzskou autorku.

Studovala nejprve sociologii a divadelni védu, potom herectvi u
Jacquese Lecoga a n€kolik let hrala v riznych hereckych souborech.
Kdyz v roce 1986 napsala svou uspéSnou dramatickou prvotinu
Rozhovory po pohrbu (1986 ziskala Molierovu cenu za nejlepsi hru
sezony), byla jiz autorkou scénare k filmu AZ do noci a dramatizace
Kafkovy Promeény. Po hrach Cesta do zimy (1990) a Jascha (1993)

i8¢ Reza Obraz (1994), opét odménény Molierovou cenou. Dalsi
ra, Muz pristupny nahodam (1995) vznikla ptivodné jako rozhla-
sove drama pro hereckou dvojici Jeane Moreauova a Michel Piccoli.

Obraz

Prelozil: Michal Laznovsky z francouzskeho originalu L™ Art, ktery
vydalo nakladatelstvi Actes Sud v roce 1994.

Osoby: 3 muzi stfedniho véku: Marek, Boris a Ivan (v originale
Marc, Serge a Yvan).

Dekorace: Jedina dekorace - salon béZzn¢ho patizského bytu, co
nejprostsi, co nejvice neutralni. Scény se odehravaji v byté¢ Borise,
[vana a Marka. Nic se neméni, s vjfjiml)(’ou vystaveneho obrazu: u Bo-
rise je o sténu opien bily obraz s jemnymi bilymi pfi¢nymi prouzky,
u Ivana visi na zdi kyCovity obraz, u Marka - visi na zdi figurativni
obraz, predstavuje krajinu vidénou z okna.

Boris, UspéSny muz - zubni lékai a také milovnik uméni, si
zakoupi za znaCnou sumu moderni obraz od malife Antriose. Hra
zacina tim, Ze jeho pritel Marek divakiim predstavi Borise a oznami
vychozi dramatickou situaci. Marek je na nav§téve u Borise. Ten mu
predvadi obraz a Marek mu nechce véfit, Zza by za né€co takového
mohl zaplatit 200 tisic frank a oznac¢i dilo tim nejhanlivéjSim
zpusobem. Poté je predstaven Marek jako dobie postaveny muz,
inzenyr v letecke tovarné, odpurce moderniho uméni, muz s po-

ySenym nadhledem, az aroganci. Koupé€ obrazu je Markovi nepo-
chopitelna, zneklidituje ho, a to tak, ze si vzal n€kolik prasku na
uklidnéni. Marek jde k Ivanovi, jejich spoleCnému pfitels, aby si o
tom s nim promluvil. Avizuje nam Ivana jako tolerantniho muze. Pro
Marka je v8ak tolerance zastérkou lhostejnosti.

U Ivana se opakuje princip predstavovani. [van se pfedstavi sam
jako jesté mlady muz, netspésny zaméstnanec obchodnich podniki,
ktery prave d€la obchodniho zastupce v oboru, v némz nik(fy nepra-
coval. Za ¢trnact dni se ma ozenit s Katefinou, s uspéSnou milou
divkou z dobré rodiny. Marek navstivi Ivana a oznami mu, Ze si Boris
koupil obraz, zejména vSak vyjevi sviij postoj a odpor k modernimu
umeéni a oznaCi Borise za snoba, ktery ztratil humor. Ivan je
k Markovu hodnoceni rezervovany a fika, ze Borise rozesm¢je.

Boris se jde pochlubit s obrazem Ivanovi a sou€asné se svéfrit
z rozladénosti nad Markovym chovanim. Ivan je opétovné rezer-
vovany, nicméné€ nechd se Borisem strhnout k upfimnému smichu.
[van poté navstivi Marka a li¢i mu prubéh schizky s Borisem. Kdyz
Ivan vyjadii porozuméni pro Borisem zakoupeneé umélecké dilo,
Marek jej osoci z toho, ze papouskuje Borisovy nazory a ze je smeés-
ny. Ivan d4 Markovi najevo, Ze je samoliby a ze za¢ina byt zahorkly a
nesnasenlivy.

V kratiCkych promluvach o samoté vyjevi vSichni své postoje a
problémy. Ivan neprozil nic, co by ho ¢inilo St'astnym, Borise mrzi
Markova reakce nato, co se mu libi. Marek s1 vyc¢ita svuj kategoricky
pristup a zpusob, jakym vyjadril sviij nazor a slibuje s1, ze pfisté bude
ohleduplné;si.

Na dalsi schuzce pratel hovori Marek s Borisem pi1 ¢ekani na
Ivana. Marek se snazi dostat svému predsevzeti a fika o sobé, Ze je
povrchni, Ze mu chybi moudrost. Boris mu to nevyvraci a navic
dodava, ze mu ve skute¢nosti chybi humor. Marek se proto nerozlobi
a udrzuje komunikaci tim, ze se zajima napf. o umisténi obrazu.
Borisovi jeho chovani leze na nervy a fekne Markovi, Ze mu kaSle na
jeho posveceni koup€ Antriosova obrazu. Marek se dobira priCiny
jejich rivality a spojuje j1 s nékdejSim hovorem o jiném uméleckém
dile, kdy Boris pouzil slovo dekonstrukce. Pfi tehdej$i vzajemné
vymeéne€ nazoru Marek prohlasil, ze lidstvo zblblo a byl Borisem
osofen z nadfazovani se nad ostatni. Kone¢né pfichazi Ivan a
obsahle vysvétluje divod svého zpozdéni. Nastalo diky neshodam o
tom, kdo ma byt uveden na svatebnich oznamenich. Boris s Markem
nesdili Ivanovy starosti, ale zameéstnavaji se svou vzajemnou
nevrazivosti. Ta se pfenese posléze 1 na Ivana, kterého spole¢né
nafknou z toho, Ze nema nikdy vlastni nazor a smysl pro humor.
Marek s Borisem radi Ivanovi, aby zrusil svatbu. Ivan nic takového
nehodla ucinit, nebot’ diky vztahu se svou snoubenkou Katefinou
ziskal protekCné€ pracovni prilezitost. Ivan prevede fe€ na Borisuv
novy obraz. Marek toho vyuzije a utoCi na Ivana. Prohlasi, Ze se
Eomﬁ’:u;e tvrzenim, Ze ho obraz oslovuje. Ivan chce odejit, ale Boris

o zadrzi tvrzenim, ze jeho odchod by byl jen pfitakanim Markovi.
Hovor se sto¢i na téma kdo je a kdo neni clovékem své doby. Marek
se svymi vyroky dotkne Ivana. Namisto omluvy, ke které je vyzvan
Borisem, prohlasi Marek Ivana za zbabélce. Ivan odejde.

Boris vycita Markovi, ze je zbabélec, nebot” se pustil do bez-
branného. Marek svého jednani lituje. Ale v tom se jiz vraci Ivan,
ktery drive nez vySel z domu dosel k nazoru, ze Markovo chovani je
vlastné volanim o pomoc. Vraci se, aby mu podal pomocnou ruku,
byt by za to m€l sam trpét. Pi1 té prilezitosti vyjevi, Zze o svych
pratelich hovoii se svym psychoanalytikem a pfecte jim jeho slozity
vyrok o potiebé lidske identity. Marek vyrok zlehCuje. Ivan spatiuje
duvod jeho chovani v nevite, Ze by se mu mohl libit Antriostv obraz.
Boris vyjevi, Ze mu je jedno, co si oba o obrazu mysli, odmita jit
s kamarady na vecef1 a razn¢ odnese obraz ze zorn€ho pole. Marek
svou poznamkou: ,, Nejsme hodni na néj hledet.”, rozpouta nove
kolo dohadu o koup1 a vztahu k obrazu. Putka se ptevali od obrazu
k Markovi a jeho partnerce, kterou Boris oznac¢i za neomalenou a na
Marka negativné pusobici zenu. Marek zada, aby své vyvody
odvolal. Boris véaE celou potyCku vyostii slovy: ,, Podle mé jste
uchylnej par. Parek fosilii. " Na to dojde k vzajemnému fyzickému
napadeni. [van se je snazi roztrhnout od sebe a nest’astnou nahodou je
zasazen. Zatim co se zaobira zpusobenou bolesti, Marek s Borisem
rekapituluji vyvoj sveho Ctrnactiletého pratelstvi. Navzajem se pre-
kvapuji. Marek se citil v zaatcich pratelského vztahu jako vyji-
mecny a nekonvencni, jako radce, ktery je stale nad véci, ktery
pocituje dokonce nadfazenost. Boris je prekvapen, Ze mohl mit
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Marek takove pocity. Ten ho nenechava na pochybach: ,,...snazim se
zoufale najit pritele, kterej by mi byl predurcenej. Zatim jsem mél
smulu. Musel jsem si vas utvaret. Ale jak vidis, tak to nefunguje.
Jednoho dne se takovy stvoreni ocitne na veceri u lepsich lidi a aby se
utvrdilo ve svy novy pozici, koupi si bilej obraz.” Dlouholeté
pratelstvi je v nejhlubsi krizi, propuka nenavist. Konflikt vrcholi
mezi Markem a Borisem. Ivan je stavén do role toho, kdo se piikloni
k n€které autorité. Ten je vSak jiz rozhodnuty a navzdory dalSimu
naléhani ,,pratel*, aby zrusil svatbu, pravé v ni spatifuje vychodisko:
uz nebude SaSkem kamaradu, ktery se vraci do samoty sveho dou-
péte. Vzapéti vSak ucini upfimné vyznani: ,,Ja nejsem jako vy, ja
nestojim o to mit néjakou autoritu, nepotiebuju byt uznavanej,
nepotrebuju existovat jako Ja, chci jen bejt vas kamarad, blaznivej
Ivan!... Takova katastrofa kvili kusu bilyho platna. “ Boris ho thned
opravi, ze neni bilé. [vana pfepadne blaznivy smich: ,, VZdyt je to bila
sracka!...Tak uz si to uvedom, kamarade!...Koupil jsi uplnej ne-
smysl!..." Boris pfinese obraz, vezme do rukou fixovaci tuzky, ale
neschopen je pouzit, hodi je Markovi a vyzve jej k ¢inu. Ten po chvili
vahani nakresli na obraz lyzafe s CepiCkou. Ivan je zdéSeny, Boris
chladnokrevné piihliZzi. ‘

Zaver zacCina peclivou ocistou - restaurovanim Antriosova
obrazu za pritomnosti vSech tfi. Je to po n€jakém cCase, v dobé tzv.
zkuSebni lhuty k obnoveni pratelskych vztahu, ktera nasledovala
poté, co Boris svym gestem dokazal Markovi, Ze mu zaleZi vic na
ném nez na obraze. Posledni repliky h:g odhaluji, Ze existuje, byt ne
zcela znamy, zplusob odstranéni kresby fixem a ze o ném Marek
neveédél, ale Boris ano. Kdyz se na to Nﬁlrek Borise po restaurovani
obrazu zepta, Boris popfe, Ze 0 zpusobu odstranéni kresby veédél jiz
drive, nez se postavil pfed obraz s fixovacimi tuzkami. Ivan tuto
scénu predjima slovy: ,,...nesnasim uz Zadny racionalni projev, nic
z toho, co na tomto svété za néco stoji, nevzniklo z racionalnich
projevii. * Posledni slova patii Markovi. Jsou pojmenovanim toho, co
v ném Antriosovo dilo evokuje: ,, Z bilych oblaku pada bily snih. Uz
nejsou videt ani oblaka ani snih. Uz ani mraz a bilé jiskreni zeme.
Cg ovicek, uplnée sam, klouze na lyzich. Pada snih. Pada tak dlouho, az
Clovicek zmizi a splyne s okolim...Obraz...Zobrazuje clovéeka, ktery
pronika prostorem a nakonec mizi. "

Muz pristupny nahodam
Prelozil: Michal Laznovsky z francouzského originalu L "Homme
du hasard, ktery vydalo nakladatelstvi Actes Sud v roce 1995.
Osoby: Zena (Marta), Muz (spisovatel Paul Parsky), oba j1z v po-
kro¢ilém véku.
Misto déje: Kupé expresniho vlaku na trati mezi Pafizi a Frank-
furtem.

Hra pro jednoho muze a jednu zenu je situovana do kupé ex-
presniho vlaku jedouciho z Pafize do Frankfurtu, Autorka j1 pred-

znamenava poznamkou® , KaZdy sam sobé. Zadny realismus.
VzduSnost. Prostor. Zamérné Zadne scénické poznamky." Hra je

napsana formou vnitinich monologu, ktere se v zavéru hry proménu;ji
v dialog. Svym zplisobem jsou vSak 1 ony vnitini monology ne-
pfimymi dialogy.

Paul Parsky je spisovatel, jemuz vySlo né€kolik knih. Tou
posledni je roman ,,Muz pristupny nahodam®. Parsky se exponuje
svk}’/m zivotnim pocitem: ,, Horkost. VSechno horkne. Mam horko i
v koutcich ust. Doba je horka, i ty véci, ty netecne veci, kterymi jsem
se obklopil a ktere Zily jen tehdy, kdyz slouzily...I sex je uz horky. "
Pak se predstavi jako starnouci spisovatel, ktery psal jen to, co mohl a
nikoliv to, co by cht€l. Klade si otazky, zda vysledek jeho tvorby neni
prave proto vzdycky prohra. Vyslovuje presvédCeni, Ze jedin€
anonymni dilo muze nebyt prohrou. Uvazuje, Ze uz nejspis nebude

sat. ,,Kapitan zbloudilého korabu*“ bude jeho posledni kniZkou.
apitan je jediny Clovek, ktery ho jesté zajima.

Ve vagonovem kup¢ s Paulem Parskym cestuje Marta, vdova na
sklonku zivota, ale stale o sebe peCujici a stale velice pritazliva.
Pozna znamého spisovatele a feSi dilema, zda jej oslovit ¢1 nikoliv,
mj. 1 proto, ze by rada vyndala z tasky knizku a Cetla s1. Tou knizkou
Je shodou okolnosti Parskyho roman ,,Muz pfistupny nahodam®.

Stiidavé vedené monology nechdavaji divakim nahlédnout do
rodinnych zdzemi a na okruh pratel obou protagonistl, vyjevuji
jejich zaliby a postoje k Zivotu. V jednom z monologu vede Marta
uvahu nad Parskyho dilem a nad rozporem mezi tim, co fikd na
verejnosti a tim, co I{)iée. Navenek se snazi byt revoltujici a stavi se
jako nepochopeny. Rika, ze nema zadné nazory, ze mu nejde o zadna
poselstvi. Ale ve skuteCnosti se ve svych knihach ani naznakem
nevzdava vidiny lidské pospolitosti. Marta pfemita o tom, jak
Parskyho oslovit. Napada ji1 fici mu, Ze je pfipravena na jakékoliv
dobrodruzstvi po jeho boku. fika si: ,,Jdi do toho, Marto, Zivot je
kratky!...PFijmout to, Ze nejsme ani pany casu, ani samoty. *

Parsky uvazuje o tom, kdo muze byt ta Zena, kterd s nim sdili
kupe. Aby nalezl odpoved’ pokusi se o kontakt. Dovoli se, zda muze
pooteviit okno. Kazdy vSak 1 nadale zustava sam v sob&. Vnitini
monology pokracuji, ale jsou stiale vic vedeny zajmem o svého
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spolucestujiciho. Marta vynda z kabely knizku a ¢te si ,,MuZe
pristupného nahodam®. Parsky to zaznamena a jeho zajem o Martu
se vystupiiuje. Zvazuje, zda ma zustat v anonymit€ €i z ni vystoupit.
Marta v ¢tenych radcich pocit'uje, jak je ji blizké vSe, co Parsky pise.
Parsky zneklidni a je strzen Martinou pfitazlivosti az dospéje
k rozhodnuti: ,, Tvorit, pridavat, pricitat néco k tomuto svétu zname-
na zaroven zazivat magii mozného. Jsi na tahu.  Navaze rozhovor,
jehoz vychozim bodem je sd€leni, ze knizku, kterou Marta ¢te, Cetl
také. Daji se do hovoru nad knizkou a Parsky se nakonec vyjadiuje o
autorovi velice neuctivé. Mluvi o ném jako o malém egocentrickém
¢muchalkovi, ktery nedokazal zvécnit jediny okamzik, ktery
nedokaze mluvit o smrti bez faleSnych gest, ktery nedokaze psat o
lidském nestésti, ktery je schopen pochopit jenom svij smutek.,
Marta namita, Ze je nespravedlivy a neupfimny a doklada to citacemi
z knih, kter¢ napsal. Posledni slova hry patii Marté€: ,, Vsechny tyhle
veci a spousta dalsich, ktere jste napsal, pane Parsky, mé rozpla-
kaly... Nemate pravo byt zahorkly. I£iyé Jsem vas Cetla, zaZila jsem
spousty okamziki podobnych vécnosti. A kdybych méla podat dukaz,
ze jsem na vysi te dabelske nahody, ktera mé posadifg do tohohle
kupé, musela bych se vam priznat, ze  jsem vas milovala k zblazneni a
Ze v nejakem jinem Zivote - protoze vas nechci obtézovat - jsem

pripravena se s vami vrhnout do jakéhokoliv dobrodruzstvi... .
Texty uvedengch her vysly knizn€, vydal je Divadelni Gstav

Praha v roce 199

Lze je objednat na adrese: Divadelni ustav,

Celetna 17, 110 00 Praha 1, tel. 02/2315931, 24809137, fax:
24811452, pi Kmochova. Cena vcetné poStovneho a 60,- K¢.

Dramaturgicky pozornik pripravil a napsal Milan Strotzer
Autobiograficke udaje byly prevzaty z vydani her v edici
Soucasna hra Divadelniho ustavu v Praze
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VYBRANO Z DATABAZE IPOS
BRADLECKA LHOTA (210 obyv.,
okres Semily): V Bradlecké Lhoté si
6.2.2000 pﬁgomnéli vystavou a pied-
stavenim 100 let ochotnického divad-
la v obci. gNoviny Jic¢inska, 3.2.2000)
BRNO (386 tis. obyv.): V kvétnu
1999 byla v Brné zahajena realizace
projektu Divadlo hrou, zaméfeného na
praci s romskymi détmi. Za nékolik
mésicu herecka S. Pekova ve spolu-
praci s brnénskym centrem Spolecen-
stvi Romu na Moravé nastudovala s
détmi pohadku, ktera byla koncem
ledna 21())00 nahrana pro vydani na CD
a kazeté. Oba nosice budou jako his-
toricky dokument uloZeny v brnén-
ském Muzeu romské kultury. Romské
déti se v divadelnim krouzku schazeji
kazdy tyden a uci se poznavat vse, co
souvisi s divadlem, 1 zaklady zpévu a
tance. Se svym predstavenim vystoupi
v ruznych brnénskych a dalsSich rom-
skych ¢1 kulturnich centrech. Kazda
jejich dalsi inscenace ma byt zakon-
¢ena nahravkou. (Rovnost-Brnénsky
denik, 4. ).2000
BRUNTAL (18 tis. obyv.): Méstské
divadlo v Bruntale uspofadalo ve
dnech 12. a 13.2.2000 piehlidku ama-
térskych divadelnich skupin, kter¢ se
zucastnily napf. mistni dramatick{
krouzek Specialni Skoly a KrouZe
dramaticke vychovy pii 1. ZS.
(Nas domov-noviny mésta Bruntalu,
c.4, 2000)
CHRUDIM (24 tis. obyv.): V pros-
torach Mydlarovského domu v Muzeu
loutkarskych kultur v Chrudimi byla v
r. 2000 pod zastitou ¢eského a sloven-
ského ministra kultury instalovana
celoroéni vystava, kterd zachycuje
adesatilety vjfvoli profesionalniho
outkového divadla na Slovensku.
Ptipravil j1 Divadelny Ustav Bratisla-
va. Expozice zaznamenava nékteré
rozhodujici etapy vyvoje a podobu

scénografie od vzniku divadel v Zili-
n¢, Bratislavé, KoSicich a Banské
Bystrici az do soucasnosti. Vedle
loutek profesionalt se predstavuje i
nékolik historickych loutek Antona
Anderleho, potomka slovenského
kocovneho loutkarského rodu. Chru-
dimské muzeum bylo otevieno v r.
1972, zakladem jeho fondu se stala
sbirka dr. Jana Malika, dlouholetého
sekretafe mezinarodni loutkarské or-
ganizace UNIMA, a darsy narodnich
center této organizace. Seznamuje s
tradicemi Ceskeho loutkového divadla
a piiblizuje loutkarské kultury celého
sveéta. Kazdoro¢né sem zavita 33-35
tis. navstévniku, z toho polovina déti.
(Krkonqs$sk¢ noviny, 14.2.2000)

ESKA LIPA (40 tig. obyv.): V Ji-
raskové divadle v Ceske Lipé se
konalo 19.2.2000 krajské kolo soutéze
v _monologu a dialogu O poharek
SCDO, ktery poiada Svaz ceskych
divadelnich ochotnikl ve spolupraci s
Divadelnim klubem Jirasek a Jiras-
kovym divadlem. PtihlaSeno bylo 8
dialogt, 2 Zenské monology a 1 mo-
nolog muzsky. (Ceskolipsky denik,
(%7_2.20()0%‘_, )

ESKA TREBOVA (17 tis. obyv.,
okres Usti nad Orlici): V r. 2000 osla-
vuji v Ceské Tiebove 190 let ochot-
nického divadla a 120 let Cinnosti
divadelniho souboru Hybl. Spolek, v
jehoz tfadach bylo napt. v r. 1893 101
muzu a 41 Zen, nepusobil ve mésté
jako jediny. V 50. letech (po nedobro-
volnem spojeni s dalSim vyznamnym
tamnim souborem Sokol) ]pi"eﬁel pod
ZK ZelezniCaru a zaradil se mezi
nejlepsi amatérska divadla tehdejsiho
Pardubického kraje. V rozmezi let
1969-1976 nastudoval 21 inscenaci. V
Eozdéjéich letech se s dobrymi vysled-

y zucastnoval regionalnich 1 celo-
statnich prehlidek a soutézi. Jeho
¢innost Uspésné pokracuje - vloni na
podzim pfipravil 2 velmi dobfe
navstivene premié?(. 5 eskotrebov-

c.2, 2000)

sky zpravodayj,
JABLONEC NAD NISOU (46 tis.
obyv.): V prostorach divadla v Ja-
blonci nad Nisou se 12.2.2000 usku-
te¢nil 29. ro¢nik okresni piehlidky
détskych recitacnich, divadelnich a
loutkarskych soubort Leporelo, na
ktery se }])(i"l;ilravuje 150 déti jablo-
neckych Skol. Soutéz vyhlasuje Mi-
nisterstvo Skolstvi a t€lovychovy CR.
gDem'kJa]{J necka, 8.2.2000)

AROM (13 tis. obyv., okres
Nachod): Méstské kulturni stfedisko a
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Loutkovy soubor BODI v Jaroméfi
fipravily na 26.2.2000 18. rocnik
outkarske piehlidky Bouckova Jaro-
méf. Vedle pofadajiciho souboru byla
do pmiramu zarazena predstaveni
amaterskych divadel z Turnova, Na-
choda a Hradce Kralové a profesio-
nalniho I%ilvadla Drak. Tradi¢ni sou-
Casti prehli € vytvarna soutéz
Malujeme Sclgétﬁ(u. (Jaromeérsky a
jos:g.?')vs ) zpravodaj, c.2, 2000)
JEDO IgE (2500 obyv., okres
Blansko): Ochotnické divadlo v Je-
dovnicich ro¢né€ pfipravi 3 premi€ry, z
nichz alespon jedna z her je autorskym
dilem. Sﬁolek zahajil svou Cinnost v r.
1893 jako pé€vecko-Ctenarsky krou-
zek. V souCasné dob€ ma kolem 30
Clent, jejichz primérny vék se po-
hybuje mezi 35-40 lety. Se svymi
inscenacemi vystupuje v nejblizSim
okoli - vétSmou s pohadkami pro déti.
Od r. 1997 pofada divadelni baly se
scecnkami a soutéZzi o n%lepsiho
zpévaka, herce Ci1 divaka. Ke 140.
yroCi zalozeni Jedovnic v r. 2003
chce soubor nastudovat muzikal na
historické téma. (MF Dnes, 4.1.2000
LOUNY (20 tis. obyv.): Ve dnec
17.-19.3. 2000 se v Lounech konal 14.
roCnik regiondlni soutézni prehli
severoCeskych amatérskych loutkaru,
jejiz_vitézove postoupi na narodni
prehlidku Loutkarska Chrudim. Akci
poradal mistni Spolek loutkaru, ktery
vnikl v r. 1903. Pravé jeho Clenove se
zaslouzili o vefejnou sbirku a ziskani
daru, za néz byla v Lounech v r. 1920
postavena stald loutkova scéna -
nejstarsi jednoucelova divadelni scéna
v celé zemi a jedna z nejstarSich v
Evropé. Divadlo bylo vioni opravova-
no, takze se pfehlidka neuskutecnila.
Na mnohamilionovych nakladech se
vedle spolku podilel MéU. LetoSni
pichlidka se jiz uskuteCnila v nove
otevien¢ budové a v ramci oslav 80.
vyroCi jejiho postaveni. (MF Dnes,
29.1.2000)
LYSA NAD LABEM (8000 obyv.,
okres Nymburk): Rok 1999 byl 1')1'0
obCanske sdruzeni Divadlo AlziA. %
Lysé nad Labem velice uspésny. Jeho
¢innost spociva jednak v provozovani
Biografu a letniho kina, jednak ve
vlastni umélecké Cinnosti (pfiprava
divadelnich inscenaci a vystoupeni po
celé republice). V r. 1999 usporadali
divadelnici 282 kulturni akce ve mésté
219 filmovych predstaveni, 50 pora-
u pro déti, pro vetejnost pripravili 13
divadelnich pfedstaveni a hudebnich
koncert atd.E. Soubor Divadla AHA!
mél v r. 1999 kolem 30 aktivnich,
prevazné mladych Clenu. Béhem roku
ziskal ocenéni na ruznych festivalech
Tydenik Nymbursko, 2.2.2000)
ILETIN (870 obyv., okres JiCin):
V r. 1999 obnovil po 12 letech svou
¢innost Divadelni soubor K.J. Erbena
v Mileting€. Po ro¢nim pusobeni ma za
sebou 21 predstaveni, ktera shlédlo
4500 divaku. (Noviny Jicinska, 4.3.
2000{ 5
MNICHOVO HRADISTE (9000 o.,
okres Mlada Boleslav): Ochotnicky
divadelni soubor Tyl v Mnichové Hra-
dist1 navazuje od r. 1996 na dlouho-
letou tradici stejnojmenného souboru.
Historické prameny uvadéji piedve-
deni prvni hry v r. 1833. Vrcholem
pfedchozi ery mnichovohradist'skych
ochotniki byla oslava 150. vyroci
trvani puvodniho spolku, ktery vSak
zanikl v r. 1990. (Boleslavsky denik,
20.3.2000)
NOVY BOR (12 tis. obyv., okres
Ceska Lipa): V Novém Boru byla k
1.1.2000 zfizena piispévkova organi-
zace mesta s nazvem Stala divadelni
scéna. (Novoborsky mesicnik, ¢.2,
2000)
POSTOLOPRTY (4600 obyv., okres
Louny): Béhem prosince 1999 ziskal
amatersky divadelni soubor Klouzak z
Postoloprt dotaci ve vysi 7 788 KC.
(Svobodny hlas-tydenik Lounska, Za-
tecka a Podboranska, ¢.5, 2000)
PRAHA: DDM Praha 8 a Divadlo
San€ na kolech pfipravily na 3. — 4.
biezna 2000 do divadelniho salu a

Zivotaschopnosti
(MS)

male¢ scény DDM v Premyslenské uli-
cit v Praze 8 setkani klubovych diva-
delniku a muzikantu nazvane Koby-
liské klibna. Vedle vystoupeni Divad-
la San¢ na kolech Ib}éja na programu
predstaveni zaki ZUS z Pra , Di-
vadla Oblazek z Ostravy, {)ivadla
Mréz po zadech BabicCino udoli, Di-
vadla Continuo Malovice a koncert
folkové skupiny Juvajs. Kobyliska
klibna byla slavnost, setkani, divadlo a
muzika a také pfilezitost k povidani o
malych soubort.

RAHA: Prazské soubory Divadélko
Na peron¢ a Divadlo Pohadka ptipra-
vilyna 7. dubna 2000 v Lidovém domé¢

raze — Kbelich 1. Jarni divadelni

v
k eval.‘{MS
ROY (50 tis. obyv.): Na podzim

1. 2000 bude v Pferové znovuotevieno

loutkove divadlo sidlici v mistni soko-
lovné. Rekonstrukce po povodni v r.
1997 piisla na vice nez 4 mil. Kc.
(Hanacky
9.2.2000)
TURNOYV (15 tis. ob%rv., okres Se-
mily): Ve dnech 19.-20.2. 2000 se v
Turnové konal 10. ro¢nik loutkarskeé
prehlidky Turnovsky drahqkam. Pora-
dal ji mistni soubor, Na Zidli za fi-
nancni pomoci MEU. Krom¢ né€) a
dalSiho domaciho souboru Cmukafi
vystoupila amatérska divadla z Liber-
ce, Klastera-Hradisté, Ceského Dubu,
Jablonce nad Nisou, Jaromeére a Do-
brusSky, program obohatilo predsta-
veni Naivniho divadla z Liberce.
Hlasy a ohjasy Turnoyska, ¢.3, 2000)
HERSKE HRADISTE (28 tis. 0.):
Slovacké divadlo v Uherském Hra-
diSt1 vyhlasilo sout€z o dramatizaci
popularnich knizek Z. GaluSky Slo-
vacko sa sudi a Slovacko sa nesudi.
Kromé této soutéze, urCené pro Siro-
kou divadelni a literarni obec cele CR,
divadlo oslovilo 1 konkrétni drama-
tiky. Autor vitézné adaptace bude
odménén cCastkou 30 tis. K¢, kterou
vénuje z poloviny Nadace Ceskeho
literarniho fondu, druha polovina bude
ziskana od sponzoru. Uzavérka sou-
téze je 15.6.2000. Piedsedou pétiClen-
n¢ poroty, ktera soutézni dramatizace
posoudi, bude budouci rezisér insce-
nace. Kromé€ uméleckych a divadel-
nich kvalit je dalSim kritériem pii hod-
Onoceni 1 vhodnost uvedeni na velke
scené Slovackého divadla. (MF Dnes,
15.1,2000)
UNETICE (430 obyv., okres Praha-
zapad): V r. 1994 byl v Unéticich za-
lozen Spolek pro obnovu unéticke
kultury. Jeho ¢lenové se stali inicia-
tory spoleCenského a kulturniho déni v
obci. Predloni tu vzniklo DIVadlo
OCHotniku, které na premicre a 8
reprizach hry, jiz tu ochotnici uvedli
gred 100 lety, zaznamenalo vzdy 200-

00 dyvaku. (Moderniobec, ¢.2, 2 000; |

USTI NAD ORLICI (15 tis. obyv.
Koncem ledna 2000 se seSli zastupci
divadelnich souboru z Usti nad Orlici,
aby zalozili ObCanské sdruzeni diva-
delnich ochotniku. Cilem je zlepsit
materialni a organizaCni podminky
pro rozvo] ochotnického divadla ve
meste. gOrlické noviny, 26.1.2000
VARNSDOREF (16 tis. obyv., okres
DéCin): Zakladni umélecka skola ve
Varnsdorfu rozsiti v 2. pololeti Skol-

niho roku 1999/2000 svuj literarné

dramaticky obor o loutkarske oddéle-
ni. Jeho zaci se budou podilet na
vzniku loutkového pfedstaveni jiz od
vyroby loutek. Vyuka je pﬁst?nﬁ
détem, mladezi 1 dosp€lym. (Hlas
severu, ¢.3, 2000)

VLCICE (450 obyv., okres Jesenik):
V obci VICice pusobil od r. 1946 velmi
aktivni ochotnicky soubor, ktery po-
Catkem 70. let zanikl. Koncem pro-

since 1999 se tu divadelni tradice

obnovila. Hra O hvézde¢ betlémskée
sklidila velky ohlas a do obnoveného
souboru se zaCali hlasit zajemci. Hrat
divadlo tu chce 20 lidi vCetné mla-
dych. Obec upravi zpustly sal, v némz
se kdysi1 hralo. Z kulis se zachoval jen
maly zbytek.

(Olomoucky den, 15.2.2000)

a stredomoravsky den,

12. - 14.5.
12. - 14.5.

13. - 14.5.

13. - 14.5.
17. - 21.5.
19.5.

19, = 21.5.

25, - 28.5.
26. - 28.5.
26. : 275,
26. - 28.5.
26. - 28.5.

1. - 23.6.

cerven

1. - 4.6.

1. - 4.6.

2. -4.6.

15. - 22.6.

16. - 18.6.

20. - 24.6.

26.6. - 2.7.

30.6. - 8.7.

1.-6.7.

1. -6.7.

- T oW ¥ ke R

kvéten = ¢erven

Novy Bor — Dospéli détem, severoCeska krajo-
va prehlidka ¢inoherniho divadla pro déti
Vyssi Brod - VySebrodské divadelni dny,
jithoCeska krajova prehlidka venkovskych
divadelnich souboru

Radnice — Radnicky dracek, zapadoceska
krajova prehlidka ¢inoherniho divadla pro déti
Havlickuv Brod, vychodoceska krajova pre-
hlidka ¢inoherniho divadla pro déti.

TREBIC - DIVADELNI TREBIC, narodni
prehlidka ¢inoherniho a hudebniho divadla
Praha — Ars poetica — Puskinuv pamatnik,
ustredni kolo soutéze v umeleckem prednesu
dél ruskych autoru,

KOLIN - OTEVRENO V, celostatni prehlid-
ka pantomimy a pohyboveho divadla
Podébradské dny poezie, festival prednesu
poezie a prozy 3 )

PISEK — SRAMKUYV PISEK, celostatni
prehlidka mladého a netradi¢niho divadla
Hovézi, severomoravska a slezska krajova
piechlidka ¢inoherniho divadla pro déti

Holice - Jednoaktovky SCDO, narodni pre-
hlidka jednoaktovych her

Praha, ARTAMA - Interpretaéni seminar
solového uméleckého prednesu — pred Wolkro-
vym Prostéjovem

Libochovice — Libochovické divadelni léeto,
prehlidka komedialniho divadla

Z.d’ar nad Sazavou — 6. festival tanec¢niho

a pohybového divadla

Bechyné — Divadelni Bechyné, armadni pre-
hlidka divadelnich souboru

Brno, CVC Luzanky — Brnkani VII, nesou-
t€zni prehlidka a dilna détskych souboru z celé
republiky _

Zlutice — Zluticke divadelni 1éto, zapadoCeske
krajova prehlidka venkovskych divadelnich
soubort

Uzavérky Jiraskova Hronova, FEMAD
Libice n.C., KrakonoSova divadelniho podzi-
mu Vysokeé n. J., POPELKY Rakovnik
(programove rady JH 8.6., ostatnich prehlidek
7.6.)

Uzavérka narodni prehlidky seniorského divadla

. TRUTNOV - DETSKA SCENA, celostatni

prehlidka détskych divadelnich, loutkarskych
souboru a celostatni soutéz détskych recitato-
ru a recitaénich kolektivu

Trutnov - Dilna dramaticke vychovy, détského
divadla a pfednesu

BitySka — Festival Na prknech, 3. ro¢nik setka-
ni amatérskych divadel ) §
PROSTEJOV —- WOLKRUYV PROSTEJOV,
celostatni festival poezie a uméleckého pred-
nesu

Praha, Malostranska Beseda — MB ’99,

[I. ro¢nik mezinarodniho festivalu nezavislych
divadel  _

Sobotka — Sramkova Sobotka, celostatni dilna
uméleckeho prednesu pro studenty filozofickych
a pedagogickych fakult

CHRUDIM - LOUTKARSKA CHRUDIM,
celostatni prehlidka amatérského loutkarstvi

s tematickymi, rodinnymi a détskymi seminari
Chrudim - Dilna 49. Loutkarské Chrudimi



