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Vioni se zrodila ve Svitavach nova tradice — festival rus-
kych a sovétskych divadelnich her. Hned napoprvé dosahli
Svitavsti nemalého Uspéchu — nejen jako tvirci zdavérecného
predstaveni Simonovovy hry Ruska otazka, ale i jako organi-
zatofi celé akce. Ocenéni se jim dostalo dokonce z st vzac-
ného navstévnika, ministra kultury €SR dr. Miloslava Briizka.
Prinasime hrst zabérh z akce, z niz se pro budoucnost zrodila

nova narodni prehlidka.
o~

Korostylevovu hru Cdary mdry fuk uvadi soubor KD Dukla Pardubice.
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Pjatorkin (S. Sajdl) a Jevgenij (M. Krska) 1 chocefniské inscenace
Vassy Zeleznovové

—

A. Makajenok: Tribunal. Holomého snimek z predstaveni souboru
vojenské sovétské posadky




Svitavské namésti

SVITAVY budou NARODNI PREHLIDKOU

28. prosince 1972 skon&il festival ruskych a sovétskych
her ve Svitavdch. V jeho zdvéru vyhldsil ministr kultury
GSR dr. Miloslav BraZek tento festival pro pristi léta za
narodni. Znamend to, Ze jiZ v letoSnim roce zhlédnou di-
vaci konfrontaci mejasp&$ngjsich inscenaci ruskych a so-
vétskych her z jednotlivych kraji Ceské socialistické repu-
bliky. Inscenace vyberou krajské poroty.

Devét predstaveni prvniho festivalu ukézalo ve svém cel-
ku nékolik z hlediska amatérského divadla zajimavych ry-
sfi: Do centra pozornosti, hlavné& v ruské dramatice, vystu-
puji herecké vykony. Realistické divadlo (napf. dilo A. N.
Ostrovského, zastoupené dvoji inscenaci Pozdni lasky)
svym Sirokym a do hloubky zasahujicim pojetim postav na-
bizi amatérskému herci bohaté podn&ty pro jeho préci, au-
tor herce bezpetn& vede cestami svého tviréiho vidéni sku-
teénosti. Proto v konetném vysledku, i kdyZ ne vZdy kom-
plexng, vyznivd fada vykonii divacky velice Gfinné a Zivot-
né pravdivs. Vykon Vil&i Stelzigové v postavé Sablovové
v hronovském nastudovani Pozdni lasky a herecka préace
Vladimira Kovare v postavé Chrapova v choceiiském uve-
deni Gorkého Vassy Zeleznovové vysoko prevySily herecky

| primér amatérského divadla a patfily mesporné k nejvy-

znatnéjsSim hodnotdm festivalu. Na predstavenich se podile-
la rada generatn& mladych herci. Tento fakt je poté&Sitel-
nym zjevem hlavné proto, Ze ziskdvani tviréich zkuSenosti
se odehrdva na pidé& umélecky i literdrné hodnotného dila.
Soubor mladych Kulturniho domu ROH Dukla Pardubice se
systematicky vénuje tvorbé pro déti. Korostylevova adapta-
ce znamého pohadkového motivu Doktora Bolita pod né-
zvem Céary maéry fuk ve spojeni s hudebnim pfepracovanim
pfinesla svéZi predstaveni se smyslem pro zkratku v herec-
ké praci i ve vypravé. Ponékud stranou ziistali tentokrat
reziséri, kteri nedokéazali vtisknout svym predstavenim vetsi
pecet osobitosti ve vykladu ani ve vyrazu. Mnohem ¢as-
téji se Gvaha poroty obracela k dramaturgickym otdzkdm
a tpravam. Celakovickd adaptace Zenitby v hudebni kome-

dii nutnd musela vyvolat Gvahy o zachovéni{ ostfi Gogolovy
nadséazky, stejnd jako téborské odstran&ni druhého dé&jstvi
Gogolova Revizora vyvolava diskusi o motivaci i o logice
celého pifbghu a zejména postavy Chlestakova. Zavéretné
predstaveni Simonovovy Ruské otdzky | poukédzalo na Sifi
dramaturgickych moZnosti p¥i radikalni tpravé textu a jeho
aktualizaci.

V programu festivalu hostoval i sovétsky vojensky soubor
s u nds nezndmou ukrajinskou hrou Alexandra Makajenka
Tribundl. Téma Velké vlastenecké vélky je tu zpracovano
v podobé rodinného konfliktu lidf ukrajinské vesnice. Otéz-
ka vérnosti a zrady, pravdy a statetnosti se fe$i v dyma-
mickém stfetdvani sil, v pomérné koncentrovaném pribé-
hu. SovétSti amatérsti herci tu poukézali ma kofeny ruské-
ho herectvi i jeho soufasnou podobu. Rozhodn& v tempe-
ramentu a sile citového proZitku prevySuji nasi nékdy az
prili§ raciondlné a suchopédrn& pojimanou hereckou préci.
Vztah hry k prostfedi, do kterého je zasazema, jeji spole-
¢enské zdzemi je u ruskych a sovétskych dramat zcela ne-
odmyslitelny. Krom#& hronovské Pozdni lasky (reZie Josef
Vavricka) si s tim mnozi realizdtofi ruské Kklasiky prili§
hlavu neldamali. Stejné tak vytvarnici, ktefi divakiim nabidli
neurdité prostfedi s mdlo vynalézavym pidorysem. Znovu
si potvrzujeme, Ze scénografickd strdnka amatérskych
predstaveni je stdle se prohlubujici slabinou.

Poradatelé festivalu ve Svitavdch vytvorili velmi dobré
prostfedi celému prvmnimu ro&niku a jejich mys$lenka festi-
val viibec porddat byla disledn& dovedena do konce. Sou-
stavny zdjem stranickych i stdtnich orgéni o cely festival
byl v tomto smyslu velkou a zdvaZnou oporou p¥i realiza-
ci velmi sloZitého ukolu. Svitavské divadlo ma& 750 mist
a fakt, Ze vS8echna predstaveni byla témér vyprodana, do-
kazuje, Ze ve mésté i v jeho okoli je divacké zazemi, schop-
né prijimat i takto jednozna&né dramaturgicky vymezeny
festival. Porota prehlidky ve svém zévére¢ném rozdileni
cen nestanovila Zaddné poradi, ale na kaZdé inscenaci oce-
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nila nejprinosnéjsi a nejpodnétnéjsi hodnoty, at jiZ 3lo
o reZii, hereckou préaci, dramaturgii atd. Sdhla i k ocenéni
malych epizodnich roli (napt. J. Kouba z Tédbora dostal ce-
nu za postavu MiSky v komedii Revizor). Toto hledisko,
ocefiovat i predstavitele malych roli, se v pirehlidkach
a soutdzich asto opomiji, atkoli mnoho hercit pravé v této
oblasti odevzdéava po radu let velmi cennou tviréi praci,
bohuZel bez pozornosti poroty i kritiky.

Prvni ro¢nik festivalu ruskych a sovétskych her ve Svi-
tavach beze zbytku provéril organizdtorské schopnosti po-
radatelt, které jsou velkou devizou do pfistich rodénik.

Pro ¢eské amatérské divadlo se tu nabizi nutnd a nezbytng
tvréi konfrontace na okruhu dramatiky, ktery je historic-
ky pevné spjat s pokrokovym &feskym divadelnictvim. Syi-
tavsky festival jako nérodni pfehlidka nebude vychézet ze
samostatné vyhlaSené soutéZe. Jednotlivymi kraji vybrané
inscenace mohou sout&Zit v kterémkoli typu nérodnich a
krajskych soutéZi amatérského divadla. PY¥i jejich vzéjem-
ném porovnavani na prehlidce pajde vZdy o tvircéi hledis-
ko, o hleddni ndpadt i obohacovani tvarnosti ruské a so-
veétské dramatiky v naSem amatérském divadle.

PETR PRUSA

© SOUBORYU MLADYCEL

Devaty rok pracuji prakticky bez
preruSeni v rizn§ych mladeZnickych di-
vadelnich souborech. Za téch devét let
realizovaly soubory, v nichZ jsem pi-
sobil, 16 divadelnich titult, které se-
hrédly asi 110krat s celkovym pocétem
20 000 divakt. ProtoZe mam i praxi
z prace v tradi¢nich souborech, umoz-
nuji mi tyto zkuSenosti ponékud zasvé-
cenéjSi zamySleni o specifié¢nosti,
prednostech a nedostatcich souborilt
mladych, jako jednoho z mnoha typl
bohaté Skdaly tvart naseho ochotnické-
ho divadelnictvi.

Pokusim se tedy alespoil vyjmeno-
vat hlavni plusy a minusy mlédeZnic-
kého souboru.

Hlavni pfednosti je prfedevS§im nad-
Seni, s jakym mladi lidé k divadelni
¢innosti pristupuji. Vyhodou je daie
fakt, Ze si do soubori mneprinaseji
,manyry* ziskané v jinych souborech,
a kdyz uz, tak me tak silné, aby se
tento ndavyk nedal po kratké dobs od-
stranit.

DalSimi aktivy jsou dostatek volné-
ho Casu, dobra pamét, dobré parta, cti-
Zadost — ale i skromnost, up¥imnost

a primost v jednani, nepateti€nost, po-
meérnd bezstarostnost (nebot vé&tSina
mladych herc memé& rodinné =zévaz-
ky), znatnéd hravost a schopnost udit
se a prirozeny kvantitativni rist sou-
boru z okruhu pratel kaZdého &lena
kolektivu.

Hlavnim nedostatkem je Zivotni me-
zkuSenost, takZe vyber repertodru je
znatné omezen. K pasiviim pak pristu-
puje velka variabilita ¢lend (voj. sluZ-
ba, cviteni, studium na vysokych 3ko-
lach, pfechod do manZelského stavu,
zména zameéstnani, stéhovani rodidf

Soubor mladych OB Dobkovice uvadi Pugetovu hru Blahovy éas




apod.), nedostatecna technickd vyba-
venost, kterd se projevuje zejména
v oblasti jeviStni Ye€i, pramald zna-
lost dramatické literatury a znatnd
nestalost a ndladovost, podmin&né tas-
to i podvédomou snahou hledat v dnes-
nfm girokém sortimentu moZnosti tu
pravou pro seberealizaci.

Nejde pochopitelng o vyCerpavajici
vytet poloZek na strandch ma dati a
dal, presto si myslim, Ze uvedené jsou
hlavni, Ze uruji kone&nou rozvahu.
A ta pfi bedlivém bilancovani vyzniva
jasné ve prosp&ch mladych soubord.

Jestd bych megl upiesnit, co nazyvam
mladeZnickym souborem. Predné& tedy
takovou skupinu lidi, jejichZ pramérny
vek je kolem 20—24 let, v niZ viibec
nepracuji lidé pies 30 let, anebo zce-
la vgjimetnd (hlavn& ve funkeci reZise-
ra) 2—3,-tak v pomgru 1 :10.

7a druhé takovou skupinu lidi, kte-
r4 se schazi pravidelng k divadelni
ginnosti, pracuje soustavng po cely
rok s urditym zdmérem a vnitfnim
tadem (at psanym & nepsanym]), pre-
zentuje se tedy jako soubor, nikoliv
néhodny a dotasny shluk lidi.

Samoziejmé, Ze v celé typologii by-
chom mladeZnické soubory mohli déle
dglit podle mist pisobist® na soubory
mdstské a vesnické, zemé&dg&lské a od-
horéfské, podle zplisobu préce na tra-
diénf a metradidni, na soubory a stu-
dia, a podle vyhranéné tvare souboru
na veseloherni, malych forem, kabaret-
nf apod. Toto detailni &lenéni se mi
v8ak do prispsvku uZ nevejde, i kdyZ
by zasluhovalo pozornost.

Jako cely #ivot spolegnosti, tak i €in-
nost a snaha mlddeZnického souboru
podléhaji uréitym zdkomitostem. Jejich
objeveni znamend pocitit rytmus sou-
horu a urdujici smér jeho vyvoje. Sna-
ha nedbat a prehliZet tyto zdkonitosti
vede k oportunni bldhovosti a sebe-
vrazednému hazardu horolezce, ktery
sl predsevzal preskoCit propast, aniZ
by si uvddomil potfebnou délku svého
skoku, schopnost odrazu a tvrdost do-
padu.

M14di mé4 elén, je vybusné, nekom-
promisni, nedockavé, impulzivni, hra-
vé, dovadivé, ctizddostive, druZné, ale
také nezkudené, zranitelné, bolestin-
ské, citlivé, pomfjejici. Se vSemi t€mi-
to vlastnostmi a jejich projevy se pii
praci v mladeZnickém souboru setké-
me a musime s nimi po&itat. Jde o to
vyuZit maxim4ln& vZech aktiv a v3e-
moZ#n8& je rozvijet, po&itat vSak i s pa-
sivy a budovat proti mim obranny val.
St4v4 se tasto i zkuSenym pedagoglim,
¥e ve snaze dostat soubor co nejbliZe
k ,obrazu svému* prom&ni atmosféru
kolektivu v ovzdusi t¥idy 3koly, reZi-
sér je uditelem a &Glenové souboru se
stdvaji Z4ky. Chybf pouze Zakovskeé
kniZky, povinnd dochdzka a zndmko-
vani. Starsf reZisér mladeZnického ko-
lektivu a kaZd§ vekové zkuSen&jsi mu-
sf se souborem splynout. Jeho autorita
nesmi vyristat z funkce, v8ku a vyse
platu, ale z préce, kterou souboru vé-
nuje. P¥i tom mneustdle musime sledo-

Plhaltiv snimek z dobkovické inscenace Blahového éasu

vat, kolik kdo z néds unese, kdo pro
co dozral, jak jsme ma tom s vlastnimi
silami.

A to jsou mé¥itka i pro souborovou
samospravu. Nemé byt neménnd a ma
byt volena naprosto demokraticky.
Pracuji-li poctivé v souboru, nemusim
se bat, Ze bych nebyl zvolen. Jsem
vSak volen, mikoliv vnucen, a v, tom
je zéklad rovnovdhy v dalsi spolupra-
ci. Ve zmin&né praxi se asi devétkrat
ménilo sloZeni vyboru soubord, v nichZ
jsem plsobil. Prakticky vZdy byli do
vedeni souboru zvoleni lidé, ktefi se
projevili v uplynulém obdobi nejaktiv-
n&ji, dosdhli mejvétsich tspéchti a do-
kazali vlastnim eldnem =zapé4lit ostat-
ni. Po roce se tieba situace zménila a
mnozf byli vvstiiddni jinymi. Stalo se
tak maprosto ptirozen&, bez zbytetné-
ho klitkovani a wvysvétlovani. Mlady
tlovdk citi, jak kdo kolektivu prospivéa.

V souboru, v ndm% t. & phsobim,
jsme se vzdélavali jaksi ad hoe, za po-
chodu. Pfi studiu titulu vyvvstal pro-
blém a my jej FeSili. KdyZ se soubor
dopracoval uréitych kladnych vysledki
(dobré hodnoceni na nérodnf prehlid-
ce ve Vysokém n. J. i krajské prehlid-
ce v Zatci, &lenstvi v krajském kruhu
vyspélych souborit), zrodil se poZada-
vek systematického vzdglavéni. K to-
muto poznadni vSak <dospél kolektiv
(i kdyZ rfiznymi postrky), nedoSlo
k tomu proto, Ze mn& by se zachtélo
nékcho Skolit.

Nenf snadné vybrat pro takovy ko-
lektiv divadelnf titul. Kritérif je pro
dramaturga pfili§ munoho. Z vlastnf
prdce vim, Ze ze 2700 titultl. které
mam k dispozici, jsem vvbral 12, které
nagemu souboru odvnovidaji. (Hlediska:
na co stadime, co chceme, co chce nase
obecenstvo, na co sta&fm sdm ap.l. Do-
mnivdm se, Ze tady je zatéatek kaZdého

Gspschu ¢i netaspéchu souboru —
v dramaturgii. Vybrat titul, jehoZ idea
je mladym lidem blizkd, pro niZ se
nadchnou, jehoZ dramatické postavy
mohu co nejlépe typové obsadit, aby
kombinace fantazie s vlastnimi zkuSe-
nostmi a vzdglanim byla pro kaZdého
herce v rovnovdze, a zvolit takovy
7anr, ktery odpovidd mentalité soubo-
ru. MoZnd, Ze zachazim pfiliS daleko,
ale priznam se, Ze nevybirdm tituly
notoricky znamé a klasické, které kde-
kdo hral. Nedovedu-li ngco udé&lat 1épe
ti alespoii jinak, nedéldm to vibec.
To ovSem neni a nemiZe byt méfitkem
pro vSechny soubory, zvlaSté ne pro
ty, které doma vlastné supluji funkci
profesiondlniho divadla.

Je oviem dileZité néroky na soubor
neustdle zvySovat. Nezistdvat na jed-
né tdrovni. VyuZit ctiZddost a elan
k cestd jitdal a vySe. Aleitady musim
mit cit pro miru. Neddvno se mi stalo,
%Ye se soubor vzepfel a zacal miroz-
mlouvat realizaci jednoho titulu, na
ném7 jsme stravili asi 18 zkouSek. Ne-
bylo rhi z toho moc dob¥e, ale citil jsem,
Ze jsem to asi pFehnal. Souhlasil jsem,
prerugili jsme praci. Bylo to trosku
tklivé. Holky bredely, Ze jsem se s tim
tak ,napotil® a ted je to k nitemu,
mn& bylo vselijak, ale oboustranné to
piebolelo a vznikl zavazek uspisit stu-
dium nového titulu o cely mé&sic a znat
zpaméti text do &trnédcti dnd. Myslim,
7e to neni prohra, dfleZité je, Ze jsme
nagli vychodisko. Soubor potfebuje
perspektivu, Nejen dlouhodobou. Cim
mladsi soubor, tim vetsi mnoZstvi krat-
kodobych perspektiv ho Zivi. A tu jsme
hned u dalgtho problému, ktery za-
nedbat znamend nevyhovét mentalite
mladych lidi. Nem@Zeme chtit, aby
mladf lidé byli tak vyzréli a jasnoziivi,
%e vidf daleko do budoucna. Naopak



nedodtkavost, impulzfvnost a eldn tu
mladym znesnadiiuje tvoreni dlouho-
dobych perspektiv, k tém musi byti ne-
nésilng vedeni, ale ony samy nestati
ukojit momentdlni hlad po diléim vy-
sledku.

Kolektiv, ktery se neformélné& poda-
¥{ vytvorit, je nejlep$im obrannym va-
lem proti deziluzi z netsp&chu, spli-
novym staviim z nedekanych prekaZzek
a variabilitd &lenstvi v souboru. V mlé-
deZnickém kolektivu nestaci schéazet
se pouze ke zkouSkdm. Budujeme si
vlastni klubovnu, poifdddme vylety mna
chaty, tradvime spolu dovolenou na lo-
di¢kéch, schazime se k riiznym osla-
vam, debatdm a vyuZivdme i znalosti
v profesi kazdého z nés ke vzdjemne
pomoci v civilnim Zivot& Spoletny po-
byt na divadelnich festivalech pak ce-
1§ kolektiv déle utuZuje a dévd mu
cenné impulsy.

ZkouSek a schiizek se &asto zacast-
fiujf i neclenové souboru. Jsou to pfa-
telé jednotlivych &lend souboru, ktefi
s ndmi sympatizuji. Mit takovych pra-
tel co nejvice a udrZovat s nimi co
nejuZsi kontakt, znamend pracovat
i s potenciondlnimi ¢leny souboru. Ne-
jeden uZ do souboru vstoupil a kom-
krétn& pracuje, ale vSichni ostatni sou-

bor propaguji, poméhaji rozprodavat
vstupenky, ziskdvaji dalSi zédjemce a
jsou jakymsi pfedpremiérovym obecen-
stvem. A uZ jsme u dalsi otdzky. Sou-
bor se &asto dostane do situace, kdy
povazuje prdci na divadelnim titulu za
skondenou. ,,Vic uZ nedokaZem®, rika-
ji herci a doZaduji se premiéry. Pro-
blém je v tom, Ze Casto sami se nedo-
vedou soustfedit k maximélnimu vy-
konu — chybi jim kontakt s obecen-
stvem. Teprve ten je vyprovokuje a
soutasné dovede k poznéni, co se da
jestd ddlat a Ze zdaleka nejsme u kon-
ce moZnostf. I k tomu vyuZivdme nas
okruh pfatel. Stavaji se divdky mna ja-
kémsi predstaveni-zkouSce s minimal-
nim prerufovdnim, zato vSak hlub3im
rozborem po skonceni.

KaZ¥dy mlady herec v podstaté hraje
sebe, ztotoZiiuje se s dramatickou po-
stavou v jakémsi posunu k vlastnimu
nitru. Cim vzdalen&jsi je dramaticka
predloha jeho zkuSenostem a védomos-
tem, tim vice se ji odcizuje.

Vsichni &lenové kolektivu potfebuji
byt zaméstnani. Pot¥ebuji blizké per-
spektivy, dildi dkoly i diléi vysledky.
Nedodgkavost a netrpélivost je objek-
tivnim faktorem a musi byt ukojena.
Neni dobré pretahovat vhodnou miru

Olivier (J. Draho$) a Filip (V. Vajner) z dobkovické inscenace Bldhového Casu

Mariana (E. Markova) a Michal (K. Drbohlav)
v téZe inscenaci

trpélivosti, vysledkem je ochabnuti
v eldnu a nekdy i maprostd ztréata
zdjmu.

A ted uZ citim, Ze z téch mahazova-
nych mys$lenek vyrista ,,jelito®, které
zapliiuje mékolik strdnek a jde moZna
pres miru trpélivosti ¢tenare. Nepojed-
nal jsem tu o vSech jevech préce
s mladymi herci a neni to ani* v tako-
vém &lanku mozZné. V zévéru chci jen
predloZit ¢&tendfi v jakési dedukei
z predchézejicich mySlenek vydet né-
kolika zdkonitych znak®i mladych sou-
bord:

1) Touha po akeci — meustdly projev
kazdého ¢lena, nédsobeny delSi nedin-
nosti neb ziskdnim v&t§tho mnoZstvi
volného casu.

2) DruZnost a ¢lemé&ni v jakési péaro-
vé kategorii. DruZnost jako mentdlni
projev mladi a &lenéni jako vysledek
nestejnomérného vyspivani jednotlivci
v odborné priipravé.

3) Nestejnomérny rist talenti, ovliv-
nény riznymi schopnostmi, riiznou vi-
11, rozdilnou délkou volného E&asu.

4) Variabilita ¢lenstvi v souboru ja-
ko objektivni odraz zmén v obanském
povolani, rodinném stavu a zéavislosti
na rodi¢ich.

5) Rostouci néaro¢nost a kritiénost
jako privodni jev systematického stu-
dia.

A to by snad jako ndmét pro disku-
si 0o souboru mladych mohlo zatim sta-
tit.

JOSEF DOLEZAL
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Zpotatku to byla jenom parta mladych lidi zapalenych
pro divadlo. Zkusenosti s nim vsak nemeéli Zadne, nebo te-
méF Zadné. ProtoZe vSak jako vsSichni mladi méli dosta-
te¢nou davku drzosti a kuraZe, bez které to snad ani nejde,
pustili se smeéle do hrani a reZirovani. Vysledek byl pocho-
pitelné dost Zalostny. Jeden prinos tady ale prece jenom
byl. Soubor si zacal totiZ uvédomovat, Ze divadlo neni Zad-
né legrace, Ze je to tvrda a poctivd prace a besz dostatec-
nych zkuSenosti i ta prace byva mnohdy bezvysledna.

Bylo tedy tfeba n&koho, kdo mé zkuSenosti, kdo umi po-
radit, kdo by dovedl eldn a chut mladych usmérnit a vy-
uzit na spravném misté. Soubor mél Stésti, nebot ten nékdo
prisel. Byl to Antonin BaSta z Malého divadla v C. Budgjo-
vicich, sam kdysi ochotnik, ¢lovék vééné nemocny divadlem
a jeho problémy, ¢lovék mabity humorem, ndpady a hlavné
chuti @ upfimnou snahou pomoci. Pod jeho reZijnim vede-
nim se jako mavnutim kouzelného proutku zacala obracet
karta. Od té chvile uZ si soubor mohl Fikat Divadlo pro 111,
aniz by tim pfili§ uskodil jméntm té&ch, kteri toto divadlo
v Sedesatych létech proslavili. Samoziejmé srovnéavat tako-
vou inscenaci ,,Starosty®, kterd byla uréité jednim z vrcho-
lii amatérského divadla u nés viibec (coZ je bohuZel zndmo
hlavngé mimo Jihodesky kraj) s mékterou z inscenaci dnes-
niho souboru je jako srovndvat hokejovou ligu a divizi.

Nicméneg ale zaclo se délat divalo, prisli divaci a prislo jich
hodné a reagovali! Nastal tedy dalsi tkol divdky udrZet.
V dnesni dobg, kdy je divdk, a to zvlasté ve mésté, zmlsan
kinem, profesiondlnim divadlem, televizi, je to mnohdy
kol nadlidsky. Jediny recept je poctivé udé&lané predsta-
veni a snaha celého kolektivu odvést maxim&lni vykon.
Hrat s chuti, elanem a radosti. Jind cesta neexistuje.

D-111 nastudovalo v reZii Ant. BaSty Fuksova ,,Hamleta
IV.“, Dostélfiv a Pogodfiv muzikal ,Vyteénici®. Inscenace,
které proveérily moZnosti souboru a které mu ziskaly i prvni
lspéchy.

Potom prisla spoluprdace s profesiondlem Vladimirem Ja-
nurou z JihoCeského divadla. To uZ mélo divadlo vlastni au-
torskou dvojici ing. Eduarda Vé&iiu (text) a dr. Jaroslava
Peterku (sklddd muziku), ktefi pro soubor udili na t&lo
bléznivy muzikal ze secesni PatiZe ,,CtyFi Zeny Alfréda
Boucheta“. Pro soubor byla samozfejm& prace s jinym re-
Ziserem cennd. Navic komedidlnost a zdravd recese hry
daly vyniknout prirozenym vlastnostem mladgch lidi, jejich
Zivelnosti, hravosti — zkrétka byla moZnost pofadné& si za-
radit,

Po VI. Janurovi priSel ke slovu op&t Amt. Basta. Nastu-
doval hif¢ku V. K. Klicpery , KaZdy n&co pro vlast“ k 180.
vyrot¢i autorova narozeni v dpravé E. F. Buriana a s pisnié-
kami dvojice Vatia—Peterka. S touto inscenaci zatim sou-
bor dosdhl nejvtsiho tsp&chu, kterého si také nejvice
vézi, probojoval se na 42. Jirdskfiv Hronov. Upfimn& ¥eéeno
pri &teni Klicperova textu se moc mnedoufalo v né&jaky
zvlastni vysledek. Tady se ale teprve ukézalo, co zname-
nd rezisér. Ant. Basta nevymyslel v8echno sém, ale dovedl
navodit p#i zkouskdch takovou atmosféru, ve které se né-
pady rodily jeden za druhym. Byly to krdsné zkousky, kdy
seé mnohdy véleli smichem vSichni d&inkujici a kdy nako-
nec reZisér usoudil, Ze to, co se vymyslelo, se uZ ani neda
hrét. P¥edstaveni se tedy zrodilo z bajedné atmosféry zkou-

D 111 Ceské Budéjovice uvadi komedii Ctyri Zeny Alfréda Boucheta.
Foto Stoll

Sek, do kterych v3ichni chodili moc rddi a ve kterych i ta
divadelni drina byla brdna lehce a samoziejmé.

Po tdspéchu s Klicperou bylo nutno si uvédomit, Ze latka
je pomeérné dost vysoko a nesmi se sniZovat. Jako dalsf
hra byla vybrdna Gogolova Zenitba s pisnitkami vlastni
autorské dvojice. ReZiroval op&t V1. Janura z JD. Je po jeji
premiére a nehodnotila ji zatim Z&4dn& odborn& porota.
Soudé v8ak podle ohlasu divdkii, soubor nezklamal.

V soucasné dob& zacindme hrat hru N. Vinikova ,,NeZ
rozkvete akét" v Gpravé a s pisnitkami z dilny autorské
dvojice souboru. ReZiruje zase Antonin Basta.

To je strudné historie mladého Divadla pro 111 z Ceskych
Budé&jovic za tFi roky jeho trvéni. Je nutné vSak jesté se
zminit o problémech souboru, kterych je mnoho. Jak ve
vlastnich Fadach, tak i mimo n8. Sebekritika je nutna. Je
zndmo, Ze Spatné je to s jevistni mluvou, Ze hudebni a pis-
nickova interpretace silné pokulhdva zvlasté v muzské Gas-
ti souboru, Ze problém je i kdzeil na jeviSti a mnohé dalsi
véci. Nejvétsi problém souboru vsak je, Ze nemé kde hrét.
Jeho sélek se 111 k¥esly se jiZ dva roky renovuje a v sou-
Casné dob& pfipomind spiSe Maroldovo panorama Lipan,
nezli divadlo. Vystoupeni na Malé scén& DK ROH v Ces-
kych Budg&jovicich stoji amatérsky soubor.800 K&s, pFicemzZ
kdyZ je vyprodano, vybere se 1000 Ké&s. To jsou problémy,
které ndzorné ukazuji podporu zdjmové umeélecké &innosti,
0 které se vSude tolik mluvi. Je zndmo, Ze amatérské di-
vadlo nem& na rZich ustldno, ale stacilo by nékdy trochu
zajmu a porozuméni kulturnich &initelt — opravdu docela
mélo. Ale i pres tyto problémy, pro éinnost souboru velmi
zdvazné, jsme do budoucna optimisty.

JAN CHAD



ve £kole Frantitka St&pankal

poctvrté

Pocinaje dnesni lekci, budeme na
pokracovani zverejnovat ukdzku rezijni
knihy Marysi. Jako pfi zverejriovani kte-
rékoli reZijni knihy, vznikaji i nam razneé
technické potize. Pokousime se je fesit
takto: Ve vnitinich sloupcich tiskneme
text bratfi Mrstiki v Gpravé Frant. Sté-
panka. V druhém sloupci je graficke
znazornéni aranima, kieré jsme z re-
zijni knihy prekreslili. Jména vystupuji-
cich postav jsou uvadéna ve srozumi-
telné zkratce, jejich pohyb zndzornén
sipkami. Mizdnscény cislujeme postup-
né. Pokud se béhem jedné zakladni
scény vyrazné méni vnitini obsah, jsou
zmény u prislusného cisla uvedeny pod
a, b, ¢ atd. Tomu odpovidaji rezisérovy

v téchto poznamkach toliko naznaéena.
Konecné ve zbyvajicim sloupci zverej-
nujeme — pokud je mame k dispozici
— prislusné snimky O. Houskové z vi-
nohradské inscenace.

Nemitzeme tisknout celou rezijni kni-
hu. Po dohodé s jejim autorem postup-
né pretiskneme celé treti déjstvi. K né-
mu jen posledni uGvodni poznamka:
Jako v celé hie, i v tomto obraze sou-
stteduje se akce na hlavni jednajici
postavy. Proto uprava vypousti vsechny
postavy, tvorici v ptvodnim textu jen
zakladni kolorit (hospodskd, sousedé,
Pavel atd.). Tim nabyva novych vyzna-
mu postava Hospodského i Franka a
nové se vyznamuje i zdakladni srazka

Frantisek §tépinek |

poznamky, zvefejriované ve tretim sloup-  Francka s Vavrou.

ci. Psychologicka motivace postav je Redakce
1a la
% Zakladni mizanscéna 3. obrazu Venk ka hi da. V
B o o . enkovska hospoda. poza-
oA
N2y, je dana dvéma zdkladnimi ges- di nalevna, stoly a lavice,

ty Francka a Lizala. Francek
na levé strané scény sedi u sto-
lu soustfedén nad svou sklen-
kou, pohrédva si s ni, ma cosi
ze zdkladniho furiantského ges-
ta 1. obrazu, ale je niterné&jsi,
soustfedénéjsi. Na druhé stra-
né scény Lizal ¢elem do hle-
disteé, zady k Franckovi, v 3i-
rokém posazeni, uzavieny sam
do sebe. Oblouk, ktery vytva-
reji obé postavy, tvofi klenbu
napjaté atmosféry. Hostinsky
vychéazi zezadu, jde k Lizalo-
vu stolu a stavi p¥ed né&ho
mléky novou sklenku vina.
V tom postaveni sklenice je na-
poveéd pristiho odsouzeni. Pak
pfechazi k Franckovi.

Vchod do ,jatky®. Lizal sed
u stolu a nemluvi, jen pije
U jiného stolu sedi Francek.

1b 1ib ' 1
Hostinsky obchazi bshem textu | HOSPODSKY Byls uz ve dvo- |
kolem Francka, bere ho zara- | g2
meno, nenf to domlouvani, spis f

Ha | FRANCEK Nebyl.

obavy pred vybuchem, snaha

rozrusit atmosféru. Francek HOSPODSKY Tak tam di a
neopousti své zakladni gesto, popros pana spravce, aby ti |
ruce prozrazuji dynamicnost | yza] do sluzby. Tak zvostat |
vnitfnitho mySlenkového po- emios ]edn: /| s
choa 3 0 je vdana a

konec. D&kuj Panubohu, Zeti
Z vojny pustili, a staré se, |
jak bys poctivé uZivil sebed
mamu. Piti a marnyho t6léant
nech! Jako tviij poru&nik ti
to radim. RadSi Setf — ne-
mas na rozhazovéani. Vavru
nech s pokojem, nic uZ ne-
spravis.

FRANCEK Eh, litost6é uZ ani
pit nemoZu. Pro iié vyrostla?
HOSPODSKY No, u# jsem
fekl. Nése§ baba. KdyZ nic
jina¢, seber se a di do své
ta. Sejde s oé&i, sejde s mysli.




ic

Hospodsky s posledni replikou
zasel dozadu do vycepu. Te-
prve ted jakoby se vSechno ve
Franckovi chystalo propuk-
nout. Zakladni do sebe sou-
stfedéné gesto Lizalovo tvofi
druhou sloZku napéti celé prv-
ni mizdnscény.

2a

Vchazi Franék a Franckovo
gesto se zase soustreduje do-
vnitf. Franék se zastavuje
u vchodu, svliékd beranici,
opraSuje ji o kalhoty, aby mé&l
gas pobavit se tim zvlasStnim
rozloZzenim sil na scéné. KdyZ
je zaregistruje, prochazi dal
k Senku, pobavené si bere ver-
7inko, otdci se znovu na ty dva,
mluvi k Franckovi, ale cela
jeho pozornost je spiSe sou-
stfedéna na Lizala. PIri feci
k Franckovi mifi k Lizalovu
stolu,

2b

Franék useda na samy okraj,
jak nejdal miZe od Lizala.
Neni to dcta, je to jen mala
hra, mala provokace. Cepici po-
klada s tymZ vyznamnym ges-
tem na stlil a uZ uZ by chtél
promluvit, kdyZ v tom-

3

Vehazi Vavrova. Jeji zakladni
gesto je pevné, neni zlomena,
spi§ do sebe wuzaviena, nesmi
budit pfedem soucit. Prochazi
az k Senku, nikoho si nevsima,
jako by tu nebyl ani Lizal, ani
Francek — presto musi projit
jakoby mezi nimi. Prvni vétu
pronese a% u Senku, bokem,
skoro zady k Franckovi, pak
vynddva lahve z taSky, klade
je na Senk. Pfitomnost Franc-
ka jakoby jeji zakladni gesto
zintenziviiovala, jakoby cela
jejl postava vyrlstala. Fran-
cek stdle sedi zady k ni, ce-
lem do hledi3ts, v odich mu
cftime, Ze se uZ uZ musi néco
stdt — vtom Hospodsky prejde
mezi MarySou a Franckem, sta-
¢f je§té s Franckem vyménit
pohled. Francek mZoura vese-
le otima, je v nich zvédavost
I obava.

da

Kone¢né se Marysa pohne, pro-
jde obloukem kolem Francka
smérem k portalu, kam zaSel
hostinsky, tam se zastavuje.
Jsou ted s Franckem za sebou
vV jedné fadé. Jeji oblicej se
rozzari, citi Franckovu pritom-
nost. Francek stdle jeSté sedi.
Mary3a odpovida hostinskému,
ale je plna Francka.

lc

FRANCEK Pudu, strécku, —
ale... (Pohrozi komusi ru-
kou)

HOSPODSKY (pokréi rame-
nama a odejde po svych)

2a

(Vejde soused Franék)
FRANEK Dobry odpoledne.
— [(Hospodskému) No, uz
mate po porézce?
HOSPODSKY Skoro.
FRANEK (zhlédne Francka
a sahne mu vlidné na rame-
no) To seS ty, Francku?
Hlasné ti hleda; maéas jit ke
starostovi.

FRANCEK (prikfe) A co zas?

2b

FRANEK A nevim. Cosi skr-
zeva vojenské pas.
FRANCEK Hned, jen co do-
piju.

(Franék usedne k Lizalovu
stolu)

3

(Vejde MarySa — Vavrova.
Na nikoho se neohlédne,
mluvi jen co musi, a kdyZ jde
kolem Lizala, ani si ho ne-
vSimne)

HOSPODSKY: Vitam vés! Co-
pak nadm nesete?

VAVROVA: Pro maso idu.
(Hospodsky jde, Marysa za

‘nim a postavi se tak, aby vi-

déla do jatky)

4a

HOSPODSKY (v jatce) To
tady?

VAVROVA (nahne se do jat-
ky) Tfebas —

(Hudba)

A

o
H

3 = detail




prihledy

Volani po movém dramatu je vSe-
obecné, spontdnni a uprimné. Divadlo
potfebuje novou hru, aby okysli¢ilo
svllj organismus. Zel, drama je Zanr
asi skute¢né nejvyssi a tedy nejt&zsi.
Nerodi se ze dne na den, dokonce ani
Z mésice na meésic. PuSkin psal Ong-
gina sedm let. Velmi plodny Alexej
Arbuzov mé mezi hrami i nékolikale-
tou pauzu. OvSem napsat hru o soudas-
nicich, je vibec to nejt&zsi. Vyzaduje
to od autora, aby délal etické, spole-
censké, moralni &i filosofické zavéry
nad problémy, které etika, spoletnost,
moralka a soudobéa filosofie Casto jes-
té nemaji ani zdaleka zmapovany. Kro-
meé toho, nevim ¢im to je, ale ze viech
literarnich Zanrd jsou u néds dramati-
ci nejhif honorovani. Polsti kolegové
mi vypraveli, Ze u mich je nejlépe ho-
norovano pravé drama. A dramaturgy-
né Armadniho divadla ze Sofie mi jen
tak z hlavy uvadéla cifry honorari
bulharskych autort. Vypadalo to tak,
Ze pri béZzné reprizovosti (asi 20 pred-
staveni) je na tom na honorafich bul-
harsky autor skoro tfikrat 1épe. Mnohé
se na tomto poli jiZ zlepSilo, zlepSuje
se a pokud vim, jsou nové tendence,
jak celou tuhle problematiku zvazit,
znovu zhodnotit a pivodni drama zvy-
hodnit. SlySel jsem o piipravovanych
soutéZich na nové drama, také SCDU
podneécuje novou tvorbu formou piehli-
dek, nejlepsi dila miZe odménit — a
odmeénuje — Literdrni fond. Zkrédtka
— pres veSkera srovndni — plati asi
jedno: rodilych dramatik u nés nikdy
nebylo a neni. Tim spi§ se vSak pfi-
mlouvdm, abychom udélali vS§echno pro
to, aby tento vysostny literdrni Zanr
meél neméné vysostné postaveni i v sa-
zebnicich. JestliZe predbihdm jiZ pfi-
pravena feSeni, pak se omlouvdm.
Ostatn&, tenhle tvod piSi jen tak na
okraj, protoZe né&jak souvisi s titulem
¢lanku. Chei psat o né¢em jiném. TotiZ
o tom, Ze prece jen nové drama vzni-
k&. Pomalu, prileZitostné — ale rodi
se.

%

Podné&t ke vzniku novych jeviStnich
d&l dalo leto$ni 25. vyroti Unora. Je
dobré, Ze se tak stalo. I kdyZ si mys-
1im, Ze by bylo sprdvné, aby se divadla
snazila o movou hru nejen u pfileZi-
tosti vyro&i. Pravideln&, od sezbény
k sezén& by méla dramaturgie pésto-
vat, hytkat a velmi ohleduplné vyhle-
dévat zejména mladé talenty. Necekat,
aZ bude n&jaké vyroci, byt sebevyznam-
né&jsi. Divadlo potfebuje nové drama
prece jako néco svébytn& samoziejmé-
ho, nikoli jen pro chvile slavnostni...

Let — méame-li jiZ na jevisti n&kolik
konkrétnich d&l, je vynikajici, Ze je in-
spirovalo pravé vyrodi Unorové, tak
bytostn& spjaté s existenci této zemsg,
jeho dal$im vyvojem a perspektivami.

Nove drama

Ale abych byl konkrétni: prevladaji
dramatizace. Nevadi. Myslim, Ze diva-
dlo dramatizace potfebuje, pokud jsou
svébytné a zajimavé. Od dramatizaci
je uZ jen krii¢ek k volnym adaptacim
a odtud tfeba k pivodni hre. Moliére
bral své nadméty kde je vidél. Shake-
speare rovnéz VeétSina Brechtovych
her vznikla na cizi ndméty. Kazdy pra-
coval po svém. KaZdy jinak. Je nespra-
vedlivé chovat se k adaptacim maces-
sky. Proto je vitdm i tady. Zvlasteg,
kdyZz jde o pfistup, ktery zvolil Bre-
zovsky, adaptoval pro jevis§té svou
vlastni prozu (Zelezny strop). Tady je
autorské spojeni co nejbliZ8i. Adaptaci
uvedlo Néarodni divadlo. Pluhaftv zné-
my roman OpustiS$-li mne nasSel svého
adaptdatora ve filmovém scendristovi
Jaroslavu Kubatovi. Hra spattila svétlo
divadla na vinohradské scéné. O dalSi
adaptaci se pokusili v Plzni. Rudolf
Hrbek vydal neddvno v Zépadoeském
nakladatelstvi objemny romén Bublich
mezi ndmi. Dobfe se &te, ale jisté se
nesnadno adaptoval pro jeviSt&, zasa-
huje totiZ syZetem vyvoj postavy za
vice neZ tfi desitky let. Dilo vSak
vzniklo — autorem dramatizace je
Vojtéch Trapl. S jeho jménem je spo-
jeno jesté nékolik dalSich premiér.
V Severomoravském divadle v Sumper-
ku uvedli jeho movinku VSechno se
rozhodne na svatbg. V hradeckém di-
vadle a libefiském souboru Divadla
SKN pak mgly premiéru dvé rozdilné
verze Traplovy nové hry Tob& hrana
zvonit nebude, v niZ autor reaguje
na skutetnou udédlost z roku 1968.
V Budégjovicich uvedli novou adaptaci
Otéendskova roménu Obcan Brych a
ve Statnim divadle v Brn& se pokusi-
li o movou jevistni verzi Anny prole-
tarky.

Celkem vztato, uZ sdm tento vycet
svéddi o Gsili divadel pristupovat k vy-
znamnému vyro¢i individualizovang a
tvofivé. MiiZeme si jen prat, aby tato
viile po novych divadelnich titulech
neopadla, ale jesté vzriistala... X

b 3

Prvni hrou, kter& spatfila v tnoru
divadelni prkna, je mnovinka Kvéty
Trebické Cesta k domovu. Je to au-
torfina prvotina, nastudoval ji v Rea-
listickém divadle reZisér FrantiSek
Laurin a neZ tenhle &lanek vyjde, bu-
dou ji patrné hréat i jind divadla. Pro¢?
Nejen asi proto, Ze se v plejadé no-
vych dél a jevitSnich adaptaci objevila
jako prvni, jist€ i pro jeji kvality di-
vadelni. Je to komorni hra, déj se ode-
hrdvéd v jednom prostoru, téma je vel-
mi Zivé: osudy starych lidi, vztahy
mladych k nim a vibec — etika nés
soudasniki. Kdybych mél podrobné ro-
zebrat debut K. Ti¥ebické, nebylo by
t8Zké vytknout ji velmi mnoho chyb,

chybi¢ek, prohreSkt proti tvaru, jazy-

ku atd. Ale necht tento p¥isny rozbor
udéld jinde divadelni teoretik, tady
miiZzeme jen to ¢i ono nadhodit, mno-

hem spiS vSak hru privitat. Mit z nf

radost. Nebot Cesta k domovu je pies
vSechny nedostatky hra citliv4, jem-
nd, ohleduplnd, snad aZ pijliS senti-
mentédlni, rozhodné vSak divdcky pi-
sobiva. Jindfich Vod&k se v roce 1919
piel s 0. Fischerem o smysl €eského
dramatu. Tvrdil — na rozdil od Fi-
schera — Ze ,,smysl ¢eského dramatu
miZe byt jen dramaticky a Zadny ji-
ny‘‘. Odvolaval se ptritom na Tyla, Ko-
lara, StroupezZnického, Klicperu, Vrch-
lického, Mahena, Dyka, Theera, Dvoré-
ka, Bozdécha aj. Nic naplat, dramati-
ki jsme unés nikdy neméli mnoho a ti
co byli, pramélo odpovidaji Vodakovu
dramatickému vidéni dramatu. Myslim,
7e tady zaménil Vodak svou touhu za
skutetnost. Tylovy hry historicke, [i-
raskiv Jan Hus, Dykiv Posel, Bozdé-
chova postava Olafa Knudsona ¢&i Hil-
bertliv Kolumbus a Fada jinych dé&l ne-
bo alespoii postav z ¢eského dramatu
snad mohou dat Vodékovi za pravdu.
JenZe — co z té tradice zlstalo? Co
pretrvalo? Zrodila se skutetné tradi-
ce?

Ceské drama vynikd naopak v3im
jinym meZ ostrymi srédZkami, bFitkymi
dramatickymi situacemi, vzedmutymi
vlnami mapéti a vasSni. Poslednich
zhruba pétadvacet let dramatu, i kdyZ
hry mnohdy pojednévaly o vélce, také
neodpovidd na Vodakovu charakteris-
tiku pozitivng. Naopak — ke slovu se
dostava basnicka tradice her Fréni
Sramka. A od doby, kdy se objevil ma
jevisti basnik FrantiSek Hrubin, miZe-
me jiZ definitivné mluvit spiSe o tra-
dici lyrizovaného dramatu, které spa-
tfuje dramati¢nost vic - uvnit¥ postav
neZ ve vnégjSich dramatickych situa-
cich.

Hra K. Tfebické svét kolem nés spis
tykadlovité propatrdvd neZ pojmenové-
va, postavy meékee krouZi neZ jasné
vykresli, motivy jen lehkymi pFedivy
pospojuje neZ pevné dramaticky své-
Ze ... Odtud také mejedna stavebni
chyba hry. Postavy pfichédzeji a odché-
zejli z vile autorky, osudy starych
v domové diichodci jsou jen krehce
propojeny s pFibéhy téch mladych,
vztah l1ékate k Lid& je prosté dém, aniZ
vime jak a pro¢ se vlastné poznali,
jak a pro& se vlastn& rozesli; nékde
se maluji pastelové Zanrové Kkresby,
zv145té kdyZ se o to postara jeSt& re-
Zie. Architektonika rozhodné nenf sil-
nd stranka intuitivni hry Cesta k do-
movu. OvSem ma druhé strané — je
ndm pravé mnohym z toho, co hie
vytykdme, hra sympatickd. Paradox?
Nikoli. Stavebni nedostatky, absence
pravé, thelné a jednotici dramatické
situace, to vSechno nejsou piednosti
hry. OvSem kiehkost, cudnost autoréi-
na pfistupu k lidem, pokora, s niZ au-
torka pfistupuje k lidskému véku, jem-
n& nadhozeny problém mladych a sta-
rych, FeSeny & vyprdvény nikoli ulti-



mativng, to viechno svéd¢éf o dramatic-
ké tolerantnosti autorky i o citlivém
a pozorném vedeni dramaturgie. Stej-
né obezfetnd a pokorng, nenasilné
koncipoval inscenaci reZisér Laurin.
I kdyZ ani ona neni zcela bez chyb.
JenZe o to v této drobné Erté nejde.

Proé&ital jsem vSechny recenze o hfe.
Vesmés prijaly hru s porozumeénim,
ponechéavajice si v zdloze vytky. Ohle-
duplnost kritiky vG€i novému dilu,
jez vzniklo pravé nyni, kdy volame
po nové hfe, je myslim docela na
misté. Ostatng, hra Kvéty Trebické by
snesla i pfisné posouzeni a otevieny
vytet chyb a nedostatkd. Neztratila by
na své kiehkosti, otevienosti, upfimné

touze po dobrém vztahu lidf k lidem.
A pFimo Fikdm: kdyby kaZda piristi no-
vinka prokézala byt jen tolik smyslu
pro estetiku a zdkony Zénru, nemuseli
bychom se o dalsi vyvoj dramatu ani
na okamzik bat.

Méame tedy ma jeviSti nékolik po-
kusfi o ptivodni ¢eskou hru. Nemé&lo by
ziistat jen u t8chto pokusii. Drama-
turgové by méli hledat daldi autory,
autofi by ms&li psat a psat. . ,Mit ta-
lent a hodn& psat...¢, Fikal Maxim
Gorkij. A divadla by mé&la zapomenout
na prestizni Fevnivost, kdo co uvedl
poprvé. Panuje napfiklad divna ,tra-
dice“, Ze co se narodi mimo Prahu, je
pro Prahu tabu. To je hroznéd hloupost

a povySenost. Autory bychom méli po-
vzbudit, dobré hry, Gsp&Sné adaptace
by mélo hrét tfeba deset, dvacet diva-
del. Cert vezmi origindlnost dramatur-
gie, kdyZ je tady dobra a spolefensky
uzite¢nd novinka. V tom by méla po-
moci i kritika a noviny vibec. JenZe —
mame na jeviStich pomalu desitku no-
vjch d&l. A kdo o tom vi? Cetli jste
n&jaké rozhovory s autory, jakou pu-
blicitu mély vy§Se zminéné hry a adap-
tace? To je myslim dal$i vaZnéa véc,
presahujici téma tohoto ¢lanku.

PODNET K DOBRE TRADICI

Loiisk§ Mésic Seskoslovensko-sov&tského pratelstvi byl
bchaty na mejriizngjsi interpretadni soutéZe a prehlidky, vé-
nované (na drovni mésta, okresu, kraje atd.) oslavé cbou
sovétskych jubilei. Se svou iniciativou p¥islo také Obvod-
ni kulturni a vzdé&lavaci stfedisko Brmo III, které pozvalo
vechny brnénské devitiletky, stfedni Skoly a lidové Skoly
uméni na 1. rodnik recitatni soutéZe ruské a sovétské poe-
zie O plaketu VRSR. Vracime se k akci v zdjmu jeji bu-
doucnosti.

17. a 18. listopadu pfedstavilo se ve zndmém st¥edisku
ochotnického ruchu — v husovickém Lidovém dom& — pé-
ti€lenné porots, sloZené ze zdstupch riznych profesi, na 70
mladych recitdtor z 18 3kol s texty podle vlastniho vybg-
ru, v origindle mebo v piekladech. V I. kategorii Zakil ZDS
zvitézil Petr Stuchlik (Gryvek z Puskinova EvZena Oné&gina)
pfed Magdou Kantorovou a Jarmilou PetriS§inovou na dru-
hém mist® a pfed Ludmilou R&bovou a. Blankou ProkeSo-
vou na misté tfetim. Presvéd&ivym vitézem II. kategorie
stiedoskoldkl se stal s Majakovského béasni Sergeji Jeseni-
novi Petr Kropad; na druhém misté skoné&ila Marta Jambo-
rova s Marii Baslerovou, na tfetim Irena DoleZalovd a Ma-
rie Hanatkova. Soudasti hodnotné dotované a dobie orga-
nizované soutdZe byl zéavéredny kulturni veder, vrcholict
piehlidkou vit&zi a recitdlem praZského interpreta Mirosla-
va Kovarika.

S ohledem na snahu podnitit v Brné recitacni tradici
angazované poezie mebude na $kodu vEnovat zahajovacimu
roénfku soutdZe vEtSi meZ jen registrujici nebo obligadtné
pochvalnou pozornost — uZ také proto, aby troveil pre-
hlidky v pfistich letech wzrostla. ProtoZe mezi sout&Zicimi
prevladali podle ofekévani recitdtofi dosud madlo zkuSeni,
ukézalo se jako velmi uZitené a instruktivni meoficidlni
setkdni vystupujicich s porotou; ta ma konkrétnim mate-
ridlu upozornila na nejast&jsi nedostatky Zaki, pocinajic
volbou vhodného textu pfes jeho predbéZnou obsahovou
i formélni analyzu aZ k vlastnimu prednesu v€etn& jeho
spoleenské stranky. Pomitime proto stiny, které se v sou-
téZich zadinajicich interpreti b&Zné€ vyskytuji a zastavme
se struén& u problémd, jeZ vyplyvaji ze specifického cha-
rakteru nové vzniklé akce, kterd svou definitivni podobu
a hodnotici m&ritka zfejmé teprve nalezne.

Sam dramaturgicky vybér basni byl v soutéZi O plaketu
VRSR pres zdkladni vymezujici hledisko relativné pestry;
zahrnoval jak ruskou poezii klasickou (Krylov, Puskin, Ler-
montov, Né&krasov), tak sovétskou tvorbu mezivdlecnou
(Blok, Majakovskij, Jesenin, Bagrickij, Tvardovskij, Ticho-
nov, Bezymenskij, Inberovd, Michalkov aj.) i sougasnou
(Seipadev, Simonov, Jevtusenko, RoZdé&stvenskij, Vinokurov,
Martynov a jini). Celkem nepiekvapilo, Ze si Zaci a gymna-
sisté dosud pro sebe neobjevili t¥ebas Brjusova, Chlebniko-

va, Cvetajevu a dal$i p¥fslusniky sov&tské predvaletné
avantgardy nebo se zatim nesetkali s nékterymi jmény au-
torfi nejnov&jsich; m&kolik basni naopak zazn&lo vicekrat,
bohuZel ne vZdy k prosp&chu v&ci. Dosti nevyrovnand Gro-
veii jednotlivych interpret pFitom sv&déila o tom, Ze mno-
hé ze $kol nesoustfedily v maporu jiné prdce a uprostfed
ostatnich jubilejnich pofadfi na tuto nerenomovanou akci
dostatetnou pozornost a Ze s vybranymi zZaky pracovali né-
ktefi pedagogové zfejmé& v jistém chvatu a bez v&tSiho zau-
jeti (nefku-li aby se na soutézni vykony svych svéfencih
prisli podivat). Casto byly totiZ na piehlidce pouze mecha-
nicky odifkdvany mebo dokonce &teny bésng, k nimZ 3ko-
l4ci nenasli Za4dny vnit¥ni vztah, texty, které evidentn& ne-
odpovidaly ani jejich véku a Zivotnim zkuSenostem, ani
dosavadnim interpretadnim moZnostem; vyjimkou mebyla
ani recitace, kterd zdaleka nekorespondovala s duchem
predlohy nebo $la rusivé proti nému. T&Zko Zadkiim a stu-
denttim, ktefi soutéZi v&novali hodiny svého volného ¢asu,
vyGitat ,,povinng* odvedenou a nezaZitou recitaci, kdyZ byli
v kratké lhiité mejednou odkézani prevdzné sami na sebe.
Ostatné také soutdzni propozice by bylo dobré déle zpies-
nit: nevyZadovat nap¥. zbytetn& maximalisticky znalost t¥f
riiznych béasni, kdyZ porota miZe z &asovych divodd vy-
slechnout a posoudit nanejvy$ dv&, uvaZzit vzdjemnou sou-
méaFitelnost teské a ruské recitace (propfisté snad stano-
vit po jednom textu z kaZdého jazyka) apod. NemiiZe byt
lhostejné ani to, zda dostanou talentovani jednotlivei moZ-
nost vénovat se soustavné interpretaci poezie v individuéal-
ni nebo kolektivni form& v odborn& vedenych krouZcich.

Jinym problémem, ktery v sout&Zi O plaketu VRSR vy-
stoupil do popfedi, je otdzka vhodnych vyrazovych pro-
stiedkii, kterymi interpret publiku sd&luje nejen poslant
autorovo, ale také vlastni osobnostni piinos. Nejde tu je-
nom o zékladni predpoklady a wyzbroj technického rézu,
které zatinajici recitdtofi mohou pod vedenim odbornikil
v dohledné dobg zvladnout a v prednasedské praxi upevnit.
Je t¥eba se také vZdy znovu zamyslet nad tim, jakym zpi-
sobem Géinn& interpretovat prileZitostnou a oslavnou poe-
zii, kterd je — map#. na rozdil od lyriky intimmi — jakymsi
souzvukem osobnfho a kolektivniho vyznéni. U téchto expli-
kativnich textdi, které pracuji s konkrétni obraznosti aZ
publicistinostf a smé&fuji k obecné srozumitelnosti, je da-
leko vice ne¥ fale$ny patos namist® vnitfn& proZity, vécny
a civilng up¥imny recitatni projev.

Do piistiho rodniku soutéZe O plaketu VRSR je tedy
o tem premyslet. Naro¥nost uplatiiovanych kritérif od sa-
mého podatku a daldi promysleni soutéZnfch podminek
spolu s véasnou a peélivou pifpravou na jednotlivych $ko-
lach mtiZe byt jen na prosp&ch zdsluZné brné&nské akci.

VIT ZAVODSKY



TEXT,

Recitdtor, ktery se chce vyjadFit svym projevem k nd&jaké
problematice, chce slovem zkonkretizovat pro jiné sviij po-
cit, vyjadrit své stanovisko, si hleda p¥edlohu, text. Zpra-
vidla neni jediny: v rtznych tvarech a variantdch se nabizi
obvykle nékolik textdi k vybéru. Kter§ vybrat?

Recitator si zpravidla klade otdzky: libi se mi tento text?
hodi se pro mne? Na prvou otdzku je snadnd odpoved.
(Zbgva jen respektovat ji: totiZ nenutit se do prdce na
textu, k némuZ nemédm jako recitdtor vlastni vztah; vZdy
se da najit jind predloha, spliiujici tyZ zdmér jinymi, mné
bliZ8§imi prost¥edky.) ObtiZn&jsi je odpovéd na druhou otaz-
ku: jsou tu totiZ trochu zmatenéa kritéria.

Casto se precetfiuje muZskost & Zenskost predloh, zejmé-
na kdyZ se posuzuje jen podle rodu, v n&m% je text pséam.
Zejména pii pfednesu muZské predlohy recitdtorkou a pii
prednesu ver8t to uZ dnes viibec nepocitujeme ru$ivé.

Zaména muZe a Zeny je spiSe omezena tim, jakou zkuSe-
nost vlastniho Zivota predloha predpoklada (tak napf. ly-
rické obrazy matefskych pocitt vyluduji muZskou interpre-
taci). Ale v tom je podminka Zivotni zkuSenosti interpreta
SirSi: tyka se prdvé tak kategorie v&ku (KFickovy verSe
»1/1% stejn& jako Seifertovy, vénované mamince, jsou odra-
zem vzpominky zralého ¢loveka na vlastni, odes§lé mlads,
nikoli détské verSe!) jako kategorie citové-myslenkové vy-
zralosti pro uréitou problematiku nebo p¥istup k ni (tak
jsou nepochybné& rozdilné protivdledné verSe nadi lidové
poezie, ver§e Sramkovy a verse Apollinairovy).

Jina podminka je v zaZité zkuSenosti umélecké (pasfvni
literdrni i aktivn{ interpretadni), které kazdému recitstorovi
rozd8li mozné predlohy na snadné a nesnadné (tak nap¥.
mySlenkové nikoli zdsadn& rozdilné b&sn& o lasce k rodné-
mu kraji jsou podstatn® odli¥né ve stupni obtiZnosti u S1&d-
ka, Halase a Nezvala).

Odpovi-li si recitdtor kladn& na ob& otézky, tj. 1ibi-li se
mu text a zda-1i se, Ze se mu i hodi, miZe se pustit do pra-
ce: Predpokldddme totiZ, Ze .soudasn& i textu rozumi —
jinak by se mu asi nelibil.

Ale rozumét piedloze také neni nejsnadné&j$i. Jednak to
znamena orientovat se v ni na prvni étenf (= porozumét ji
v zésadg), jednak orientovat se v ni do hloubky (= poro-
zumét ji detailn&). Prvé je ddno Zivotni i um&leckou zkue-
nosti. Druhé je zkuSenosti podmin&no, ale uskutediiuje se
praci v souvislosti s p¥ipravou textu. A vidy to znamena
studium doplitkového materidlu, at uZ umslecké literatury,
dokumentarniho materidlu (korespondence, kritik, vzpomi-
nek ap.) literdrnfho nebo obrazového (fotografie i dobové
malby]).

ktery se nam libi,
ktery se nam hodi
a kiterému rozumime

o £C

Tak napf. pfi studiu Nezvalovych ,,Komedianti* (,Pan-
tomima*) recitdtor musi pochopit prineip poetistické prace
s obrazem a se slovem: neobejde se bez studia Nezvalovych
poetistickych vyznéni, kterd objasiiuji (nap¥. ve vyboru
z Otdzek a néazort) metodu poetismu. PF¥i studiu Srdmkova
»30. srpna 1914 velmi intepretovi pomtiZe zlomek zadatku
basné v prvni verzi (,,Ten den‘), ktery maznaduje zretelns
genezi, zrod basné&, protoZe formuluje daleko konkrétngji
jeji vychodisko proti seviiengj$i a stylizovan&jsi podohs
druhé verze (,,30. 8. 1914%). Cestu stylizace odhali recitator
Halasovy béasnické prézy ,,Ja se tam vratim* nap¥. srovna-
nim s Halasov§m struénym vlastnim Zivotopisem: objasni
si na ném dislednost i diivody autorova osobitého vyrazu.
Jindy se recitdtoru hodi vyhledani ptivodniho Zivetniho mo-
delu béasnikova literdrniho odrazu: tak napf¥. pro Toma-
novu sbirku ,Mésice” a jednotlivé bdsn& nalezne pro-
zaicky predobraz autorovych pocitii a nadzord v jeho Zurna-
listickych pracich.

Neékdy se recitdtor musi sezndmit i s pivodnim modelem
literarnim. Tak je tomu napf. u shirky Josefa Hory ,,Ma-
chovské variace”, jimiZ se ve vyrotnim M&chov& roce 1936
autor (jako ostatné pred nim, s nim ¢i po ném ucinili
mnozi ¢eSti basnici) prihlasil k odkazu tvirce moderni
Ceské poezie — K. H. Machovi. Proctéte si tfeti Cislo této
shirky, které pretiskujeme. Je ziejmé, Ze se bez diivérné
znalosti Machy recitdtor neobejde. P¥edevSim musi zvlad-
nout Zivou predstavu Méje, zvlastg jeho 2. zp&vu (vézeni):
prvé sloka odkazuje zjevn& na obraz Zalarnika, jenZ ,,vZdy
se niZ a niZ ku vézni kloni*, druhé a t¥eti vyvolavaji re-
miniscenci na slavny ver$ ,tof, co se nic nazyva“, treti
a Stvrtd revokuji jednak ,kapky hlas“, jednak vé&ziitv hlas,
ktery ,na konci sing dlouhé usne v temnot& pouhé“. Zavér
béasné pripomina rizné dalSi méchovské verSe a myslenky,
zejména ,,po rdji touhou mrouci rd&mé mote rozestiral jsem
— a na prsa horouci pouhou lasky prazdnou tisknu zem
(V svét jsem vstoupil). Soutasn& musi si interpret proZit
dialektiku hriizy a krdasy v Machové umélecky i ob&ansky
odvazném dile. To znamend, Ze musi nezbytn& vychézet jak
ze znalosti, tak také ze vztahu k obéma b&snik@im: zobra-
zovaného Méchy i zobrazujiciho Hory.

Nebot jistd mfiZe recitdtor lecktery podn&t dopliikov§ch
materidli odloZit, nepouZit, miZe dokonce i potladit n&kte-
rou strdnku ¢&i drobnost vlastni studované p¥edlohy, ale
musi to udélat teprve na zékladé znalosti a Gmysiného roz-
hodnouti. Nikoli z neznalosti @ bez Gvahy.

VITEZSLAVA SRAMKOVA
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JOSEF HORA

Machovské
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Ach pritaZlivost vézeni,

nad jehoZ tmou md tvdr se shiybdl
Ta hloubka v éerném plameni

tak stras$né na oéi mé libd.

Bdsniku, jako tebe rve

mé privan hlubiny tvé tichy.
Vézeni Zarlivosti tvé,

vézeni Silené tvé pychy,

vézeni ldsky zazdéné
do tmy, z niZ nic jen ozyvd se,
pldé koristi, pad kamene,

jenZ prazdnem roztiisti se v éase,

vézeni slova, rozbité

vyktikem hrizy, bleskem krdsy,
vézeni, puklé noci té,

jez lidské verSe zaSeptd si.




STANISLAV ZAJICEK, 11 let:

Mdme doma pidno a to nam griluje kurata., Mame tak krasny
gril, kteryj md Sest peddlii a daji se na néj velice krdsné hrdt
skladby.

Ve vané madm zaocednské parniky a v mém umyvadle se vlastné
odehrala zkdza Titaniku. i

C. SOUKUP, 11 let:

Byl jeden chlapec a ten mél koCku, kterd se na zacdtku listopa-
du zahrabdvala do listi a pres celou zimu spala. A ta ko¢ka méla
zndmou mys, kterd spala v jeji tlamé a zuby ji slouZily jako vé-
Sdky. Ale koc¢ka dostala chut na ofech a tak tu mys z tlamy vy-
hodila. Ale mys$ nastavila éumdk a kocku spolkla. A tak ta koc-
ka zacala Zit novgm Zivotem.

YVONA MEZLOVA, 13 let:

Byl jeden krdl, ktery mél kridoploutve. A mohl litat pod zemi.
VZdycky za ¢éasného vedera zaéal vyskakovat z oblaki. Jednou
se vdal s arodéjnici se dvéma pdry nohatjch rukou. Méli se pre-
vesele rddi a to je zaédtek a konec pohddky.

ROMAN NEVEGNY, 11 let:

Byla jednou jedna Zidle a ta se chtéla podivat do svéta. Nasedla
do autobusu a jela do Afriky. V Africe bylo mnoho dravé zvére.
Ale zidle se ji nebdla, vzala puSku a viechnu divou zvéi v Ajfrice
postiilela. Pak snesla vajicka a sedéla na nich tak dlouho dokud
se nevylihly nové Zidle. Potom jim usila 3aty z listi a jela s nimi
zpdtky domii a stala se velmi slavnou.

VERA FISCHEROVA, 12 let:

Miij pes se jednou zamyslel nad svym osudem. Utecu a pijdu do
svéta, treba mne nékde vezmou do sluzby. Nebo bych se mohl
naudit tramtarajsky a jit do Tramtdrie. Tam staéi Stéknout
a spadne mi upeéeny Spekdcek do tlamicky.

Tak se rozhodl miij pes.

A protoZe byl ¢uvaé a bylo mu v Tramtdrii teplo, Sel k holi¢i
a dal se ostfihat na jezka. NeZ odesel, zavyl sluni¢ku na rozlou-
éenou a obul si ndhradni drdpky, aby si na svjch neudélal mo-
zoly.

A nyni pfedavame slovo détské redakcéni radé:

Ahoj d&cka! Jesté v pFistim ¢isle budou na nasi strance otiStény

vase souté’ni basni¢ky a napady. Pak uZ zase budeme vybirat z va-
Sich dopisti o tom, co d&late v souboru a co jste tam zajimavého za-
7ili. TakZe byste ndm uZ zase honem méli néco napsat, uZ se vzdy-
cky na vase dopisy moc téSime.

Détska redakéni rada AS,

DPM Brno, Lidické 50
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(MIT NAPADY DOVOLENO)

DRAMATICKA VYCHOVA DETI

Ustav pro kulturng vychovnou &innost v Praze pfipravil aktiv o ama-
térském divadle. PotéSujici je, Ze jedna ze sekci tohoto aktivu se zabyvala
otdzkami dramatické vychovy déti. ,,Cilem tohoto aktivu je vyty€it dalsi
sméry rozvoje oboru a navrhnout opatfeni, jejichZ realizace by pomohla
rozvoji dramatické vychovy dé&ti“, stoji v pfipise, ktery dostali v poloving
dnora vedouci détskych divadelnich souboréi spolu s podkladovymi ma-
terialy pro tento aktiv. Vypracovanim podkladovych materialéi povéril
Ustfedni poradni sbor pro dramatickou vychovu dé&ti dr. Vratislava Ku-
bédlka a Josefa Mlejnka. Je vyborné, Ze vedouci souborii dostali material
s dostateénym &asovym piedstihem, aby se k nému mohli vyjadFit, zaslat
vlastni pripominky a dodatky.

Dr. Vratislav Kubéalek zpracoval téma SPOLECENSKY VYZNAM DETSKE
DRAMATICKE VYCHOVY. Podtrhuje, Ze jde o ZAJMOVOU CINNOST a Ze
tedy zdjem ditéte a aktivni ¢innost jsou prvnimi predpoklady dramatic-
ké vychovy. Dale uZ radgji citujeme piimo z uvedené préce, ve které dr.
Vratislav Kubédlek, dlouhodoby spolupracovnik Miroslava Dismana a ve-
douci DRDS, postihuje beze zbytku celou §ifi spolefenského vyznamu dra-
matické vychovy déti:




v - - - HoOvOorime-1i o d&tské dramatické vychové& — prosim, aby nikdo me-
preslechl ono slovo VYCHOVA. To je — podle mého ndzoru — alfa a ome-
ga celého naSeho snaZeni, v ndm je ukryt spolefensky vyznam naSf prace
s détmi. Jde nam o vychovu, o estetickou vychovu, o ideovou vychovu
mladé generace socialistického stdtu. To kaZdy sledujeme, at uZ pra-
cujeme s kolektivem vyspélym ¢i zacinajicim, at plisobime v kulturnim
stfedisku nebo v téch nejzapadlejSich vesnickach.

Zbytetné bude asi podotykat, Ze vychovu mezaméiiujeme s didaxi,
s mentorovanim. Okruh lidi, ktery se této &innosti vénuje, dobre vi, Ze
vychova uménim je zéleZitost nesmirné citlivd, Ze se tu stykaji dvé kieh-
ké oblasti — vychova ditéte a oblast uméni.

Zminil jsem se uZ o tom, Ze vyznam détské dramatické tvorby je mimo
jiné i v tom, ¢ PODNECUJE AKTIVITU DITETE. Tento faktor je nutné
docenit zvlasté dnes, kdy rozvoj prostfedkii masové kultury vede nutné
ke vnimédni pasivnimu. Aktivni vztah k dramatické ¢innosti je tedy velmi
cennym vychovnym prinosem, a to nejen jako pé&stovani aktivniho vztahu
k umeéni, ale jako aktivniho vztahu k Zivotu vibec, ke spolefnosti, k li-
dem.

Zamyslime-li se nad spolefenskym vyznamem détské dramatické vycho-
vy, pak je zde jeSté jeden zavaZny faktor. Je to kolektivnost této préce...
Kolektivnost vSak mespoCivd jen v tom, Ze se schézi vétSi poclet déti &i
mladych lidi, ale pfedevSim v tom, Ze spole¢né& realizuji svoji zdjmovou
tinnost, Ze jediné ve vzajemnych kontaktech, spolupréci, se dostavaji do
akce. Navic spole¢né chvile studia, pripravy, rozbort a pohovori jsou bez
nadsazky tim nejcennéj$im, co miZe tato &innost ditéti prinést.

Forma kolektivnosti prace s détskym souborem také paralyzuje negativ-
ni stranky této Cinnosti, kterou, bohuZel &asto, v détech posiluji rodice.
Jsou to sklony k primadonstvi, povySenectvi u tzv. protagonisti détskych
souboril. Je v zadjmu ditéte, aby vedouci souboru v&as a rozhodné proti
takovym jeviim vystoupil, a nepomiZe-li domluva, aby v zdjmu celého ko-
lektivu (a i kdyZ to zni paradoxn& — v zdjmu onoho jedince) se s tako-
vym ditétem — byt schopnym — rozeSel. Jde ndm pfece o vychovu dité-
te a ne o chvilkovy tspé&ch, ktery by mohl ve svych diisledcich, nedobfe
pochopen mapf. pravé rodinou, negativng ovlivnit dalsi zdravy vyvoj dité-
te. Ve shodé s M. Dismanem jsem presvéd¢en o tom, Ze o ditéti v drama-
tickém souboru nelze mluvit jako o HERCI a Ze Zadny, byt sebelepsi a se-
bepresvédtivéjsi vykon memiZeme povaZovat za vykon umélecky. Cesta
k presvéddivému détskému vykonu je totiZ v né€em zcela jiném a nelze ji
srovnavat s uméleckym vykonem dospé&lého &lovéka — herce. Je v tom,
nakolik se vedoucimu podaff ODNAUCIT DITE HRAT DIVADLO, nakolik
dité zfistalo samo sebou, zcela pfirozenym ¢lovékem a nikoliv cvigenou
opitkou, plnici do vSech disledkil pokyny svého vedouciho.

Z dosud uvedeného vyplyva naSe pfresvédceni, Ze spolefensky v§yznam
dstské tvofivosti se nejsilndji realizuje a prosazuje smérem dovnitf &in-
nosti souboru, spatfujeme ho v tom, jak vlastni ¢innost vychovné& piisobf
na ¢leny kolektivu, na déti, které se této zadjmové €innosti vénuji. Odtud
i nase presvéddeni, Ze v této Cinnosti neni nejdileZitéjsi jeji koneény vy-
sledek, tj. predstaveni, ale pfedevS§im PROCES, ktery k predstaveni vede.
Tam je moZno, jak uZ jsem Fekl, plisobit na dité prostradky estetické vy-
chovy, tam je moZno rozvijet vztah k umeéni, jeho pfedstavivost, vyjadfo-
vaci — slovni i pohybové prostfedky, vést je k proZivani a chdpéani umé-
leckého dila. Tam je moZno rozvijet i jeho spolefenské vystupovéani, kul-
turu reci atd.

Myslim si, Ze v soufasné dob& vétSina pedagogii, ktefi vedou détské
dramatické kolektivy, si tento fundament své prdce uvédomuje. Jde o to,
aby si totéZ uvédomili i ti, kte¥f jejich préci posuzujf a ovliviiuji ve Sko-
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OLGA COUFALOVA, 14 let:
Spleteny svét

Jednoho dne zrdna, kdyZ uz setmélo se
snesl kohout vejce a to divilo se.
,Kde jsem se to octlo, ja ubohd krychle?
Stromy misto korun desetniky maji,
z mraki dolu tuny pisku paddvaji.
Lidé po rukou tu chodi, rukavice na nohou
od cestiéek z kanagonu odlepit se nemohou.
Misto déti do Skoly tu chodi jenom opicky,
diky spletenému svétu maji samé jednicCky.

V divadelnim souboru mladych p¥i ZDS v Bluding vymyslely do-
konce vSechny déti. VSechny jejich ndpady samoziejmé postupuji
do dalsi soutéZe. Maly Albert Kratochvil ze tfeti tFfidy napsal do-
konce bésnicku:

Jedna mald znamka
stopovala auta.
KdyZ ji nikdo nezastavil,
vytahla noZicky
ze své malé torbicky
a Sla pésky.

JANA MATLOVA, sedma trida:

Jednoho dne vloni, bylo to véera, jsme méli psa, ktery mluvil
a papouska, ktery Stékal.

ALENA DLABKQVA ze &tvrté tridy:

Nasla jsem vyschlé vajicko. Dala jsem ho pod kadenu a za dva
dny se vylihl pes. Toho jsem zasadila a vyrostla mi z néj slu-
neénice.

Ze souboru Lipka z Kamenice nad Lipou ndm poslala Tétia Lasto-
vickova péknou ukolébavku, ale tu otiskneme aZ jindy, nepat¥i to-
tiZ mezi nesmysly. Nejmlad$im Géastnikem soutdZe je zatim Jaro-
slav Petfik, také ze souboru Lipka, ktery chodi do druhé t¥idy a na-
psal nédm:

Mdme doma slona a ten spi v krabiéece od sirek.

Nejvice ndpadfi jsme dostali od déti z brn&nskych $kol, asi proto, Ze
maji do nasi détské redakce nejbliZ:

PETR PAVEL, 10 let:

Zejtra jsem vidél na dné morském suchou hadru. A z té hadry
vy8el medvéd. A protoze byl medvéd, vlezl do mysi diry a vy-
lezl u nds ve sklepé a dodnes mame proto nakfivo dim.
Docela ndhodou jsem se dozvédéla, Ze diim, ve kterém Pavel bydli,
stoji opravdu trochu nakfivo — jenomZe zatim nikdo nevédél, jak
se to stalo.
VERA OBRATILOVA, 11 let:
Za noci v poledne spadlo jablko z meruiiky, udélalo si bouli
a zadalo narikat.
U nasi tetiéky topi vyFeénosti.
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bild pani. MoZnosti jsou neobmezené. KaZdé opakovani hry prina-
31 nové a nové ndpady. VSichni jsou neustale aktivni, jsou ,,p¥i
véei®, jak se Fika. Nemohou jen ¢ekat na urditou naraZku, po kte-
ré by meél nasledovat jejich vystup. VSichni jsou neustale v akcli,
aby se mohli pfi vhodné prileZitosti vloZit do hry, p¥evzit inicia-
tivu.

Psali jsme jiZ mnohokrat o tom, jak postupujeme od improvizaci
na jednotlivé situace ve hie k praci s autentickym textem. O tom,
7e détem i v konefném aranZma nechavame urcitou volnost pro
bezprostfedni hrani si. V pohadce o tlustém pradédeckovi zlistava
stdle vSe improvizaci — prostorové reSeni, pohyb, text, kostym —
vSe je p¥i kaZdém opakovani hry jiné. Je vylou€eno, aby si déti
nékdy vylosovaly stejné obsazeni vSech postav, nemfiZe proto do-
jit k Zddnému stereotypu. Zavazné zlistdvaji jen situace a jejich
logickd navaznost.

Podil dospélého vedouciho je zde v usmériiovani déti v prib&hu
zkousek tak, aby si zvykly na urcity rytmus a dynamiku, aby se
hra nestala rozvleklou, aby déti neodbihaly k nepodstatnym detai-
lim (coZ se stdva dosti ¢asto), aby vSichni nejednali najednou
a nerusil tim hlavni akci. Zda ziistane nas experiment s pradédec-
kem jen hrou pro vlastni pot&Seni ¢lenti souboru — nebo zda bude
moZno predstoupit s nim pred obecenstvo, to je zatim té€Zko po-
soudit. Ale d8tské narodopisné soubory vystupuji také ¢asto s pas-
my détskych her a obecenstvo se bavi. Snad by je zaujala i naSe
,,hra na pradddecka®. HRA oviem ne ve smyslu hry divadelni, ale
ve smyslu autentické détské hry. Jeji podstatu tvori improvizace
bez zédvazného textu a aranZmd. Plni dva velmi daleZité tkoly:

Dava vSem détem stejnou piileZitost k uplatnéni.

Rozviji tvorivé schopnosti déti.

A to je velmi daleZité. VZdyt volani po tvofivosti a tvofivé hie
jako prostfedku vychovy se stalo v posledni dobé& hlavnim ndmeé-
tem védeckych praci pedagogli mnoha zemi.

]. D.

v
SOUTEZ PLNA NESMYSLU

Dnes se jesté nedozvite, kdo vymyslil nejhez¢i nesmysl, protoZe
soutéZ nebyla doposud ukoncena. Stéle jeSté od vés pFichazeji do-
pisy plné neuvéritelnych ndpadf. A tak aspoil né€které z nich otisk-
neme uZ v dne$nim &isle. Upln& prvni pfisel dopis od d&ti z Vyso-
kého Myta.
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lach i jinde, aby svymi neameérng vysokymi poZadavky na vystupovéni
jednotlivych krouzk a souborii nenaruSovali vychovnou ¢&innost, aby ne-
presouvali hlavni hodnoceni této ¢innosti na jednotlivd predstaveni a vy-
stoupeni, a aby jim to, co vychovné ziskavaji déti pfi praci v dramatic
kém kolektivu, jak je utvdfena jejich osobnost, neziistalo zasuto. Je po-
chopitelné, Ze i vysledek, predstaveni, mé4 sviij hluboce spolefensky vy-
znam, a to uZ nejen pro ¢leny souboru, ale i pro divaky, pfedevSim pro
détské divéky.

Je jasné, Ze kdyby détsky dramaticky kolektiv Zil pouze ,,pro sebe®, ne-
bylo by to v porddku. Kontakt s vefejnosti potrebuje; a potrebuje kontakt
nejen s verejnosti, ale s celym spolefenskym Zivotem své Skoly, své ves-
nice, svého mésta. Pocit zodpovédnosti kazdého jednotlivce za wvysledek
kolektivni prace verejné vystoupeni nesmirné posiluje. A vychova k této
odpovédnosti je dilezitou sloZkou pro vychovu socialistického ob&ana,
pro jeho budouci vztah k praci.

Koneén& memaly spoletensky vyznam predstaveni spofivd i v tom, Ze
probouzi zdjem u dalSich d&ti o umeéni a divadlo, Ze je vede k aktivité.
Tim posiluje v kazdém ty faktory, které slouzi harmonickému rozvoji ¢lo-
véka. Strutné a lapidarné& fefeno: vyznam détské dramatické vychovy je
podle mého mazoru v onom slové VYCHOVA. Proto také nemluvime o dét-
ském ochotnickém divadle, protoZe daleko dileZit&jsi neZ divadlo je zde
vychova, ideova vychova uménim.

A Ze by celou tuto &innost méla prostupovat détskd radost a optimis-
mus, to je snad zbytetné uz dodavat™.

I kdy# jsme nemohli otisknout celou préci dr. Vratislava Kubalka, sna-
7ili jsme se vybrat alespoii to nejpodstatn&jsi a jsme velice radi, Ze jeho
nazory jsou shodné s tim, co uZ po 1éta v masi rubrice publikujeme. Neji-
nak je to i s praci Josefa Mlejnka, ktery se navic dotyka i otdzek dra-
maturgickych, hovo¥i o osobnosti vedouciho, metodach prace v détskych
dramatickych krouZcich a aktivizaci d&tskych kolektivii. Klade diraz na
vychovné ptisobeni TVORIVE DETSKE HRY v souladu s postojem dr. Vra-
tislava Kubalka. Zdfiraziiuje, e i p¥ipadné piedstaveni by mélo byt celé
zaleZitosti déti:

,,Déti by mély obstardvat veSkeré prace na jevisti i za scénou, mély by
samy navrhovat scénu, zhotovovat rekvizity, malovat plakaty atd.*

Je$né jednu jeho my$lenku povaZujeme za zvlast dileZitou pri praci
s détmi — a obdvame sg, Ze pravé proti ni se vedouci souborfi nejvice
prohtesuji: ;

,,PFi naboru byva zhusta ddvdna prednost poslusSnym Za¢kim a dvefe
nasich kluboven zavirdme détem rozt&kamym, pohybové neukdznénym, ne-
smalym, d&tem, které trpi komplexem méns&cennosti, Spatné mluvi apod.
A NEJSOU TO PRAVE TYTO DETI, KTERYM BY NAS DRAMATICKY KROU-
ZEK MEL POMOCI ODSTRANIT JEJICH NEDOSTATKY? Nékdy myslime
vic na tspéch v soutéZi, a proto davame prednost détem ,,;s predpoklady
a bez obtiz{“. Tato praxe vede k tomu Z%e madany chlapec &i dévie st&
najde v tydnu volny ptlden. Horsi je, Ze pri tomto pristupu zlstava stra-
nou v&tsina d&ti tak zvand ,nenadanych®, kterym pfi zdjmové orientaci
nepoméhadme. Jaky div, Ze se zadjmové vyZivaji po svém, fasto v nezadou-
cim sméru. Prace dramatickych krouZkfi by meméla byt zaméfena jen ma
tzké vyhledavani nadanych déti, jejich vychovné poslani by mélo byt
podstatng& 3irsi. Vedouci by mé&l dat moZnost VSEM DETEM BEZ OMEZE-
NI. Dramaticka Sinnost vychéazi z détské hry a HRAT SI DOVEDOU PRECE
VSECHNY DETI.“

A timto zjisténim kondime pro&itdni materidld, které se staly zakla-
dem jednéani aktivu o dramatické vychové déti. [sou to materidly po vSech
strdnkdch velmi podnétné. :



DAT KAZDEMU STEJNOU PRILEZITOST,
aneb
POHADKA O TLUSTEM PRADEDECKOVI

Bubinku, bubinku, povéz kdo je ten?: ,,LoupeZnik*
Bubinku, bubinku, povéz kdo je ten?: , Kokotitka*
Bubinku, bubinku, povéz kdo je ten?: ,,Lord Havelock"

Jesté pradé&decek, Lotrando, n&kolik detektivii a loupeZnikl je
,regulérnd“ odpocitdno a miZeme zadit hrat pohadku ,,0 tlustém
pradédeckovi a loupeZnicich®. Ano, je to pravé ta desatéd, kterou
napsal Josef Capek jako pfivazek k Devateru pohadek Karla
Capka.

Abychom si mohli povidat o nasem zaméru ,,dat vSem stejnou
prileZitost'* musime si stru¢né zopakovat déj pohadky:

Tlusty pradédecek jednou prodal kon& a vracel se s nékolika
stovkami v kapse domii, kdyZ ho na hordch p¥epadla bouie. Scho-
va se do hospody ,,U ob&3eného a ladhve", ale tam m#&li zrovna bal
povestni loupeZnici. A ten byl maSkarni, takZe ani nebylo po-
znat, Ze jsou to loupeZnici, protoZe byli prevlefeni za medvédy
a tanecnice, vzali si masky Turk@ a Cifiand, bylo tu paZe i rytif.
KdyZ loupeZnici poznali jaka poctivd kiiZe se jim dostala do ru-
kou, zacali se na tcet pradédecka bavit. Kokoticka, mil4 nacelnika
lupiéd Lotranda, vyzvala pradddecka k tanci. Dédedek se vselijak
vymlouval a kdyZ Kokoti€ce rekl, Ze mé noZic¢ky tenké jako hiilky,
rozcilil se Lotrando a fekl pradédeckovi, Ze se dostal mezi slavné
loupeZniky. Dédecek premyslel, jak situaci zachranit, a tu ho na-
padlo, Ze bude predstirat, Ze i on je lupic. Ale loupeZnici ho pro-
koukli a zacali ho zkouSet z loupeZnického Femesla. Déavali mu
dvojsmyslné otdzky a tak nikdy nemohl uhodnout. Pak ho zacali
ucit, jak si ma pocinat pravy zlodg&j, kdyZ se vypravi na kradeZz.
Prosté si ze starého chudéka tropili Sasky.

Tu nédhle uslySeli zven¢i mocny hukot, dusot koni a hlasy. Lot-
rando se nejdrive vylekal, ale pak dostal ndpad. Naridil loupeZni-
ktim, aby se vSichni postavili jako sochy. KdyZ se dvefe oteviely
a vesel do nich Lord Havelock s druZinou detektivii, predstavil se
jim jako mistr Panakano, majitel svétoznamého kocovného panop-
tika. Lord chce panoptikum koupit a nechdvé si jednotlivé loutky
predvadét. Ty se pohybuji podle toho, jakou maji na sob& masku.
Pradédecka chce Lotrando utajit, ale ten se za¢ne pohybovat, zpi-
vat loupeZnickou hymu a odhali loupeZniky. Detektivové je za-
tknou a pradédecek je bohaté odménén.

Podivejme se bliZe na jednotlivé situace — jde vlastn& o sérii
oblibenych détskych her. LoupeZnici a detektivové — to je vlastn&
hra naSich dé&tskych let na Cetniky a na zlodé&je. Svdtozndmé pa-
noptikum mistra Panakédna neni nic jiného neZ hra ,na sochy‘.
Pak tu je jest€ maSkarni bal loupeZnik{i. Oblibeny magkarni baél,
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ktery nesmi chybét na Z4&dném letnim tdbofe, maSkareni, které
déti provadéji pri kaZdé vhodné prileZitosti. A zkouSeni pradédec-
ka h&ddankami, které maji dvé moZné FeSeni, takZe pradédecCek ne-
miiZze nikdy uhodnout — to je dal3i pfileZitost vyhrat si. Ze jde
o vybornou pfedlohu k dramatizaci, o tom svédci televizni p¥epis
pohadky.

Nés vSak napadlo néco jiného: NE zacit od dramatizace, od di-
vadla — ale pravé od ddtského HRANI SI na loupeZniky, na de-
tektivy, na sochy, na maskarni bal. Mnohokréat jsme pohddku pfe-
¢etli, mnohokrét ji déti vypravély svymi slovy. Pak kaZdy napsal
jakousi osnovu, skelet, ktery tvofi zdklad pohadky a ktery je nut-
no dodrZet, aby ze série détskych her vznikla nova hra, hra na
pradédecka. Aby bylo moZno kdykoliv ¥ici, tak jako se Fika: ,,pojd-
te si hr4t na hon&nou, na schovdvanou, na fremeslniky®, takeé:
»pojdte si hrat na pradddetka“. K tomu bylo oviem nezbytn& nut-
né jesté jedno. Ma-li jit skute¢n& o autentické hrani si, nemohl
zde byt pevny text, ktery by dé&ti musely doslovné ovlddat. Byly
dany pouze situace, které musi nésledovat v logickém sledu, aby
se také mohl rozvijet dé&j, ktery je oviem velmi jednoduchy. A za
druhé nemohly byt pevné pFidéleny role — aby si déti mohly hrat
pohéddku kdykoliv, at se sejdou v jakékoliv sestavé. VZdyt ani jiné
détské hry nejsou zavislé jen na uréitych détech. Ale co je hlavni,
a proto také napséno jako nadpis naseho povidani, chtdli jsme,
aby byla vSem d&tem déna stejnd piileZitost. Aby jedno nehrélo
stdle slavného viidce nacelniktt Lotranda a jiné jen v davu loupeZ-
nikil ¢i detektivii. Ani n8kolikera alternace by nevyfesila to, Ze
neékteri maji pfece jen v&tsi pFileZitost. A tak zacind nas pradéde-
tek jako vétSina détskych her — rozpocitdnim. Taky je moZno ro-
zepsat postavy na listeCky a tdhnout je z klobouku. Nic nevadi,
vytdhne-li si pradédecka divka a Kokoticku chlapec — vznikne
jen vice komickych situaci.

Hrajeme si uZ na pradédecka dosti dlouho a i kdyZ jsme zatim
nedostali odvahu pozvat obecenstvo, mélo.nase hrani si pro ¢leny
souboru velky vyznam. Déti, které byly pasivnéjsi a vytdhly si tfe-
bas Lotranda, musely se ujmout fizeni hry. Pomohlo jim to k uvol-
néni a rozvijeni vyjadfovacich schopnosti. U jinych déti, které za-
tim nikdy neme&ly vétsi pFileZitost, se mnohdy projevily schopnos-
ti, o kterych ani samy nevédély. Slovni a pohybova pohotovost,
logické jednéni, citéni prostoru, to vSe se nasi hrou rozviji. Je
také moZno hrat ji kdekoliv. Na pid&, na dvorku, ve t¥ids. Aby
bylo moZno rozehrat maskarni bal, donesly déti z domu spoustu
harampadi: staré destniky, klobouky, maskarni kostymy maminek
a paradni Saty po babi€¢kach. Hodi se Gpln& vSechno. Kdy# se déti
rozpocitaji, vrhnou se na to bohatstvi a hledaji v n&m, co by se
hodilo pro jejich postavu. A jako celd hra probihad vZdy jinak, je
to tak i s obleCenim. Neni zde p¥esny pocCet kostymi@ pro detekti-
vy a masek pro loupeZniky. KaZdy detektiv se oblékne podle svého
a r(zné kombinuje z hromady svrskii. Také kombinace masek je
vZdy jind. Z pruhovaného pyZama, s pouZitim pat¥iénych dopliiki,
vznikne jednou Turek, podruhé detektiv, z prostéradla Arab, nebo
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Dnes séhneme pro n&co leh&iho a
veselejSiho do bohaté studnice fram-
couzské frasky. Eugén Labiche je au-
torem hry Pisek do oti, kterou DILIA
vydala v pfekladu Ivany Vadlejchové
(8 muZt, 5 Zen — dekorace: 2 salo-
ny).

V rodiné lékare Laparda, kter§ nema
prakticky Zadnou klientelu a tudiZ
piiliS§ nevydélava, maji dceru Malvi-
nu. Nedaleko Ziji Couillonovi — on byl
cukrar a téZ Zadny bohd¢ — a ti maji
syna Frederika, prdvnika zatim bez
klientely. Oba mladi, jak uZ to byva,
se miluji. Rodife si navzdjem tdajné
kviili uskuteénéni ,,vyhodného stiatku‘
sypou pisek do oé&i, predstiraji honos-
nost svfch domt, zdmoZnost i posta-
veni. Pochopitelné, Ze ,,pise¢nd bou-
fe' brzo pomine a oblaka se rozply-
nou... Kupodivu je dodnes tato ko-
medie aktudlni, nebot snobi a m&staci
maji tuhy Zivot.

N&$ druhy tip z novinek DILIA patii
soubortm hrajicim pro déti. AZ v Gru-
zii se zrodila NachucriSviliho orientél-
ni Pohadka p¥i mésitku (pfelozil a
upravil ji Karel Texel). Vypravi o z4-
pasu s nejmocnéjSim ze zlych obrd —
s Drtihlavem, kitery s nim vede potulny
zpévacek a SaSek za pomoci zvifdtek
pro zéchranu carské dcerky Dzidzie.
V pohddkach vZdy vit&zi dobro, tak
i tady se dobfe vSechno skoné&i a ma
carsky triin p¥ivadi Dzidzia dobrého a
moudrého Goca, kdyZ obr i podly ve-
zir Osman jsou poraZeni (6 muZi, 3
Zeny, kompars — dekorace: néznako-
vé).

Doporucdujeme vam névstévu prodej-
niho a informaénfho stFediska DILIA
v prazské paséaZi Luna v Celetné ulici.
Tady v klidu a pFijemném prostiedi
najdete v pf¥iruéni knihovn# vSechny
novinky.

R

tip pro vas

Eugéne Labiche: Pisek do o¢i

Laparade: A co obrovskd klientela?
A klinika? A nemocnice? A pa-
cienti ve fronté?

Laparadova: No a co? Méla jsem té
snad predstavit: ,,Madam, tady ten
budizkniéemu je doktor Laparade,
ktery Zivi rodinu tim, Ze oSetiuje
zdarma kodi, které pokopal kiri. ..
A tady to je moje sleéna dcera,
umi ¢Gist, psat a pocitat... A ta-
dy jsem ja, madam Laparadovd,
Siju si sama a s néznosti a lds-
kou zdplatuji obleky svého drahé-
ho choté”. .. Bylo by ti to tak mi-
lejsi?

Laparade: Sype$ lidem pisek do 0¢i.

Laparadova: Sypu.

Laparade: Sypes!

Laparadova: Sypu! Ale délam to snad
sama? Nedéld to dneska kdekdo?
Podivej se kolem sebe! Jeden dru-
hému sype pisek do oéi. Proé honi
vodu? Pro¢ se parddi a natrasaji?
Pro¢ maji Sperky, kocdry, sluZeb-
nictvo? Pro o€i ostatnich. Aby je
oslnili. Déld to kdekdo...
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G. Nachucrisvili: Pohddka pi¥i mé&sicku
Hejpotkej (zpivad):

Mij palde md modrou stiechu
Lustr plny hvézdicek

A kdyZ zpivam pro potéchu
Rozzdri se mésicek!

Kdybych se tak jd stal carem
V cdrech bych si caroval!
Rozdal zlato! Zruil harém!
Navic smich bych daroval!

® Méstska rada ZUC v Praze, Praiska
odborova rada, Praisky vybor SECDO,
OKD v Praze 6 a Praiské kulturni stfe-
disko usporadaly v priubéhu Unora a
bfezna v kulturnim domé Zavadilka
Prazskou prehlidku her pro déti a mla-
dez s timto programem: ZK CKD
Praha 9 - J. Svestka, Mluvici prsten;
Bozdéch OKD Praha 10 - J. lilek, Kas-
parek, Honza a zakletda princezna; Tyl
OKD Praha 6 - F. Riha, Biudicka;
DOPRAPO KDDP Praha 7 - Bafinkovi,
Pohadky z Honzovy Lhoty; ZK Tesla
Karlin — V. Dyk, Ondfej a drak; Tyl
OKD Praha 6 — K. J. Erben, Tfi zlaté
vlasy déda Vsevéda; Maj UKDZ -
M. Strakova, Madla a Dadla; Viast ZK
Vozovny Pankrdc — P. Pancev, Pohadka
o beranicich.

® 23. roénik Hrusovského divadelniho
jara byl uspordddn v rdmci oslav 25. vy-
roéi Unora na sklonku brezna za Géasti
domdciho souboru Dukla (L. Leonov,
Zlaty koédr), SZK Zimrovice (R. Rolland,
Petr a Lucie), hrusovského Souboru
mladych (M. Hofmann, [éek Tajtrlicek),
Estradniho souboru Bruntal (Vecer druz-
by), ZK Sklarny Kavalier Sézava (O. Ze-
lenka, Kosilka) a bratislavského soubo-
ru Dimitrovec (A. Kolomijec, Planeta
nadéji).

@ V predplatném, které uz po léta
v Jaroméfi organizuje soubor Vrchlicky
ZK Mir, nasli jsme na jarni obdobi
vedle predstaveni ¢lend MDP a Vycho-
doceského divadla z Pardubic tato
predstaveni doméciho souboru: I. OI-
bracht — K. Pokorny: Bratr Zak; F. Né-
mec — J. Dvoracek: Vzpoura na Ovoc-
ném trhu; A. Christie: Korunni svédky-
né; J. Sypal: Jak déti zachranily svét;
M. Stransky: Kaspdarek a loupeznici. —
Svym rozsahem je to cinnost obdivu-
hodnd, kterd ma uZ dnes v ochotnickém
divadelnictvi sotva obdoby.

MALA GALERIE RECITATORU

Dagmar Parizkovd v loiiském roce
maturovala a byla prijata do nultého
ro¢niku 1ékarské fakulty v Hradci
Krélové. Je odchovankyni zndmého svi-
tavského recitaéniho studia vedeného
profesorkou Marii Votavovou, které se
jiZ mnohokréat ftc¢astnilo Wolkrovych
Prostéjovii a ziskalo zde mnohéd ocensg-
ni. Jednou z cen byla i v roce 1971
cena miru za potrad o MaruSce Kudefi-
kevé Zlomky Zivota. A v tomto poradu
dostala Dagmar Parizkova prvni vel-
kou soélistickou pfileZitost — byla ji
svéfena interpretace Gryvkl z deni-
ku M. Kuderikove. Pofad byl mnoho-
krat reprizovan v prevolebni kampa-
ni ve Vychododeském kraji, byl uvéa-
dén na Nérodni prehlidce ZUC v Pii-
brami, zahajoval Tillmannfv memoriél

— celostatni recitatni soutéZ studen-
td pedagogickych Skol v KromériZi
1971. Byl vysilan i v rozhlase. Dagmar
se v roce 1971 Eestné umistila na Mo-
ravském festivalu poezie ve ValaSském
Mezitfi¢i, v minulém roce =ziskala ve
Wolkrové Prostéjové ve své kategorii
tfeti cenu za recitaci bdsné V. Honse
Ave Maria a ]J. Wolkra Rosa Luxem-
burgovd. MA& rada vSechny dobré bas-
niky, nase, sovétské i svétové, hlavné
vsak ty, nad nimiZ musi premyslet,
zaujimat k mim vlastni stanovisko.
Z reakce posluchaétt uZ mnohokrat po-
znala plisobivost my$lenek vyjadfenych
prostou a srozumitelnou formou a to
ji pomohlo pochopit a majit pravy
smysl toho, co byvd oznatovdno jako
,angazovana poezie*.
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B Stolliv zdbér z i Dostojevskél

Néiné v praiské Viole

Klasickym a tradiénfm zplsobem lze z historickych pra-
menl vyvodit, Ze jiZ sta¥f Rekové v&de&li a pln& chépali, Ze
bez kvalitni propagace neni Z4dnd kontrakce. At uZ byl
onen povéstny trojsky kiiii jakkoliv vynikajici vojensko-stra-
tegicky tah, nelze mu uprit jisté reklamni aspekty. Je prece
jasné, Ze by duté klddy s ukrytymi bojovniky sotva vzbu-
dily takovy z&jem Trojanii, ale umné zpracované dievo do
formy koné& byla mistrovskd véji¢ka, na kterou se trojské
elita dokonale nachytala.

Ty tam jsou doby, kdy mohl obchodnik prohléasit, Ze se
jehc zboZi proddva samo. V soufasné dobé je kazdy kon-
zument denné& pod vlivem spousty ldkadel emotivné piso-
bicich na jeho ¢idla. Reklama hybe Zivotem, reklama roz-
Sifuje zékaznikovo povédomi o vécech vezdejsich, reklama
ho chytd a on chce byt chycen do jejich siti.

. Je to sice Castednd absurdni a také cynické, ale i umé&ni
podléhd podobnym zdkonim trhu. Zvlasté pak uméni maso-
vé, jako je film, televize a v neposledni Fadé i divadlo.
Specidlné divadlo, v maSem pifipad& divadlo amatérské, je
po strance reklamy dosti zanedbané. V Sirokém okruhu lidi
jsou sice pevné zafixovdny pojmy Na&rodni, Vinohradské,
Cinohernf, Semafor atd., ale ji médlokdo mtZe jmenovat
né&jakou stdlou ochotnickou scénu, protoZe toho, co ji uvadi
do verejného povédomi, tedy plakati a fotografif, je po Cer-
tech mélo a navic v mnoha pripadech Spatné kvality. A tak

T R TR R T TS

TRABLE
DIVADELN]
FOTOCRARLE

aneb

CO SE SAMO
NEPRODAVA

se ,,v8hlas* 81¥f Gstnf tradici t¥eba z&sluhou vymluvnych di-
chodkyii p¥i rannich nédkupech, nebo pfi dychéncich u ma-
ridSe mezi zamlklej$imi dédecdky, ale zcela podobné (va-
riabilnost je Sirokd) i mezi mladSimi a mladymi lidmi.

A pravé vyse jmenované fotografie jsou reprezentaci, ba
pfimo vizitkou divadelnf scény a pf¥edvddéného dila. KdyZ
v davnych dobach. jezdily kocovné spoletnosti po Kkraji,
s halasnym bubnovédnim a ,,hudbou vSelikou* se predvadély
v Sirokém okoli a zvaly na nezapomenutelné a grandi6zni
fragky ¢i tragédie. Je proto dosti nepochopitelné, Ze dnes,
ve spolednosti vysoce technicky rozvinuté, mnohd amatér-
skd divadla bez vzruSeni opomijeji své moZnosti na poli
reklamy. A kdyZ uZ se méktery z takovych souborfi odhodla
k reklamé, tak co nejlevnéjsi, a proto se fotografie obvykle
sveri mejbliZ§imu vlastniku magické d&erné skiiiiky, ktery
(pfi vSi Getd k ndmu) pristupuje k problému jako $kolddek
prviidcek.

Tento dobrodinec, maje znatné nedostatky v technickych
zkuSenostech a moZnostech, trpivd navic i emoc¢ni chudo-
bou. Jeho vyrobky, ne sice piili§ zdarilé, ale pfece jenom
se na mich leckdo pozn§, pak skonéf v divadelnich kroni-
kéch mebo soukromych albech, aby pozdgji vyvolaly rizné
zbarvené vzpominky. Stane-li se, Ze nékterd z fotografii se
objevi na divadelni v§v&sce, vyhliZ{ po &ase spiSe jako
rayograf, neZ autenticky zéznam z predstaveni. Finanénf



Nahoie Dostojevského Né&ina ve Viole, dole Stépanka Hanidincova v poradu divadélka Albatros Pohadkovy kolotog

tantiémy, které si bodry fotograf uré&i, se Casto dosti pii-
bliZuji poZadavkim profesiondla nebo v oboru zkuSemého
amatéra.

Zakopany pes nenf vSak pouze v technické a umélecké
stagnaci takovychto prileZitostnych fotografi. Je totiZ zné&-
my i pripad jistého profesionéla, kter§ odvedl jednomu
praZskému ochotnickému souboru svou ,,profesionélni* pra-
ci samozifejmé& za profesiondlni cenu, jejiZ kvalita byla
znatné pochybnd (mald ukézka je k volnému mahlédnuti
v red. AS). V této situaci je nutné si uvédomit, Ze diva-
delni fotograf meni jen jakykoliv pan ,pozor, vyleti pté-
tek", ale Ze tento Glovék musi mit také n&jaky bliZ3f vztah
k divadlu jako takovému, Ze dovede své schopnosti rozvi-
jet a pronikat hloubég&ji. Stdlo by zato obé&as si vSimnout, jak
vypada skute¢né kvalitni divadelni fotografie, jakou déla
napf. Jar. Svoboda, Mir. Tima, Véra Caltovd aj. ZkuSenosti
a opravdovy tvaréi pfistup k ztvArnéni divadelni scény,
to jsou ony hledané vlastnosti. A nemusi se hledat u t&ch-
to vrcholnych profesiondld. Existuje dost vyzralych a pro
divadlo nad3enych amatéri.

Jen kdyby se chtélo vedeni souborfi poohlédnut a vytipo-
vat si svého fotografa, ktery by byl zdrukou dobré préace

. @ ktery sougasné by byl schopen své fotografie publikovat
v Amatérské scéné& a obcas i v dennim tisku.
5%
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S FRANTISKEM CERNYM DO JAROMERE

Vyznamny divadelni historik pozval
své krajany, vSechny ¢tenare sborniku
,Minulosti Jaromé&re“, do svého rodné-
ho mésta, aby s nim nejen zhlédli za-
jimavé ochotnické predstaveni, ale se-
znémili se téZ s okolnostmi zrodu to-
hoto podivuhodného divadelniho ¢inu
a zGcastnili se jeho priprav. U¢inil
tak svym ¢lankem ,Inscenace Polic-
kého hry ,Nase garda‘ na jaromeéiském
namésti v roce 1921“ ve druhém dile
vy§Se zminéného sborniku, ktery vysel
v Jarométi v roce 1971.

Pamétnik této udalosti uz dnes jisté
Zije nemnoho, pfipomeilime si tedy nad
strdnkami studie Franti§ka Cerného, co
se vlastné v Jaroméri pred témi vice
neZ padeséti lety vlastné udélo. Jaro-
mePsti tehdy prFipravili na oslavu sté-
ho vyro¢i narozeni Karla Havlicka in-
scenaci hry, jejiz déj se odehrava v re-
voluénim roce 1848 a kterd se ve sku-
teénosti, jeZ ji byla podkladem, ode-
hrdla vice méng v téchZe kulisach,
v nichZ byla po vice neZ sedmdesati
letech inscenovana. Hra se jmenovala
»NaSe garda“, napsal ji jaroméfsky
autor Jan Stanislav Policky a mistem
déje bylo jaromeéfské nameésti.

Autorem nédpadu udélat tuto divadel-
ni velkoprodukci byl pravdépodobné
spiritus agens celého podniku, ochot-
nik Max Lederer, ktery byl asi nejvice
informovdan o soudobém divadelnim
dgni. Cin jaromé&Fskych divadelnich
amatért byl totiZ ve své dob& svym
zplisobem zcela mimofadny, ale zase
ne tak docela: v prvnich povéaleénych
letech se v Praze za obrovského zéjmu
publika uskute¢nilo nékolik takovych-
to grandi6znich podivanych v plenéru,
at uZ to byly divadelni hry, nebo sle-
tové scény cvifenct. To byla ovSem
Praha, kde mély tyto akce profesional-
ni vedeni; jaromé&rsti se vSak pustili do
tohoto vpravdé gigantického podniku
sami. Seznamme se tedy s hrou, kte-
rou se rozhodli uvést.

,NaSe garda’® se maximaln& snaZi
0 dokumentarni vérnost skutenym
historickym udé&lostem, takZe mé& spi-
Se reportdzni charakter bez vymysSle-
nych pritazlivych ud&losti, konflikt
a vztaht, které by ji daly dramatic-
kou nosnost. Hlavni roli hraji obyva-
telé mésta, z nich pak zvlast& ¢leno-
vé narodni gardy, individudlni postavy

v roce 1921

jsou malo propracovany. FrantiSek
Cerny zdtiraziiuje, Ze to, co by na tra-
di¢nim jeviSti plisobilo jako umélecky
nedostatek, bylo pravé vyhodou pro
inscenaci v plenéru jako libreto pro
masové predstaveni. V prvnim aktu
této reportdZe se obcané dovidaji
o konstituci a zakladaji ndrodni gardu,
v druhém sleduji divaci denni &innost
gardistl v€etné zasahu na radnici pro-
ti reakénimu radovi Mittmerovi. T¥eti
obraz predvadi volby do Ceského sng-
mu, pfed nimiZ seznamuji studenti ob-
¢anstvo s Havlickovou formulaci
Gstavniho stdtniho z¥izeni a v posled-
nim déjstvi, které se odehrdva v &erv-
nu 1849, m& uZ reakce opét své sil-
né pozice a dvanédct osmactyfricatniki
je odvéZeno za trest do Hradce Krélo-
vé k odvodu. Jsou to tedy udélosti, kte-
ré se s mend$imi obmé&nami odehrély
v roce 1848 takifka v kaZdém &eském
meste.

VSechny tyto dé&je chépala jaromér-
ska spolecnost v t&sné souvislosti s ne-
davnym utvofenim samostatného Ces-
koslovenského stdtu a intenzivné byla
pocitovdna souvislost mezi nérodni
gardou a zahrani¢nimi legiemi z prvni
sveétové valky. V Jaromé&ri samé nebyla
v r. 1921 jednoduch& politickd situa-
ce, presto v8ak byla hra pfijata pfizni-
vé vSemi sloZzkami obyvatelstva, z nichZ
kazda si v ni dokézala najit néco pro
sebe.

Jak vypadala vlastni realizace pred-
staveni? Ujalo se jiI celkem sedm kor-
poraci a spolkli, z mnichZ dva byly
ochotnické: divadelni odbor Sokola
,Vrchlicky” a d&lnicky divadelni spo-
lek ,,Mé&j*“.

JeSté neZ zacalo vlastni studium
hry, bylo tfeba uéinit Fadu organizac-
nich opatreni, jako najmout néamésti,
ziskat povoleni k postaveni tribuny
pro né&kolik tisic divaki, zajistit pro-
pagaci, predprodej vstupenek, poféad-
kovou sluzbu a uvadéce. (Posledni dvé
funkce zastali legionéfi a skauti). Na
provedeni hry se podilelo vedle sélo-

- vyjch hercti asi tFi sta ' komparsisti,

kteFi byli vlastné hlavnimi aktéry. Ty-
den pred predstavenim se uskute&ni-
la zkouSka sOlisti na ndmésti (pifed-
tim se zkouSelo v mistnostech), pak
nésledovaly zkouSky s komparsem,
jichZ bylo asi Sest. Pfi nich bylo nut-
no zjistit hlasové mozZnosti hercia (sa-
mozFejmé bez zesilovacich prostfed-
ki), éasy, potfebné k pfesuniim, a vii-
bec moZnosti a zaroveii prekdzky, kte-
ré toto mezvyklé jeviSté skytalo. VSech-
ny herecké akce se odehrédvaly na ze-
mi, nikoliv na p6diu. Ndmé&sti dostalo
potfebny dobovy kolorit (némecké fi-
remni $tity, cervenobilé ¢eské prapo-
ry, rakousky stdtni znak na radnici,
napovédni budky ve tvaru barikad
z dlaZebnich kostek), i rekvizity se
snazily pfibliZit dobu co nejvérnégji
(stary rakousky poStovni viiz). PFi
predstaveni spolutéinkovaly i kostelni
zvony, kapely hrély podle situace ra-
kouskou hymnu, vlastenecké pisné& ne-
bo doprovézely privody. Ve tfi hodi-
ny odpoledne zaznél z trubky rakousky
signél ,,pozor®, pak promluvil Fe&nik
0 vyznamu Karla Havlicka Borovského
a predstaveni zacalo.

Usp&ch u obecenstva byl pravd&po-
dobné& velky, ale psani o ,,Nasf gard&‘
bylo celkem mélo. Celostatni tisk si ji
nepovsiml vibec, zaujat oslavami Ji-
raskovych sedmdesétin, a mistni novi-
ny, at se vyjadfovaly velmi p¥iznivg,
byly pfece jen pFili§ strudné.

Franti$ek Cerny, byt s odstupem let,
zésluzné préci ochotnik@ zatleskal a
uznale ocenil jeji vysledek, ktery
v souzvuku s tendencemi tehdej$iho
divadla a zejména svym velkorysym
zdmérem ddval podn&t k rozmachu
kulturniho Zivota ve mést& a vybizel
ke spojovani sil k v&t§im podnikam.
Uvédomme si, Ze dnes by takovéato
akce mnenalezla ani organizédtory, ani
obecenstvo. Pochopitelng: divadelnic-
tvi sméruje dnes jinam neZ pfed pil
stoletim a divdci chodi na velkopodi-
vané do sedmdesédtimilimetrovych kin.

Podé€kujme tedy naSemu divadelni-
mu historikovi za pozvéni a n&$ po-
tlesk bude patfit jeho zajimavé a do-
bfe zpracované studii, kter4 n4dm ten-
to zaZitek svym prostfednictvim umoZ-
nila.
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Cinoherni skupina KDPM Plzeri hraje pohadku Tii zlaté vlasy déda
Vievéda

OPONA
JDB
VZEURY

J. Chmelai a M. Vlachovsky v Trech zlatych vlasech d&da V3evéda

UZ je to mékolik let, co jsem v sédle u St¥elnice v Plzni
poprvé vidél ma jeviSti Janu Klatovskou a Jiffho Chmelate
v prekrdasné pohadce Karla Jaromira Erbena ,,Zlatovldska‘.
Uprimné jsem obdivoval nejen pé&kné vykony obou herci,
ale pot&Seni mné zplisobily i déti, hrajici v této pohéadce.
Teprve po skonceném predstaveni jsem se dozvédél, Ze
tloZzky si s chuti v pohddce zahraly déti z Cinoherni sku-
piny Krajského pionyrského domu déti a mlddeZe v Plzni.
Priznam se, Ze opét po dlouhé dobé jsem bezpetné poznéa-
val, co lze s détmi na jeviSti dokéazat, kdyZ si je jejich
vedouci umi ziskat a kdyZ je dovede zaujmout natolik, Ze
se déti nadchnou pro vec.

Herecku Janu Klatovskou jsem si zapamatoval z nékolika
inscenaci her pro déti a mladez v Divadle Jifiho Wolkra
v Praze, kde jsem jiZ tehdy mohl ocenit jeji tvarny herec-
ky rejstfik. RovnéZ tak jejiho partnera Jifiho Chmelafe
jsem si dobre pamatoval pro jeho vyrazné herectvi jesté
také z Prahy, kdyZ spolu hrali.

Potom z Prahy odesli, oba najednou. Nevédél jsem o nich.
Mistem jejich dalsiho plisobeni se stala Plzei. Sotva se
Jana Klatovskd s Jifim Chmelafem v Plzni trochu rozkou-
kali, nedalo jim to, aby se oba nepokusili o vytvoreni ty-
picky dstského pfitaZlivého divadla, které bylo kdysi alfou
i omegou vezdejsiho Zivota Feditelky PraZského divadla pro
mléadeZ Mily Mellanové.

Uspéchy pochopitelnd nepadaly Jan& Klatovské ani Jiri-
mu Chmela¥ovi z mebe. Musely byt vykupovany uréitymi
ob&tmi a Gasto také sebezapienim, nebot oba herci védeli
jedno: pro Gsp&$nou préci s d&tmi je toho tFeba mit v sobé
mnoho, nejen obrovskou touhu n&co porddného chtit s dét-
mi délat, ale také obrovskou a nevycerpatelnou tnpélivost,
dostatek taktu, vroucfho lidského citu.

Bylo veliké plus, Ze nasli pro svoji dalsi hereckou praci
a ¢innost s d&tmi v Plzni zna®nd piiznivé podminky. PIi-
Znam se, pri navstgve ,,dstského studia® Jany Klatovskeé .
jsem byl ops&t ve svém Zivlu, jako tehdy, kdyZ jsem jako
mal§ chlapec hrdl v PraZském divadle pro mladeZ Mily
Mellanové, na kterou jsem si v zapéti hned také vzpomneél
a zadtal porovndvat. Jana Klatovskéd se Fadou osobnich vlast-
nosti Mile Mellanové hodné p¥ibliZuje. M& nejen viely vztah
ke své herecké profesi, ale ma stejné upfimny a nemen-
torsky vztah ke svym détem. M4 rovn&Z schopnosti lite-
rarni a dramatické, jichZ dovedn& vyuZivd s Jifim Chme-
lafem k dramatizacim povidek a roméani, které jsou vhod-
né pro détského divdka. Za celou tu dobu dodneska jsou to
desitky rfiznych dramatizaci, které pro dstské divaky pfi-
pravili.

Kolik jenom d&tf ,,vychovala“ Jana Klatovska i Jirfi Chme-
lat za celou tu dobu, co v Plzni ptisobi. MoZné, Ze by jich
dnes byla jiZ celd jedna tiida. PFipomindm, Ze k dobrym
vysledk@im pedagogické a vychovné préace s détmi a Skola-
mi Zapadoteského kraje i vychovnému plisobeni Cinoherni
skupiny Krajského pionyrského domu déti a mladeZe
v Plzni bezprostfednd prispiva spoluprace Jany Klatovske
a Jiritho Chmelafe s vychovnymi pracovniky a pedagogy
detnych 8kol Zépadodeského kraje. Troufdm si pfi tom
tvrdit, ¥e bez tfinné pomoci t&chto padagogtt bych si ani
dob¥e nedovedl predstavit dobrou préci a tGspéSnou cinnost
détské Cinoherni skupiny KDPM v samotné Plzni.

Jana Klatovsk4 i Jifi Chmela¥ maji také oporu ve ¢lenech
souboru, jako jsou map¥iklad Zdislav Princ, Milan Vlachov-
sky, z mejbliz§ich spolupracovnikii v hudebnim skladateli
Artusi Rektorysovi i dalSich, ktefi s nimi pomé&rné Casto
hraji.

A zase jde opona vzhiiru. Jana Klatovska, Zdislav Princ,
Jifi Chmela¥, Milan Vlachovsky a Jan Fatka jsou v Satné
pripraveni k dal§imu predstaveni, aby pobavili, rozesmali
a poudili i vychovavali svoje détské divaky.

JOSEF HORCIC



VIDEL JSEM HERCE

,Mam pouze t¥i minuty &asu...” Ta-
to vstupni véta dvorniho rady Dr. Sige-
1lia v téborské inscenaci Bilé nemoci
charakterizuje také jeho vystupovéni.
Predstird zaneprazdnéni, uspéchanost,
je duleZity, vycerpany, mluvi na piil
slova. Zodpovédnost védce i organiza-
tora kliniky nakladd na jeho bedra
nesmirnou tithu a odpovédnost. Teprve
kdyZ zjisti, Ze zastupce tisku mfiZe po-
pularizovat nejenom kliniku, ale i je-
ho vlastni osobi¢ku, mé&ni své chovéani,
meéni tempo, fe¢ i pohyby, pouZiva ve-
likaSskych slov i gest. Stdva se upovi-
danym a predvadi celou sérii patetic-
kych reci, agitacnich promluv a pseu-
doodbornych znalosti. Zaskripe to jen
tehdy, kdyZ zjisti redaktorovo mladi a
jeho imunitu proti nédkaze. Je to vy-
buch herecky bohaté Clenény (aZ na
to zbyte¢né beéhani na schody), kde
slovo, gesto i pohyb jedno jsou! Zloba,
kterou reaguje na redaktorovo mléadi,
odhali také jeho strach a hrtizu z bi-
lé nemoci. Strach i hrliza zachvacuji
jeho gesta, pohyb nohou, rytmus jed-
nani. Je to ten pravy nepfedstirany
chamelebének, ktery se umi obarvit
vZdy dle potfeby. Cely tento propraco-
vany a domysleny vykon se vraci zno-
vu k patetickému farizejstvi ,,jak je ta
lidska v&da marna...".

V druhém obraze zvoni telefon a
Sigellius se vraci k své oblibené frézi
»Vite, e mam jen t¥i minuty casu...*
Presto vSemocny péan, naduty domys-
livec prijim4 rozpacitého, stisnéného
doktora Galéna. Davd mu najevo svoji
prevahu. Cini tak gesty, posuiiky, za-
barvenim hlasu, drZenim téla. Ukazuje
svou spolefenskou povySenost, dileZi-
tost, ktera se zavikla teprve sdélenim
Dr. Galéna, Ze byl asistentem jeho
tchéna. V tu chvili se méni styl jedné-
ni Dr. Sigellia. Je okéazale Zovialni,
bodry, sestupuje ze své vySe. Odpor
Dr. Galéna ho znovu popudi, ovSem je
to jind zloba, kontrolovand a mifenéa
na city partnera. Skoda, Ze v této scé-

USPESNY

Zdrave ctiZddostivy soubor OB
Ujezd u Brna si obfas zmé&Fi své
sily na hréch, které si nemiZe do-
volit inscenovat kaZdy soubor.
K témto divadelnim pocintim sou-
stfeduje vSechny moZnosti od dob-
rého obsazeni, pristupu reZiséra,
scénografie aZz po hudbu a svétla.
Po Figuiredové dramatu LiSka a
hrozny to byla nyni hra Alexandra
Casony Sedm vykFikdi na mofi
o sedmi osudech a charakterech
lidi, jak se projevuji v nejkritic-
t8j81 chvili Zivota — pred smrti.

Casonova tvorba mé pies vSech-
ny vyhrady optimistické zézemi
s virou v clovéka a déva silu

né nemél Dr. Sigellius stejné silného
partnera, ktery by vyvolal souboj dvou
pravd, dvou svéti. Tim by také narost-
la zAvéretna scéna, kdy Sigellius je
zasaZen Galénovou poznamkou ,,Kdyby
jednou pan rada sam...“ Tady se zno-
vu ukédzala domyslenost role Sigellia a
jeho pripravenost. Na kratkou chvili
se ho zmocni tuzkost, strach, ovSem
skrytéjsi, neZ tomu bylo ve scéné s re-
daktorem. Prfemlouvd, lichoti, vnucuje
se, vyhroZuje, zlobi se a kFi¢i. A pro
kazdy tento stav nalézd vhodné a pfri-
meéfené gesto, vhodny tén i pohyb.
A hlavné jednd. Nalézéd skutecné vzta-
hy k ostatnim v duchu svého postave-
ni a spoledenskych ambici. Za mnohé
mluvi kratky rozhovor s prvnim asis-
tentem. Kolik je v n&m povySenosti,
despotismu a arogance vici podri-
zenym!

Dr. Sigellius dava slib, Ze pF¥ijme bo-
hatého pacienta do 1é¢eni. Na Galéno-
vo tvrdohlavé odmitdni reaguje razny-
mi hereckymi prostfedky. Je kolegiél-

ni, pratelsky, tvari se otcovsky. Teprve-

kategorické Galénovo odmitnuti vyvo-
1& u n8ho hystericky ‘zachvat vzteku,
zloby a strachu z blaméze. V této scéné
jde herec nejddle po vyjadreni zlob-
nych pociti a vasSni. Zachovava vSak
miru. Citi§, jak se dusi vztekem jak
uvnitf nastdvad zbésily pochod zloby,
strachu i nendvisti, které vSak v ges-
tech i jednéni jsou ukaznéné zvladnu-
ty do vérohodné podoby. Herec dostava
postavu do svého nitra. Do svych mys-
lenek, do mozku. A to umozni vrchol-
nou scénu, kterou je setkdni s marSa-
lem. N&$ chamele6n se tu plazi, se-
souvd, servilng pochlebuje, svou od-
danosti se doslova rozpousti jako $pi-
navd hmota. Jeho té&lo jako by se
smrsklo, zistal jen plandavy plast a
jeho obli¢ej vyzafuje tak velikou mi-
ru blaZenosti, Ze mé& jen kricek
k psovskému lizdni bot a k placi. Je
tu primo recept na divadelni znak de-
magoga. Pathos jeho slov je duty, pod-

CASONA V UJEZDE

i podnéty k FeSeni naSich vlast-
nich problémd. Jeho hry — to jsou
otazky ceny Cclovéka, svobody a
mezilidskych vztahd. Sedm vyk¥i-
ki na moti navic prezentuje divéa-
kovi v podtextu obludnost a ne-
smyslnost valek. Soubor v Ujezds
ani netusil, jaky tkol na sebe bere
vybérem této hry a jaky bude vy-
sledek. Byl pFekvapujici. Osudy li-
di, obnaZujicich se ve svych zpo-
védich aZ na kostni dfeii se tak
zmocnily jednotlivych pfedstavi-
teld, Ze své postavy opravdu Zili
ve vSech fazich i v momentech nej-
vyS$Si citové exponovanosti. Nepie-
hréavalo se, nepfedstiralo — kaZda

lézavy a denunciantsky. A tato uboha
lidskd hroméadka vsi zbabélosti a po-
krytectvi se rdzem zméni pri setkanf
s novinédfi. Hraje si na dojatého,
skromného a oddaného sluZebnika vé-
dy. Je Stasten, jako u vytrZeni, a celé
jednani vyzaruje velikou spokojenost.
Tato tvaf se okamzit€ méni ve zlob-
nou grimasu pFi poZadavku Dr. Galé-
na odevzdat tajemstvi 1éku jen tehdy,
kdyZ bude zarucen mir. Chvili se vzte-
k&, sopti zlobou, vyhroZuje. KdyZ ani
tak neoblomi Galéna, prosi, Zadoni,
zkousi svou mnohomluvnost, pfedstira
litost s témi, kteri trpi, a nakonec
upadne do hysterie, kterd kon¢i vyho-
zenim Galéna z kliniky.

Ve scéné s baronem Kriigem nevra-
ci se Sigellius do servilniho projevu
scény s marSdlem. Dovede rozliSit mi-
ru moci a vyznamu u téchto dvou ve-
lidin. PredstirA oddanost, pratelstvi,
ale v8e v mezich i své spoletenské za-
fazenosti a svého vyznamu. Je cynicky,
kdyZz mluvi o vytvofeni stfeZenych ta-
bort pro malomocné, zpozorni a stdh-
ne se pri baronové priznani z naka-
zy. Provede prohlidku a hned se zméni
ve svém vztahu k baronovi. Vi, Ze ho
nebude vice potfebovat. Jednim z hlav-
nich dsp&cht této role je to, Ze herec
domysli své vztahy k lidem, je vS3e-
stranny a vSemu se prizptsobi. Dobfre
vi, co mé& dé&lat levice, nebo pravice,
nebo co ¢&ini jeho nohy, hlavné vi, co
¢ini jeho hlava.

A vSe je pevné promysleno, skloube-
no a vystavéno. Z malych kaminkd,
ostrivkl a episod stavi roli, kter4d méa
svilj zacatek i zdvér. Dobird se ducha
hry i své postavy. Nikoliv jen slovem
autora, ale hereckym jednanim, které
je bohaté citem a vili. Které je plné
promén a zvratd. Vytvari bohaty lid-
sky typ a ddvdA mu co nejvetSi miru
vnit¥niho dramatu. Pracuje stf¥idmé,
s vyraznou charakteristikou jednotli-
vjch prom&n. Nehraj.e si zbytetn&
s detaily, neotdli a nezdrZuje hru zby-
teénym rozehravédnim. Tak jsem vidél
hereck§ vykon Mil. Srdamka z T4bora.

JOSEF VAVRICKA

U BRNA

postava slouZila autorovi a myS$-
lence hry. K bezezbytku vybavené
postavé starého kapitdna Jifiho
DoleZala se Fadila vynikajici Nina
Zdeiiky Popeldkové a piekvapivy
vykon Jaromira Jakubce v postavé
Spanélského novindfe Santillany.
Za kladnou zminku stoji i inZenyr
Zabala Jiftho Zaluda, Mercedes
Kvéty Hladikové, baron Petrus Pet-
ra Senkyfika a Jarmila Zaludové
v Cisté Julii Mirandové. Bylo to zda-
rilé pfedstaveni, pfi kterém zazna-
menali v8ichni mladi v reZii Jifiho
DoleZala krok ve svém vyvoji.

LUD. SEHYROVA



@® Pripravny vybor Divadelniho maje
Krnova, ktery tradicné organizuje kaz-
dorocni prehlidku inscenaci nejvyspé-
lejs§ich amatérskych souborl, je jiz
v piné praci. V jubilejnim roce 25. vy-
roci Unora usporada XVII. roénik DMK
od 6. do 11. kvétna. Zavérecné zhod-
noceni bude uskuteénéno 12. kvétna

1973.

® Dne 15. bfezna by se doizil sedm-
desati let hronovsky roddk, c¢len a funk-
cionai byv. Spolku divadelnich ochot-
niki a péveckého spolku ,,Dalibor®,
Frantisek Jirasek. Ve svém rodisti vyko-
nal velmi mnoho pro kulturni déni. Tak
napf. v roce 1933 uspésné reziroval
Nedbalovu operetu ,,Polska krev", psal
jednoaktové hry, pisnicky atd. Pro ka-
baret tehdy vyznamné Iloutkové scény

napsal cetné satirické skece, které po-
znali divaci Siroké oblasti severovychod-
nich Cech. Po roce 1939 a zejména po
revoluci byl ¢inny v Praze, kde mij.
v ochotnickém spolku ,,Bozdéch® reizi-
roval a hral. Mnozi pamatuji jeho
uspésnou rezii veselohry ,,Zkroceni zlé
zeny", jeho suchy humor, a lituji jeho
odchodu. Frantisek Jirasek zemvel 30. 7.
1966 v Praze.
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KVETA TREBICKA

CBRSTA

V dnednim ¢isle uverejiiujeme dokon-
ceni hry. Redakce

K DOMOVUY

(Poprvé provedeno v praZském Realistickém divadle Zderika Nejedlého)
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HORA

Ale byl tady kluk... samy§ ne-
smysll — Co moje morseovka?
Jesté aby se starali o staryho
dédkal (Sestfe) Nesmite s tim
hejbat. — Sami maji prace nad

hlavu... — Na dvofe by skfi-
pala pumpa... V_ kamnech
praskalo dfevo... a holubi...
HOLA

Ja bych se na holuby dala od
minutyl Chovala bych ty, co
maji na hlavé takovouhle ko-
runku ... Kakadd.

SESTRA

Kakadl je papousek. (Horovi)
UZ mé nepotfebujete?

HORA

Ne.

SUCHANEK

»Kakadfi“!

HORA

Dé&kuji.

SUCHANEK

Ona si plete holuba s papous-
kem!

SESTRA

A vy, pane Suchanku, — roze-
znate vinu od baviny?!
SUCHANEK

Kdybyste 3el k tomu klukovi,
dajf vdm na ty vase vé&ci kum-
ball Zase to pritdhnete na po-
koj? VEera jsem se zamotal do
Siiiry — a hé&acek jsem mél
v backofe... — No, kdybyste
se odstéhoval, tak tam stejné&
Soupnou nékoho jingho...
HORA

Vy jste dneska fecnej...[Hora
odejde do zamku)

SUCHANEK

A j4 se vypravim do Klatov.

HOLA

A pro¢ ne do Prahy?
SUCHANEK

Mam tam zndmyho...
HOLA

Jste samej znamej, ale jeSté ani
jeden tady za vama nebyl. —
SESTRA

(potichu odchéazejicimu Horovi,
aby Hola a Suchéanek neslySeli)
Tak vy se chcete opravdu sté-
hovat?

HORA

Stéhovat? Prosim vds, kam?!
SESTRA

Vy jste s nimi je$t€ o tom ne-
mluvil?

HORA

Jo — mluvil...! Sel jsem tuhle
kolem jejich chalupy. Kluk bre-
¢el na zahradg, tdta za nim vo-
lal ze sednice: ,,JeSté jednou té&
uvidim s tim starym dédkem
na rybach a sefeZu té Feme-
nem...!" (Odchazi)

SESTRA

(Holé) Zistaiite veCer s pani
Fialovou na pokoji, prosim vas.
Prijdu za vami.

HOLA

Msli byste ji dat néco pro spa-
nf

(Sestra odchazi)

AZ budete zase mluvit o t§ Pra-
ze ... Chtéla bych vas upozor-
nit, Ze ve Zlaté studni je prvni
cenova skupina — a Ze byste
tam sotva chodil na obédy!
SUCHANEK

Proc¢ ne? Jal?

HOLA

A to vaSe povidani o kavar-

nach! Co vy byste délal v nég-
jaké kavarngé?!

SUCHANEK

Pro¢ mi to Fikate?

HOLA

Abyste se drZel Flekovych, To-
masSe a Petfina. Do Zadny Pra-
hy nejezditel To k vam jdou
spiS ty Klatovy...

SUCHANEK

Nahodou ... ja Prahu zndm...
HOLA 3

... to vam neberu, Ale znéte ji
pred valkou, pifed prvni svéto-
vou...Co? To se Narodni ¥ikéa-
valo Ferdinandka! — Vim to od
pani Lidy.

SUCHANEK

JéZiSmarja!

HOLA

Zije v Praze, Fikala mi o té
Zlaté studni. Sama za mnou
priSla, abych vas varovala...
A ja to rikat dal nebudu.
SUCHANEK

Opravdu ne?

HOLA

A pro¢ vam to Fikam mezi Ctyi-
ma o¢ima?

SUCHANEK

To jste hodnéd...

HOLA

JenZe nevim, jestli si to viibec
zaslouZite . . .

SUCHANEK

Kdyby tak Klima... Proboha,
ten by to fekl PospiSilovi, Kali-
novi... Ta ostuda! Ale Prahu
znam, ja se tam narodil. Zil
jsem tam s dédou. My méli ten
flasinet.

HOLA

FlaSinet?

SUCHANEK
Hraval jsem na kdejaky pouti.
Strakonice, Pisek, Nepomuk. ..

Déda mi ho odkéazal... — Vy
se mi nesméjete?

HOLA

Ale — to je prece — ohrom-
ny!

SUCHANEK

Myslite to vazné? Ja ho jesté
mam.

HOLA

Co to rikate?

SUCHANEK

Ze ho jestd8 mam! U toho znéa-
myho v Klatovech. Nékdy si

pro né&j zajedu a chodim po
vesnicich a hraju. Lidi poFad
radi poslouchaji. — Ale nemys-
lete si, Ze hraju pro penize. Ja
jen tak...

HOLA

Tak to jsou ty vaSe vejlety do
Prahy...

SUCHANEK

Tam jsem s nim taky byl, —
ale jen jednou. VSude samej
policajt — a jestli mam povo-
leni a tak dale. — Ale na ves-
nici... V3ude je jeSté né&jakej
znamej, pfespim u néj — a dru-
hej den jdu dal. Karasek z Pu-
timé& vZdycky uvafi zeliiacku...
HOLA !
Tak vas posloucham — a je mi
o dobrych Ctyficet let mii. Pa-
ne Suchdanek, vzal byste mé
jednou sebou?

SUCHANEK

Vezmu, panf Hola! A hned pf¥isti
tejden. Vezmem flaSinet a po-
jedem. VykaSleme se na boriiv-
Kyi-z:t1

21



HOLA

A na pleteni taky!

SUCHANEK

Ale ma to jeden héacek: ja cas-
to spavam jen ve stodole...
HOLA

Seno krasné voni...! — A ma-
te ho na koletkdch anebo jen
na stojanu?

SUCHANEK

Kdepak, koletka! Na zadech ho
nosim. I do vlaku s nim miZu.
Tam jsem parkrat hral, kdyZ
prselo.

HOLA

Vememe si na sobotu a nedéli
dovolenou...

SUCHANEK

... tfeba na tejden! — Pojede-
me do Cicenic k stary Nova-
kovy — a do Vodiian k Vav-
Fincovi... Uk&Zu-vdm to na
mapé... (Vejde Doktor) Pane
doktor, prosim vas, mate néja-
kou mapu?

HOLA

Chceme jet na vejlet. A pan
Suchanek mi chce ukéazat kudy

pojedeme. — Pane Suchéanek,
moc bych chtéla vidét Talinskej
rybnik ...!
SUCHANEK

To vite, Ze ho uvidite! (Z parku
vejde Lida a Pepa)

DOKTOR

Lido, nema va$ pan otec néja-
kou mapu?

LIDA

Afriky?

SUCHANEK

Jiznich Cech.

HOLA

Pojedeme na vejlet...

PEPA

Stac¢ila by vdm automapa?
SUCHANEK

Kdybyste byl tak hodnej, pane
inZenyre... AZ budete mift
chvilku. ..
HOLA ‘

A taky Putim...
SUCHANEK ‘
Taky ji uvidite... [Suchéanek
a Holad odejdou do zdmku, od-
nesou kosiky)

PEPA

(Lidé) Netusil jsem, Ze je stryc
na tom tak, aby mohl zaplatit
cestu...

DOKTOR

Lida to také nevédgla.

PEPA

Proboha, pro¢ to pozvéani posi-
lal?

DOKTOR

(Lidé) Zden&k prestane byt
idedIni syn a vy se stanete —
na dalku — idedlni dcera. Ve
odpusténo, vrat se!

PEPA

Véam je to k smichu?

DOKTOR :
Chtél jsem fict, Ze na ni budou
vzpominat. Uklidni se, Lido!
LIDA

A co jim mdm fFict? Mam jim
snad gratulovat?

DOKTOR

Musite to hrat do konce.

LIDA

Ze musim? Pro¢ musim?!

PEPA .

Pro¢ jste ji prestal tykat, pane
doktore?

LIDA

Cely Zivot mi ndkdo ¥ika: mu-

si3] Musi$ byt takova a takoval
Musi$ délat to a to!!l
PEPA

Mné je prece jedno,
tykate nebo ne...
LIDA

Chtéla bych konec¢né delat, co
cheil :

PEPA :
Rodi¢e mas uZ jednou nohou
pryc¢, dockas se...

LIDA

(Pepovi) Co se do toho pletes?
Najednou ti z&aleZi na tom, co
déla tviij syn... Najednou se
stara$! Co vlastné chces?

PEPA

Nic.

LIDA

Tak jdi za tetou! — Za tou sem
jezdis, ne? ProC¢ sem ted jezdis
v nedéli? Co ode mé chces?
PEPA

Nic. (Odejde)

DOKTOR

Lido!

LIDA

Cekas ode mé, Ze ti pomfiZu
Zit? ;

DOKTOR

Lido, co je ti? Tohle neni kvili
rodi¢tm.

LIDA

Nic mi neni.

DOKTOR

Byla jsi hysterickda z pomySle-
ni, e se uvidite! A ted spolu
mluvite, jako by se nic nestalo.
LIDA

Moc dlouho jsem si to predsta-
vovala. KdyZ stdl pfede mnou...
DOKTOR

Byl za tebou v Praze... Lido,
ja ti prfece nic nevyc¢itam. Sama
vis, co délas.

LIDA

Pohadala jsem se s tatou. A teq
mi to je lito.

DOKTOR

A ja myslel. ..

LIDA

Co?

DOKTOR

Napadlo mé ... bal jsem se...
LIDA

Ceho?

KLIMOVA

(vejde, pfes ruku méa modro-
bily. svetr) Lidu$ko, hledala
jsem t&. Promiiite, pane dokto-
re.

DOKTOR

Prosim. (Odejde)

KLIMOVA

Chtéla jsem ti Fict...

LIDA

(vybuchne) Ze kone&nd uvidi$
Zdetika? Ze ho konecn# pohla-
di§ po vlasech?

KLIMOVA

Lido...

LIDA

J& vim, chces TFict, jak jste
se o mé& starali... Ano, jako
o pejska, jako o cvic¢enou opic-
ku. Desetistrankové dopisy —
plné lasky — jsi psala Zdeii-
kovi...

KLIMOVA

Takhle se pfece nebudeme lou-
¢it.

LIDA

Bude$ se mit krdsn&, maminko.
KLIMOVA

Ty si to pFedstavuje¥ n&jak moc

jestli si

snadné, Lidusko. Mit dvd d&t1
a kaZdé jinde...

LIDA

Tak pro¢, proboha, nemiZe$
Zit tady? Pro¢ jsi cely Zivot
u Zdeiika? Pro¢ ne tady? Ja
jsem jedno ztéch dvou détil
KLIMOVA

Ja& vim. — Mné je lito, Ze to
mezi nama dvéma nehrdlo. —
Opravdul

LIDA

Mami, nezlob se, zase jsem né-
co placla...

KLIMOVA

Pozvani mame v ruce. Ani ne-
vi§, jak jsem se na tuhle chvil-
ku teésilal Rekni mi, pro¢ ne-
mam takovou radost, jako tati-
nek? Ja se dokonce bojim. PFi-
nesla jsem ti svetr. Na motorku
bude dobry.

LIDA

Tys ho pletla pro mé? — Dg-
kuji. Ceho se boji§, mami?
KLIMOVA

Tolik let jsem na tu cestu de-
kala — a ‘ted se ji bojim. Ty
ZijeS tady. A presto si nerozu-
mime. A Zdenék? Dvacet let
jsme se nevidéli.

LIDA

Ty bys tam radéji nejela?
KLIMOVA

Bojim se.

LIDA

Zistaii tady. Ja té tady potie-
buju.

KLIMOVA

Ty meé potf¥ebujes?

LIDA

Opravdu. Moc!

KLIMOVA

Co tatinek?

LIDA

Mami, dostala jsem dopis...
KLIMOVA

Z Afriky?

LIDA

Ano.

KLIMOVA

Co je se Zdeiikem? Neni ne-
mocny?

LIDA;

Nenf...

KLIMOVA

Tak co se stalo?

LIDA

(poddva matce dopis) Slib mi,
Ze bude$ klidnéa...

KLIMOVA

(Cte) ,,Lido, udélej né&co, ale
tatinek“s maminkou sem ne-
smitS.

LIDA

Mami, prosim t&, uklidni se.
Prosim té!

KLIMOVA

Pro¢ to délal?

LIDA

Nechtél vas zklamat. ProtoZe
vds ma rad. Aby vam ud&lal
radost.

KLIMOVA

Co jsi Fikala?

LIDA

Nechtél véas zklamat!
KLIMOVA

Aby ndm udélal radost. Nikdy
nas nechtél zklamat.

LIDA

‘Mami, prosim t&. ..

KLIMOVA
Ano?

LIDA

Mami, ja t¢ médm réada...
KLIMOVA

A co tatinek? Co bude s tatin-
kem?

LIDA

Tatinek se o0 nicem nedozvi.
KLIMOVA

Ale to pozvani...

LIDA

Najdeme ngéco. Do Afriky ne-
muizes.

KLIMOVA

BoZe, co mam délat?

LIDA

Uklidni se. Na néco prijdeme.
KLIMOVA

Ale co chceS vymyslet, Lido?
Tatinek se to dozvi. — ViZdyt
jsem docela zdravadl Kdybych
mela néco’ se srdcem. ..

LIDA

Nesnasi§ teplo. A slunce...
Ode dneSka ho nesnéa$is. Rek-
ne$ tatinkovi a ostatnim, Ze se
ti na slunci udélalo Spatné...
KLIMOVA

Tatinkovi nemiiZeme fFici prav-
du. NemiiZeme. Musime odjezd
co nejvic oddalovat. My mame
penize. Hodné penéz.

LIDA

Ja vim.

KLIMOVA

Ty to vis?

LIDA

UZ dlouho, mami. Dostali jste
penize za ten byt.

KLIMOVA

KniZku mam j&. Tatinek ty pe-
nize schovdvd na Afriku. Chece
tam néco privézt... J& ti ty
penize ddam. Bude$ hledat vy-
ménu, musi§ mit veétsi byt.
A kdyZ budeS$ mit penize, urcits
se ti to povede.

LIDA

Mami, ty chce$ opravdu zistat
tady? V Domové?

KLIMOVA

Ano. K vili tatinkovi. Ale na
vanoce k tob#& pfijedeme. Snad
ti-ty penize pomohou. Potom se
uyvidi. Doktor ma o tebe zdjem.
LIDA

Ja vim.

KLIMOVA

A co ty? KdyZ bude$ mit hezky
byt, mfiZe k tob& do Prahy.
LIDA

Nevim.

KLIMOVA

Ale ty bys stejn& z Prahy ne-
Sla. Jsi jeSt& mlada...

LIDA

Mami, mné je strasné lito...
KLIMOVA

Lidu8ko, jeSté mi neni devade-
sdt. A.co kdyZ... jednou...
prijede Zden&k sem, za mnou?
— Kdepak je ten tatinek? (Od-
chéazi rychle do zamku)

LIDA

Mami!

KLIMOVA

Copak?

LIDA

Mas uZeh! Neni ti dobfe! Citi.
velkou slabost! — Tak nebghej
jako o zavodech! PfidrZuj se
zabradlil Nesedej si na slunce,
jak mas ve zvykul

KLIMOVA

Ano. (Odejde do zdmku)

PEPA

(vejde] Jsou je$té& v parku?



LIDA

Ano.

PEPA

Za chvili musime vyrazit. —
Vypada$ naramné spokojené.
LIDA

Jsem spokojena.

PEPA

Baje¢né jsi to na doktora za-
hrala. Dojala jsi ho k slzdm?
Nezapomenu na to, kdyZ tu vasi
hospodu vedl tdta — s méamou
— sam. Mama vafila — a tata
obsluhoval. A vecer byla celd
kuchyn Spinavého nédobi a dce-
ruska Sla na mejdan! Chudak
doktor, nevi do ceho se to
pousti. ..

LIDA

0d tebe si da jisté poradit. —
Nechals mé s ditétem na holic-
kach.

PEPA

Na mésic. Délal jsem posledni
zkouskyl

LIDA

J@ méla také pred zkousSkama...
PEPA

Megla, ale pFesto byly u nas
mejdany aZ do rdna. — Vratil
jsem se, ale to byl uZ novy za-
mek u dveFi. A u soudu jsi hra-
la svatou. Ostatné, ten rozvod
byl snad jedind moudré véc,
kterou jsi v Zivotg udélala. —
Pro¢ sis mé vlastné brala? Vé-
déla jsi, kde jsem se narodil.
Kde jsem chtél jednou Zit...
Tam t& necekala Zadna spolec-
nost, jen lesy — a v zimg&
spousta snéhu. ..

LIDA

Proc jsi zalal jezdit za Petrem?
PEPA

Chtél jsem ho vidétl

LIDA

Dfive ne?

PEPA

Ve dvefich stdl vZdycky néjaky
tylij manZel — a tak jsem ra-
déji zmizel. Ke kaZdému jsi ta-

kové laskava ... Kytky do bo-
ticky ... Chce$ aby rodice byli
Stastni... ale misto za nimi
sem jezdi§ za muZskym! Pro-
boha, Lido, copak je ti dvacet?
LIDA

Ze mi neni dvacet... to vim
sama nejlip. Jsem unavena.
PEPA

Kdybych t& neznal, moZna, Ze
bych ti na to sko¢il. Pro¢ jsi
nepromluvila s matkou? Kdybys
jl o tom dopise Fekla, urcitd by
to pochopila — a nejeli by ni-
kam. Ale ty bude$ rada, aZ bu-
dou pryd. — Hlavn& se usmi-
vat! Teda, ty se¥ povahall
LIDA

Zbytetns se rozdilujes. AZ zase
pfijede$ za Petrem — promlu-
vime si v klidu.

(Vejde Vlasta a Fialovda —
Z parku)

FIALOVA

Tak co, Lidusko, co vasi? —
Vlastitko, dala sis do kufru ty
hackované rukavicky?
VLASTA

Maminko, musim je3té dobalit...
(Vejde Doktor)

FIALOVA

Pockej, pfijdu s tebou. (Dokto-
rovi) Jak je Klimovym, pane

doktore? Jen aby tu radost ne-
odstonali!

VLASTA

Maminko.. .

DOKTOR

Jsou v poradku, pani Fialova.
FIALOVA

Ty hackované rukavicky neza-
pomerti ... JeS$té jedny dodélam
a hned ti je poSlu... (Odejde
s Vlastou do zdmku)

DOKTOR

(Lidé) Chtéla jsi néjaké riZe,
Lido. U zadni branky je muZe$
natrhat.

PEPA
Tak tohle ma byt tvij Ctvrty
manZell — Chudéaci déti! Vsa-

dim se, Ze se v tom uZ vibec
nevyznaji. KdyZ té nékdo po-
zdravi, tak se urc¢ité ptaji: ma-
minko, neni to néktery z na-
Sich tatink@i? (Lida a Doktor
odejdou do parku, vejde Hola
se Suchankem)

SUCHANEK

Ta mapa je vyborna. MiZeme si
ji jeSté chvilku nechat? Ale vy
odjizdite, pane inZenyre.

HOLA

To je pro Vlasticku.

PEPA

Vezmu si ji pFisti tyden.
SUCHANEK

To jste hodnej. (Vejde Klimova)

Tak jsem to prostudoval...
(RozloZi mapu)
KLIMOVA

Hledam manZela... Nikde ho
nemohu najit.

PEPA

JeSté jsem vam negratuloval.
Tak hodné Stésti v té Africe!
KLIMOVA

Deékuji.

HOLA

Taky jsem slySela. Moc vam to
pfejeme. Pan Suchanek taky.
Vidte, pane Suchének...
SUCHANEK

Ano, ano, samoziejme.

HOLA '

Abyste tam byli hodng $tastny!
SUCHANEK

Ano, ano, samoziejmé¥. ..
KLIMOVA

M@j manZel
bez sebe.
PEPA

A vy snad ne?
KLIMOVA

Ja také. Samozfejmé! Ale...
totiZz... Mam trochu strach
z toho horka. Spatnd snasim
slunce. Dneska se mi na slunci
zatocila hlava. Vy mi nevéfite?
PEPA

Pro¢ bych vdm nevéFil?
KLIMOVA

Citim se takova slaba...! Byla
bych nerada, abychom museli
nas odjezd odloZit. ..

HOLA

To byste asi muselil Kdepak se
slabosti do Afriky ...

KLIMOVA

Nerada bych tam jela nemocna.
Mohla bych tu cestu odstonat...
PEPA

Potrebujete si odpocinout. Po-
sadte sel Tady, do stinu...
KLIMOVA

Dékuji.

PEPA

Rekla jste to doktorovi?

je &t&stim skoro

KLIMOVA

JeSté ne. — Nechtéla jsem...
Kam §la?

PEPA

Lida? Do parku, trhat riZe.
SUCHANEK

Podivejte se, pani Hola, tohle
vSechno uvidime. ..

HOLA

To bude krasa!

SUCHANEK

Takovda mapa — a co dovede
Clovéku vSechno povédét...!
(Ze zamku vyjde Fialova, Hora
a Vlasta)

HOLA

(podava Vlasté marmeladu) My
jsme si dovolili...s panem Su-
chankem... Voni sluncem a
pasekou ...

(Vbéhne Kluk)

VLASTA

Moc vam dékuji.

KLUK

Dédo, Ze dneska budou brat
jako divi.

VLASTA

Na shledanou.

HORA

Rousnice mas?

VLASTA

Na shledanou.

KLUK

Plnou krabici! (Vlasté) To jsou
suSeny hribky, za ten prut...!
(Vejde Lida a Doktor z parku.
Je na nich vidét, Ze rozhovor
mezi nimi zpisobil jen dalsi
napéti. Lida da riZe Fialové)
FIALOVA

Dékuji. Takova krasna kytka.
VLASTA

Pane doktore, Ze to neni moc
vazné?

FIALOVA

Jste moc hodna, Lidusko.
DOKTOR

Musim opakovat, co jsem vam

jiZz TFikal: rok, mésic, zitra,
dnes ...

FIALOVA

Kdy prijedes, Pepo?

PEPA

Jesté nevim. Na shledanou, te-
ticko. (Véta urcena spiSe Lidg)
KLUK

(Horovi) Poleti p¥es mote, d&-
decku? :

HORA

Ano, pres more, jako ptak!
FIALOVA

(Vlasté) Kde mas kabat? A né-
co na hlavu?! A at se v Praze
porfadné najis. — Libilo by se
ti tady,.vid, Vlasticko?
VLASTA

Ano, maminko.
FIALOVA

Ze je tady krasné&?
VLASTA

Ano.

FIALOVA

Kdy prijedes?

VLASTA

Na vanoce. Ustrojime
stromek, zapalime
Co ti mam ptivézt?
(Pepa odejde)
FIALOVA

Hlavné dej na sebe pozor.
A poradné jez. A nenos tuhle
barvu, neslusi ti.

spolu
svigky ...

VLASTA

Ano, maminko. — Poslu ti hned
néjaké penize. (Bere od Fialo-
vé kyticil) Mé&jte se tu vSichni
moc hezky!

FIALOVA

A hned napi$!

HOLA

A prijedte urcité.

SUCHANEK

Hodné Stéstil

DOKTOR

Hodné Stésti!

HORA

Tak o téch véanocich!

KLIMOVA

Hodné Stésti!

KLUK

Stastnou cestu. A neplivejte do
mote! (Vlasta odejde)

" KLIMOVA

Chtéla bych uplést svetry. TFi.
Détské. Poradite mi, pani Hola?
HOLA

A stejny vzoretek — jako na
tom modrobilym?

DOKTOR

Chtél bych vas o néco poZadat,
pani Klimova... Tyka se to
Lidy ...

LIDA

Maminko, prosim té...
SESTRA

Pane doktore, musite rychle na
sedmickul!

DOKTOR

(s pohledem na Lidu) UZ jdu
sestro, uZ jdu. (Odchazi)
KLIMOVA

Copak se stalo, Lido?

LIDA

Nic, maminko, bud Gplné klid-
na, nestalo se viibec nic. (Od-
bih&)

HOLA

Na nebi jsou mraky jako bota
cerny, bude bouika. Jen aby to
letadlo nespadlo...!
SUCHANEK

Tak pojdte, pani Hola. Dokréajet
ty houby.

HOLA

Co jste rikal?

SUCHANEK

Houby, pani Hold, houby. (Od-
chazeji)

(Klimova se diva za Lidou,
v nastdlém tichu se ozve klin-
kani zvonku. Vchazi Klima)
KLIMA

Pojd se podivat, maminko, co
vSechno uvidime! Curych, Mar-
seille, Kapské Mésto, Johannes-
DUTg e

KLIMOVA

Ano, tatinku!

KLIMA

Neni ti dobfe?

KLIMOVA

Neni.

KLIMA

To je z radosti.

KLIMOVA

Ano, z radosti.

KLIMA

Konetné se dotkame. Jsi 3tast-

-nd, maminko?

KLIMOVA

Ano, jsem Stastnd, tatinku.
KLIMA

Takovd mapa — a co dovede
¢lovéku vSechno povédeét!

Konec
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o ¢em vim
KNIHA O DDOC

Divadelni ustav v Praze vydal v po-
sledni dobé nékolik zajimavych publi-
kaci o divadle, k nimz se v nejblizsi
dobé jesté vratime, protoze by je mél
kaidy nas étenatr a milovnik divadia
znat. Ostatné, jsou to vydavatelské po-
¢iny v této chvili o to cennéjsi, ze nikdo
jiny u nas divadelni literaturu momen-
talné nevydavd. Leé — k véci. Alespon
zminku o kniice v téchto dnech nej-
aktudlnéjsi. Ma prosty titul ,,DDOC"
a na vydani se kromé DU spolupodilelo
také Ndarodni museum. Cennd je tato
kniha nejen jako material a jako pod-
nét k zamysleni nad pokrokovou, dél-
nickou tradici ochotnického divadla, ale
i pouhym faktem, Ze se nasel nékdo,
kdo pilné a nelinavné shiral materidly,
drobnosti, na které se léta zapominalo.
Honime se nékdy za atraktivnosti, ale
mravenéi prace, nerku-li védecky syste-
matickd, nam pravé v divadelni oblasti
citelné chybi. Jestlize se kromé védec-
kych pracovnikii Akademie pustil do
nécéeho tak seriézniho také Divadelni
ustav, budiz to zde zvefejnéno a po-
chvaleno.

Autorem publikace je Miroslav Bu-
rign. Vysla v ndkladu 300 kust, broio-
vané, ale velmi vkusné upravena dr. A.
Buchnerem. Mda 240 stran, bohaty rej-
stiik jmenny, vécny, mistopisny. Nej-
mladsi étendfi uz asi ani nevédi, co to
»DDOC" bylo. Nuie tedy, byla to orga-
nizace délnickych divadelnich ochotni-
ki, zalozend v roce 1911 u prilezitosti
sjezdu délnickych ochotnickych divadel-
nikd, v ramci kladenské délnické vy-
stavy. Z prehledu, ktery pro knihu sesta-
vil L. Nejedly, jasné vidime celou his-
torii této cenné organizace, kterd méla
vyrazny podil na formovani amatérské-
ho divadla, po boku ¢ceské komunis-
tické avantgardy. Ustavujici sjezd byl
v prosinci 1911 a bylo celkem organi-
zovdno 70 ¢lend. Na tretim sjezdu
(1921) mél jiz spolek 306 élenii. DDOC
se po vzniku KSC piihlasila za jeji
slozku. V zafi 1934 (na IX. sjezdu) méla
jiz 500 élenti a o dva roky pozdéji 200.
V roce 1938 byla jeji ¢innost zastavena.

DDOC vyddval vlastni éasopis Dél-
nické divadlo, s pravidelnou prilohou
Modra bliza, tam vychdzely materialy,
které mnohdy pretiskoval dokonce stra-
nicky tisk. Mezi autory clankd byli
i mnozi pozdéji vyznamni autori (Fr.

Némec, Jan Noha). Svaz DDOC byl
élenem Mezindrodniho svazu délnickych
divadel v Moskve.

Opakuji: dobry vydavatelsky pocin,
starostliva prace autorskd, cenna knizka!

z domova

® O slovenskych divadlech toho u nas
mnoho nevime. A prece se i tam hodné
déje, vznikaji nové hry, zajimavé insce-
nace. Skoda, preskoda, ze zatim ne-
mdme tiskovy orgdn, ktery by i tuto
mezeru preklenul. Nuze tedy — v Hviez-
doslavové divadle méla premiéru hra
amerického dramatika a spisovatele
W. Saroyana Cas tvého ziti. ReiZie se
ujal ndrodni umélec J. Budsky. Témér
dvé desetileti neuvadél hru z podobné
dramaturgické oblasti... Petr Mikulik
nastudoval na Malé scéné SND novou
hru O. Zahradnika (Sélo pro bici),
kterd se' jmenuje Zarubdja aneb Epitaf
pro mrtvého... 65. narozeniny oslavil
znamy herec O. Jariabek, vynikajici ze-
jména jako tvirce komickych postav
a postaviéek... Po Saroyanovi zacal
J. Budsky studovat i u nds zndmou hru
(adaptaci) B. Vasiljeva Andélé. (Na
scéné SND jako Pokojny usvit. — Pre-
lozil dr. A. Kret) ... Z dalSich premiér
slovenskych souborl je jisté nejzajima-
v@jsi muzikdl podle Gogolova Revizora
s hudbou T. Seby — Martinského, ktery
mél celostdtni premiéru na Nové scéne
v Bratislavé. ..

ze svéta

® Samuel Beckett napsal novou hru,
kterd se jmenuje Ne, ja chci. Uvede ji
jako prvni londynské divadlo Royal
Court.

® Polsky ctrnactidenik Teatr hledd sta-
le svou tvai. Od ledna pfindsi vice re-
portdzi, orientuje se nejen na Uzkou
vrstvu divadelnikd, ale pfindsi ndazory
na predstaveni od nejriznéjsich znd-
mych osobnosti i obycejnych divaka,
vénuje se mnohem vice oblastnim scé-
nédm a zahdjil novou rubriku: Zebfiek
kritikG, hodnoticich zndmkami nékolik
hlavnich slozek — scénografii, rezii atd.
— jednoho predstaveni, které redakce
vybird. Také vetsi pozornost zajimavému

vybéru fotografii svédéi o novém, mla-
dém duchu redakce.

® Dosti sexu! rikaji nékteri kritici lon-
dynskych listd. Souéasné vsak casopis
Play and players otiskuje cisla nejna-
vitévovanéjsich anglickych premiér. Na
prvnim misté jsou (Hair, O, Calcata aj)
pravé inscenace her vyse inkriminova-
ného typu. Kdo ma tedy pravdu, kritika
nebo divéci, ptd se redakce...

@ Hru o Kepernikovi jisté hledalo ne-
jedno nase divadlo. Malokteré viak
naslo. A prece — tady je: napsal ji pol-
sky dramatik zvuéného jména R. Brand-
staetter, jmenuje se ,,Kopernik” a hraje
ji fada divadel v Polsku. Pravé méla
premiéru na divadle v Bélsku.

@ Oleg Jefremov dokonéil rezii nové
inscenace MCHAT — pokusil se o adap-
taci Rollandova romdnu Colas Breu-
gnon. Kromé nové hry dramatika
V. Ros¢ina (Valentin a Valentina), uvidi
divdci této slavné scény, kterou jsme
neddvno uvitali i u nés, znamy -divadel-
ni titul Cyrano z Bergeracu.

@® Brecht v New Yorku. Po dobu celych
Sesti mésich probihd v tomto mésté
,American Marathon Dance Festival®,
jinymi slovy — skuteéné divadelni ma-
ratén, prevézné orientovany na tanec
a hudebni divadlo. Celné misto v ném
letos ma tvorba Kurta Weila, ktery je
autorem hudby k Brechtové Zebracké
opete. Ta tu méla premiéru v Theatre
de Lys pred mnoha lety a hrdla se fadu
sezén pred vyprodanym publikem. Nyni
se tedy Weill a s nim i Brecht opét do
New Yorku vraceji, jednak Zebrdckou
operou, jednak velerem, ktery se na-
zyva Z Berlina na Broadway a ukazuje
cestu Weilla i Brechta sem, do jadra
amerického divadelniho déni.

® Nejmodernéjsi divadlo v Evropé pry
nyni maji ve Var$avé. Alespoii podle
minéni kritika varSavské Kultury W. Fil-
lera, ktery takto oznacuje nové adapto-
vané Malé divadlo, které vzniklo z ne-
utésenych prostor starého Teatru Po-
wszechného. Divadlo nemd v pravém
slova smyslu ani hledisté ani jeviste,
kiesla jsou na schodech, ale kdykoli
je moino preménit a zrusit ten i onen
prostor. ,,Scéna budoucnosti®, fikaji od-
bornici. A. Hanuszkiewicz zde uved!
supermoderni — pry! — verzi Sofoklovy
Antigony. Hudebni doprovod tvofi, jak
pise kritik, ,,jazzovy underground".

(

AFU)

Na titulni strnce Plhaliv zab&r z dobkovické inscenace Bldhového &asu, na zadni strand snimek dr. J. Svobody z Moliérova Amfytrionu (uvadi

¢inohra Ndrodniho divadla)
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$hakespeariv Troilus a Kresida na scéné kato-
vického divadla S. Wyspianského. Reiie Lidie
Zamkowova

Hru slovenského auto Juraje Vaha Noéni

eskorta uvedl Teatr Polski ve Variavé. Reiie
Wanda Laskowska







