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Zahajuje se XXIX. Jiraskiiv Hronov: projev generalmajora V. Zajonékovského, velitele divise, ktera osvobodila v roce
1945 Nachodsko

V hledisti divadla; vpfedu uprostfed nameéstek predsedy vlady Zastupce ministra $kolstvi a kultury inZ. Vaclav Pelisek udéluje
a predseda Narodnihe shromaZdéni Zdendk Fierlinger ceny souboriim

Mapa ochotnickych festivali pFed Jiraskovym divadlem
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PO XXIX. JIRASKOVE HRONOVU

Stovky ochotnik@i si uSetfily dovolenou pro srpnové dny a prijely ne na
rekreaci, ale na 16 hodin préce denné. Pracovalo se v krajskych krouzZcich —
velké vymoZzZenosti a dobrém nédpadu letoSniho Hronova, diskutovalo se na
plenarnich schiizich, chodilo na Skoleni URO, UDLT i jina, uskutecnily se
Gtyri velké aktivy, besedovalo se po vederech a mocich. Trochu moc toho
bylo, uZ jsme v poslednich dnech chodili vSichni jako maéatohy, ale kdyby
byla uskuteénéna jesté dalsi beseda, tfeba o pulnoci nebo v Sest rano,
ochotnici by zase prisli. ProtoZe t&€m lidem o néco jde, protoZe velmi miluji
ochotnické divadlo, protoZe je chté€ji délat lip. I nepékné znaky jejich mo-
ralky se v Hronové tu a tam projevily — piSeme o tom v ¢lanku o disku-
sich — ale prece jenom: ten né&kolikasethlavy staly chor vSeho hronovského
déni, jeho vile ucit se, jeho aktivita — to byl nejkladnéjsi prinos letoSniho
Hronova.

Podali jsme si ruce s vétSim poctem profesiondlnich divadelniki — a ne
ledajakych — nez v minulych letech. Teoretické prehrady, tfeci plochy
a nesrovnalosti se odstranily, ted jde o praktické uskutecnéni mySlenky
spoluprédce na S$irSi front€ a ovSem i o to, likvidovat maloméStacké preZitky
i v naSich hlavach, nebot ty jsou nejZivnéjsi ptidou nespravedlivého Zehrani
na divadelniky, ktefi maji to Stésti, ale i ten z&vazek, Ze divadelni prace
neni jen jejich zélibou, ale i Zivotnim povolanim.

Podafrilo se rozbit tzkou hranici Jirdskova méstec¢ka a proniknout s mys-
lenkou Jirdskovych Hronovii do Ndchoda, ale i napriklad do vesnitky Zd&r-
ky. Tento pokus skon¢il tspéSné a ma budoucnost. MySlenka Jiraskovych
Hronovii je vic neZ jen jediné méstecko, mliZze naplno oZit i v malické ves-
ni¢ce, i v hale tovarny. To byla totiZ letos také jeviSté Jirdskova Hronova.

Se zahraniénimi delegdty i s naSimi dramatiky jsme pobesedovali, za-
tleskali herctiim polského ochotnického souboru i praZského Realistického
divadla Zd. Nejedlého, které jako prvni — ale ne jako posledni — vystou-
penim na vrcholném ochotnickém festivalu manifestovalo sviij kladny vztah
k ochotniklim i totoZnost ideovych tkold a cild obou v&tvi naSeho divadel-
nictvi.

Poprvé po Ctyrech letech nebyl Hronov vrcholnym kolem sout&Ze, nybrZ
piehlidkou, festivalem. Podle tradice, jeZ se v minulych letech ustalila, maji
pravo vystoupit v Hronové jen nejlepSi z nejlepSich. Myslime, Ze je to
spravné — jednou za d&as, ne stdle! VZdyt néds to vedlo k okruhu tGéastniki
velmi Gzkému, k vice méné nadhodné dramaturgii, k hronovskym chorobdm
$pi¢kovych soubortl a k odvratu rozhodujici masy hnuti od soutéZeni. VZdyt
to vedlo Casto i k tomu, Ze se problémy a trovein Spickovych soubortd (a také
jejich dramaturgie) nesprdvné zobeciiovaly, Ze jsme si sami lhali do kapsy
o vyspélosti naSeho ochotnictva jako celku pod vlivem hrstky zdarilych
piedstaveni vyjime&nych souborli, Ze Noru cht&l hrat kdejaky zacéinajici
soubor, protoZe méla v Hronové tspéch. Naopak tento Jirdskiiv Hronov fekl
vice pravdy (i nepfijemné) o ochotnickém hnuti, neZ ¢ty¥i posledni dohro-
mady. Rekl, Ze jeho Groveni v masdch souborli neni vysokd a na vesnicich
Ze je dokonce velmi nizk&. Rekl, Ze ochotnici jsou plni dobré viile poméhat
divadlem vychové naSich lidi, Ze vSak Casto jejich dobréd viile nestac¢i ani
sama o sobé, ani ve spojeni s dobrym a soufasnym dramatickym textem.
Rekl také véci radostné, Ze pravé soubory s mladymi lidmi rostou a je v nich
dost chuti (i kdyZ ne vZdy zatim dost uméni) hledat nové hry i formy préce,
nespokojovat se s Amerikami, uZ predtim tisickrat objevenymi.

Bylo to vSechno velmi uZitetné a pokousime se na dalSich stranédch zvaZit,
v kterych piedstavenich a akcich jen jako odstrasujici a v kterjch jako uz
dobry priklad. Je vSak nutno Fici sebekriticky i za UstFedni poradni sbor
pro divadlo, Ze jsme v hleddni nového a podnétného udélali mnoho zbytec-
nych chyb, zvla§t& pfi vybéru soubord, kterému nebyla vénovana patfiéna
pozornost; Ze jsme samozrejmé nechtéli, aby se na Hronov dostala predsta-
veni Spatnd, jeZ by mohla slouZit jen k demonstraci té které obecné slabiny
hnuti. To by se nemélo v budoucnu uZ nikdy opakovat. Potfebujeme pro
Hronovy predstaveni podnétnd tim, Ze se je masy souborti budou snaZit
opakovat v jejich prinosu, ne podnétnd chybami, kterych je treba jinde se
vyvarovat.

Vratili jsme se z Hronova a horké hlavy ochladly. Ted je tfeba znovu
soudit, premyslet sice ddle se Zhavym srdcem, ale také s klidnym mozkem
v hlavé. Kritizovat nedostatky a prfemys$let o jejich odstranéni. D4t nejlepsi
sily celostdtni soutéZi vesnickych souborti. Disledné promyslet znovu kon-
cepci pristich Hronovil. A na jedno pfitom nezapomenout: JestliZe mezi z&-
meéry a realizaci XXIX. Jirdskova Hronova byl rozpor, neznamené to jests, Ze
tyto zédméry byly 3Spatné, Ze se jich mame hned po prvnich netsp&Sich
vzdévat, JIRI BENES

Patvi — nepatii

Patii estrdda do ochotnického arze-
ndlu? Nebojte se, nezaénu kritikou
estrdd, jak je vétSinou zndme, a ne-
skonéim provolanim, jak jsou dobré
estrady diulezitou zbrani socialistickeé-
ho uvédomovani.

Na [irdskové Hronové se objevuji
estradni umélecké skupiny, poradaji
se besedy o jejich prdci. A tak mé na-
padlo, ze by se mélo néco rici, pro¢ se
lorisky a nyni i letodni [irdskiv Hro-
nov zabyvd touhle jevistni formou.

Vzpomenme si na uspéch Rumbur-
skych na lonském [iraskové Hronovu.
[ejich estradni porad chytil za srdce
nejen ochotnickou a jesté Sirsi verej-
nost, ale i porotu. Odnesli si zcela za-
slouzene palmu vitézstvi jako nejlepst
soubor v oboru malych jevisStnich jo-
rem.

Mdam pred sebou fotografii z loriské-
ho vystoupeni Rumburskych. Hledisté
Jiraskova divadla zari — jak uz bylo
receno — jedinym usmévem vsech di-
vaku. A vidite, ze se tihle divaci ne-
smeji jen tak zbuhdarma, ze jejich oCi
rozsvitil dobry humor.

Nikoli samoucelny smich zaznival
hledistem divaala, kde jindy znél hlas
Tyluv, jiraskuv, ucil Brecnt a Gorkij.
A nikdo se nad tim nehorsil, ba i lidé
v3eobecné vadzeni rikali, ze je to dobré
a ze to tak md byt. Ale hlavné se do-
poruc¢ovalo, aby na$i ochotnici vytva-
reli estradni skupwiny, aby — jak se
rikalo — pracovali v ,malych for-
mach‘. A zairaznovalo se, ze to maji
a mohou delat jen ti, kteri hraji dob-
ry repertoar. Rozhodné si nedovedeme
predstavit, Ze by soubor, hrajici ,Ze-
lenou krev na zdletech®, mohl agito-
vat za dokonceni znovych praci nebo
satirou tepat soucasné nedostatky. Ri-
kalo se, Ze prapor predvdleénych del-
nickych agitaénich skupin, jako byli
El-Carova skupina, Modra bluza, Ara-
gon, Echo von links, Zapadli vlasten-
ci a ostatni, by méli prevzit ti nejlepsi
z nejlepsich. Tim by jen dokdzali, Ze
v divadle nevidi cil, ngbrz prostredek
vychovy novych lidi.

Vysledky dobrych estrddnich skupin
v predvolebni kampani, pri Znovych
pracich, pri mirovych akcich, pri vy-
znamnych jubileich a ostatnich poli-
tickych uddlostech jen dokazuji, zZe
nase estrddni umélecké skupiny maji
své misto vedle naSich nejlepSich
ochotnickych souboru. A dokonce si
myslim, Ze by se ochotnické estrddni
skupiny mély stdt bojovniky za ozdra-
véni a odlistu estrddniho Zivota vubec.
A tak si miuZeme na tvodni otdzku
odpovédét jednoznaléné: estrdda je
souddsti arzendlu ochotnického diva-
dla. Viléem Benda
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UCASTNIKU CELOSTATNIHO DRAMATURGICKEHO AKTIVU, SVOLANEHO U PRILEZITOSTI
XXIX. JIRASKOVA HRONOVA DNE 22. SRPNA 1959

My, pracovnici v ochotnickych divadelnich souborech,
poradnich sborech ochotnického divadla, pracovnici spo-
leenskych organizaci, metodi¢ti pracovnici domi osvéty
7 eskych kraji i Slovenska, za ucCasti delegatli Svazu
¢s. divadelnich umélct a dram. sekce Svazu &s. spisovateld,
sesli jsme se na dneSnim celostdtnim dramaturgickém
aktivu, abychom spolec¢né ruku v ruce projednali sou¢asny
stav i perspektivu vyvoje ochotnického divadelnictvi v nasi
vlasti.

Jsme si plng védomi velikych a krdsnych dkold, ktere
nase Komunisticka strana Ceskoslovenska stavi pred vse-
chny kulturni pracovniky, tedy i pred nds, v boji za no-
vého ¢&loveka socialistického zitfka. Ochotnické divadel-
nictvi, opirajic se o velikou iniciativu naseho lidu, ma
vSechny predpoklady sehrat veliky podil v boji o mysleni
lidi, v boji za rozvinuti nejkrdsnéjSich vlastnosti ¢lovéka,
jako je laska k vlasti, pracovitost, primost, radostny opti-
mismus, v boji za &lovéka prostého vSech preZitkl staré
burZoazni spolecnosti.

Abychom splnili takové tukoly, zavazujeme se v nejbliZsi
etapé zamérit svoji praci zejména timto smeérem:

1. Nadale zvy3ovat v dramaturgii naSich souborti podil
her, které nam pomahaji feSit soucasné problémy a ukazuji
radostné perspektivy budovadni socialismu. KaZdé naSe
predstaveni musi povzbudit naSe divdky v jejich mirovém
budovatelském tsili, pomédhat odhalovat nedostatky a pre-
kédzky na této cest®. V tomto sméru budeme cilevédomé
a planovitg usilovat o dramaturgickou podnétnost i tvlirci
odvahu v kazZdé jednotlivé inscenaci.

2. Velikou pozornost vénujeme zejména praci souborl
vesnickych a pomutZeme tak ke zvySeni jejich dramatur-
gické a inscenaéni trovné. K tomu vyuZijeme celostatni
soutdZe vesnickych divadelnich souborti, patronatd vyspé-
lych soubortt nad soubory zaCinajicimi.

3. Zlepsime uroveil predstaveni pro déti a mladeZ a veé-
nujeme velikou pé&i ndboru mléddeZe do soubori i jeji pec-
livé vychové. Ruku v ruce budeme spolupracovat s organi-
zatory divadelni ¢4sti Sout8Ze tvorivosti mlddeZe, jejimuZ
rozvoji a dobrému prébghu vénujeme vSechny své zkuSe-
nosti. Nasdi obzvlastni pozornosti a pomoci v préci zaslouZi
si predeviim mladeZ naSich tovdren a zdvodd a mladeZ
nové druzstevni vesnice.

4. Budeme podporovat vytvéareni agitacnich skupin pfi

ochotnickych souborech a rozvijet malé jeviStni formy. Pri-
ginime se, aby v kaZdém okrese pracovala nejméné jedna
vzorova skupina do konce roku 19589.

5. Zkvalitnime préci naSich poradnich sborti vSech stup-
i, zejména okresnich, a jejich pozornost zaméfime k za-
kladani novych soubort, k pomoci soubortim zacinajicim,
k zkvalitnéni a prohloubeni prdce v porotdch, k organizaci
soutdzi, prehlidek a festivali a zejména pak k zajiSténi
plného usp&chu soutéZe souborf vesnickych.

6. VaZime si pomoci soudruhti profesionalnich dlvadel—
nich umélcli, dramatik@t a teoretickych pracovnikll a uci-
nime vse, aby se tato vzdjemnd spoluprdce dédle upeviio-
vala a prohlubovala. Zvlasté v nasich krajskych poradnich
sborech projedname vsechny moZnosti vzdjemné spolu-
prace s kolektivy profesionalnich oblastnich divadel, aby-
chom je ziskali k trvalé a G¢inné pomoci rozvoji ochotnic-
kého divadla.

7. Jsme si védomi, Ze nasim pfednim tkolem je neustéle
prohlubovat své politické i odborné znalosti. Bez soustav-
ného sebevzdélani nemohli bychom jit Gspésné kupredu za
plnéni velikych tkolt socialistického ochotnického diva-
delnictvi. VyuZijeme proto vSech forem Skoleni a budeme
usilovat, aby se do ného zapojili vSichni vedouci, reZiséri

- i dramaturgové naSich soubord.

8. Ve snaze co ne]kval1tneJ1 plnit vSechny vytycené tko-
ly Z4ddme o pomoc v nasi prdci orgény. spoleCenskych
orgamzac1 zejména ROH a CSM a Svaz divadelnich umél-
cti. Dale zadame ministerstvo Skolstvi a kultury a narodni

‘vybory vSech stupiii o urychlené vytvareni persondlnich

a technickych predpokladii ke zkvalitnéni metodicko-pora-
denské pomoci nasim souboriim, zejména na okresech.

9. K zlepSeni edi¢ni a distribu¢ni €innosti navrhujeme:
Roz8ifit vliv ochotnickych pracovniki na ediéni plan Orbi-
su, Dilije a na Slovensku Vydavatelstva krédsnej literatury
a Dilize, aby vydavatelska ¢innost byla vice zamérena ke
skutenym potfebdm ochotnickych souborifi. Ddle navrhuje-
me zridit specializované prodejny divadelni literatury ve
v8ech krajich.

Vsechny své sily vénujeme tomu, abychom v duchu této
rezoluce se stali propagédtory mirového boje a proletar-
ského internacionalismu, vzornymi pracovniky ve svych
zdvodech, druZstvech, 3kolach i (ifadech a prispgli tak
k rozkvétu své lidové demokratické vlasti.
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ZA SOCIALISTICKE OCHOTNICKE DIVADLO

SLAVKA DOLANSKA

Timto heslem byl predznamendn XXIX. Jirdskuv Hronov. Konal se v dobé po Sjezdu socialistické kultury, ve zna-
ment zvySené aktivity vdech kulturnich sloZek. Za jeho programem byl zajimavy zdmér predvést verejnosti rizné
zpusoby ochotnické prdce a najit nové podnéty k daldi Ginnosti hnuti. Nebyl to Hronov soutéini a nebyla tu
v umélecké urovni nejlepsi ochotnickd predstaveni. Ve struéném prehledu predstaveni, kterd se tu odehrdla,
muzeme posoudit, jak dalece byl prvotni zdamér splnén, kolik bylo omyli a kolik jich bylo skuteéné zbyteénych.

ViSné&vského OPTIMISTICKA
TRAGEDIE, dilo sovétské klasiky, ma
ve svBtové dramatice zcela zvlastni
misto. Celd je jakoby napojena revo-
luénim kvasem. Jeji d&j pfimodafe a
bouflivé spéje k vrcholu. Obraz né-
mornického kolektivu, ktery se méni
prudkymi nérazy déje z anarchisty
rozvracené, neukdznéné smecky v bo-
jovy pluk Rudé armédy, je obrazem
revoluce v lidech. Nevim, pro¢ bylo
v hronovském programu uvedeno toto
velmi podivné tvrzeni: ,Divakovi vii-
bec nevadi, Ze nestati vnimat jednotli-
vé postavy a sledovat, kdo vSechno
zpoCatku je a do konce hry jestd bude
nositelem téchto ideji. Nevadi mu to
také proto, Ze komparsové scény
u Kréalovopolskych maji dokonalou re-
Zijni partituru, v niZ hrdinou je lid,
ktery dava svédectvi o tom, Ze jeho
véc nemiZe byt poraZena.“ JestliZe
ndm vSem na Hronové ,,cosi na insce-
naci Délnického divadla z Brna-Krd-
lova Pole skute¢né velmi vadilo, pak
to byl zfetelny nedostatek v hereckém
obsazeni celnych postav — Komisaf-
ky, Alexeje, Viidce a Vainonena. Bez
velkorysych typii téchto postav nemi-
Ze vzniknout dobra inscenace Optimis-
tické tragedie. Nemohl je samoziejmé&
nahradit ani dobfe nareZirovany kom-
pars, jeden z nejlepSich, které jsme
kdy na Hronové vidéli. Scéna laureata
stdtni ceny M. Tomka, sama o sobg&
vybornéd, nijak zvlast€é souboru nepo-
maéhala. Herec se tu ocitl sdm jakoby
opustén na této pradzdné scéns, kterd
ho vysouvd nemilosrdn& pred od&i di-
vaka. Byl to ovSem teprve jeden z prv-
nich ochotnickych pokusti o Optimis-
tickou tragedii a dokézal, Ze nase sily
na toto gigantické dilo (které ziistava
i mimo schopnost ¢etnych profesionél-
nich scén) zdaleka jeStd nestaci.

Druhym takovym pokusem, ktery ne-
odhadl pf¥edem kriticky sily, bylo Re-
marquovo POSLEDNI DEJSTVI v poda-
ni souboru OB ,,Julius Zeyer” z Ceskijch
Budéjovic. Hra o poslednich hodinéch
druhé svétové valky byla Remarquem
napsdna v USA — tedy bez primého
kontaktu s prostiedim, které popisu-
je, Berlina, dobyvaného Sové&tskou
arméddou. Presto vSak dokéazal vytvorit
necbycejné plisobivou atmosféru hry,
strhujici déj a plasticky zachycené
lidské typy. S vyjimkou Anny — J.
BaStové Ceskobudg&jovickému souboru
chybgli pro né predstavitelé. Zvolil si
tedy jedinou moZnou cestu. Ztigil in-
scenaci do civilismu a pokusil se

Zdavér Visnévského Optimistické tra-
gedie. Uvedlo Délnické divadla z Brna-
Krdlova Pole

0 prosté vystiZeni Remarquovy mys-
lenky, varovného poselstvi, Ze neni do-
sud dobojovéano. I tato inscenace byla
vSak jen kompromisem.

O tfetim z téchto pokusii zvladnout
velké drama, o inscenaci rakovnické-
ho souboru Leonovovy METELI-
CE, si v Casopise vzal zvlast slovo Jifi
Benes.

*

Slovensky soubor Potravindrskeho
kombindtu z TrebiSova prisel s drama-
tizaci . Dohnianského, Jilem-
nického povidky KOMPAS
V NAS. Dramatizace je nehotovd, né-
kde se spokojuje s témér filmovymi
zabéry a nerespektuje divadelni cas.
D4ava pomérné velmi malou moZnost
hercitim, aby vytvorili ur¢ité a psycho-
logicky pravdivé postavy. JestliZe
pfesto mélo predstaveni tspé&ch, pak
Za to patri dik predevsim herctim, kte-
Ii se vic nez o predlohu opirali o své
Zivotni zkuSenosti a znalosti prostie-
di; tvorili jednoduchymi, ale G&inny-
mi hereckymi prostfedky. ReZie vé-
novala malou pozornost technickym
efektiim (scéna zaloZeni ohné), &imZ
oslabila i dramaticky vrchol hry.

Vesnicky soubor OB Stard Béld
uvedl na Hronové hru, s kterou vyko-
nal uZ znatny kus agitacni prace
v Ostravském kraji: A. Pavlina
ZELENE PUSTINY.

Téma hry je nepochybn& na vesnici
aktudlni. Pomé&hd ziskdvat odborniky,
ktefi dosud utikaji od maélo efektni,
namdéhavéjsi, ale potrebné prédce na
vesnici do z4vétri vyzkumnych dsta-
vl, pokousi se nezastirat jim t&Zkosti,
s nimiZ se na vesnici setkaji, ale uka-
zuje jim i vysokou hodnotu vysledki
jejich préce. Pod hronovskym mikro-

skopem byly vSak nemilosrdné odha-
leny i slabiny hry, mezi nimiZ nejzre-
teln&jSi je nadbihdni lehéimu vkusu
obecenstva v milostné ladénych vy-
stupech. Inscenace prozrazovala jesté
malou divadelni zkuSenost souboru
v reZijnim aranZovani scén a ve fy-
zickém jednéani herci.

Na satirické revui — 20 000 MIL POD
MOREM — pracovali ve svitavském
souboru Vigona t¥i autori a jeden od-
borny poradce (M. Marsalek, J. Ka-
res, J. Marcilis a J. Nezval). Vytvorili
hru, ktera si v prvni poloviné vybira
na snadny dostfel malé satirické ter-
Ce, nékde také presSldpne do Kkritiky,
ktera negativné zkresluje, a naslibuje
do druhé poloviny sestup do podvodni
(rozuméj podvodnické) riSe. V druhé
polovingé se setkdvdme s potopenou
Atlantidou a Atlantidany — a velikas-
skym pokusem autorli varovat vtipem
lidstvo prfed atomovym nebezpedim.
Na toto uZ nesta¢i ani vtip, ani um.
Ze tu bylo ma&lo humoru, to konec
koncli musime Casto odpoust&t i scé- -
nam, které se na satirickou revui spe-
cializovaly. Ze tu bylo pramélo vkusu,
to Svitavskym, loiiskym inscendtortim
Deniku Anny Frankové, odpustit ne-
miZeme. Tolik prdce, ¢asu a penéz na
scénické efekty — a pritom si divak
uZz stéZzi vzpomene tfeba na docela
pékny vykon M. MarSdlka v prvni po-
loving, ale zato si bude je$t& dlouho
pamatovat onu prilnavou Chobotnici
v druhé poloving, kde uZ teplomér
vkusu klesl hluboko pod bod mrazu.

&

Dlouho jsme si na diskusi lamali
hlavu nad inscenaci Wolfova PROFESO-
RA MAMLOCKA (uvedl jej slovensky
soubor Banicke divadlo z Prievidzy).
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Osveétlovali jsme si problémy agitatni
hry a otazky, jak inscenovat tuto hru,
kterd s reportédzZni vécnosti zachycuje
brutdlni néstup nacismu v Némecku a
nezdrzuje se s psychologickym pro-
kreslovdnim postav, jde primo, ote-
viené ke svému varovnému vyznéni.
A pak jsme se dozvédéli, Ze si soubor
tak dalece s témito otdzkami hlavu asi
neldmal, kdyZz hru nastudoval v3eho

A. Badta v postavé Rosse v Poslednim
déjstvi. Soubor OB Julius Zeyer Ces-
ké Budéjovice, Kresby Z. Kremenové

viudy za 4 tydny. Chvatné nastudova-
ni se prozradilo nejvice u postavy na-
cisty dr. Hellpacha, prajednoduché
SarZi zaporného typu, a na matném
vyznéni vystupu délnika Ernesta. Re-
Ziséri Fr. Jonds a L. Boronkay véno-
vali nejveétsi pozornost detailiim z pro-
stfedi kliniky, mén& uZ dialogilim,
v nichZ se netprosné stietdvaji pro-
tivnici. Pozoruhodnég, velmi citlivé by-
la vypracovdna némé scénka Mam-
lockovy dcery Ruth, jejiho loudeni a
odchodu.

Dietlova fra¥ka NEPOKOJNE
HODY SV. KATERINY mé&la sviij vi-
tézny néstup na scéné profesionélniho
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divadla St. K. Neumanna v Praze-Lib-
ni. Tento soubor ji dal vSechnu svou
zkuSenost z komedidlnich inscenaci,
barvitost postavi¢ek, rychly spdd a
Svih, reZijni i herecky talent k vymys-
leni ,,3pilcd. Na Hronové ji uvedl
soubor JZD Pokrok ze Sezimova Usti
jako netalentovanou kopii praZské in-
scenace. ProtoZe ji nedal nic osobité
svého, prichazely akcenty situacénich
i slovnich vtipli pozdé nebo nedosly
vlibec. Ztstala jen chatrnd déjova za-
pletka kolem zabiti dvou prasat na
¢erno — a to je velmi mé&lo i jen na
diskusi, kterd strhla cely prival ne-
gativnich pfipominek na hlavu autora.
Nebylo to nic pékného, poslouchat ty-
to diskutéry a poznévat, Ze nedovedou
rozliSit text a provedeni, Ze si nikdo
z téch, kteri tam stf¥ileli z kritickych
kanont velkého kalibru do skromné-
ho autora, nedal prdci s pouhym pre-
c¢tenim textu.

Tri predstaveni pomé&hala rozhanét
chmury nad leto$nim Hronovem. Neni
ndhodou, Ze vSechna priSla z prehli-
dek predstaveni pro mladeZ. Jen krat-
kou dobu se ochotnické hnuti zacina
zajimat o svou ,,mladeznickou smé&nu*
a prece uZ tu jsou velmi cenné vy-
sledky.

O inscenaci prazZského souboru Mdj,
o Corrinthovych TROJANECH
jsme uZ psali nékolikr4at. Nemé cenu
opakovat tedy znovu jejich hodnoceni,
jen -podotykam, Ze se ponékud vyrov-
nal rozdil v hereckych vykonech mla-
dych a starych, a Ze dramaturgicka
tprava hloub&ji a umélecky udinné
zasdhla do hry, ale soufasné ve vy-
liceni pokrokovych sil v zdpadnim
Neémecku ustoupila od pravdivého obra-
zeni k rZzovéjsi iluzi. V§kon mladé-
ho kolektivu byl vSak pravem vysoko
hodnocen celym hronovskym plénem.

Na své inscenaci DOBRODRUZSTVI
TOMA SAWYERA (Heym-Burgerova
dramatizace, Twainova roménu) vyko-
nal soubor Tesla z Pardubic od svitav-
ské prehlidky velkou préaci. ZlepSilo se
predevSim vedeni komparzu i jednot-
livé herecké vykony. Stfedem predsta-
ven{ zlstaly vykony mladgych hercti —
J. Karbulky v Tomu Sawyerovi a M.

Ceskobudéjovicky soubor Julius Zeyer
sehral Remarquovo Posledni déjstvi

Kuchyniky v Hucku Finnovi, obou ne-
pochybnych hereckych talenti, nada-
nych smyslem pro prostotu hereckého
vyrazu i jeho divadelnost.

Vyjime¢nym predstavenim nejen na
letoSnim Hronové, ale v porovnani se
vSemi predchazejicimi, byl UKRADE-
NY MESIC, libeznd jevistni bé&sel,
vznikla na predloze ASkenazyho pro-
zy. Sehral ji soubor jedendctiletky
z Brandygsa n. L. a zplsobil, Ze jsme
misto kritiky skladdali poklony talen-
tu, ml4di a poezii. Pl predstaveni tvo-
rili deétsti herci, ptl diapozitivy,
k nimZ mluvily hlasy dospélych. Re-
Zisér L. Smoljak dokazal znamenité
vyuzit nefalSovanosti détského proje-
vu, touhy po hfe i smyslu pro kazeii,
kter4 tak €asto chybi ndm dospé&lym
v souborech. Ostatné — ponechavame
v Casopise slovo reZisérovi, aby nam
povédeél, jak se toto predstaveni vy-
tvafelo do té ptivabné podoby, v jaké
jsme je spatfFili na Hronoveé.

*

Poslednim mladym piedstavenim by-
lo vystoupeni polského souboru z Bie-,
lawy, ktery sehrél (v ptivodni podobé&
rozhlasovou) hru Krystyny S a-
laburské KRZYSZTOF, ve svém za~*
méru podobnou Strakové Dan& v Rea-
listickém divadle. V poslednim obraze
hry je mnoho nelogi¢nosti (mladou
divku ukryvé jeji milenec v bunkru,
kde se ji také narodi dit&). My3lenka
je vSak zdvazna: mlady ¢lovék musi
byt tak silny, aby neutikal od odpo-
veédnosti za své Ciny. Predstaveni pri-
neslo dva vyborné vykony mladych
hercti, E. Wlodarczyka v titulni roli a
J. Czapigy v roli povrchni Lilky.

LetoSni Hronov byl velmi cennym
poucenim. Ukéazal, Ze nestaci vyhlésit

Vdelav HruSka v roli esesmanna
Schmidta (Posledni déjstvi)



novy smeér, kdyz se predem diikladné
nepostarame o jeho uskute¢néni. Tri-
krat jsme se na ném pokusili 0 pro-
vedeni velkych dramat, nad nimiz, zda
se, s mnohem v&tSi sebekritikou uva-
zuji profesiondalni divadla. Trikrat
jsme nedospéli k niemu jinému nez
ke kompromisu — vzdy jsme na ukol
stacili jen zCasti a z té vetsi casti uZ
viibec ne. Nemohu tato tfi predstaveni
(Visnévského Optimistickou tragedii,
Remarquovo Posledni déjstvi a Leono-
vovu Metelici) pravé proto povaZovat
za podnétnd. V minulosti se ochotnic-
ké divadlo ne&kolikrdt pokusilo zvlad-
nout velmi. obtizné tkoly (Ibsen, Ca-
pek, Gorkij, Cechov) — po t8Zké a
dlouhé priprave, kterd nakonec pri-
nesla vysledky, na néZ se dodnes
vzpomind. NemutZeme ani Kompas
v nés, ani Zelené pustiny povaZovat
za dramaturgické objevy. Staly by se
jimi teprve tehdy, kdyby byly skutec-
né dramaturgicky ochotnickym
souborem zpracovany do dobré jevist-
ni podoby.

Miutzeme byt opravdu hrdi jen na
predstaveni, kterd tentokrat uvedli
mladi (Trojané, Ukradeny mésic, Dob-
rodruzstvi Toma Sawyera). Ukazuje to
opravdu skutecnost, jaka je? Myslim,
Ze ne. Myslim, Ze ochotnické divadlo
je schopné prinést vétsi, dirazné;jsi
podnéty neZ jaké ukéazalo na XXIX.
Jirdskové Hronovu.

Zda se, Ze nedovedeme jesté dosta-
te¢né kriticky hodnotit vlastni pred-
staveni, nedovedeme z té dlouhé rady
inscenaci, které predchéazely Hronovu,
vybrat opravdu ty nejzajimavéjsi. Za-
lezi na tom, abychom si pro pristé
ujasnili predem kriticka méritka a vy-
birali na hronovskou prehlidku citli-
véji, s vetsi rozvahou.

0 Rakovniku
a hronovskych
diskusich

JIRI BENES

Na zavér Hronova uvedl soubor OB
Rakovnik hru Leonida Leonova Mete-
lice. Spravedlivé zhodnotit predstave-
ni, to nutné predpoklada vidét nesmir-
nou obtiZznost her tohoto osobitého so-
vétského dramatika a uvédomit si, Ze
ani naSe profesiondlni scény nedo-
sahly v inscenovani jeho her zatim
velkych tGspéchti. Tim méné pak ochot-
nické, které se mohou zatim pochlubit
jen n8kolika desitkami pokustt o Oby-
¢ejného c¢lovéka a Jabloiiové sady a
ojedinélou inscenaci Zlatého kodcaru.
Myslim, Ze Leonovova dila jsou tak
nadhernd, Ze nikdy naSe divadelnic-
tvi neustane v pokusech o jejich dis-
tojné inscenace. Bude trvat nepochyb-
né léta nez nam v ochotnickém hnuti
vyroste alespoil hrstka soubort, jimZz
by se takovy pokus podafil dobfe. Za-

A. Pavlin: Zelené pustiny. Uvedl ves-
nicky soubor OB Stard Béld

ZK
Potravinarsky
kombindt

z TrebiSova

v Dohrianského
dramatizaci
romdanu

Petra
Jilemnického
Kompas v nas

tim o Leonovovi jen snime a tu a tam
najdeme odvahu k pokusu, ktery skon-
€1 v nejlepSim pripadé tim, Ze KkriSta-
lové vaza dramatu se rozbije na naSich
jeviStich a né&kolik jejich stfepin za-
sviti podmanivym leskem.

Tak se stalo i nadSenému a zanice-
nému rakovnickému souboru, ktery
dal témér nehrané Metelici své nej-
lepsi sily a dlouhé mésice Gitmorné dri-
ny. Nestacil na Leonova stejné, jako
zatim na néj plné nestaci Zddny ochot-
nicky soubor, ktery znam. Mnoho
z mySlenkové hloubky a poetické kra-
sy dila zistalo nevyjddreno. Ani tak
vyspély soubor nenaSel dostatecné sil-
né herce pro vSechny role, zvlasté Ste-
pan Syraovarov tohoto predstaveni zda-

leka nebyl onim tdésnym typem zrad-
ce vlasti, jaky Leonov napsal, posta-
vy Porfirije a PotaSova byly nevhodné&
typové obsazeny, pozadavek Leonoviv,
aby herci na scén& odhalovali vnitini
Zivot postav zplisobem, vzruSujicim di-
védka, byl splnén jen misty. Ale nemé-
1i bychom pro to zapominat, Ze napri-
klad v rolich Marfy, Lopotuchina, Ma-
daliho, Zoji i SerjoZi byly podéany he-
recké vykony, které bez véhéni zafa-
dim k nejzralejSim z letoSniho Hrono-
va, stejng jako cely rakovnicky sou-
bor Kk nejvyspélej§im ochotnickym
kolektiviim, které jsme nejen v Hro-
novg, ale v celém hnuti poznali. To-
lik dobrych ochotnickych herct, jaky-
mi disponuje tento soubor, by mohl
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kazdy reZisér Rakovniku jen zavidét
(hned napriklad prazsky Maj, kdyz
uZ se v jednom krouZku téma srovné-
ni ozvalo). Je ovSem otazka, do jaké
miry se reZiséru predstaveni podafilo
téchto sil vyuZit, do jaké miry byla
jeho koncepce prdva myslenkdm Leo-
novovy hry a kde tfeba sprdvny zéa-
meér se nepodafilo jevi§tné vyjadrit.
To jsou otdzky, o nichZ by bylo moz-
no psat na mnoha strandch a o nichZ
se mélo v Hronoveé hluboce diskutovat.

V prvnim pohledu na leto$ni Hronov
— a toto ¢islo Ochotnického divadla
sotva miiZe byt né€im vice — neméam
k dispozici mnoho stran, abych mohl
k naznaCenym problémim rici sviij
diskusni prispévek. Ale citim povin-
nost zamyslit se prdvé u tohoto pred-
staveni nad neékterymi rysy mnaSich
plenédrnich hronovskych diskusi.

Je pravda, Ze se ndm letos nékteré
diskuse vydarily, mély podstatné vyssi
ideové odbornou droveil neZ v minu-
Iych letech. To byla zasluha krouzki,
které tyto diskuse pripravovaly, a
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ovSem také Fady dobrych profesionél-
nich odborniki, ktefi v nich vystupo-
vali. Ale mnohé diskuse se nepovedly
a ukédzaly nejeden o8klivy rys ochot-
nické mordlky. Na diskusi o rakovnic-
kém predstaveni jsem to citil nejpal-
¢ivéji. Spravné prirovnal predsedajici
Valtr Taub diskutujici plénum k roz-
vasnénym sportovnim fanouSkfim. —
Ochotnici se rozdgélili na dvé polovi-
ny — pro a proti. Kazdy diskutujici
byl poklddan za fotbalového ttodnika,
ktery da gol jedné nebo druhé stranég.
Jakmile vystrelil, jedna strana zacala
zZurivé tleskat, druhd reptat, ba i pis-
kat. Pritom argumenty toho Kkterého
retnika zlistdvaly plénu zcela lhostej-
né. Diskuse prece déldme proto, aby-
chom pomohli souboru, solidné roze-
brali jeho préci, navzdjem se poudili
0. téch Cetnych problémech, v mnichZ
mame jeSté v hlavdch zmatek. Tento
ucel ovSem nemitiZe splnit diskuse ve
zminéném prostfedi, kde by ziejmé
znacné ¢ast ochotnikl nejradéji vidg-
la, aby se cely soubor pfibil na kfFiZe

Zabér ze satirické revue ,,20000 mil
pod morem” souboru ZK Vigona
Svitavy

a stfedovékému muéeni byl podroben
onen porotce, ktery soubor do Hro-
nova doporuéil.

V takovém prostredi moc radi zapo-
mindme na to, co sami umime a co
jsme uZ na svych scéndch, ve svych
souborech dokézali. Diskutér klidng
ozna®i herecké vykony rakovnickych
ochotnikii za posuncinu a aZ pfijedes
posuzovat jeho predstaveni, bude od-
mitat kaZdé slovo Kritiky a své her-
ce oznaCovat sdm za vynikajici. Jiny
diskutér klidné prohl4si, Ze Metelici
viibec nechdpe — a proto Ze je to sla-
ba hra. A ackoliv hru tedy viibec ne-
chépe, pfece mu to neprekaZi ostre
kritizovat predstaveni. J4 ov3em ne-
jsem pro Zadné ,Zehleni“, coZ jsem
snad mnohaletou kritickou praci
v ochotnickém divadle prokazal. Ale
jsem rozhodné& proti zlomyslnosti, pro-
ti ironii, odsuzujici upfimnou, tFeba
ne pln& zda¥enou snahu, proti zbyte&né
ostrym sloviim, proti podezirdni, proti
zaujatosti, proti snadnému sice, ale
tak nebezpetnému uzavirdni velkych
soudit z malych dikazd.

Nelze prece z toho, Ze se souboru
nepodari dobfe obsadit postavu stra-
nického pracovnika, vyvodit v krouZ-
cich prondSeny zé&vér, Ze Rakovnitti
cht&li zdmé&rn& oslabit politické jadro
hry (toto jddro je ostatn& nutno ché-
pat v souvislostech daleko S§irsich a
hlub8ich). Nelze pfece na zakladg dis-
kusniho vystoupeni jednoho z &lenfi
souboru vyvodit tak jednoznaény soud,
Ze soubor (to jest kolektiv) m4 na-
prosto negativni postoj ke kritice a Ze
tudiZ dale nem4 pokoru v celém svém
pfistupu k divadelni praci. To je pii-
klad prdvé takového lehkomyslného
a nespravného zevseobecné&ni. Takovou
vétu se miZe odpovédn& odvaZit rici
podle mého soudu jen ¢&lovEk, ktery
prisludny soubor dobie zn&, ktery za
nim jezdil, vidél n&kolik jeho insce-
naci, znd jeho jednotlivé &leny, zna
praci souboru trochu S$ife. V pFipadu
rakovnického souboru jsem takovym
Clovékem, ktery méa samoziejmou po-
vinnost Fici, Ze tento soubor se skldda
z mnoha dobrych a poctiv§ch ochotni-
ki, kteff si za svou mnohaletou pracj
zaslouZili v Hronové& vice hlubokych
rozborti svého predstaveni a vice rad
pro svou budouci préci.

JestliZe se chceme udit ze vSech
chyb letoSniho Hronova, m&li bychom
také ve svych souborech vychovnou
praci dbat, aby na pri$tim Hronovu ne-
byl pti diskusich ochotnik ochotnikovi
vlkem.

i e e S R e A N
Friedrich Wolf: Profesor Mamlock. Zd-

vér hry. Uvedlo Banicke divadlo
z Prievidzy



Leonovovo drama Metelice uvedl
rakovnicky soubor Tyl

ESTRADA
vola na pomoc
skalni divadelniky

Vyznamnym podnétem letoSniho
Hronova byla' vystoupeni estrddnich
skupin i beseda o jejich préaci. Potieb-
nost estradnich programi je sice obec-
né uznavana, ale pravé ochotnické
soubory stavéji se k praci tohoto dru-
hu stale jeSté prevdZné negativné ne-
bo rozpacité. Chapeme-li estradu jako
druh uméni, nemtZeme nevidét jeji za-
ostavani, které se ovSem vztahuje i na
profesiondlni oblast.

Rfizné programy, které byly letos
do Hronova zarazeny, nemély vcelku
velky tuspéch. Soubory z Blanska a
ostravsky Pérun staly se v Hronové
pokusnymi kraliky. Dostaly za tikol —
v ramci Skoleni vedoucich estrddnich
soubortt — vytvorit vzorové programy
na vesnitce Zdéarky a v nachodském
zavodé. Pritom soubor z Blanska ne-
mel ¢asu pro ndcvik nového, na misté
sestaveného programu, a P#run na
SVém vzorovém vystoupeni pro zavod
postrddal mimo jiné zavodni publi-
kum. Presto si téchto vystoupeni v3im-
néme alespoii poznadmkou.

Ve Zdarkach vyzngl samoziejmd
naprosto jinak program odpoledne,
kdy nédvstévniky byli hronovsti téast-
nici, a vecer, kdy se hrdlo pro mistni
lidi. Odpoledne markantn& vystupo-
vala do popfedi nesourodost progra-
mu, jakasi hudebni i jind sm&s od Su-
mavy k Tatrdm. V hudebni &asti byly
zvoleny i pisné, na néZ kolektiv slaby-
mi tenory a soprany nestacil. Podob-
n& zase v Gdstech slovnich vynikala
nedostate¢nd péce o jevistni dikci a
misily se zde dobré napady s letitymi

a vousatymi vtipy. Vecer naopak vy-
stoupily do popredi klady programu,
zvla5té naplno pochopitelné zabraly
scénky, namirené proti mistnim ne-
Svarim. Autofi estrady dokéazali
i v kratké dobé prlizkumu vesnice so-
lidné opatfit materidl, provérit jej —
a zpracovat do scének i dialogt, které
u mistnich lidi naplno zabraly. Maly
vesnicky salek byl natfiskdn primo

k prasknuti, sedéli jsme jeden druhé-

mu na kling, ale kdyZ i kriticky di-
vak vidél, jak to u mistnich lidi zabi-
ré, jak se dovedli zdravé vysmat svym
vlastnim chybdm — byl ochoten sou-
boru mnohé odpustit.

Pérun chtél vystoupit ptvodné s ji-
nym programem. Ale vyloué€il ze své-
ho stfedu dva nejtalentovanéjsi ¢leny
pro meSkédni smén, protoZe vnitfni Zi-
vot tohoto kolektivu se vyznacuje tu-
hou kéazni. Proto tedy soubor v Nacho-
dé uskutenil jiny, nepfipravovany
program, k némuZ zde piSeme své kri-
tické vyhrady.

Programu P&runa, souboru CSM vel-
kodolu Cs. armady z Karviné, chybgla
pevnd patefr, kterd by nesla a sklou-
bila dohromady jednotlivd &¢isla. Dva
konferenciéfi i pfi znatné namaze ne-
dokézali namluvit obecenstvu, Ze tak-
to se hornici bavi a Ze jim skutecné
sta¢i ona vSehochut mexickych pisni,
halekalek, hornického tance, kouzel-
nika a matdskl, aby z vedera odcha-
zeli spokojeni. Na tuto estrddu se
v diskusi stfilelo z téZkych houfnic.
Podivejme se tedy bliZe na piidiny
jejiho netdspéchu.

Hlavni prifina je neptivodnost. Za
cely porad vystoupeni Péruna tu nebyl
jediny skute&né& novy népad, ktery by-
chom uZ odkudsi neznali. Korunou byl
zalatek, kterym si P&run ,naklonil®
obecenstvo ze strany na stranu — ja-
ko pred rokem Rumbur$ti na Hronové.
Rok je prili§ krdtkd doba na to, aby-
chom stary vtip zacali povaZovat za
ptivodni. Pak néasledovaly vtipy na
zkratky ndzvl podnikd. Maiidskové
s pisnickou o stvofeni Evy se také
nemohou vydéavat za origindl. A pak
uz se k naSemu zdé&Seni na nés valila
jedna mexickd piseil za druhou.

R&adi vérime — vlastné to vime, Ze
Pérun dokézal velmi mnoho mezi mlé-
deZi na Ostravsku. Nakonec i v t&ch
svych chybdch neukédzal vyjime&ny ne-
vkus, jen pravé ten, ktery znadme
z profesiondlni estrddy. Velmi nam
chybél alespoil ndznak toho, z jakého
prostredi soubor vysel, v jaké dob& Zi-
je a jak ji pomdha (byla to takova
ne¢asova estrdda), chyb&l ndm viibec
smysl jejich programu. Neni snad
ikolem ochotnické estrdady, aby se
privésila za profesiondlni a tdpala —
protoZe v jednotlivych &islech nemé
jeji technickou tdrovedi — pravé tak
jako jeji vzor. Cim si loni Rumbursti
ziskali zdjem verejnosti, Ze je dodnes
jejich vystoupeni na Hronové pFipomi-
nano? Aktudlnosti programu, pfesnym
zacilenim satirickych scének a v ne-

posledni radé talentem, s jakym do- -

vedli uhodnout miru vtipu a rytmus
kaZdého vystupu. Na kopirovani pro-
fesiondlni estrddy neméa ochotnicka
dost vysokou Femeslnou troveii. Na
to, aby si stacila vytvofrit vlastni, oso-
bitou tvar, potrebuje se zadivat hlou-

b&ji do prostredi, v kterém mé byt
uvedena, a pozorné€ji na lidi, kterym
je urcena.

Nejvétsi a vlastng jediny tdsp&ch
v oblasti malych forem slavil trebi-
Sovsky soubor, ktery predvedl ucele-
neé, pivabem vychodoslovenskych kro-
ji, pisni a tanct hyfici pasmo ,Kde
je mnoho svatki — tam je mnoho
priplatkdi®. V kompozici pdsma si va-
Zime predevSim toho, Ze celek byl
vhodné spojen rozmluvami predsedy
JZD s vedoucimi skupin ve formé
prostych lidovych ver$d. V provedeni
pasma se pak ukézalo, jak prosp&sna
je divadelni priiprava kaZdému soubo-
ru, ktery se pokouSi o tento Z4nr.
Uspéch TrebiSovskych je tim radost-
néjsi, Ze jejich pasmo bylo zaFazeno
do ramce manifestace k 15. vyro&i
Slovenského narodniho povstdni.

Nakonec jesté nékolik podn&td ze
zminéné besedy, kterd méla dobrou
uroveil a mens$i Glast. Velkym zaZit-
kem byl pro nds obsahly diskusni p¥i-
spévek FrantiSka N&mce, ¢lena slav-
ného délnického agitpropu Modré bla-
zy. Ukazal na souvislost dé&lnickych
agitatné propagadnich programi s di-
vadelnim hnutim DDOC. Jeho zkuZe-
nosti otiskneme v nékterém z p¥istich
Cisel casopisu. i

Na besedé padlo mnoho kritickych
slov o soudasné drovni ochotnickych
estrad (naptiklad praZskd soutsZ, Kar-
lovarsky kraj). Soubory, které se chts-
ji této zédsluZné &innosti vénovat, po-
taceji se v zaGateCnickych rozpacich,
neni vhodného a vydaného materidluy,
chybi dobry profesiondlni piiklad.
Ochotnické soubory se mnohde tkolu
vyhybaji — a pfece pravé na vesnici
zcela pravideln& potFebujeme progra-
my napriklad pro akci d&da Mréaz,
Mezindrodni den Zen atp. PiSeme si
texty sami — ale rukou neumé&lou.
Kde potfebujeme do takového progra-
mu muzikanty, nastavuji ruce. P¥itom
je v celé oblasti mnoho nevyreSenych
teoretickych problémt, poéinaje uZ na-
zvem ,estrdda” a Sirokou 3kéalou to-
ho, co pod timto ndzvem mame na
mysli.

JestliZe presto zkuSenosti ukazuji
velkou spoledenskou potfebu uméni
tohoto druhu, nezbyva ne? se zadit za-
byvat celou problematikou zevrubngji,
pokusit se ziskat skalnf divadelniky
také pro tuto &innost, usilovat o estra-
du, jeZ zdbavnou formou bojuje za z4-
vaznou véc. Po vzoru Hradeckého kra-
je meli bychom ve vSech krajich
(v Prazském uZ se k tomu zavazali)
uskutecnit prehlidky t&chto jen na-
zvem malych forem umélecké préace,
specidlni prednasky mé&ly by se stat
soucasti pravidelnych Skoleni divadel-
nikdi, bude t¥eba vénovat velkou po-
zornost rijnové celostatni konferenci
0 estradach — a v neposledni Fads
prifinit se o to, aby na jubilejnim
XXX. Jirdskov& Hronovu byla troveii

.estradnich porfadti tmérna jejich vy-

znamu. To se letos nepodafilo.

223



Uliénici Filip a Vavfinec (Z. Tomanek
a F. Hruby) v Laterné magicce bran-
dyské jedendctiletky, dramatizaci
Askenazyho Ukradeného mésice

Do programu III. Srdmkova Pis-
ku a XXIX. Jirdskova Hronova bylo
zarazeno nase predstaveni Ukrade-
ného mésice. Redakce ¢asopisu nds
poZddala, abychom o této inscena-
ci a o svych zkuSenostech povédéli
néco vice. Nemdame bohuZel néja-
kou ucelenou teorii, jak délat di-
vadlo takového druhu. Proto se nd$
éldnek omezi na nékolik poznd-
mek o predstaveni, na jednu uva-
hu o ném a &tyri ukdzky kreseb
R. Pilare.

Laterna magicka
a jind kouzla

Ke zrodu Ukradeného mésice jako
jevidtniho dtvaru prispéla zndmd okol-
nost: je mélo vhodnych her, které by
mohl inscenovat mlady soubor. U nas
na brandyské jedenéactiletce jsme meli
situaci sloZit8jsi o to, Ze se do noveé
zaloZeného souboru pfihlasilo nad3e-
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Laterna magitka a jina kouzla

né asi dvacet dévdat a €tyri chlapei —
vétsinou Sestnéctileti.

Po dlouhém premysleni prinesli
jsme na jednu ze zkouSek Askenazy-
ho Ukradeny mésic a cetli jsme.
Upifimng fefeno, mé&l jsem 0 umelec-
ké chapavosti Zak@ naSich jedenacti-
letek své pochybnosti. Dopadlo to
viak kupodivu dobre: poslouchali
s prekvapujicim zdjmem a usmivali se
od prvni aZ do posledni strdnky. Byli
v§ichni pro to, abychom tuto lyrickou
pohadku inscenovali.

V kniZni podoh& Ukradeného meési-
ce je oviem sotva polovina dialogti.
Vynechat ten zbytek, plny ptvabu a
poezie, samoziejmé nejde. Pievést ho
do dialogu je obtizné. Navic mé cela
prozitka literdrni stavbu, se spoustou
epizodnich postavicek, které se objevi
— aby fekly ngkolik v&t ¢i basnicku,
nebo aby se prostg ien objevily — a
vzépsti opét zmizi. Prerovnat to vse-

chno podle vZzitgch dramatickych pra-
videl by byla cesta snad schiidné, jisté
viak td%kopadna a v kaZdém pripade
by lyrickou podstatu ASkenazyho tex-
tu poSkodila.

Tak si vlastné uZ sama predloha vy-
nutila novy nekonvendni piepis, ktery
by dovolil literarni podobu tlumotit
prostiedky divadelnimi.

PouZit na scéné& diaprojekce je prin-
cip zajisté nenovy. V naSi laterné ma-
gitce ma vSak nékteré ptvodni rysy.

Inspirace k mdpadu samotnému
vznikla v ateliéru Radka Pilafe, kte-

ry k vytvareni mdlady pouZival pro--

jekce pongkud neobvyklého druhu:
kreslil acetonovymi barvami pfimo na
diaskla. My jsme vSak do své insce-
nace potrebovali kresby vyhranéngjsi-

ho charakteru, kresbu, kterd by neby-+

la jen vytvarngm doprovodem nebo
kulisou, ale ktera by mluvila, zasaho-
vala do dé&je a stala se aktivni sloz-
kou hry. Zprvu jsme se domnivali, Ze
by tedy bylc nejlepsi ofotografovat
velkou precizni kresbu a hotové dia-
positivy prosts kolorovat. Ukéazalo se
vSak, Ze tento postup by byl nejen
sloZity, ale Ze by nds ochudil o pfe-

kvapivy druh vytvarné poezie. Obra-
zek provedeny na malém sklicku 5X5
centimetrd nebo 8,5X8,5 cm a zvét-
Seny do dvoumetrového formaétu, na
kterém je cela ta malirskd technika
doslova nahd, kde je vidét kazda ka-
picka odstfiknuté tusSe, zachvév linky,
Skrabance jehlou, kde se slévaji ace-
tonové barvy v necekané odstiny a za-
Fivé skvrny, je mnohem pusobivéjsi
podivanou neZ jakykoli Agfacolor. By-
lo to piesné to, co jsme potrebovali:
postaviéky na$i pohddky se nédhle ob-
jevovaly a zase mizely, jako byste
obraceli strédnky ilustrované knihy.

Za zvuku supici lokomotivy se zved-
la mezihvézdnéd raketa vzbuzujici do-
jem, jako by si ji uli€nici Filip a Va-
viinec sami nakreslili.

Se sldbnoucim volanim mizel mésic
kdesi v délce.

Za zvuku breskné kutdlky sunul se
pfes jevi§té privod mésicant.

Sama technika — a prece stacilo
pohybovat prosté projekénim pristro-
jem, rozostFit objektiv nebo postrkovat
sklenény pés s kresbickami.

Druhym problémem bylo téch dvacet
dévéat a ¢tyfi chlapci, z nichZ ani je-
den snad nestal dosud mna jeviSti.

Sehnali jsme si na Skole t¥i déti pro
role uliénik® a mésicni hol¢icky a pét
chlapcti pro svétlo, projekci a zvuk,
které nenapadlo, Ze mohou také délat
divadlo, kdyZ uméji fyziku.

Text sdm jsem musil prepsat tak,
abychom zaméstnali vSechna dévcata.
Divadelnich postav médme pouze sedm:
dva uliénici, hol¢i¢ka, And€la, mésic,
amplion a ucitel. Ostatni mluvi za dia-
kresby do mikrofonu nebo jako vypra-
véC¢i v nejriiznéjsich forméach, predsta-
vuji u stolu jakysi symbol tiskovych
agentur svéta, ve kterych se obrézi ce-
1y, ten rozruch se zmizelym mésicem,
jsou mésiénim lidem, jakymsi obecen-
stvem atd.

A zase se ukéazalo, Ze si tu sama
praktickd potfeba vynutila styl, ktery
celé véci jen prospél. Inscenace se
v8im tim stfiddanim mluvy na jevisti,
pod jevistém, za scénou i v mikrofénu
dostala mnohem ve&tsi Zivost a spad.

Prace s hercem se pri pilrocni exis-
tenci souboru mohla zatim omezit jen
na nejpotfebnéjsi minimum o jeviStni
fedi a na nékolik praktickych pokyni
o divadelnim fremesle. Hlavnim pro-




blémem reZie byla pochopitelné sna-
ha o co nejprirozen&jsi détsky projev.
Proto celd inscenace ponechala her-
ctim vlastni fyziognomii i charakter a
jenom v téch pripadech, kdy to nebylo
moZné, hledali jsme jiny vyjadrovaci
kli¢. Vychéazeli jsme vzdy z toho, co
dsti znaji a co mohou po svém snad-
no napodobit, at uz to byl kédravé pro-
fesorsky Karpenko, frazujici amplion,
papirkovy projev mésice nebo jalové
hlaseni mistniho rozhlasu.

Hodng& pracovniho ¢asu ndm zabrala
neobyc¢ejné ndro¢néd technika predsta-
veni. Rytmizace celku a souhra jed-
notlivych sloZek — neustdle se méni-
cich svétel, diakreseb, zvuku a scén
— zatlagila v mnoha pripadech praci
na vlastnich vystupech aZ na druhé
misto.

Jinak ov8em na pohled nékladna in-
scenace nevyzadovala Zadnych vétSich
vydaji. Nejvyssi poloZku v naSem roz-
podtu &ini dhrada K&s 60,— za po-
3kozeni jednoho $kolniho globusu, kte-
rou na nads vymahd spravce zemépis-
nych- sbirek.

Mluvi se ted hodné& o vyuZiti tech-
niky pro divadlo a v souvislosti s nasi
laternou magitkou padlo 0 ni uZ neé-
kolik poznamek. P¥i diskusi po pisec-
kém predstaveni se nds dokonce kdo-
si ptal na nasi pribuznost s laternou
magikou Alfréda Radoka. Nejde nam
o to vyjasiiovat naprostou odliSnost
obou postupl, ale problém jeviStni
techniky sam zasluhuje alespoii malou
zminku.

Plativalo a bude snad vZdycky pla-
tit, Ze €im jednodu$simi a prostSimi
prostiedky dosdhne inscendtor puso-
bivého ddinku, tim sympati¢téjsi bude
kazdému dobrému divadelniku jeho
pocin. Avsak ne vZdy a ne vSechno se
d4 na jevisti provadét s holym svétlem
a v Cerném horizontu. UZ tfeba sama
existence filmu a jeho masového roz-
3ffeni nut{ divadlo do nového rytmu
a k novému vy§razu. :

V né&kterych souborech vSak vzni-
kaji tendence povaZovat techniku je-
vistd¢ za samospasitelnou. Technika
jim neni prostfedkem, jak nejlépe tlu-
modit inscenafni zameér, ale stava se

zdmérem sama O Sob& a vlastni tkan
hry jen jakousi vycpavkou v efektnim
potahu. Avsak i ta dnes tak uZivana
projekce — nebude-li v dané insce-
naci naprosto funkéni — nestane se
po ¢ase ni¢im jinym neZ byvaly pe-
kelné plameny, ¢moud a plechové hro-
my na$ich pradédecki.

Je samoziejmé, Ze se ani ochotnicke
jevisté nesmi uzavirat novym insce-
na¢nim moZnostem. Na divadle se jes-
té dnes da Carovat. Cesta vSak neni
v mnetvorivém napodobovéani posledni
mo6dy profesionalnich divadel. Bdhvi-
pro¢ se stale domnivdme, Ze jen tam
mohou vzniknout nové podnéty. A pre-
ce ochotnici, amatéfi, maji k nejbo-
hat§imu zdroji inspirace mnohem bliZ
ne# divadelnici z povolani, ktefi jsou
uzavieni vétSinu dne mezi stény zku-
Seben. My, u prodavaéského pulty,
u ponku, traktoru nebo ve Skolni lavi-
ci, my nemusime chodit pozorovat Zi-
vot, ale sami jsme uprostfed. Teprve
po préci délame svoji zalibu, svij ko-
nicek — divadlo.

V divadelnim remesle budeme s pro-
fesionaly soupeftit tézko.

Ale novou fantazii a nova kouzla —
zkratka novy Zivot bychom na jevisté
meéli prindsSet my.

LADISLAV SMOLJAK

Valtr Taub (na besed& ochotnikd s pro-
fesionély): ,,Vidim, Ze my profesiondlové
méme s ochotniky spole¢né z&jmy. Také
bojujeme ve sv§ch Fadach proti polopro-
fesionalismu a diletantstvi.

TyZ (o postavé Markéty v Trojanech):
,,Zeny jsou viibec mou Achillovou patou
(d4-1i se tomu ¥ici pata).”

(K ochotnikiim viibec): ,Je tfeba hrat
srdcem a neposlat pfitom mozek domi.*

HOBLINKY

7z Hronova

(Ndzev jsme zcizili hronovskému
zpravodaji U nds)

— ,,NemiliZeme se pri hranf divadla z¥ici
ani jediného orgdnu, tudfZ ani ne mozku.*

(O realistické rekvizité): ,,Herci vétsi-
nou se bouflivé doZaduji realistické re-
kvizity, kdyZ se ma na scéné pit Sampaii-
ské a velmi zfidka, kdyZ% se ma pit jed.”

)

(O ptivodnosti). ,,Kolem prvni svétové
valky vystupovali ve Francii slavni italSti
akrobati, brat¥i Fratellini. Kdejaky artista
jezdil za nimi, aby jim okoukal jejich
triky. KdyZ se pak kone&né dostali na
turné do stfedni Evropy, divaci otrdvend
Ffkali: To je staré, to uZ davno zname.

°

Z hronovského dramaturgického aktiva
— O Patricii:

Ji¥i Valenta (v fivodnim referatu): ,,Sou-
bory hojné hraji Benedettiho Dobrou noc,
Patricie, a protoZe je to zaleZitost devi-
zova, hraji ji na Serno.”

Diskutér: ,,Ruku na srdce. My, ochot-
nici si radi zahrajeme roli, takovou, ktera
je zrovna v Patricii. No, vy mi rozumite,
takovou — jak bych te ¥ekl — roli.*

Dr. Wiirtherle z Dilia: ,,A pokud se tyka
Patricie, nemusite ji hrat na ¢erno. Je
devizové volna.*

Hodnotime predstavent
Kresba Z. K¥emenové
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VZPOMINKA NA E. F.BURIANA

PROJEV VLADIMIRA SEMRA DA NA XXIX. JIRASKOVE HRONOVU

V tuto chvili se v Praze, v Domé&
umélcl, loudi pratelé a spolupracov-
nici s ¢lovékem krdsnym a vzacnym,
s muZem, ktery patfi mezi nejvétsi
osobnosti nasi ndrodni kultury, s umél-
cem, jehoz celoZivotni dilo ma neby-
vale mohutny vyznam nikoli jen pro
éeské divadlo, pro ¢eskou hudbu, pro
¢eskou literaturu, ale pro néas verej-
ny Zivot. V tuto chvili se louc¢i vSechen
nas§ lid s Emilem FrantiSkem Buria-
nem, narodnim umeélcem, ktery vSe-
chno bohatstvi svého genia zasvétil
obétavé, nadSené prdaci pro krasu Zi-
vota, pro Stésti své vlasti, svého na-
roda.

V dobg&, kdy ceské divadelni uméni
ve své oficidlni ¢4sti bylo oddanym
mluveéim vladdnouci tridy a s ni sdi-
lelo i osud rozkladu, v dobé, kdy ofi-
cidlni umeélci pokorné ohybali hibet
pfed méSci a politickou moci burZoa-
zie, v té dobé vytvoril E. F. Burian se
skupinou nezaméstnanych herct diva-
dlo D 34. Stalo se tak roku 1933. Prav-
da, uZ predtim ‘existovalo nékolik po-
krokovych scén — jako Gamzovo-Bez-
dickovo Ceské studio, vzniknuvsi
v Brné roku 1924, jeZ bylo prvnim
avantgardnim souborem povéle¢né ge-
nerace a v némZ poprvé v déjinach
¢eského divadla se zacalo pracovat
kolektivnd. Avsak Ceské studio se po
necelych dvou letech rozpadlo. Pravé
takovy osud postihl Longenovu Revo-
luéni scénu i Fadu dalsich, byt méné
vyznamnych skupin ¢eskych pokroko-
vych divadelnikd.

Historie divadla D je jina. Tato scé-
na vydrZela politicky i hospodarsky
nédpor vlddnouci tfidy. Prof? ProtoZe
Burianovi neslo pfedevsim o hledéani
nového, moderniho divadelniho vyra-
zu. Nikoli umeélecky vyboj, ale spole-
tensky boj umeélce — tak znél zaklad-
ni ¢lanek programu divadla D 34 a je-
ho inspirdtora, zakladatele a umélec-
kého freditele. Burian od samého za-
Gatku své vefejné &innosti spojil tou-
hu umélce vytvaret nové hodnoty,
zkouSet, hledat nové postupy a pro-
stfedky, s viili a védomim, dé&lat to
vSechno pro mySlenku boje za socia-
lismus. Ta se stala hnaci silou jeho
tvorby, ta byla inspiraci i cilem vesSke-
rého jeho usili.

Divadlo D bylo v téch €asech jediné,
jez neslouZilo burZoazii, ani s ni ne-
koketovalo, ale stdlo nesmilitelné
proti. Bylo to jediné divadlo, které ne-
sympatizovalo s proletaridtem, ale ce-
le a oddané mu slouZilo. Bylo to je-
diné divadlo, které si nepohréavalo
s marxismem, ale snaZilo se kaZdym
svym pocinem revolu¢né jednat.

Tato jasné politickd linie a genidlni
osobnost Burianova zpusobily, Ze di-

vadlo D se stdvalo rok od roku pev-

néjSim zachytnym bodem vSech na-
Sich pokrokovych umé&lcl a viibec lidi,
nespokojenych s kapitalistickym po-
radkem. Okolo divadla a jeho tviirce
se docela prirozen& seskupovali umeél-
ci, kritici, teoretici, ktefi usilovali
o shodné politické i umé&lecké cile.
Vytvéarela se tak predsunutd posice
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bojovnik@ nikoli jen o socialistickou
kulturu, nybrZ piedevS§im o socialis-
ticky Zivot.

Nezval, Biebl, Majerové, Fuc¢ik, Kon-
rad i Konrad, Muzika, Tittelbach, Ha-
las, Filla, Haba, Koufil, Novy, Seifert,
Hoffmeister a co jinych, dalSich. A ne-
byl to jen vykv&t naseho néaroda, jenZ
se sdruzoval okolo Burianova divadla.
Nejvétsi umeélci té doby, nejvyznam-

. néjsi bojovnici ducha byli prateli E. F.

Buriana a pies hranice si s nim po-
davali ruce. Mejerchold, Brecht, Schil-
ler, Stupica, Aragon, Eluard, Eren-
burg, Ochlopkov, Obrazcov, Neergard,
Wright — jaka by to byla pfimo ne-
koneéné rfada jmen.

A tak z Décka vzniklo ohnisko celé-
ho &eského kulturniho Zivota a jeho

jevisté a hledisté se stalo mistem, kde

byla vitszné svedena nejedna bitva
o socialismus, o sougasné progresivii
umeéni.

,,Komu chcete jest& vypravét pohédd-
ky o ti¥ech zlatych vlasech nebo o hod-
ném kniZeti a krasné Popelce? Na ko-
ho chcete jestd plisobit? Komu strani-
te? Komu jedté dnes chcete mluvit
o kvalitdch vétného uméni, kdyz kaz-

dy Zvanec suchého chleba hoikne.

v tstech nad zakrvacenou skutetnosti?
Chcete spasit svét? Obejdéte se bez
néas. My pfi této spése byt nemusime;
nam postadi, Ze jednou postavime ka-
meny lep3$imu Zivotu, a vime, Ze tyto
kameny nam rozedfou ruce do krve.*

Teémito slovy zahdjil Burian v roce
1933 ¢innost &eského kulturniho stfe-
diska D 34 a manifestoval sviij umeé-
lecky program, obraceje se k t&m,
kdoZ nechtéli vidét rozevienou t¥idni
propast a snaZili se svymi dily bud
oslavit kapitalismus, ¢i alespoil smi-
fovat a zamlZovat hluboké rozpory
mezi vykoFistovanymi a vykoristova-
teli. A po ukongeni prvni sezény zdd-
raziiuje Burian znovu v €lanku ,,Auto-
kritika D 34“: ,Dnes uZ neni pochyb,
7e nova divadelni avantgarda nebude
zadinat tam, kde koné¢i bezpredmétné
Zertovani a hrani si na divadlo, nybrZ
7e jde o konstruktivni prédci nekom-
promisni, bez senzaci a humbuku roz-
litnych  méstacko-bohémskych  —
ismfi. Kdy se kone¢né najde bésnik,
ktery by dovedl chédpat svoji funkci
ve spoleénosti tak, jak ji chdpeme my?
Nebude-li basnik, pak budou urcité ti,
ktefi budou mluvit Zzivou feci, bez
v3ech stop prézdného formalismu, bu-
de se muset zrodit novy autor nové
komedie a nestane se nic nového; sta-
ne se nanejvy$ jenom to, Ze budeme
hledat poucdeni v historické commedii
dell’arte a ve funkci starych lidovych
autorti, ktefi poraddali na hfiStich a
naméstich své improvizované hry pro
lid, ktery se boufil, a pro lid, ktery
v nich vid&l mluvéi svych vlastnich
nédzord. Ano, je pravda, Ze umeéni je
mrtvo, divame-li se na né tak, jak se
na ng divd mgstdk ... Dosti m&s§taki,
ktefi si oblibili cetbu marxistickych
teoretik@i a Zongluji s citaty této &et-
by proti pracujici t¥id&! Dosti p6zér-

stvi na tikor vlastni konstruktivni pra-

- obecenstvo vnimat uméni,

ce!l D 34 nem@Ze mit ddvéru v kriteria
t8chto elegdnt ducha, protoZe nevidi
dosud v jejich préci diisledné prove-
deni té teorie, kterou okraSluji.*

V dobéach, kdy oficidlni scény hol-
dovaly plytkym konverzackdm a kosi-
latym fraskam, hraje Burian Brechto-
vu Zebrdckou operu, Pogodinovy Aris-
tokraty, PuSkinova EvZena Oné&gina,
Nezvalovy Milence z kiosku, odpovida
na Franciiv pué ve Spané&lsku aktuali-
zovanym Lazebnikem sevillskym, ob-
jevuje nesmirné krédsy lidové poesie
v jevistnich kompozicich Vojna a Li-
dova suita, hlasi se k odkazu Karla -
Hynka Méachy, rehabilituje Klicperu.

KaZd4 premiéra, vystava na chod-
bach divadla, kazdy koncert, kazZdy
veder poezie, prednasky, diskuse —
to vsechno byly vyznamné udalosti,
které obohacovaly a oplodiiovaly nas
kulturni Zivot a politicky aktivizovaly
verejnost.

Bylo to D a E. F. Burian, ktefl se
u nas prvni manifestacné prihlésili
k zasaddam K. S. Stanislavského. Byl
to Burian, ktery v organizaci sveého
divadla nekompromisné potiral ono
smutné proslulé divadelni zdkulisi. Byl
to Burian, ktery s bytostnym zaujetim
uvadsl na své scéné nové hry novych
autorii a poméhal tak rozvoji Ceské
dramatiky. V Burianovych mistrov-
skych rezifch a dramatizacich nahle
zazéarila dila, do té chvile opomijena
a prehlizend. Byl to Burian, ktery vy-
tvoril svymi inscenacemi osobity diva-
delni vyraz, v ném% se slucovala bas-
nickost s politi¢nosti. Byl to furian,
jenZ z U&eské jevistni TFe¢i vytvoril
skvostny hudebni néstroj. Byl to Bu-
rian, ktery vynalezl nebo rozvedl
mnohé vyrazové prostiedky moderni-
ho divadla nebo prostiedky uZ tradic-
ni prehodnotil, obnovil jejich jevistni
funkci. Bylo to divadlo D, jeZ vycho-
valo Seské kultufe desitky politicky a
umélecky vyspé&lych hercil, jeZ ucilo
soucasné
obsahem i vyrazem. Bylo to divadlo
D a byl to Burian, ktery silné a pozi-
tivng ovlivnil ne jednu, ale hned néko-
lik generaci v jejich mysleni, v jejich
tvorb&, v jejich vkusu.

Pro né&s, ktefi jsme tehdy teprve
spradali své mladé sny o Zivotd a své
budouci umé&lecké préaci, byli dva lide,
dva tvfirci, které jsme nadevSe milo-
vali a ctili: E. F. Burian a Vitézslav
Nezval. Inscenacemi a statémi Buria-
na, ver$i a prézami Nezvala jsme se
ucili chdpat uméni nikoli jako samo-
tdelnou Kkrésu, ale jako zbrar ducha,
bojujici za krasu Zivota.

V3estranné a mimorddné umélecke
nadani E. F. Buriana, podnécovano je-
ho véa3nivou laskou k Zivotu, spontdnni
tvotivosti a viili pracovat pro reali-
zaci myslenek socialismu, jej primo
hnaly, aby pohotové zasahoval vSude
tam, Kde bylo tfeba. ReZisér divadelni
i filmovy, zp&vak, recitator, vytvarnik,
skladatel a hudebnik, vytedny znalec
lidové poezie, dramatik, bésnik, novi-
naf — to vSechno zahrnovala tato vy-
jime&né osobnost, bez které si nelze



predstavit vyvoj deské kultury v po- -

slednich tFiceti letech.

Burian byl vZdycky na pochodu, ni-
kdy se nezastavil, ustavién& hledal.
Hledal v prdci i mezi lidmi. Pfitaho-
valo ho vSechno mladé a on zase pfi-
tahoval mlddi. Byl aZ posedly touhou
objevovat nové talenty, davat jim p¥i-
leZitost. Miloval mladé lidi a rozumé&l
si s nimi, nebot sdm starnul pouze 1é-
ty a zkuSenostmi, nikoli duchem. Rad
s mladymi pracoval, rdd s nimi disku-
toval, rad je vid&l ve svém divadle.

Mél jsem to $t8sti, Ze jsem k nim
také pattil. Nikdy nezapomenu na ten
den, kdy mi Burian vzkédzal, jestli
bych chtél pracovat v jeho divadle.
Jestli bych chtél! Vidyt ja — jako
ostatné mnoho jinych, ktefi jsme se
teprve ucili prvnim samostatnym kro-
kiim v Zivoté i po prknech, jeZ zname-
naji svet, jsem si nedovedl predstavit
nic krésng&jsiho.

Burian se tehdy, jako jeden z po-
slednich, teprve neddvno vratil z kon-
centracniho tdbora. Hubeny, kratické
vlasy, tvar poznamenané proZitou apo-
kalypsou, ale nezlomeného ducha, pri-
mo srsici eldnem, ktery strhoval, tak
jsem se setkal znovu s timto krasnym
muzem. Pustil se hned do pr4ce. Na
chodbach divadla, ale i v pasaZi staly
fronty -lidi, kteff s nim cht&li mluvit.

Na jeho stole zvonil ustaviéng telefon
a sekretdrka se marné snaZila vt&snat
do rubrik didfe v3echny tkoly a po-
vinnosti. Hodiny a dny, které jsem
mél moZnost proZit vedle Buriana, p¥i
jeho prédci na jevisti, kdyZ priSel na
mé zkousky, p¥i besedach, chvile, kdy
sedl ke klaviru a hral a zpival lidové
pisné nebo improvizoval hudbu mocn&
okouzlujici, nebo kdyZ ndm poprvé

¢etl rukopis Jobovy noci Frantiska

Hrubina — to jsou zaZitky, jeZ nevy-
mizi z mé paméti, z mého srdce, co
Ziv budu.

Nesmirné v§yznamné, bohaté a &ino-
rodé je dilo E. F. Buriana. OvSem, ces-
ty prikopnikdi nevedou nikdy rovné&
jako podle pravitka. Také Buriantiv
umeélecky vyvoj nebyl prost zakrut
i omylt. Ale kdykoliv se zmylil, vidy
v nejlepSim tmyslu. A hned také sdo-
statek vyvazil svlij omyl novymi hod-
notami. Rozhodujici vSak vZdycky by-
lo, Ze E. F. Burian pracoval ve viem
vSudy poctivé, bez 3vindlovani, jak
nejlépe dovedl. Ze jeho politicky vy-
voj byl primoéary, bez jediného zako-
lisédni. Rozhodujici bylo, ?¢ E. F. Bu-
rian nikdy neklamal a nezklamal lid.
Ze nikdy nezradil stranu. Ze byl bojov-
nikem za jeji program, at délal cokoli.

Od ¢asii Josefa Kajetdna Tyla neby-
lo u nés umeélce, ktery by tak hluboko

a pfitom do takové $ife zasdhl do Ges-
kého verejného Zivota, jehoZ tvorba
by tak cele, tak vérn& a statedn& bo-
jovala s lidem a za lid. A neni proto
nelogickeé, Ze pravé v posledni dob& se
Zivé zajimal o praci lidové umé&lecké
tvofivosti, Ze jeho divadlo navazalo
druZbu s ochotnickym souborem ze
Staré B&lé a Ze pripravoval semin&f
0 spoluprédci profesionaldt s amatéry.

V nedéli 9. srpna se uzavielo — Zel,
prilis, p¥ili§ brzy — dilo E. F. Buriana.
Byl to veliky umélec. Ale predevsim
byl Burian ob&anem. Proto chépal
umeéni nikoli jako cil svého snaZeni,
nikoli jako smysl Zivota, nybrZ jako
prostredek, ktery Zivotu slouZi. Proto
pouZival Eehokoli z toho, &m byl tak
bohaté a p¥fmo genidlng nadéan, aby
Zivotu, jeho krdse, jeho $t&sti poma-
hal.

E. F. Burian byl bojovnikem. Bez va-
hédni a s temperamentem sob& vlast-
nim 3el vZdy prvni na prizkum, vy-
zbrojen svym uménim, aby h4&jil lid-

stvi a to¢il na v3echno, co &lovdka

hyzdi a hubi. Postavil nejeden kdmen
lepSimu Zivotu a nejednou si pfFitom
rozedrel do krve ruce — i srdce. Ale
to uZ je krdsnym a velkolepym osu-
dem kaZdého, kdo stavi budoucnost.

KRAJSKE

JIHLAVA

Decentralizace ochotnickych soutd#i se
osvedtila i v naSem Jihlavském kraji: vic
jsme se letos zadali starat o soubory
stfedné vysp&lé a zatinajici (kategorie A
a B), vic jsme usilovali o rozvoj celého
hnutf. Nemdlo v tom pomohla nova orga-
nizace poradnich sborii podle celostatnd
vydanych jednacich ¥add.

- Soubory kategorie A a B hrély sva sou-
téZni predstaveni v okresnich kolech,
Z nichz vitézové postoupili na oblastni
festivaly konané ve tfech mistech (Pel-
h¥imov, Datice, Zdar nad Saz.). Vitdzové
oblasti spolu se soubory kategorie C
zucCastnily se pak IV. ro&niku krajského
divadelntho festivalu v Havlitkové Brods.

Tato organizace nam prinesla celou
Fadu zkuSenosti. P¥edné jsme nebyli spo-
kojeni s okresnfmi koly. Zaznamenala
malo soubord v soutéZi, leckde byla od-
byta a nékteré okresnf poradni sbory
(Lede& n. S., Pacov, Havligkiiv Brod aj.)
vyslaly do oblasti automaticky nejlepsi
soubor okresu podle své dvahy. Ne
v8ichni profesiondlni kulturnd osv&tovi
pracovnici v okresech a bohuZel ne
v8ichni &lenové okresnich poradnich sbo-
ri projevili totiZ o organizovani ochot-
nického divadla zajem. Ke, chvale budiZ
vSak fefeno, Ze polovina okresit v kraji
pokusila se z vlastni iniciativy o uspora-
dani okresnich pf¥ehlidek, na nich# hraly
hlavné vesnické soubory. P¥ehlidky v Dol-
nf Cerekvi, Hornf Cerekvi, Lip& i Mnichu
byly zdatilé.

Oblastni festivaly, s nimiZ% jsme pro-
rdzeli jiZ v roce 1956, byly jako nové
forma nespornd pf¥inosem. Sv&déf o tom
v priméru prokézand zlepSend fdGroveit

PORADNI SBORY

soubord, které se jich zadastnily, i zajem
obecenstva. V Pelh¥imov# nap¥iklad fes-
tival jisté nemé&lo podpo¥il znovuvzk¥igent
ochotnického divadla dffvsjsf vynikajict
arovne.

Vitézové téchto sout&Znich kol (sou-
bory A a B} pifjemn& prekvapili i na
krajském divadelnim festivalu. V n&kte-
rych pfipadech p¥evy3ovali dokonce tam
hrajici ,,cé¢ka‘ a dokdzali jen to, Ze jsme
v dFivéjsi organizaci souts%e na n& zapo-
minali. Krajsky divadelni festival pohfi-
chu neznamenal letos stupfnek ve stéle
stoupajici firovni ochotnického divadla
kraje. Automatickou ti&asti soubord kate-
gorie C, které snad pravé proto stagnujf,
nebyl prehlidkou toho nejlepiiho, co
v kraji méame. D&lenf souborii na Kkate-
gorie A, B, C, jak se ukdzalo i u nis, je
tedy véci pfeZitou.

S dramaturgif, i kdyZ hodn& pokrodila,
nemiZeme byt je3td stdle spokojeni. Po-
téSitelnym jejim rysem je priklon sou-
borli k soudasnosti, ale dobra vile n&kdy
nema spravny objektivni G&in. I u nés
v kraji trpéli jsme letos médou her devi-
sovych a precefiovanim sil.

Neodpustitelnou ostudou kraje zlistava
stav a priibéh Zanrové soutdZe her pro
déti a mlddeZ. Krajského kola se zidast-
nily &tyFi soubory, z nichZ pro slabsi
Groveil nemohl byt vybrdn zéstupce kraje
pro Gstfednf kolo. Slaba Gdast ma kofeny
v nechuti ng&kterych soubord hréat pro
détského divdka i v $patné popularizaci
soutéZe, 'nebot fada souborft pro d&ti hra-
jicich se zFejmé& pro neinformovanost do
sout8Ze neptihlésila.

Krajskd soutdz 1958—59 ndm sama svym
prib&hem vyty&ila hlavnf dkoly pro roé-

HODNOTI

nik pristi: Musime zrugit kategorie, které
se staly Sablonou, do nf# naSe hnuti ne-
miiZzeme vméstndvat, musime zvysit pédi
o vesnické soubory, musime hlavné pro
né v okresech i v kraji organizovat sou-
téZ, musime vedle osvédé&enych, oblast-
nich festivalli, které roz$ifime, a vedle
krajského festivalu usilovat o okresni
pfehlidky tolik Z#4dané a tolik obohacu-
jici kulturni Zivot na8ich vesnic.

Vime dobfe, Ze vSechna tato préace —
stejné jako dalSi préce organiza&ni v na-
Sem hnutfi — zdvisf na aktivitd okresnich
poradnich sbord. Tam zdaleka neméame
jesté vSechno v poradku. Vyhlasili jsme
proto soutéZ jejich aktivity, kterd sleduje
jednak jejich organiza&ni prédci, jednak
metodickou pomoc souboriim a organizaci
soutéznich kol. Ukazatele jsme volili po-
dle toho, kde nas bota nejvic tladf, a vé&-
Fime, Ze soutdZ rozvoji naieho hnuti po-
miiZe,

Jde nyni jen o to zfskat do okresnich
poradnich sborli vice zkuSenych a obsta-
vych ochotnickych organizatort, kte¥i
stoji jesté stranou. Dr. J. Valcha¥

PARDUBICE

I. festivalem polabskych krajii vyvrcho-
lily v Pardubickém kraji divadelnf sou-
téZe ochotnickych soubor@i. Nejen vlastni
pribéh prehlidek v3ech stupiit, ale i celé
desitky inscenaci pFedchéazejicich t&mto
pfehlidkdm dévaji pFileZitost posoudit
celkovy charakter a troveli ochotnické
prace v kraji. Jaky pfinos jsme dali vy-
chové divdka moderniho, tj. socialistic-
kého divadla?

Je pochopitelné, Ze zdkladnfm m&¥it-
kem, které takovy poZadavek a vysledek

‘podmiiiuje, je dramaturgie. Na pFevaZné
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fad® inscenaci fjsme se pFesv&ddéili, Ze
vétSina ochotnickych soubord si uvédo-
mila vychovnou neuZite¢nost pohodlného
a nebojovného repertoaru a svedla v mno-
ha pFipadech uspésny boj s tou &asti di-
vakifi, ktefi si za léta navykli chodit do
divadla jen za vnéjSimi a povrchnimi
prozitky, bez nédmahy premySlet, nena-
vyklé pfijimat z jeviSsté nové myslenky
a konfrontovat je s vlastnimi maézory,
s obsahem a poslanim své vlastni prace
a jejtho pokrokového pilisobeni v nové
socialistické spole&nosti. Takovy obrat je
hodny chvaly zejména u téch soubord,
jejichZ dramaturgie po mnoho let tonula
ve hrdch témé¥ brakovych a tnikovych,
ve velkych efektnich, avSak zcela prazd-
nych a bezduchych kostymnich zaleZitos-
tech, v pravidelnych vanocnich kasovnich
operetdch a ve hréach, které hovély malo-
maéstackému charakteru d&asti divakd a
z vesnickych jevi§t nepobufovaly mistni
statkafe a kulaky. Soubory si uvédomily,
7e se od zékladu zménilo spolecenské
sloZeni na mésté i na vesnici, Ze v hle-
disti usedaji lidé, jejichZ kaZdodennim
disilim je pracovat na vystavb& radostné,
v3estrann& bohaté, vpravdé a vysoce lid-
ské budoucnosti, a Ze toto v8domif v li-
dech dale upeviiovat, rozvijet a oproSto-
vat od zbytki starého a Skodlivého zpil-
sobfi mysleni, navykl a malom@&Stactvi je
nepfedndjsf povinnosti a tkolem ochot-
nického divadla. Jen v tomto osvétové po-
litickém posldni, ve vychové divaka a
vlastnich ¢&lenti -souboru v duchu marx-
leninskych ideji tkvi oprdvnéni a obsah
ochotnické préace jako ostatn& celé lidové
umelecké tvofivosti. g

JiZ dramaturgické semindfe a besedy
v souborech, pofddané v Pardubickém
kraji u# traditnd, potvrdily obrat v dra-
maturgii, kterd nastupuje noveé a uZite&né
cesty v n&kterych souborech bezprostfed-
ng&, jinde po vyvojovych stupnich drama-
turgie pokrokové k dramaturgii socialis-
tické. Tuto skutednost dokazuji témé&r
viechny inscenace divadelnich souborii
v Pardubickém kraji v uplynulé sezoné.
Je oviem samoziejmé, Ze pFistup k tako-
vym inscenacim jak ze strany rezisera,
tak i celého tviréiho kolektivu je zcela
odli¥ny, neZ k inscenacim her, které z na-
gich ochotnickych jevi§t natrvalo mizi.
Je to predevsim pfistup ideovy, z néhoZ
pak vyplyne pfesvéd&ivy umslecky vyraz
a ‘jednoznadny a na divdka spontanné pl-
sobici vysledny té&in. Teoreticky vzdélany
a politicky vyspély rezisér dovede &ist
autora, rozpoznat stéZejni mista textu,
funkci a vzdjemné vztahy jednajicich
osob a umd&lecky je pak na jeviSti rozvést
za pouZiti modernich umé&leckych tech-
nickych prostfedki. Jeho tviiréi prace ve
vedeni kolektivu i p¥i vyuZiti vSech du-
chu inscenace odpovidajicich forem vlast-
nfho a osobitého reZijnfho profilu je ve-
dena snahou o vysledny Géin totoZny se
zamérem autora. JestliZe zdkladni mySlen-
ky inscenace a prostfedky pouZité k je-
jich vyjdd¥enf vyznély nezieteln& a ne-
urdits, jestlize se staly v predstaveni
druho¥adymi a sled divaka byl veden ji-
nou, podfadnou nebo dokonce obracenou
cestou, nepracoval reZisér dobfe. Insce-
naénf narotnost ndkterych her uvedenych
v 'sezén& a v prehlidkdch soubory Pardu-
bického kraje, dokdzala pravé tuto ideo-
vou nep¥ipravenost n&kterych reZiséri.
Projevilo se to 1 v prdci s hercem a v ne-
funk&nim a nestylovém pouZiti modernich
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technickych prostfedkd. Vzacné se vy-
skytl vlastni reZijni rukopis, ktery se ne-
projevil ani na Festivalu polabskych kra-
ji v Chocni, kde hraly nejpFednéjsi sou-
bory Pardubického a Hradeckého kraje.

Zaplétani vidéich mySlenek, kde roz-
hodujici silu ma jen a jen dobfe mlu-
vené slovo, do kuZeld bilych nebo barev-
nych svétel, do ndladové a zbytecné hud-
by, navozovani zlomovych situaci ve hfe
bezdfivodnym stahovanim svétel, temneé-
nim jevist§ za bilého dne dé&je, upfiliSné-
ny mimicky a mluvni pathos, navozujict
ovzdusi atraktivnosti, inscenaci v mnoha
pF¥ipadech neposlouZil. Neprospéla v mno-
ha pfipadech ani silnd hereckad indivi-
dualita, ktera $la svérazné pii vsi Ffemesl-
né zruénosti mimo autora nebo mimo vy-
klad a vedeni reZiséra. Tyto zkuSenosti
ukazuji nutnost daleko vice neZ dosud
se vénovat vychové reZisérli, davat jim
moZnost cviénych inscenaci a udit je ta-
kové praci s hercem, kterou nutné vyZa-
duje nova dramaturgie.

Kladem celé ochotnické sezény v Par-
dubickém kraji je vedle dramaturgie a
zvySujici se ochotnické firovné i pfFiliv
mladych do Fad ochotnického divadla.
Soubory v mnoha p¥ipadech velmi Gspés-
né svéFuji odpovédné a nosné texty insce-
naci mladym zadateénik@m. V tomto smé-
ru je zvlast zasluzna prace divadelniho
odboru Elite Chrudim, ktery také tim plnf
jedno z usneseni Celostdtni konference
LUT.

RovndZ jevistni vytvarnici jsou v Par-
dubickém kraji na vzestupné ftrovni a
preddi droveii reZisérl. Dokazuje to sku-
tednost, e na Festivalu polabskych krajt
nebyla uds&lena cena za nejlepSi reZii,
ale za nejlepsi vypravu pracovniku div.
souboru Ply$an Hlinsko v Cechédch. Do
pFisti sezény jdeme poueni o praci,
smyslu a poslani posudkovych komisi
vS8ech stupiifi, jejichZ pracovni systém
vychéazel z rozliénych zasad a vysledek
neodpovidal vZdy intencim, pro néZ byly
z¥izovany. Dochédzelo ke konfrontacim,
vedenym z neaé&elnych, individualistic-
kych a samolibych pozic, ke slovickovani
a sporim o vousy, o dva t¥i kroky atp.
Ukéazalo se, Ze bude tfeba z krajského
a okresniho méfitka i ze strany zFizova-
teli a vedoucich divadelnich odborid si
vice v3imat, pecovat a péstovat vnit¥ni
Zivot souborit a vychovavat z jejich ¢leni
ochotnické pracovniky nového typu a
uvédomélé ¢leny celého kolektivu a nové
spoleénosti.

Sezbéna v Pardubickém kraji, velmi bo-
hatd na krajské divadelni akce i na pfe-
hlidky a festivaly okresni, z nichZ nej-
vyrazngjsi byl Langriiv Bohdanec, byla
v podstat® ukondéena I. divadelnim festiva-
lem Polabskych krajii. Zasluhou obouod-
bortt 8kolstvi KNV v Pardubicich a Hrad-
ci Kralové, obou Domii osvéty a organiza-
tora Festivalu, Zavodniho klubu CKD-Orli-
8an Choceii, splnila tato akce své poslani
a dala podnétny zédklad nejen k navazani
ochotnické druzby obou sousednich kraji
a k trvalé vyméné zkuSenosti, ale k roz-
§ifenf této akce o vSechny polabské kra-
je, podinaje Libercem a kon&e Ustim nad
Labem. Miloslav Zecha

OLOMOUC

V diisledku decentralizace divadelnich
soutéZi bylo letosni jarni obdobf v Olo-
mouckém kraji opravdu bohaté. A nejen

podtem soutdZnich p¥ehlidek a festivald,
ale i Fadou novych poznatkii a pouceni.

Pro soubory kategorie C byl letos po
prvé uspofadan Krajsky divadelnf festival,
na kterém mély naSe nejvyspélejSi soubo-
ry moznost zmérit své' sily pfed jednou
porotou, v piibliZn& stejnych jeviStnich
podminkach. (Cast festivalu probfhala
v Prerové, kde je v paméti Ziva tradice
Narodnich prehlidek, a &ast v Bruntéle,
jako posila kulturnfmu dénf v severnim
pohraniéf.) Festival ukéazal vcelku dobrou
— i kdyZ ne zcela vyrovnanou — umeé-
leckou troveii jednotlivych inscenaci, ale
odhalil také Fadu nedostatkli, pFedevSim
v dramaturgii. Bude nutné, aby se na-
pFistd krajsky poradni sbor hloubgji za-
byval dramaturgickymi plany soubord C,
které maji byt pfikladem ostatnim sou-
borim v kraji nejen vytfibenou insce-
na¢ni kulturou, ale hlavné uvédomélym
plngnim aktudlnich politickych fikold.
(Bude ovSem také ti¥eba, aby soubory své
plany predloZily ve stanoveném terminu,
aby bylo moZno p¥ipadné& jesté uskutecnit
zménu repertodrové skladby.) Krajsky
festival jako prehlidka prédce soubort C
se osvéddil a bude se priblizn& ve stejné
podob& opakovat i v pFistich soutéZnich
obdobich, s tim rozdilem, Ze pracovnici
pfedsednictva KPS(d) a ¢lenové Kkrajské
poroty budou systematicky sledovat vSe-
chny inscenace souborti v priibéhu sezo-
ny a festival bude pak jen hlavni (ale
nikoli jedinou) &asti provérky jejich celo-
ro¢ni préace.

Soubory B zméFily v letoSni sez6né své
sily v krajské tématické soutdZi, zame-
fené na hry, napsané po roce 1945. Neni
t¥eba zdlraziiovat, Ze tato soutéZ prinesla
ztetelné ozdraveni jejich repertoaru
v orientaci na soudasnou tématiku. Ra-
dostnym zjevem byl i Zivy zdjem obecen-
stva p¥i prehlidce v Litovli, kde sout&Z
vyvrcholila, atkoli termin (&erven) byl
ji¥ zna¢n®d nepfiznivy. Také inscenalni
droveii letos$ni pfehlidky byla v priméru
vy$8i a vyrovnané&jsi neZ v minulych le-
tech. V pFitim soutéZnim obdobi nebude
pro B-soubory vypsdna Z&dnd zvlastnf
soutd? a ani Glast soubori v celostatni
¢i krajské tématické soutéZi (malych fo-
rem) nebude podminkou pro setrvani ve
skuping B. Jedinym méFitkem tu bude
celoroéni prdce souboru: jeho repertoar,
kvalita p¥edstaveni, reprizovd a zdjezdo-
va ¢innost, jeho vnit¥ni Zivot. Tim budou
pfirozend zvyseny fdkoly i odpovédnost
okresnich poradnich sboril, které budou
navrhovat p¥ipadny sestup nebo naopak
fitast na tradidnf litovelské pfehlidce,
kde soubory B soutdZi o postup do sku-
piny C.

Nejvyznamngjsf soutéZi Olomouckého
kraje byla vSak soutéZ vesnickych sou-
borfi. Vyvrcholila &ty¥mi oblastnimi pfe-
hlidkami (oblast tvoFily vZdy t¥i sousedni
okresy), z nichZ jedna byla v okresnim
mésté a t¥i v men3ich obcich. Prehlidky
ukédzaly poctivou a cilevédomou praci
mnohych vesnickych souborii a nepifimo
i prdci okresnich poradnich sbord. Ra-
dostnym vysledkem této soutéZe je Fada
vesnickych souborii, které byly za svou
tinnost pfefazeny do skupiny B. SoutéZ
méla velky mobilizagnf vyznam a byla
dobrou p¥ipravou pro krajské kolo pristf
celostatni soutéZe. J. Vilimek



7ZIVE JADRO KLICPEROVA ODKAZL

Klicperiiv dialog, jeho scénéa¥, postavy, Zijici jiZ od
prvého slova, napad sam a ne v posledni ¥adé jeho
lidovost jsou to nejlepsi, co nase dramaturgie aZ
dodnes ma. Lidovost Klicperova neni kycéovita. Klicpera
neni epigonem lidu a jeho poezie. Koncepce Klicpera-
vych her jsou uZ prosté v zakladé stavény z téchZe
princip#i, které nalézame v kolébce teského uméni,
v poezii lidové. Srovnavame-li stavbu Klicperovych her
se stavbou her lidovych (koledy, velikeno&ni, jarni hry
a jesté dale hry Zakovské), pozname ony nejvlastnéjsi

cich osob.

zéklady jeho tvorby. Némecky vliv na Klicperové dobé&
tak pievladajici (Kotzebue aj.), nedotkl se Klicpery
tolik jiZ proto, Ze byl dostateéné obrnén onou lidoveou
slupkou, kterou mu dala pfedeviim opravdu bud i-
telsky objevena tradice lidovych her a potom jeho
genidlni pozorovatelsky talent, kterym jako rentgenu-
jicima o¢ima prohlédl jak situa¢né, tak individudlné
charakter kolem ného Zijicich, bojujicich a pracuji-

E. F. Burian, 1936

Nechédme-li stranou deklamovanky
a historickou prozu, jiZ ve své dobé
dspésné vypliioval mezeru Eeské be-
letrie, zanechal po sob& Klicpera vice
neZ pét desitek dokonCenych drama-
tickych praci. Byl nazvan otcem ceské
veselohry. Ne proto, Ze by byl prvnim
tviircem tohoto Zanru, ale proto, Ze
v jeho dile vyvrcholily snahy jeho
pfedchiidctt o puvodni hru z &eského
prostredi. Pred Klicperou bylo ceské
divadlo tzce zavislé na cizich vzorech
a vétSina autorti se spokojovala s pou-
hou adaptaci cizich, predevSim némec-
kych her. I Klicperova inspirace byla
mnohdy literdrni. Siroké jazykové zna-
losti mu vSak dovolily poznat SirSi re-
pertodr. K tomu pak jeSté pristupoval
dar neobycejné bohaté tviréi fantazie.
Klicpera byl ve svém dile mnohdy
ovlivnén cizimi vzory, ale nenapodo-
boval je, nespokojil se pfepisem dia-
logu a lokalizaci jako jeho predchtidci.
V tom je jeho zakladatelsky vyznam,
v tom je skutednym otcem &eské ve-
selohry — veselohry piedevs§im, nebot
skuteénym tragikem Klicpera nikdy
nebyl. V jeho vaznych hrach je prili§
mnoho konstrukce, chténé velikosti a
dnes uZ nedojimavého sentimentu, za-
tim co svét jeho veseloher je pfiro-
zeny. Klicperovym dilem se €eské dra-
ma — a predevSim ovSem Ceska vese-
lohra a komedie — za€ind zbavovat
své zavislosti, tvori se jeho doméci ko-

feny, bezpefny zdklad, z néhoZ pak

roste dramatika Tylova.

Vedle literdrnich znalosti, jemného
divadelniho citu a tvirc¢i erudice pro-
spivd Klicperovu dilu i pomé&rné dob-
réa znalost Zivota, lepSi neZ v pripadé
autordi, svdzanych svym piisobenim je-
dingé s Prahou. Za svych ucednickych
pouti, za svych studii i jako energic-
ky Gcéastnik vlasteneckého Zivota
v Hradeckém Kkraji poznal Zivot kolem
sebe. Proto mu nebylo zatéZko z od-
pozorovanych typl a z béZnych, tre-
bas i pfevzatych zéapletek stdle znovu,
lehkou, takika improvizatni metodou
vytvaret novd a nova dila. Tam, kde
prevaZuje touha po spletité kombinaci
motivil, ztraci se Zivotnost jeho postav
a ucinek dila je slab8i. Kde se Klic-

pera podddva bezprostfednimu dojmu

a své zkuSenosti, tam vznikaji jeho
nejlepSi a dodnes stejné Ziva dila:
vzpomelime jen toho, Ze ,,Rohovin
Ctverrohy' vznikd podle sv&dectvi
Klicperova syna za jedinou noc, ,,Divo-
tvorny klobouk® za noc a den. Nemé-
ng Zivy je ,,Hadridn z Rimsd“, dmysl-
né parodie literdtské romantiky. Pros-
t4, aZ prithlednéd je stavba jeho drob-

nych hiigek ,,Veselohra na most&* a
,Kazdy n&co pro vlast®. A prece tyto
hry dodnes neZiji jen pro svij trochu
jiZ prostoduchy humor, ale také — ba
predevSim — pro svij satiricky osten,
namireny tu proti véalce, tam proti
chtivému vlastenceni, které do frazi
hali sviij osobni prosp&ch. A tu jsme
u dalSiho vyrazného rysu Klicperovy
tvorby: je humanistickd, je demokra-
tickd. Pravé pro tyto pokrokové ten-
dence Klicperova dila obraceli se ke
Klicperovi pfedevSim na$i avantgardni
divadelnici. Predvédlecnd (a konecné&
i povéalec¢nd) Burianova a Honzlova
snaha vybojovat pro Klicperu zaslou-
Zené misto a dat jeho dilu spravny
vyklad, snahy, k nimZ lze pripojit
i pozdéjsi Frejkovu Stastnou adaptaci
»Zlého jelena”, ukazuji, kam Klicpera
patfi a ke komu hovofi.

Vedle téchto veseloher napsal
ovSem Klicpera celou fadu her s men-
$im zdarem a s menSim dosahem. Je-
ho tragédie i nékteré veselohry hovori
k ndm uZ jen slabym hlasem. Jejich li-
terdarni inspirace je priliS zjevnd, nad
déj i nad postavy prolind autorova
snaha 0 nové a nové variace starych
motivl, které jakoby mély dokéazat
autorovu virtuozitu a nevycerpatelnost

* v obménovani a dalSim zaplétdni kom-

plikovanych omyldi, nedorozuméni,
prevlekii a zédmeén. Nejednou se sta-
vd, Ze pravdivé zobrazeny spolecen-
sky typ se dostava do stredu vyspeku-
lovaného déje, do hry se dostdva pri-
1i§ zFejmy rozpor mezi realitou a fikei.
Proto se nam tyto Klicperovy hry zda-
ji priliS literarni, divadelné neZivé a
staré, cosi nam v nich vadi, a jediné
rdznd Gprava muiZe pro scénu zachré-
nit autortiv ndpad nebo zdafilou po-
stavu. Casto obm&iovany motiv ,kuk-
leni v rtiznych podobdch pripomina
postupy autort commedie dell’arte,
u nichZ se Klicpera rovnéz uédil: je to
totéZ vyuZivani GspéSnych scénickych
obratli, postavené jen do nové souvis-
losti, zndsobené poctem postav a do-
vedené aZz ad absurdum. Tyto hry, je-
jichZ tempo podstatné zpomaluje Klic-
pertv kvétnaty jazyk (nikde jinde tuto
pritéZ tak silné necitime) se daji za-
chrénit jeding modernim reZijnim pte-
pisem.

Pres vSechny klady svého dila ne-
naSel dosud Klicpera na dnesni scéné
takové misto, jaké by mu néleZelo.
Ani jubilejni sezbéna nesplatila tento
dluh. V Praze naptiklad jenom dvé
divadla (pomineme-li Burianovu insce-
naci ,,Kazdy n&co pro vlast®, pfechéze-
jici z predchézejici sezény), uvedla

v sez6n& 1958/59 po jedné Klicperové
hte. Pleskotfiv ,,Zensky boj* v Néarod-
nim divadle, o kterém jsme zde jiZ
psali, byl dobrou ukédzkou reZijni tpra-
vy Klicperova slabsSiho dila. Smyslem
predstaveni, jak je vyjadril i pripsany
prolog, bylo uk&azat, jak se naSi pred-
kové bavivali, k vétSi slavé nadi ma-
tefStiny deskd predstaveni konajice.
Tato parafraze principalskych proslo-
vli, kterou zde voln® interpretujeme,
jakoby zdtvodnila volbu této hry, kte-
réd neni ni¢im jinym neZ hravou paro-
dii motivi divéi valky. O nic vic tu
Klicperovi neSlo, o nic vic nesSlo ani
Pleskotovi. Pleskot s velkym citem
prepsal Klicpertiv dialog. Ponechal je-
ho archaickou stavbu, zastaralé vy-
razy vSak nahradil srozumitelnéjSimi.
RozvdZnym a kladnym &inem se uké-
zalo 1 vypuSténi postavy KrakonoSe.
Kromé toho Pleskot pripsal stylové
sourodé hravé popévky, navazujici na
déj hry. Predstaveni se zjevnym di-
razem na parodii se nevyhnulo lite-
rarnosti nékterych postav a scén, mii-
Ze vSak byt dobrym prikladem jak pro
svou citlivost, tak pro svou diislednost
v cesté za Klicperou neaktualizova-
nym a prece Zivym.

Ustfedni divadlo &s. armady uvedlo
rovnéZ jednu z Klicperovych slab3ich
praci, veselohru ,T¥i hrabata najed-
nou“. Uprava Z. Bldhy ani reZie K.
PalouSe vSak nepredstihly priklad
Pleskotiiv. V tpravé i v inscenaci.byl
na prekazku zjevny kompromis mezi
pietou k plivodnimu textu a snahou
po modernizaci. Ve hte zlistaly fales-
né& zngjici sentimentalni prizvuky, pfi-
psané pisné nezapadaly do textu. Je-
dinéd cesta, jak tuto hru hrat, by byla
cesta -disledné parodie.

Cesta, jak uvadét Klicperu na dnes-
ni scénu, je ndm teoreticky jasné. Vi-
ce jasu by vSak bylo zapotifebi v dra-
maturgii, aby se na scénu opé&t vratila
Klicperova zékladni dila. Klicperovy
nejlepsi veselohry — pf¥i nejmen3im
pét, Sest dé&l, kterd jsme jmenovali —
nepotfebuji mnoho tprav. Vé&tSinou
zde postaci uvdZeny Skrt v kv&tnatém
dialogu nebo zdména nékterych dnes
uZ nesrozumitelnych slov. Podstata
téchto her, jejich myS$lenka i jejich
postavy, je dodnes Ziva. Pravé v té&ch-
to hrach je Zivé jddro Klicperova od-
kazu. Prdvé v téchto hrdch by mél
Klicpera oZit na dnesni scéng&. Pak bu-
deme chépat nejen Klicperiiv historic-

ky vyznam, ale budeme v ndm — a
prdvem — vidét také autora na3eho
- dnes§niho jevists. Gm
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Hold otci feské veselohry V. K. Klicperovi

A tak i rodny Chlumec, z jehoZ
»0kolnosti mnoho obrazii ve svych
bésnich sem a tam nastavél“ béasnik,
stfeZi vérné pamaéaiku toho, ktery se tu
narodil roku 1792 jako druhy syn
»chlumeckého souseda a mistra krej-
Sovského“. Po cely svilj Zivot se Véc-
lav Kliment Klicpera nepfestaval vra-
cet do malého mésta nad Cidlinou.

Octa’ k jeho odkazu se v Chlumci
léty nésobi. Roku 1874 — dvacet pét
let po jeho smrti — vybudovali Chlu-
mec¢ti Klicperovi pomnik. Ochotnici
zZ mista neprestdvali hrét jeho hry.
Jejich pfedstaveni ,,Rohovina Ctverro-
hého* na podest stého vyrodi béasni-
kovych narozenin v roce 1892 se
zicastnila jeho stafickd chot. Roku
1937 byla tu zaloZena tradice ,,Klicpe-
rovych Chlumcii, divadelnich prehli-
dek ochotnickych soubori z blizkych
i vzdalenych mist. V letoSnim roce
stého vyroc¢i Klicperova tmrti se stal
Chlumec dé€jiStém celostatni prehlidky
divadelnich souborti télovychovnych
jednot Ceskoslovenského svazu téles-
né vychovy. Vzornymi poradateli pre-
hlidky byli obé&tavi pracovnici ,,Klic-
pery", dramatického odboru chlumec-
kého Spartaku. Jejich velkym pomoc-
nikem byl Mistni narodni vybor, ¢len-
ky Vyboru Zen a cely Siroky kolektiv
dobrovolnych pracovnikii z ¥ad chlu-
meckych ob&anti.

Leto$ni ,Klicperfiv Chlumec”, ktery
se konal v poslednich &ervnovych a
prvnich &ervencovych dnech, okysli¢il
starou tradici €erstvym dechem mla-
dého dneska, tisilim soubord z riiznych
kongin Cech, Moravy a Slovenska, kde
vyriistaji z vice neZ milibnové ¢lenské
zékladny t8lovychovné organizace.

Mésto Zilo prehlidkou, hrdé se hlasic
ke Klicperovu odkazu, avSak nikoli
snad jen manifestacné, ale podnétny-
mi ¢iny. Jednim z nejvyznamnéjsich
bylo vybudovani a otevieni siné Véc-
lava Klimenta Klicpery v muzeu na
chlumeckém zdmku.

%

Bile z&ri kiidla a kopule ,Karlovy
Koruny“, které dal italsky architekt
Santini tvar vskutku vznosné krélov-
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»len obraz, kteryz ve véku mladistvém obraznost naSe, lehkou krvi rozkiid-
lena, v dusi vryje bezstarostnou, ve spanilé krdse neuvadly zistdvd a ndm tak,
co jsme jako déti kolem matky hopkujice milovali, i starciv v utéSené roucho
odivd ... Mnoho jsem obrazii ze chlumeckych okolnosti ve sviyech bdsnich sem

a tam nastavél.”

(V. K. Klicpera v Gvodu balady ,,Jan za chrta dan“.)

ské ozdoby. Kolem roku 1811 hraval
v zameckém kruhovém sdlu mlady
Véaclav Kliment Klicpera se starsim
bratrem FrantiSkem a ostatnimi stu-
denty divadlo v némeckém jazyce pro
urozené publikum. Cesky pro femesl-
niky, délniky a dalsi chlumecké ob-
¢any hréavali studenti v prvnim patie
besedy, tehdejsi ,,Ressource. Budova
stoji dosud v tiché ulici BoZeny Ném-
cové. Je v ni dnes lesni Gifad a svymi
zelenymi dvernimi a okennimi rdmy a
klenutymi, ¢isté vybilenymi chodbami
vyvolava iluzi starych Cast.

V sousedstvi stoji byvaly pivovar,
k n8muZ se véZi chmurnéjsi déje,
avSak priznac¢né pro dobu, které jesté
doznivala v letech Klicperova zapasu
za obrozeni Ceské kultury. Deska ve
zdi byvalého pivovaru zvéstuje, Ze
tady v roce 1775 priméli selSti rebe-
lové panského sprdvce k podpisu od-
volani vSech robot, dfive neZ jejich
voje podlehly cisarskym vojdkiim na
hrazi velkochlumeckého rybnika...
Dnes se v onéch mistech ty¢i paméat-
nik selskych boufi od Jakuba Obrov-
ského, krdsnd socha rebela s kosou
v pravé ruce a s levici, zatatou nad
¢elem v zoufale odhodlaném gestu
vzpoury. B&lostné oblaka tdhnou rebe-
lovi nad hlavou, zatim co na polich,
co jich je daleko Siroko, pracuji volni
lidé pod skrivan¢im zp&vem.

Na zamku, ktery kdysi patfival ro-
du Kinskych, prochéazeji dnes lidé mu-
zeem selskych boufi a v jeho soused-
stvi — novou vystavni sini Véaclava
Klimenta Klicpery. Tvoii ji soustava
mistnosti a koridorti, kde velké bo-
hatstvi dokumentfi, fotokopii i origi-
néld, rukopisti a podobizen otevird néa-
vStévnikovi plasticky pohled na Klic-
perovskou dobu, na jeho Zivot a tvorbu.

Libreto vystavy vzporﬁina Klicpero-
va dé&tstvi i pozdéjSich osudii nadané-
ho chlapce. Uc¢il se krejéovskému fe-
meslu a pak reznictvi, a kdyZ mu bylo
étrnéct let, vydal se na zkusenou ,,do
sv&ta®. Dosel aZ do Brna, kde pracoval
jako tovary$ a kde pravdépodobng po
prvé poznal divadlo. Staré programy
brnénskych premiér svédcéi o obsaho-
vé ndro¢nych hréach, které se tam teh-
dy hrdly za feditelovdni Emanuela
Scl‘l‘ikanedra, libretisty ,,Kouzelné flét-
ny".

Vysvédceni z praZského staromést-
ského gymnasia, na némZ mlady stu-
dent VAclav Kliment prospival ,lit-
teris, diligentia et moribus“ s vyzna-
mendnim, potvrzovala zajisté Klicpe-
rovu otci sprdavnost kroku, ktery udi-
nil, kdyZ prece jen poslal synka na
studie. Praha znamenala v mladém Zi-
voté V. K. Klicpery rozhodujici cbrat.
Spolu s bratrem FrantiSkem za&al hrét
ochotnické divadlo, nejprve se spolet-
nostf hercli — ,,zp&vch a zpévkyii z li-

bosti*, ktefi obnovili eskd predstave-
ni ve Stavovském divadle. Mgl Gspéch
se svou urostlou postavou a zvutnym
hlasem, takZe dostal nabidku angaZ-
méa do stdlého souboru praZského né-
meckeého divadla. AvSak Klicpera svym
srdcem patril divadlu éeskému.

Jsou tu programy her, v jejichZ he-
reckém obsazeni se setkdvdme se jmé-
ny obou bratri Klicperti. Podle makety
dobového proscénia Stavovského diva-
dla s rytinami si mtZeme predstavit
scenérii a kostymy, v jakych hral V.
K. Klicpera v Schillerovych ,,Loupez-
nicich® Karla Moora a Amalii panna
Anna Svamberkovd, jeho pozdéjsi
chot. V souvislosti s Klicperovym vy-
konem v tomto predstaveni citujeme
ze Sojkovych ,Nagich muzZi“: ,Jsout
svédkové jeSté na Zive, jiZ provedeni
dlohy té za mistrné uznavaji.

Vystavni siii pripomind mezi jinym
osobity tvir¢i ndzor Klicpertiv, ktery
brzy zacal psat prvé ze svych her: ,Ze
vSeho, co &tu, ze vieho, co vidim, be-

‘zevolng scény sepfdddam a osnuju.”

Zpravy ze starych Eeskych &asopisi
sved¢i o vdécnosti, s jakou byly jeho
hry obecenstvem pfrijimdny. Tak v ro-
ce 1825 informoval napfiklad ,,Cecho-
slav o premiéFe hry ,Blanik®, kte-
rou Klicpera napsal jiZ v roce 1813
podle Krameriova roméanu ,,Zden8k ze
Zasmuk‘:

. »Divadlo né&mecké bylo propijéeno
pro hru ¢Eeskou. Vlastenec né&s, pan
Klicpera mladsi, vyhotovil ptivodni &i-
nohru, nazvanou ,Zden8k Zasmucky,
nebo Rytifi Blanitti. Vyvedeni v§eho
jak naleZi se zdafilo a spisovatel ko-
netné chté nechté vyvolan byl, nadeZ
se kratce a jadrn& podékoval. Bohu-
Zel Cesi PraZaci nesmi takovych vese-
lek jen né&kolikrat v roce navstiviti.*

Ze autor sdm v tloze Zdeilka Za&-
smuckého vystoupil a panna Svamber-
kova v roli Milady, spokojeny referent
opomnél uvésti.

Obsahle se v Klicperové sini vzpo-
mind jeho pflisobeni na gymnasiu
v Hradci Kréalové, kde ufil od roku
1819 do roku 1846. Zasluhou Klicpery
a jeho pratel se probudilo pevnostni
mésto k Geskému kulturnimu Zivotu.
Kolem Klicpery se vytvoril kruh vlas-
teneckych studentli, mezi nimiZ byli
napfiklad F. Smetana, J. Skroup, K. J.
Erben a zejména Josef Kajetan Tyl,
oddany a milovany Klicperiv Zdk, kte-
ry na tuto éru vzpomina:

»T0 byla doba, kterou jsem strévil
v Hradci, opustiv lednici 8kol praZ-
skych, abych okidl na vysluni ducha
naseho Klicpery.*

Na tomto vysluni se rozvijely mladé
talenty vlastencti i pozdé&ji na praZ-
ském akademickém gymnasiu, jehoZ
byl V. K. Klicpera od roku 1850 Fedite-
lem. Mezi podobiznami jeho Z&kfi po-
zndvdme tvéfe Jana Nerudy, Gustava



Pflegra, J. P. Koubka, V. B. Tfebizské-
ho, A. V. Smilovského a Vit&zslava
Héalka. Za Klicperova pisobeni se na
gymnasiu darilo pokrokovym snaham.
Obréazely se ve studentskych cCasopi-
sech, z nichZ ,,Varyto a lyru® redigo-
val mlady Halek. Za vitrinou patfime
nejen na exempldre Héalkova Easopisu,
ale Cteme i denunciantsky pripis praz-
ského policejniho reditele mistodrZite-
li. Obsahuje stiZnost na postoj V. K.
Klicpery k Casopisu a na népli listu:
,,Bdsné jsou prodchnuty nédrodnim fa-
natismem. Némec je nazyvan cizin-
cem, vrahem, 3elmou a nepfitelem.*
O duchu, jakym je Casopis prodchnut,
soudi, Ze ,,jest nutno rakovinu tuto
kazdym zpGsobem odstraniti. V. K.
Klicpera vystoupil proti tendencim
tradt energicky, byl vSak za pohnu-
tych okolnosti poslan do vysluzby a
tesky charakter tstavu byl potlacen.
O necely rok pozdéji velky cesky dra-
maticky spisovatel a vlastenec zemrel.

Zastavujeme se nad rukopisy Klic-
perovych her, psanych v drobnych hus-
tych radkach. Pozndvadme i velké vy-
razné pismo J. K. Tyla, z jehoZ rukou
tu jsou opisy Klicperovych her a re-
Zijni a dramaturgické Poznédmky. Klic-
pera napsal vice neZ Sedesdt her,
z nichZ mnohé predstavuji Zivé hod-
noty jak po strance mySlenkové a
mravni, tak ve smyslu uméleckém.
Svédéi o tom konfrontace dokumentd
ze starych inscenaci Klicperovych her
s novodobymi. Tak tu promlouvaji di-
vadelni plakaty z devatenédctého sto-
leti spolu s modernimi scénickymi a
kostymnimi navrhy vytvarniki pro di-
vadla naSich dn@i o trvalé platnosti
ducha mnoha Klicperovych her.

*

Prehlidka dramatickych soubord na
»Klicperové scéng“ probihala denng
pfed vyprodanym hlediStém. Pofad za-
hajoval soubor TE&lovychovné jednoty
Spoji z Prahy-ZiZkova s Klicperovym
,Hadridnem z Rimsd“. Porota vyty-
kala tomuto predstaveni nedostatek
nového pristupu ke hre. Zato vSak
bylo ddvano za ptiklad jejich estradni
pasmo s télovychovnymi vlozkami ,,Je-
deme na Spartakiddu®. Divadelni od-
bor T] Sokol z lazni Bohdane¢ prijel
do Chlumce s nastudovanim naro¢ného
dramatu FrantiSka Pavlicka ,,Chtél
bych se vratit“ z prostfedi utecenec-
kého tdbora v zdpadnim Neémecku.

Z Karlovych Vari byl pro prehlid-
ku vybran deétsky dramaticky krouZek
T] Slavoj. Clenové krouZku ve veku
od Sesti do dvanacti let provedli vel-
mi snazivé Horalovu hru ,,0 roStacko-
vi“. V8em se libil mordlni kodex d&t-
ského souboru, ktery svym d¢lentim
ukladd ve Skole dobry prospéch a
vzorné chovani.

Prijemné prekvapil soubor TJ z hor-
ské beskydské obce Ostravice pék-
nym predstavenim KarvaSova ,,Pacien-
ta 113“. Ochotnidti herci velmi dobfe
vnikli do sloZité psychologie postav,
obréZejicich ve svych vztazich mnohé
problémy nasi inteligence. Nedostava-
lo se jim vSak dosti uméleckych sil

Vitani souboru

k dosaZeni dramatickych vrchold hry.
AZ z Nitry pfrijel soubor T] Tatran Po-
zemné stavby s predstavenim souCas-
né sovétské hry A. Kuzmiceva ,,Na-
vrat, o ndm# jsme v CGasopisu psali
pri jiné prileZitosti. Zklamalo predsta-
veni souboru Zidlochovické T] z Brnén-
ska. RezZii Weisenbornovy komedie
,Dva andglé vystupuji* mel predsta-
vitel naro¢né postavy Gila Milan Lvov-
sky. Posunul Weisenbornovu hru se
vSemi lyrickymi pasaZemi, filosoficky-
mi podtexty a osobitym humorem do
polohy laciné eroticnosti a zastrel jeji
tridni ladéni, totiZ prostfedi kapitalis-
tické zemé, jakoZ i jeji mySlenkové
pointy.

Slohové Cisté bylo predstaveni Zeye-
rovy pohadkové hry ,,Radiz a Mahu-
lena® v nastudovéani dramatického od-
boru TJ] Dynama Strancice ‘'z PraZskeé-
ho kraje, s pozoruhodnymi hereckymi
vykony mimorddné dobfe technicky
vybaveného ]. Vodicky jako Radtuze
a jeho mladé talentované partnerky
S. Vavrové. — Sovétskou klasiku za-
stupoval na prehlidce Kornejcukav
,,Chirurg Platon Kreget®, predstaveni
télovychovné jednoty Sokol Predmosti
z Olomouckéeho kraje.

Repertodr prehlidky ptisobil prizni-
vé dramaturgickou prevahou soucas-
nych her, i zakotvenim klicperovského
predstaveni do jejiho cela. To, co jsme
vidéli v Chlumci, neodpovidd ovSem
plné obrazu dramaturgické situace
v oblasti divadelnich odbort télovy-
chovnych jednot. Obnoveni kulturné
spolecenské ¢innosti v télovychove si-
ce oZivilo existenci nékdejSich diva-
delnich souborti a inspirovalo tvoreni
novych, nemélo vSak vliv na jejich
umeéleckou ctizddost a védomi spole-
tenské zavaznosti jejich posléani. Tak
se stdvd, Ze namnoze jedté divadelni
soubory pri télovychovnych jednotach
hraji nendro¢né, ba podradné hry, za-
tim co by svymi silami staCily na
zvladnuti mnohem zajimavéjSich a vy-
znamnegjsich dkold.

Na chlumeckou prehlidku byly po-
zvany soubory, které se zacastnily
soutézi lidové umeélecké tvorivosti a
které si zaslouZily uznéani za obé&tavou
kulturné politickou préci ve svém oko-
1i. JestliZe mél Chlumec znamenat
prvni krok k systematické préaci s di-

vadelnimi soubory télovychovnych
organizaci a povzbuzeni jejich aktivi-
ty, zajisté tento ukol splnil.

O problémech kulturn& spolecdenské
¢innosti v télovychové a zvlasté o pil-
sobeni divadelnich soubort se v Chlum-
ci bohaté diskutovalo na dvoudennim
celostdtnim aktivu vychovné propa-
gacnich pracovnik@ krajskych vybora
Ceskoslovenského svazu t&lesné vy-
chovy. Konstatovalo se, Ze mnohde
chybi prehled o c¢innosti divadelnich
souborii télovychovnych jednot, Ze je-
jich prdce probihd Zivelné, bez poli-
ticko-organizacniho Fizeni. Hovofilo se
rovndZ o ,,prestupech® souborfi v sou-
vislosti s opétnym povolenim ¢innosti
dramatickych odbort t€lovychovy. Sou-
bory pri zavodnich klubech, i kdyZ je
v nich tfeba vétSina ¢lend télovycho-
vy, maji zlstdvat zachovéany, jestliZe
jsou jiZ zakotveny. Zejména na vesni-
ci, kde je smysl €innosti divadelnich
souborti zvlasté vyznamny, maji odbo-
ry télovychovnych jednot tzce spolu-
pracovat se vSemi spolefenskymi or-
ganizacemi. Ukolem vybort jednot je
projedndvat se soubory plan jejich
¢innosti, vychovavat je k politické od-
povédnosti a vést k tomu, aby poma4a-
haly télovychové. Prace dramatickych
odbortt télovychovy — prohldsil na
aktivu pracovnik Ustfedniho vyboru
CSTV Miroslav Ruchaf — m4 byt hod-
nocena podle toho, jak prispivaji k vy-
chové novych lidi.

Celostatni prehlidka skonéila, sezo-
na ,,Klicperova Chlumce® se schylila
ke konci. Ale nové pléany c&ekaji na
uskutecnéni. Divadelni odbor Sparta-
ku, chlumecky ,Klicpera“ se chystd
prekvapit je§té letos nastudovanim
dosud neuvedené Klicperovy veselohry
,,Posledni prazdniny* o sbratfeni Ges-
kych a polskych studentli na hrani-
cich. V Klicperové sini chtéji Chlumeé-
ti porddat na podzim literarni vecery
a koncerty komorni hudby. UvaZuje se
o zfizeni velkého muzea obrozenského
divadla ve vSech prostordch néadher-
ného statniho zdmku ,Karlova Koru-
na‘, jehoZ generdlni oprava bude brzy
dovrSena. A uvaZuje se 0 perspek-
tivach priStich prehlidek. Pokud jde
o dobrovolné chlumecké poradatele, ti
letos sloZili maturitu s vyznamenédnim.

LYDIE TARANTOVA
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C. Goldoni: Mirandolina. Rezie |[. Jare$. Divadlo Uranie (za okupace)
Foto K. Drbohlav

0 SCENE

a jedné krasné strance pokrokovéhe divadla

Hovofime s JOSEFEM GABRIELEM, vitvarnikem Ustfedniho divadla
¢s. armady v Praze

Julij Cepurin: Stalingradei. UstFedni divadlo &s. armddy 1953, reiie Ale§ Pod-
horsky. Feto K. Drbohlav

232

Josef Gabriel, laureat statni ceny a je-
den z uméleii, kiefi uZ od dob prvni re-
publiky jsou vZdy ,,na levém kiidle* kul-
turni fronty, ma napadnou podobu s na-
rodnim umélcem Jaroslavem Priichou.
TytéZ stiibrné vlasy, tytéZ charakteris-
tické rysy clovéka, jehoZ Zivot nebyl ni-
jak lehky. A nejvéiSi dojem zanechava
v nas jeho zajem o otazky divadla v jehe
nejrozmanitéjsich podobéach, poznamena-
vajici umélce, jehoZ si divadlo beze zbyt-
ku pripoutalo.

VaSe zadédtky u divadla?

Poprvé jsem priSel v roce 1930 do
Intimniho divadla v Praze a 0 rok
pozdéji jsem odesel do Olomouce k fe-
diteli Stanislavu Langrovi. Tehdy to
bylo nejpokrokovéjsi divadlo v Ccele
s reZisérem Oldrichem Stiborem. Ko-
lem divadla se soustredil kruh vyznac-
nych komunistickych umélcii a védcd,
z nichZ jmenuji alespoii nejvyznacnéj-
3iho z nich, Bedricha Véaclavka. Tady
vznikalo také nejvice inscenaci rus-
kych a sovétskych her, Tolstého Vzkfi-
Seni, Puskinova Pikovd déma, Kataje-
vova Kvadratura kruhu, Sostakovito-
va opera Jekatérina Izmajlova. Nej-
slavnéjsi inscenaci tohoto obdobi byla
v roce 1935 Visnévského Optimisticka
tragedie.

Stibor — to byl ,,mfij* reZisér. (Kaz-
dy vytvarnik méa svého reZiséra..Hof-
man meél Hilara, Troster Frejku.) Spo-
jovaly nés stejné umeélecké a politic-
ké néazory. Byli jsme'spolu také v So-
vétském svazu jako hosté Tajrova. Vi-
déli jsme tam. slavné Tajrovovy, Me-
jercholdovy, Vachtangovovy inscena-
ce, Ochlopkova i Zidovské divadlo.

Jak jste z této velké a slavné éry
divadla presli do bidy okupace?

Nelze fici ,presli”, spiSe preZili
jsme okupaci. Za ilegdlni komunistic-
kou &innost jsme sedéli pultfetiho ro-
ku v nacistickém vézeni. Oldfich Sti-
bor tam zemtel. — Po propusténi z vé-
zeni jsem mél zakazadno pracovat na
statni scéné. Prijala mé Uranie, ktera
meéla soukromé vedeni. Bylo to vybor-
né divadlo, hrédlo se tu pro velky za-
jem obecenstva aZ tfikrat denn&. Po
kvétnové revoluci jsem s Antoninem
KurSem zacinal v Divadle 5. kvétna
Serafimovitovym Zeleznym potokem.

Pak mé zlakal film. Byl jsem filmo-
vym architektem a dosud pracuji ob-
¢as s filmem na ndvrzich kostymi.
Z filmii, na kterych jsem pracoval, do-
sédhla nejvétsiho dspé&chu Siréna, vi-
tézny film v Bendtkdch. A poslednim
mym filmem byl Dobry vojdk Svejk.
0d roku 1950 pracuji v Ustfednim di-
vadle &s. armady.

Jakou uUlohu prisuzujete jevidtnimu
vytvarnictvi?

Nesmime zapominat, Ze ¢eSti vytvar-
nici byli vZdy v popredi divadelniho
déni. Na mezindrodnich vystavach do-
sahovali pozoruhodnych tspécht, na-
piiklad pred véalkou na Triennale
v Bendtkdch nebo na vystavach v Pa-
IiZi a ve Vidni. JeviStni vytvarnictvi



vilbec povaZuji za velmi d&innou vy-
tvarnou vychovu divadkd. Srovnejte
jen, kolik lidi prijde do divadel a ko-
lik na vystavu obrazii! JeviStni vypra-
va ma obrovsky vyznam pravé ve vy-
chové estetického ‘citéni.

Kterd scéna odpovidd vasemu idedlu

jevistni vypravy?

Nejvétsi dliraz kladu na oproSténou
scénu, kde herec je v prvnim planu
inscenace. Samoziejmé, kazda hra a
autor vyZzaduje zcela odliSnou scénu.
K Tylovi se musi pFistupovat s €istym
srdcem a nezapominat nikdy, v jaké
dob& hra vznikala a pro koho ji Tyl
psal.

Co si slibujete od novych materidali

a techniky?

Myslim, Ze neznamenaji Zddny umeé-
lecky zvrat. V. nécem jsou nové mate-
rialy prinosem, ovSem bylo by chybou
pouZivat jich jen na efekt. Rozhodu-
jici je, jak mohou zhospodérnit provoz.
V divadle jsme vZdy hledali laciné na-
hradni materidly. Nékteré z téch no-
vych hmot jsou ale stdle jeSt& prilis
drahé. Samozrejmé jsou vyborné pro
ka$irovani. Potfebuji treba zhotovit
kliku k dobovym dverim. Drive by se
musela vytepat, dnes se vyformuje
z laciného nahradniho materidlu. Sta-
le jestd neni ndhrada za dobovy textil.
Sam jsem naSel ndhradu za brokat. Na
lesklou lacinou l&tku jsem dal tisk-
nout vzorek matnou barvou. Zdivo na-
hrazuji kasirovdnim z papiru a starého
platna, protoZe ndhrazka z PVC je pfii-
1i§ draha. — Pokud se tykéa noveé tech-
niky, vystupuje dnes do popredi opét
otdzka projekce. Neni to také nic no-
vého, méni se jen postupy nebo zpi-
sob pouziti. S projekci jsem pracoval
uZ v Olomouci. Od barokniho jeviste,
které hojné vyuZzivalo techniky, se to-
ho mnoho nezménilo. U nas v Armad-
nim divadle jsme ménili v posledni
dob& celé osvétlovaci zarizeni. Mame
dnes zarivkové osvétleni horizontu a
xenonové projekéni lampy. Celkovy
pocet reflektort médme nyni &tyrna-
sobny oproti drivéjSimu. To nezname-
néa, ze vSemi reflektory najednou svi-
time. Usnadiiujeme vSak naSim osvét-
lovac¢tim praci. Na jednotlivé obrazy
hry se predem rozestavi reflektory a
pii zm&né& obrazu ¢ast reflektorii nové
zapojujeme, cast zhasiname; pfitom se
jejich postaveni uZ nemeéni. To ma pak
vyznam pro zhospodarnéni provozu,
osvétlovaci zafizeni vyZaduje méné
zameéstnancti na obsluhu.

Jaky je vd$ postup prdece nad hrou?

Nejdriv diikladné prectu text a vy-
tvorfim si sviij nézor, své pojeti hry.
Kazdy vytvarnik méd v sob& kus re-
Ziséra. Nékdo vidi v Romeu a Julii
predevsim - kouzlo renesance, druhy
vidi ve svaru Montekl a Kapuletl bar-
barstvi, proti némuz stoji kontrast vel-
ké krasné lasky mladych lidi. Phvod-
ni vytvarné vidéni se pak dostdva do
rozporu s materidlem a jeviStni tech-
nikou. ReZisér méa také své vidéni hry;
koriguje je pak tvorbou herce. Z to-
hoto tviréiho kadlubu vyriista pak ce-
la inscenace. — Scénicky navrh, to
neni jen perspektivni obrazek. Nekte-
Il lidé se domnivaji, Ze se prosté na-
maluje obrazek, jak ma scéna vypa-

Istvdn Fejér: Se zavdzangma o¢ima. UDCA 1958, rezie Miloslav Stehlik, lauredt
statnt ceny. Foto O. Houskovd

dat. Tak to tedy neni. Samoziejmé, Ze
kazdy vytvarnik musi nakreslit barev-
ny perspektivni obraz scény, ale za-
kladem scény je ptdorys a pak prii-
mét. Z toho se vZdy musi vychazet,
protoZe jevisté je prostor. Toto je prva
Cast préace vytvarnika s reZisérem.
Pidorys a primét scény urcuje totiZ
dimense dekoraci. Ty se potom detail-
né rozkresluji pro vyrobu.

Madte svou predstavu divadla
budoucnosti?

Nékdo je pro kukéatkové jeviste, né-
kdo je maopak chce rozbit. Presnou
pfedstavu o novém divadle neméam, ale

myslim, Ze predev8im je nutné zlep§it
pomér plochy jevisté a zékulisi k po-
méru hledisté. Idedlni je asi tak 1/3
ku 2/3 ve prosp&ch zdkulisi. Zakulisf
by mé&lo byt lépe vybaveno. Dodnes
nemaji naSe divadla dostatedné od-
kladni plochy. Stdle se zapomind, Ze
pro divadelniky je zékulisi pracovnim
prostfedim. VZdyt tu travi téméf cely
den! NaSe zakulisi je technicky i hy-
gienicky zaostalé. Tady 'je, myslim,
nutné zacit s reformami. Ale kone&ng
ze zkuSenosti vime, Ze dobré divadlo
lze délat vSude — a to je, myslim, to
hlavni a o to predevSim se musi di-
vadelnici snaZit. DD

Th. Wolfe-K. Fringsovd: K domovu se divej, andéle. UDCA 1958, reZie Jan Strej-
¢ek. Fato O. Houskovad
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Programy divadel dosvédcuji, Ze Ro-
maina Rollanda jeSt& ani Sedeséat let
po uvefejnéni jeho prvnich velkych
dramat neopustil Gdé€l pro ného typic-
ky: byti nehran. Jako by divadlo ne-
cht&lo dopustit, aby se do ného vetrel
profesor historie.

Pravda, Rolland nepochopil Zivelné&
komediantskou podstatu sténického
uméni — v z4véru ,Divadla lidu* do-
konce jako neuskutecnitelny ideal vidi
zniceni divadla a uméni. Chépe divadlo
jako ndhrazku Zivota, jako néco, v ¢em
se vyZiva Zivot nevyZity a co by mohlo
byt odhozeno, kdyby se Zivot rozZil
netisnén tlakem zpuchfelych spole-
¢enskych organizaci. ,,Kdybychom byli
Stastnéjsi a svobodnéjsi, netouZili by-
chom po divadle® — tot predpoklad
vyspekulovany v duchu jakési rous-
seauovské pastordly. Ale v tomtéz
,Divadle lidu” najdeme i projev jasné&
citéného pojmu divadelnosti. ,,A pro¢
s gestem pohrdani vylu€ovat z naSe-
ho Zivota pantomimu a ryzi herec-
kou akci, kterou vyhrazujeme cirku-
su? ... Nase divadlo musi byt divad-
lem lidi a ne divadlem spisovateld.®
Mohli bychom namitnout, Ze pravé
Rollandovo dramatické dilo je typicky
,Spisovatelské“ divadlo, ale tim by-
chom beztak uZ znacnou rozpornost
programové teoretického Rollandova
spisu ,,Divadlo lidu“ komplikovali jes-
té konfrontaci s praktickou jeho &in-
nosti dramatickou a objevovali rozpo-
ry nove.

,Divadlo lidu“ (vy3lo 1903) je vy-
slednici nékolikaletého tsili francouz-
skych intelektudld (vedle Rollanda
byl mezi nimi Robert de Flers, Anatol
France, Octave Mirbeau, Emile Zola
aj.) o rozsifeni vlivu divadla na lidové
vrstvy, o jeho vytrZeni z t&sného ko-
morniho rdmce, v némZ se pohybovaly
naturalistické experimenty Antoinovy,
symbolistické divadlo de Curelovo a
jinych. Hledaje umé&ni ,muZné a silné“
probird Rolland ve své knize nejprve
klasické dramatické dédictvi a soucas-
nou tvorbu: probird tak kriticky, Ze
Z celé této bohaté podstaty nezlistdva
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mu v dlani viibec nic. Ani Moliére (kte-
ry je pry hruby a brutdlni a kromé& toho
byva nevhodné politizovan), ani Racine
(ktery nedojimé), ani romantické dra-
ma (je pro lid nebezpetné) a pocho-
pitelng ani méStanské drama (je do-
mem nefesti pro celou Evropu). Z ci-
ziho repertodru je mu Shakespeare
pro lid prili§ velky, Ibsen "aristokra-
ticky a Tolstoj, Gorkij a Hauptmann
piedvadéji pro lid nepotifebné vykriky
bidy. Z celé té zmatené kritické pro-
birky, jejiZ prehnanost ostatné Rolland
za deset let poté uznal, je jasné jed-
no: Ze Rollandovy velmi nekonkrétni
predstavy o lidu se rodily v mozku od
lidu odtrZeného intelektudla (pozdé&ji
ve dvacéatych, tficatych letech bude to-
mu s Rollandem ovSem podstatné ji-
nak). Konkrétni zdkladnu pro svou
teorii ,,Jidového divadla‘ nachazi Rol-
land v teoriich encyklopedistli, pFevza-
tych Velkou francouzskou revoluci a
volajicich po divadle jakoZto ,8kole
mravii a slusnosti“; po hrach vlaste-
neckych, po divadle velkych ryst, vel-
kych davili, po monumentdlnim uméni
bez subtilnosti a sloZité psychologie,
ale dojmového, melodramatického ry-
su. Redlnym vzorem jsou pak Rollan-
dovi lidové slavnosti z obdobi Velké
revoluce a bezprostiedni predchiidce
svych snah vidi ve videiiském Volks-
theater (zal. 1889), berlinském Schil-
ler-Theater (zal. 1894) a bruselském
Maison du Peuple (zal. 1897]). Proti-
kladnost vSech téchto tézi bije do o¢i:
zamitnuv nejprve prostou preménu
meéstackého divadla v divadlo lidové,
hlasi se k némeckym tradicim ryze
burZoazniho typu; a radikdlné Skrtnuv
klasické dédictvi, vytrhavd z historic-
kych souvislosti slavnosti Velké revo-
luce, chtéje je uméle vypéstit ve zcela
odlisné spoledenské situaci. Rollandovo
usili zlistalo v oblasti projektii a ma-
nifestdi, jeho teorie nezakofenily ve
Francii. Zdhy vSak — uZ po roce 1905
— nachézeji ohlas u socialistickych
divadelnich teoretik@i ruskych (Luna-
¢arskij) a dokonce jsou tu i pokusy
o jejich praktickou aplikaci. V letech
po Rijnu 1917 dochézi pak v SSSR
zcela po z&konu historické nutnosti
k obrodé masovych divadelnich slav-
nosti, aniZ by bylo tfeba nésilng je
vydupavat ze zemé& — neustaluji se
vSak v trvaly typ lidového divadelniho
projevu.

Rollanda nepfivedlo k dramatu te-
prve aZ hnuti za ,divadlo lidu“, pro
néZ pocal koncipovat prvé dily svého
revoluéniho cyklu. UZ ddvno predtim,
v dobé italské studijni cesty, inspiro-
védn — jako tolik velkych basnikli —

‘anticko-renesan¢nim duchem italské-

ho kulturniho ovzdusi, rozhodl se pfe-

1it do dramatického tvaru n&kolik v§-

raznych osudd a typh obou oné&ch kul-
turnich epoch. Ani jedna z $estice her
vytvorenych mezi lety 1890 aZ 1893
nebyla v8ak uverejnéna a neni zndmo,
jaky obsah se skryval za nézvy: Orsi-
no, Empedocles, Gli Baglioni, Caligula,
Nioba, Le Siége de Mantone. Zndme aZ
dvé hry cyklu ,,Tragedie viry*: drama,
spife mysterium Svaty Ludvik (1894)

o kréali Ludvikovi PoboZném, v ném#
predvadi Rolland sviij nejmilejsi typ
— poraZeného vitéze; a drama Aért
(1895), opé&t tragedie poraZenych.
Dalsi hra nebyla také uvefejnéna
(Jeanne de Pierne). Tyto hry jsou
spiSe predhistorii Rollandova drama-
tického dila — a tfebaZe ani pozdé&ji
se Rolland nestal dramatikem, jemuZ
se I'ikéd GispésSny, jeho mySlenkové hlu-
boké hry zacaly mluvit k pritomnosti
jasnou a nelomenou Feci.

Vleci — prvni hra, jeZ nésledovala
po tragediich viry — nés uvadi hned
do oné ¢asti Rollandova dramatického
odkazu, ktery zndme z ceského je-
viS§té. Tato prvni Rollandova hra z Vel-
ké francouzské revoluce, hranéd poprvé
roku 1898, nebyla jeSté védomé kom-
ponovédna do cyklu ,,Divadlo revolu-
ce“. Vlci jsou odezvou Dreyfusovy
aféry, Rollandovym slovem do této
velké nérodni pre, v niZ se diferenco-
vali zpdate€ni¢ti Sovinisté od pokro-
kové C4sti ndroda. Ale platnost Vik#
nekon¢i timto historickym vyznamem:
v nich poprvé poloZil Rolland otdzku
po vztahu vlasti a spravedlnosti (tj.
v daném kontextu: burZoazni revoluce
a spravedlnosti) a do dvou replik
shrnul dvoji rfeSeni tohoto problému,
zietelné pritakdvaje stanovisku Teu-
lierovu:

Teulier: Necht se spravedlnosti udi-
ni zadost, i kdyby se mé&la zfitit ne-
besa.

Quesnel: At je mé jméno poskvrngé-
no, jen kdyZ bude zachrdnéna vlast!

Vitézstvi Rozumu (1898, pozdé&ji sou-
¢ast cyklu Tragedie viry) se opét néa-
métové stykd s Divadlem Revoluce.
Toto filosofické drama se odehravéa
v revoluéni PariZi roku 1793 — pora-
Zeni girondisté brani se proti radikal-
nimu k¥idlu revoluce, dostdvaji se tim
vSak do tédbora svych vlastnich ne-
pratel: royalistli. Rolland tu znovu vy-
ostfuje sviij oblibeny problém: zradit
ideu nebo vlast?

Vlky a Vit&zstvim Rozumu se Rol-
land plné& dostal do atmosféry cyklu,
ktery mél bésnickym d&inem védomé
uskute¢fiovat programni dsili mani-
festu Divadla lidu. Nazval jej ,,Divad-
lem Revoluce® a zahdjil dramatickym
zpodobenim osudu Dantonova (1900).
Je to strhujici z&bér ze samého st¥edu
revoluéniho déni, dvé tfetiny dramatu
zabird bouflivé soudni preli¢eni s Dan-
tonem a jeho druhy — hrdinou hry je
vSak vic viidcovskd osobnost Robes-
pierrova neZ Danton sdm. K Robes-
pierrovi samému vrati se Rolland stej-
nojmennym dramatem aZ roku 1938.
Bezprostredn& navaZe na drama dan-
tonovské, rozvede vSak hru do daleko
vEtsi Sife (textov& mé proti Dantonovi
dvojndsobny rozsah, coZ je scénicky
dost na zdvadu), a nalezne v ni svou
nejkladnéj$i cestu k problematice
francouzské burZoazni revoluce. Chéape
Robespierra jako kladného hrdinu této
revoluce (v rozporu s oficidlni fran-
couzskou historiografif) a jeho tragic-
ky péd je mu zmarem celého revolug-
niho dsili.

Dva roky po Dantonovi naplnil Rol-
land svlij sen o divadle-lidové slav-



nosti, kdyZ v bohatém, sytém obrazu
predvedl udélosti slavného revolu€ni-
ho dne roku 1789 ve hfe nazvané
14. ¢ervenec. Je to skute¢nd hra o li-
dovém povstani, polyfonicky rozko3a-
t&la, v niZ vedle davovych scén jsou
i silné individudlni v§stupy — a celé
dflo vrcholi vervni lidovou slavnosti.

Po 14. éervenci autor opousti téma-
tiku francouzské revoluce a dramatem
Prijde &as vyslovi se k nejaktudln&jsi
udéalosti dne: k burské vélce. Vytvori
silné protivdleéné drama, aniZ viak se
v ném zcela vymani ze svych abstrakt-
n& humanistickych problémi. JiZ v do-
b&é Dantona pokusil se o ziskani je-
vistntho dsp&chu dvéma lacin&jSimi
historickymi kusy, které nyni v roce
1904—06 vydava. Je to dramatizace
senzadni traviéské aféry z doby Lud-
vika XIV. Montespannovd (je charak-
teristické, Ze tuto latku prebral od
Sardoual!) a marivauxovska intrikova
komedie z galantnich €ast Ludviko-
vych T#i zamilované. V té dob& vSak
uZ pracuje na roménu Jan KryS3tof,
a sotva ho dokoné&i, vypukne svétova
véalka. Rolland zahdji nekompromisni
protivaleény boj, plné se zapoji do po-
litického Zivota a nastupuje cestu své-

ho velkého mySlenkového pfrerodu,
ktery ve tficatych letech zakoné&i v fa-
déach bezvyhradnych a aktivnich pfatel
SSSR. V t&chto letech dramatickéd
mtiza Rollandova mléi. . Teprve na
samém konci véalky vyrazi zadrZo-
vany proud dramatického pudu v tra-
gické satirické fraSce Liluli (1918).
Je to moderni moralita, podoben-
stvi lidského rodu rozdé&leného do
vytouZeného réje, tupci, diavérivci,
snilci, cynici, kazdy za svym nedosa-
Zitelnym cilem, ale nédhle setkavaji se
dva lidské rody proti sob& na uzké
lavce pres propast a vyStvany temny-
mi mocnostmi tohoto svéta — Spou-
tanymi mozky intelektudld, Tlustymi
majetniky, Hubenymi pfrisluhovaci a
kyvaly, Diplomaty, Verejnym minénim
i Pdnembohem — vrhnou se do krva-
vého, nesmyslného boje, vstfic jisté
smrti.

V letech 1924—27 se Rolland probo-
jovdva k pochopeni mySslenky revolug-
niho socialismu: vyrazem tohoto boje
jsou i t¥i hry, dopliiujici cyklus Di-
vadla revoluce. Piedstavuji vSak spiSe
Rollanda starého, Rollanda, ktery se
brani piijmout do disledkl principy
prakticky uskutecéiiujici tuto mySlen-

ku v sovétské revoluci. Je to zndmé
Hra o ldsce a smrti (1924) — tvarové
nesmirné C¢istd tragédie Rollandova
vé&ného dilematu: svédomi nebo vlast.

_Déale prolog a epilog celého revoluc-

niho cyklu: Kvéind nedéle (1926), ode-
hravajici se patnéct let pred revoluci,
ukazujici ipadek aristokracie a zosob-
fiujici bliZici se revoluci postavou
Rousseauovou. A kone¢né Leonidy
(1927), v nichZ se ve Svycarské emi-
graci roku 1797 setkévaji. vyhnany
aristokrat a vyhnany revolucionar, aby
zG&tovali s revoluci, kterou symboli-
zuje uz jen stin k moci stoupajiciho
Napoleona, mihnuvsi se v pozadi dra-
matu.

Dramatické dilo Rollandovo .uzavird
pak zmin&ny uZ Robespierre, napsany
na samém prahu druhé svétové valky.

V Rollandové umeéleckém dile zauji-
méa drama sice nejméné populdrni, ale
zato v§znamné postaveni. Jedno je
viak dtleZité podotknout: odréazi se
v ndm daleko méné neZ v romano-
vém dile autoriv myslenkovy a poli-
ticky vyvoj. To je snad také jeden
z dtivodii, pro¢ ani u nés nezapousti
Rollandiiv dramaticky odkaz hlubsi
kofeny. JINDRICH CERNY

OCHOTNIK

Tenkrdt v roce na$eho osobniho se-
zndmeni jsme oba Zili své pétadvacdté
jaro. Pro nds mladé, kteri ve v3ech
akcich a poéinech tehdejsi kulturni
levice nachdzeli své blahoddrné kli-
ma, byly inicidly EFB neodbytnou
vabnitkou. A kdyZ jednoho dne asi
poédtkem roku 1929 se objevila zprd-
va jejich nositele, Ze hodld rozsirit
sviij komorni wvoicebandovy soubor
o radu ochotnickych recitdtori, po-
spichal jsem v urceny den se svou
piihldSkou do malostranské Umélecké
besedy. V jeji zSerelé chodbé se tehdy
shromdzdil podetny dav povolangch.
Jesté dnes vyvoldvd dalekd vzpominka
onen pocit napjatého océekdvdni, kte-
ré se vystupriovalo do predmaturiini
iizkosti pii  vyvoldani mého jména.
Srdeény stisk ruky a dva povzbudivé
plaminky Burianovych zvidaviych ofi
zapudily zkuSebni tiseri. [an Mikota,
nezbytny tehdejdi Burianiv poboénik,
podal mné drobnou kniZku.

,wUtichly tovdrny, utichly ulice,

usnuly hvézdy okolo mésice ...”

Mé recitaéni vystoupeni prerusil
vlidny pokyn Burianovy pravice a mo-
je prihldska putovala na hromddku
vyvolengch. K Stastngm chvilim svych
mladjch let jsem priradil jednu zvldst
nezapomenutelnou: stal jsem se ochot-
nickym &lenem velkého voicebandové-
ho souboru EFB.

Nasi zkuSebnou byla nejéastéji jed-
na z ucéeben Skolni budovy ve Vliadi-
slavové ulici. Zde ve skromiiouékém
prostiedi modeloval vyndlezce voice-
bandu citlivyma dirigentskyma ruka-
ma jednu z pozoruhodnych ukdzek
svého mnohondsobného uméni. Sedali
jsme ve S8kolnich lavicich a zachy-
covali soustiedéné kazdy zvukovy od-

stin jeho prednesu, kterym ndm pri- *

bliZzoval svou partituru voicebandové
podoby Wolkrovijch balad. Partituru,
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kterou obdivuhodniym, nenapodobitel-
nym zpisobem dotvdiel a obohacoval
novymi detaily, tryskajicimi z okamZi-
tych ndpadi jeho nevyéerpatelného
genia.

Burianiv rozsifeny recitaéni sbor
predvedl Wolkrovy balady poédtkem
Servna 1929 v Umélecké besedé. So-
lové party prednesli mladi tenkrdt
spolupracovnici EFB, Bohu$ Zdhorsky,
Lola Skrbkovd, Jifi Vasmut, Vdclav
Trégl a jini, jejichZ jména jiZ vyprcha-
la z paméti. Jako doplnék tohoto ve-
dera zvolil EFB Wolkrovu aktovku
,Nemocnice®, z niZ vytvofil sugestiv-
ni zvukovou a svételnou montdz
s podmanivym a vynalézavé prokom-
ponovanym doprovodem recitaéniho
sboru. Druhym velkym dilem Buriano-
va voicebandového tviurétho obdobi ve
spoluprdci s ochotnickym recitaénim
shorem  bylo provedeni Mdchova
,Maje”.

Odchod EFB do brnénského divadla
rozptylil pak zanedlouho nd$ ochot-
nicky burianovsky kolektiv. V soused-
stvi naSeho mladi uéastnila se v ném
prdce od zabdtku aZ do konce s pili
a zanicenim tehdy uZ Sedovlasd spi-
sovatelka Helena Malifovd. Také jing
¢len souboru, Jan Noha, jisté jesté ne-
zapomnél na na$e rozpravy O Smé-
ljch snech a pldnech, kterymi jsme
vypliiovali cestu pri éastém doprono-
du budouciho bdsnika ze zkoulky do
vederni smény v jeho tehdej$im poly-
grafickém iemesle. Vichni jsme se
pak opét shleddvali od podzimu 1933
v sdlku Mozartea, kde EFB po svém
ndvratu zaloZil své malé divadélko,
které svym nepomijiviym vyznamem
vyrostlo ve velikou kapitolu deské di-
vadelni historie.

V D34 jsem prevzal opét jinou
ochotnickou roli. Spoleéné se soudru-
hem Vojtou Zdkavcem jsme provddéli

‘

kontrolu d&islic divadelniho:  provozu
,Détka”. Nékdy optimistickych, jindy
neradostnych. [ejich prvoinim zdrojem
byla asi dvou ¢&i tiitisicovd pijcka
penézniho ustavu, zajisténd sménec-
nou zdrukou Burianova stryce. S tim-
to skromnym provozovacim kapitdlem
a s bezprikladné obétavym porozumé-
nim svého hereckého kolektivu zahd-
jiil EFB drahu divadelniho reditele.
Zilo se na ni mnohdy doslovné z ruky
do ust. Herci i feditel inkasovali svou
gdZi po desetikorundch. A prece na
rubu téchto zdkulisnich dennich lid-
skyeh starosti rozddval neunavny je-
viS§tni kouzelnik s hlouékem svych
hercii neznamych jmen veder co veder
svgym  divdkim  marnotratné dary
strhujictho uméni.

Z defilé vzpominek se vynoiuje jes-
té ta, kterd mé zastihuje v ochotnic-
kém 3Soférském posldni pii dopravé
EFB na predndSky, porddané v riz-
nych mistech délnickymi a student-
skymi organizacemi a namirené bo-
jovné proti ndstupu faSistického ne-
bezpeli. Z paméti nevymizi ani onen
zimni rdZovy podveder, kterym jsme
ufizdéli mléenlivym jiholeskym kra-
jem aZ na milevské ndmésti, oZivené
tradiénim svérdznym privodem maso-
pustnich maSkar. Byla to souédst Bu-
rianovy peélivé piipravy na jevistni
ztvdrnéni ,Lidové suity”. Pak ndsle-
dovala je§té mnohd setkdni pFi prdci
ve vyboru Kruhu pidtel divadla EFB
aZ do ndsilného umléeni nejpokroko-
véj8iho Ceského jevis§té v roce 1941.
KaZdé z téchto setkdni ochotnickych
divadelnikit s Burianovgym ,Dékem®,
s jeho tvircem a s kolektivem jeho
skromnygch uméleckich spolupracov-
niki prindselo dar nevsedni umélecké
ryzosti a ditkaz nesmlouvavého tvir-
&tho odhodldni, ukazovalo cestu ze
svéta véerejSka k novému Zivotu na

zemi.
Vaclav Kasal
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TYNISTE N. ORLICIL
divadelni odbor ZK Cesky nabytek v Ty-

Beseda Jirasek,
nisti n. Orlici, ztratila 14. ¢ervna jed-
noho ze svych nejlepSich a nejzaslouZi-
lejsich &lentd. Mira Seykora zemfel nahle
a neodekdvané v mnecelych 52 letech.
Ochotnickému divadlu vénoval 30 let své-
ho Zivota. Dlouho budeme vzpominat na
jeho Popiela v Polské krvi, Sekéacka
v Panf Marjance, Jammerweila ve Fidlo-
vatce, marsdla v Bilé nemoci, dvorana
v Lucerné, Dadického z Heslova, Pana Jo-
hanesa, Perouta v Lét&, BuSka v NasSich
furiantech a desitky dalSich roli. Ve
vsech vynikal poctivym a uméleckym vy-
konem. Byl ukdznénym ochotnikem, kraj-
n& ob&tavym, déaval divadlu kaZdou vol-
nou hodinu. Se svym druhem — dobrym
hercem a ¢lovékem — se ochotnici slav-
nostné rozloucili. Dlouho nam bude Mira
Seykora chyb&t a zachovame mu stdlou
a vdécénou vzpominku. R. Srdeény

LIBOCHOVICE. Leto3ni II. ro¢nik Libo-
chovického divadelniho léta byl zahé&jen
7. ¢&ervna vystoupenim ¢&lentt Divadla
Zdefika Nejedlého 2z Usti n. Labem,
60¢lenného Péveckého souboru lovosic-
kych ucitelek a tane&nfho souboru jede-
néctileté stfedni Skoly Lovosice. Ztdast-
nily se ho tyto soubory: ZK ROH MEVA
Roudnice nad Labem — J. K. Tyl: Kutno-
horsti havi¥i, UK ROH Zelezni¢aift Louny
— H. Pfeiffer: Slavnost lampionli, ZK
ROH dolu Vrbensky v Sou$i — V. Kata-
jev: ZtFesténa nedsle, OB MNV Cerndice
u Loun — Z. Horynova: Zkou3ky derta
Belinka, ZK ROH skléaren Libochovice —
F. Pavli¢ek: Cerna vlajka, OB MNV Cern-
¢ice u Loun — G. Weisenborn: Dva andg&lé
vystupuji, ZK ROH Elektroporcelan Bo-
hosudov — M. Jari$: Pfisaha, DO Nové
divadlo Mélnik — P. Karva$: Meteor, ZK
ROH Psychiatrické 1é¢ebny Horni Beiko-
vice — B. NuSié: Dr. — Vybor, ktery pfe-
hlidku pfipravoval, se postaral o jeji di-
stojny pribéh a Zivou udast. VSechna
pFedstaveni byla vyprodana. Umélecka
aroven letoSniho roéniku Libochovického
divadelniho 1éta, ktery byl tésné spojen
s tématickou krajovou soutéZi, méla pred-
¢it droveii roéniku loiiského, avSak leto3ni
soubory skupiny C nedokdzaly pifedstih-
nout lofiské soubory B. Ufast mimokrajo-
vého souboru — Nového divadla kpt. Ja-
rose z Mélnika — nebyla ndhodna. Pofa-
datelé chtéli porovnat Grovei svych sou-
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bort s mélnickou inscenaci Meteoru. Mél-

nicky soubor mél velky tdspéch a stane

se na podzim hosty Libochovic a Lovosic.
— Dne 4. c€ervence bylo provedeno .vy-
hodnoceni souborti, vyhlaseni vysledkt a
odevzdani cen. 1. misto obsadilo Nové di-
vadlo DO kpt. JaroSe z Meélnika s hrou
P. Karvase Meteor, 2. misto ,,Scéna‘ ZK
ROH sklaren Libochovice s Pavlickovou
Cernou vlajkou — 3. misto zfistalo ne-
obsazeno. Za mimofadny herecky vykon
bylo udéleno cestné uznani Miroslavu
Vaiikovi z mélnického souboru za roli
profesora observatofe z KarvaSova Me-
teoru, prof. Ant. BareSovi za postavu Zi-
vota Cvijovi€e ve hfe B. NuSi¢e Dr a upo-
minkovou knihou a bonboniérou ocenil
vybor vykon nejmladSiho ¢lena souboru
,,Scéna‘“ Libochovice Miroslava Holfeuera,
ktery hral Martinka v Cerné vlajce. Vie-
chny soubory dostaly ¢&estnd uznéani a
album s fotografickymi zdbéry ze vSech
pfedstaveni. PFi Libochovickém divadel-
nim lété probihala cely Cerven divadelni
Skola pro ochotniky. Na pofadu byly tyto
pfednasdky: dr. Klementina Rektorisova,
docentka AMU, Praha: JeviStni Fe¢ (fone-
tika); Karel Texel, reZisér a dramaturg
Vesnického .divadla, Praha: Dramaturgie
a rezie; Karel Salek, vytvarnik Vesnic-
kého divadla, Praha: Scéna, kulisy, kos-
tym, osvétleni, nové materidly, maska; Z.
Buchvaldek, reZisér a herec Divadla pra-
cujicich Most: Prace herce. O dochéazce se
vedl pfesny zaznam, o absolvovani $koly
ziskali frekventanti osv8dd&eni. Skolenf
mélo vysokou firovell a znamenalo pro
ochotniky velky pFinos. — S letoSnim
Libochovickym divadelnim létem byli spo-
kojeni tGé&astnici i divdci a jeho III. roé-
niku p¥ejeme hodné& fdspéchii. L. S.

HERMANOVA HUT. Mistni ochotnicky
soubor mvedl jiZ t¥eti hru Svatopluka Ra-
desinského, autora, znamého ochotnikim
pfedev§im veselohrou Cisa¥ pdn o nitem
nevi. RadeSinsky se wod
prvotiny znovu a znovu pokousi o dob-
rou lidovou komedii, vhodnou pro malé
a nejmensi ochotnické jevisté. V jeho po-
kusech nechybi ma talentu, uaé&innych
veselohernich situacich, dobrém jeviStnim
vtipu. Teprve se vSak uc¢i celkové kom-
posici hry, teprve prvnimi kroky proni-
kd do jeho her skutetna soudasnost,

dnesni problematika, hlub8i charakteris-

tika postav. Je tomu tak i v jeho posled-
ni komedii ,,Zivot je zména‘‘. Jeji nejcen-
néjsi mySlenka — kritika veFejného pra-
covnika, ktery ve svém Zivoté nejedna
podle zasad, jeZ vefejné hlasd ve své
funkci, je zde ke Skodé véci zatlacena
do pozadi lacinymi, i kdyZ Casto vdé&ny-
mi veselohernimi situacemi bytové fras-
ky. — Ochotnicky soubor z Hefmanovy
Huté se nebdl rizika, nutn& spojeného
s uvedenim jesté nehotové hry, dal ji své
nejlepsi sily a dosahl pékného tspéchu.
Presvedcil se pFitom, jak je t&Zké hrat
tento ,,lehky‘’ Zanr, vkusné a pritom na-
plno uplatnit situa¢ni a slovni vtip, hrat
v nadsazce, ktera neni SarZi atd. Za za-
znamenani stoji zvlast& herecky vykon
B. Cirnfusové v pozoruhodné charakte-
ristice maloméstacky. -en

'Z OCHOTNICKEHO ZIVOTA

této UspEsSné.

PRAHA. ZiZzkovsti ochotnici se sesli na
aktivu, ktery v dlouholetych déjindach
zdejSich ochotnickych snah miZe zname-
nat zacatek nové etapy. T¥i soubory se
spojuji v jedno divadlo. Spojenymi silami
je ovSem moZno daleko lépe FeS$it Cetné
problémy, =zvlasSté navsStévnické, které
jsou zde nejpalCivéjsi. Doufame vSak, Ze
tyto problémy budou reSit s védomim, Ze
kli¢ je v repertoaru a trovni piredsta-
veni — ne v néjaké zéazrac¢né instituci,
ktera prosté zajisti vyprodané reprizy
(takové poZadavky se totiZ také na akti-
vu ozyvaly). Sotva mtZe navstévnicky
uspéch ocfekdvat soubor, hrajici komedii,
ispésné reprizovanou napiiklad v liberi-
ském profesionalnim divadle, vzdaleném
ptl hodiny odtud. Také podet planova-
nych her pro déti a jejich dosavadni pri-
meérna uroven nesveédéi pravé o tom, Ze
by ZiZkovS$ti ochotnici chtéli cilevédoms
touto cestou FeSit své ndvstévnické pro-
blémy. To jsou ovSem jen dva namdatkou
vybrané problémy z mnoZstvi téch, které
dnes pfed spojenymi ZiZkovskymi ochot-
niky stoji. VéFime, Ze je roziesi — jest-
lize spojeni sil nebudou chépat formalneé,
zapomenou na mnohaletou rivalitu a uve-
domi si, Ze pro malicherné spory nenf
mista tam, kde se usiluje o dobré ochot-
nické divadlo. J.Benes

RYCHNOV n. Kn. Oslav 15. vyrod¢i Slo-
venského narodniho povstdni Gdastmily se
snad vSechny organizace v celém naSem
staté. Ani ochotnici neztlistali stranou.
Okres Rychnov nad Kn#&Znou navéazal
druZbu s okresem Brezno a pozval slo-
vensky divadelni soubor Domu osvéty
z Brezna nad Hronom ke t¥em pPedsta-
venim v meéstech svého okresu. A tak
byli mili hosté radostné uvitani v Rych-
nové n. Kn. a potom v Kostelci a Tynisti
nad Orlici, kde uvedli hru Hanse Pfeif-
fera Slavnost lampiént. PEkné a vyvaZené
pfedstaveni ve vystiZzné scéné bylo pFi-
jato obecenstvem velmi ptriznivé a libo-
zvutnd slovensStina srozumitelnosti textu
viibec nevadila. Je to potésitelna skutec-
nost, dokazujici, Ze vyménna predstavent
jsou nejen moznd, ale i potfebna. A prvni
krok, ktery byl uéin&n, nezistane snad
jedinym. VZdyt pro priSti rok je pozvan
opét néktery soubor rychnovského okresu
k zdjezdu do Brezna. A protoZze bude jistd
vyslan ten nejlepsi, znamena to zvySenou
snahu a soutéZivost vSech souborii okresu
o tento Cestny tkol, ktery bude i p&knou
odménou za odpovédnou a tvoFivou ochot-
nickou praci. Je vSak potfebi upevnit
pratelské styky se slovenskymi soubory
nejen mezi okresy Rychnov a Brezno, ale
i mezi dal8imi, protoZe dobra viile se
jisté vSude najde. -var-

VIR. V této malé vesnici (asi 600 oby-
vatel) na Ceskomoravské vyso&ind mé
ochotnické divadlo svou dobrou tradici.
Zakladem nynéjSiho souboru, ktery pra-
cuje pfi Mistni osvétové besedé, zlistava
asi 6 lidi, ostatni herci se stf¥idaji. (Staly
kadr se téZko dopliiuje — lidé se odsté-
huji, oZeni se a vdaji a prestanou pra-
covat.) Presto vSak soubor nastudoval
mnoho dobrych her, mj. Lucernu, Koléb-
ku, Vojnarku A. Jirdska, hru Fr. Langra
Velbloud uchem jehly, MarySu bratfi



Mrstikd, Hrdtky s €ertem J. Drdy (s touto
inscenaci ziskal 2. cenu na wokresni slav-
nosti KSC), Tylovu Palidovu dceru a Pant
Marjanku, matku pluku, StroupeZnického
Pan Mésitek obchodnik, Moliérova Tar-
tuffa, Gogolovu Zenitbu, Afinogenova Ma-
§enku, a Fadu raznych jednoaktovek.
Nyni pfipravuje Ostrovského hru Vlci a
ovce. Pravidelné se zde také hraje détske
divadlo — mimo jiné sehraly déti fyto
hry: Snéhova kralovna, Popelka, Pohadka
o zakleté Zlatovlasce. V okresnim kole
STM jsme nékolikrat vyhrali I. cenu. —
Soubor ma rtzné potiZze — zkouSi se
v nevytopené mistnosti, ¢lenové pracuji
na dvé smény, odjiZdéji na nékolikadenni
sluzebni cesty — ale jeho ¢lenim ne-
chybi obé&tavost a opravdova laska k di-
vadlu. Vime, Ze mnohé bychom mohli
jesSté zlepSit — a budeme o to usilovat.
Chceme také zapojit mldadeZ. Neni prav-
da, 7e nemd zajem o divadlo, je nutné
jen najit k ni cestu. F. Mié¢inova

SLATINANY. Mistni ochotnici slavi letos
sté jubileum. Ve sborniku ,,Chrudimsko
a Nasavrcko'' ¢teme: ,,Rok 1859, kdy po
vlasti nadf se vSech stran Thalii holdo-
vano bylo, nezfistal bez téinku i na intel-
ligenci zdej$i (rozuméj slatitianskou). Se-
skupili se pratelé divadla a provedli
prvni predstaveni: ,,Die Beichte* a ,Jeden
z néds se musi oZenit'. Libilo se a pofFi-
zeno prvni jevisté. Pan hospodéafsky rada
Jan Ko6hl daroval prkna, platno vyprosila
pi Zittelova u vrchnosti a zda¥ily pohled
na Slatittany ze zamku provedl pan Karel
Pottitek. Vedle duse tohoto prvniho dob-
rovolného sdruZeni, pi Zittelové, ¢teme
mezi Gleny také sl. Fanny Schmoranzovou
a Anglitana Ch. Kinga.“ A déale pak:
,,R. 1869 nastava nova éra diky pi Antonii
Elblové, jejimuZ pfidinéni se podafrilo dat
hram réaz tpln& desky.” — K tomu je
tfeba dodat, Ze Slatifiany lezi v Kkraji
vZdy tplné &eském, avSak vy3Si vrchnos-
tendti Grfednici byli Némci nebo alesporii
némecky mluvili. PFitomnost Angli¢ana
Ch. Kinga je snadno vysvétlitelnd, nebot
bylo tehdy zvykem vys8i Slechty, Ze pro
chov koni, zvla§té zdavodnich, zvala 'a za-
méstndvala odborniky z Anglie. Fanny
Schmoranzovd, o niZ se stat zmifiuje, je
pfislugnici rodiny zndmych umélch, ar-
chitektdi, z niZ vy3el i pozdé&jsi Feditel
Néarodniho divadla Gustav Schmoranz,
ktery také ve Slatiflanech zemfel a je
pochovan. — Dnes — po stu letech —
maji se ochotnici ve Slatifianech, sdru-
Zeni v ochotnickém krouZku ,,Vrchlicky"
(tento velky basnik jezdil osmnact let do
Slatifian na letni byt a vznikla zde mno-
héa jeho dila) ZK ROH Tovarny na hasicl
zaFizeni, &ile k Zivotu v duchu slavné tra-
dice. Letos sehrdli mj. Hikmetovu Le-
gendu o lasce. | fl

FRENSTAT p. R. Fren$tatsky soubor di-
vadla a recitace DAR pFi OSP nastudoval
letos po prvé hru pro déti. Byla to Ander-
senova pohadka ,,Sn8hova = kralovna‘l
v dramatickém zpracovani J. Svarce. Se-
hral ji za reZie MiloSe Parmy nejen ve
Frenstate, ale i v Bordovicich, Lichnové,
Pstruzi a Vala$S. MeziFi¢i. Jako vitézna
hra dostala se do ustFednfho kola soutéze
ve Svitavdach. P¥i hodnoceni tstfedni po-
rotou prehlidek divadelnich her pro déti
a mladeZ v Pardubicich a ve Svitavdch
ziskal frenstatsky soubor 3. cenu. — Dne
16. Cervence 1959 meéli &lenové souboru

besedu s ¢&lenkou Nar. divadla z Prahy
Vlastou Matulovou, ktera vystupovala tyZ
den pohostinsky ve FrensStaté p. R. v Mo-
liérové BoZskeé ldsce. Zajimavé byly vzpo-
minky na viely pomér Frenstatu k. Na-
rodnimu divadlu v minulém stoleti. Kdyz
bylo 16. kvétna 1868 kladeni zakladniho
kamene ke stavbé Né&r. divadla v Praze,
oslavila frenStdatskd ObcCanska beseda
okdzale tuto vyznamnou udélost. G svato-
dusnich svatcich r. 1880 usporddala pé-
vecko-hudebni akademii a €isty zisk 80 zl.
odevzdala Néar. divadlu. Dne 17. srpna
1881 odevzdavali v Hodslavicich slavnost-
né rodny domek Frant. Palackého na-
rodu. Do priprav slavnosti zaznél bolest-
ny tém: 12. 8. 1881 vyhofelo Nar. divadlo.
Vyvolalo to vSeobecny smutek a uvaZzo-
valo se dokonce i o odloZeni hodslavicke
oslavy. Provedla se vSak pfece. O zniceni
,,zlaté kaplicky na Vltavé'' zminil se téZ
slavnostni Feénik AmbroZ, ktery vybidl
pfitomné, aby provedli sbirku na obno-
veni vyhofelého stdnku dramatického
umeéni. FrenStatsky ucitel a ochotnik Fr.
Hradeé&ny rozbéhl se s talifem a vratil se
v nékolika okamzZicich s velmi sluSnym
vysledkem. Frenstatsti studenti nacvi€ili
pak Samberkovu frasku ,,Svatojanska
pout' a sehrali ji ve prospsch Nar. diva-
dla 30. 8. ve FrenS$taté a 4. 9. ve Frydku
(jako prvni Ceské divadlo v tomto mésté
viibec). Mimo to organizovali s Obé&an-
skou besedou sbirky a tak Frenstat, jak
je uvedeno v Subrtovych Dg&jindch stavby
Nérod. divadla, poslal do Prahy jako dar
365 zlatych. Vlasta Matulova vyslechla se
zdjmem pozndmky o tom, jak frenStatsti

ob¢ané Inuli laskou k vrcholnému tstfedi .

dramatického Zivota a rozhovofila se
Zivé o svych osobnich zkuSenostech z pii-
sobeni v Nar. divadle. Ochotn& odpovi-
dala téZ na dotazy pfitomnych C¢lend
frendtatského souboru, takZe v zavéru
mohla byt beseda hodnocena jako velmi
dobra 3kola frenstatskych ochotniki.

A. Zbavitel

MAKOV. Pfed d&ty¥mi léty vznikl v Kla-
tovském Domé osvéty nédpad uspofddat
v krasném prirodnim divadle v Makové
festival ochotnickych soubor@ pod na-
zvem Makovské divadelni l1éto. Nejuspés-
néjsi soubory klatovského okresu vystu-
puji zde s inscenacemi, kterymi se
zlG¢astnily okresni divadelni soutéZe. —
LetoSniho, v pofadi IV. roc¢niku Makov-
ského divadelniho léta zucastnily se tyto
soubory: OB Zeleznd Ruda — ]. Drda:
Hréatky s certem, OB Luby u Klatov —
J. Paulii: Babi¢ka ma slovo, OB Nyrsko —
J. Janovsky: Velky komediant, T] Sokol
Planice — L. StroupeZnicky: NaS$i furian-
ti, OB Makov — G. Preissovéa: Jaro v pod-
zdmé&i. Na festival zajela i C&ast zahra-
niéni delegace VII. Festivalu mladeZe a
studentstva ve Vidni. Hosté byli srde&ng&
a nadSené uvitani pF¥eplnénym hlediStém.
Delegati z Mexika, Gabonu, Hondurasu,
AlZiru a Salvadoru podé&kovali za vlidné
prijeti a fisty mexického delegata slibili,
Ze nepfrestanou bojovat za mir a pratel-
stvi mezi nérody. — Mame-li hodnotit
kvalitu jednotlivych predstaveni a tim
i poradi souborili, je nutno se zamyslit
nad dramaturgickym vybé&érem, hereckou
a reZijni pracf, i nad celkovou ¢&innosti
souboru. Z t&chto hledisek bylo vyhla-
Seno toto pofadi: soubor OB Makov se

hrou G. Preissové Jaro v podzadmdéi se
umistil na 1. misté, na 2. misté soubor
OB Luby s veselohrou ]J. Pauld Babicka
méa slovo, na 3. mistd soubor OB Nyrsko
se hrou J. Janovského Velky komediant;
soubory TJ] Sokol Planice a OB Zelezna
Ruda se rozdélily o 4. misto.

Je jesté tfeba zminit se o Makovskych a
jejich divadle, které si za Cty¥i léta zis-
kalo takovou povést, Ze na predstaveni
se sjizdéji autobusy i osobni vozy z Si-
réhe okoli i z jinych okresti. Makovstl
jsou si védomi, Ze tspéchy jejich divadla
je zavazuji k dalsi praci a obé&tavé po-
méhaji na dalsi vystavbé. Svépomoci po-
stavili Satny pro herce, skladisté kulis,
nyni dokont¢ili stavbu kabiny pro filmo-
vou projekci a vybudovali péknou klu-
bovnu. V jejich ¢&innosti je podporuje
Okresni dim osvéty v Klatovech. Nékla-
dy, spojené s vybudovdnim divadla, si
zatim Makovsti hradili z vytéZku diva-
delnich pifedstaveni. Vé¥ime, Ze jak ONV
Klatovy, tak i KNV Plzeni uznaji pFfklad-
nou préci Makovskych a pomohou jim
podle mozZnosti i hmotné. J. Svoboda

ALBRECHTICE n. Orlici. Ochotnickou
¢innost v obci je moZno sledovat podle
zachovanych zapisi a peclivé zpracova-
nych prehledi od r. 1900 aZ do dnesnf
doby. Jako vSude jinde hrédlo se i zde
pod riznymi hlaviékami pofadatelii. Po
pfevedeni ochotnické &innosti z dosavad-
nich spolki a odborii na nové zdkladny
ochotnicka préace pfestala. Teprve letos
v dubnu ustavil se novy soubor pii osvé-
tové besedé a jako prvni predstaveni
uvedl v rezii R. Srde&ného Lorcovu Caro-
krasnou Sevcovou. Nyni soubor nacvi€uje
veselohru J. Kavana Babitka je format
a zdravotnickou estradu ,,Dnes ty mn& —
zitra j& tob&" od MUDr. O. Slaného. R.S.

FRENSTAT p. R. Pfedseda frenstatského
souboru divadla a recitace pfi ZK OSP
prof. Alois Zbavitel svolal dramaturgic-
kou radu souboru, kterd vypracovala dra-
maturgicky plan pro sezénu 1959—60.
Krajskému domu osvéty bude zasldn ke
schvaleni tento plan: v reZii FrantiSka
Holatky sehraje soubor polskou komedii
J. Jurandota Premiéra na krku aneb Nej-
pravdivéjsi lez, Milo§ Parma nastuduje
opét hru pro mladeZ, tentokrdt novinku
J. Zrotala Co kamera nevidéla, a jako
poslednf hru sezény uvede soubor Karva-
Sovo drama Pllnoé&ni mSe. ReZisérem této
hry bude Eduard Vojtek a inscenace bude
uvedena k- patndctému vyro¢f osvobozeni.
Kromé& toho budou v rezii P. Parmy pro-
vedeny dva recitaén{ veery: Veler poe-
zie J. V. Svobody za tucasti basnika a
Veder orientalnf poezie s priivodnim slo-
vem dr. DuSana Zbavitele, ¢lena Orientéal-
niho Gstavu Cs. akademie v&d. Ke kladim
souboru patii skutefnost, Ze se stédle vice
obraci k soufasné tématice, a rozhodnutf
nastudovat kaZdoro¢n& jednu z her pro
déti a mladeZ. PFijdou si tedy i malf di-

© véci z Fren3tdtu a blizkého okolf na své.
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V ZAKULIST SE SKLARI Z KAROLINKY

Na krajském divadelnim festivalu v Lu-
hatovicich zaujale fgastniky i soutdZni
porotu upfimné, bojovné pFedstaveni
sklaFii z Karolinky, souberu skupiny B.
Divadelni krouZek z nejv§chodngjsihe
koutu Valasska uvedl na festivalu drama-
tickou baseii Dimitrije Furmanova ,,Ca-
pajev‘ v dipravé Miloslava Stehlika. Pred-
staveni sklari ziskalo v krajském vyhod-
noceni soutéXe nékolik individualnich
poct: za reZii, za scénu a za herecky vy-
kon pfFedstavitele titulni role.

£

Hodinu pred predstavenim v lazeii-
ském divadle jsme zastihli Jana
Orszdga jiZz v kostymu a nalideného.
Byl to Stihly Capajev se vzpurnymi
vlasy a s vyraznyma oc¢ima, které hle-
dély premyslivé a zpfima. Hovorili
jsme s timto osmadvacetiletym brusi-
¢em skla o tom, jak po praci ve sklar-
né hraje divadlo, jak studoval velkou
roli Capajeva. B&hem hovoru k ndm
pristoupil reZisér piedstaveni, uditel
Jan MatyScak.

Proc¢ jste, soudruhu rezisére, vybral
pro roli Capajeva prdvé Jana Orszdga?

»Vidél jsem Jendu hréat v ,Lucerng*
a v Darikové hie ,,Umeéni odejit. Po-
vazoval jsem ho za nejschopné&jsiho
z nasich herci.*

A jak jste se, soudruhu Orszdgu, pii-
pravoval na svou roli?

»Procetl jsem Furmanovovu knihu.
Snazil jsem se vniknout do postavy,
udélat' si o Capajevovi vérnou pred-
stavu.”

A jak jste ho vidél?

»Jako vyjimeéného d&lovdka, bez
vzdélani, ale od pfirody nadaného,
usilujiciho o hlub3i poznéani Zivota. Je-
vil se mi jako Zivelny, bouflivy typ,
ktery dovedl ocenit pravdu a up¥im-
nost. Jeho vztah k vojaktm byl ostat-
né v romanu podrobngé vyliden. V pra-
ci na roli jsem byl veden reZisérem.*

Jaka byla vase vzdjemnd spoluprdce,
soudruhu Matyséaku?

»Jenda bral sviij herecky tikol vel-
mi vazng. Do deseti dnti umé&l text, do
tieti, ¢tvrté zkousky. To pisobilo jako
piiklad na ostatni. Také se pak na-
ucili svym rolim v pomé&rn& kratké do-
bé, takZe jsme se textem nemusili
zdrZovat. Hrajeme bez napovédy.‘

Jak: se pripravoval a zkouSel cely
soubor?

»Furmanovovu knihu jsme predetli
vSichni. Pak jsme spoleén& ur&ovali
charakteristiku jednotlivgch postav.
Predstaveuni jsme studovali 3est aZ
sedm tydnt. NemtiZeme zkou3et dlou-
ho do noci. Sklari vstdvaji po &tvrté
hoding, pracuji totiZ od péti. Maji po-
sunutou pracovni dobu, protoZe v po-
ledne se horko u pece zvysuje. V 16t&
pracuji dokonce od ¢&tyf rdno. I tak
jsme vSak veder zkousSeli od sedmi do
deseti, jedendcti hodin."

Jak jste se ucil své roli, soudruhu
Orszagu? Mdte jisté rodinu. A jak vel-
'ky mdte byt?

»,Bydlime v bytu o dvou mistnostech
a médme malého chlapce. Ugil jsem se
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vZdy vefer v kuchyni, kdyZ Frantik
vedle v pokoji usnul. Mluvil jsem po-
lohlasné, abych jej nevzbudil. Textu
nazpamét se udim snadno.”

A jak se vdm dari prdce ve skldrné?

Do rozhovoru se nyni vmisil starsi
kulif skla, také ¢len ochotnického ko-
lektivu:

»jenda k ndm do sklaren prisel
z administrativy. Byl to jist& odvaZny
krok do nového Zivota. VZdyt k dosa-
Zeni mistrovského vykonu p¥i zuslech-
tovani skla je tfeba nékdy aZ deseti
let zapracovani. Mame Siroky obor
prdce, maSima rukama prochdzi na
osm tisic vzorkd. Je to predevsim véc
ur¢itého talentu, vkusu. A Jenda? Jsem
presvédcen, Ze nebude potFebovat
dlouho, aby dosahl mistrovské trov-

~ G

ne.

Kolik je v souboru celkem skldi?
~ Utitel a starSi kulir skla vzali k ru-
ce obsazeni ,,Capajeva” a probirali
jednoho po druhém. Z osmi muZskych

Vgpravu jim vytvoril s. ]. Niebauer,
nynéjsi podnikovy reditel, pivodnim
povoldnim kulir skla

postav je pé&t brusi¢d, jeden mali¥
skla, utitel a Gfednik. Annu, kterd nés
pozdgji béhem predstaveni prekvapila
svym talentovanym projevem, hraje
Sestndctiletd studentka jedendctiletky.
Predstavitelka Marfy je mimo jevists
vedouci v prodejn& Chemodrogy. Vy-
tvarnikem vyznamenané néznakové
scény je rovndZ kuli¥ skla, Josef Nie-
bauer.

Skldfi z Karolinky hraji Stehlikovu
dramatizaci Furmanovova Capajeva

Capajev v civilu: Jan Orszdg pri praci

Vidime mezi vami i docela mladé sou-
druhy.

»Ano. Ctyfi z nich hraji v ,Capaje-
vovi® divadlo poprvé. A moZn4, Ze to
ani nepozndte... ViZdyt sklafi maji
smysl pro uméni a krdsu. Mnoho &tou,
navstévuji vystavy, zajimaji se o nové
v8ci. Vyhleddvaji um&ni a potFebu-
i1 je.* 7
A Feknéte ndm jesté, soudruhu Ma-
tyS$éaku, proé jste si vlastné vybrali
,,Capajeva?

»JsSme pokrokovd obec a radi se
ukazujeme takovi, jaci jsme. ,,Capa-
jev mé zaujal hned po prvém pie-
Cteni skladbou i myslenkou. VZdyt po-

* stava tohoto hrdiny z obZanské vélky

je vzorem: bojovnika za novy svét.
A stéale jeSté je tfeba ukazovat lidem
takové vzory.*

Skromné se s ndmi rozloudil reZisér
i herec, nebot zaddatek predstaveni se
pIibliZil. A o chvili pozd&ji zaznély
verse lidové poemy:
Lital ptdk nade stepi slavného Uralu.
To orel lital zlatokridly.
Jemu sldvu pé&ji, sldvu velikou,
bojovému orlu, chrabrému Capajevovi.

L. TARANTOVA




CASTOLOVICE. Divadelnf odbor ZK Ces-
komoravskych eternitovych zavoda sebrél
v pfirodnim divadle Tylovu Tvrdohlavou
Zenu. Inscenace v pfirodnim divadle ma
vZdycky dost potiZi technickych i herec-
kych. Ze to nékdy &astolovickym ochot-
nikiim zcela nevysSlo neni Zadnym provi-
nénim, ale dobrym poudenim pro pFists.
Zvlasté, kdyZz hra byla tak viele pfijata
obecenstvem. V reZii B. Krthna upoutaly
herecké vykony M. MatuSkové jako mly-
nafky, Sl. Dvofdka (Skolni mladenec),
J. Luxe (pan krkono3skych hor) a man-
Zelti Krohnovych (Madlena a Kuba]. —
Castolovické pfirodni divadlo pat¥i k nej-
lepSim v Krdalovéhradeckém kraji tech-
nickym vybavenim, krasnym prostfedim
i dobrou slySitelnosti na dvou tisicich
sedadel. OvSem zajiSténi jeho plného vy-
uziti neni.lehké. Rozhodné nestaci jen
¢innost ¢&astolovickych ochotniki, kteff
letos uvedli dvé hry. A tak se stava stdle
CastéjSim dostaveni¢kem profesionalnich
scén vlastnfho kraje i oblastnich divadel
z Pardubic, Liberce, o estrddach a ope-
retdch ani nemluvs. Skoda, Ze ochotnické
soubory z okoli neuméji vyuZit Castolo-
vického pf¥irodniho divadla také pro své
predstaveni. CoZpak by nebylo moZno
v dobré ochotnické spoluprédci sestavit
plan her a dohodnout hostovanf pro pristf
sezobnu? Za pokus by to rozhodné& stalo.

-var-

NECHANICE. V dob& svého pilisobenf
v Hradci Kralové ziskal V. K. Klicpera
pro divadelni a vlasteneckou praci mno-
ho studentdi. Mezi né patfili i nechanicti
studenti, kte¥i v méstedku r. 1843 sehrali
prvni &eské ochotnické predstaveni.
A Klicperovy hry se v Nechanicich hrély
uZ pred 110 lety. Bude tomu tak i letos,
kdy ochotnicky soubor ,,Kolar‘ nastudo-
val k 100. vyro¢i amrti V. K. Klicpery
Veselohru na mosté a Potopu svéta.

J. Tydlitat

CESKA TREBOVA. (Clenové divadelnfho
odboru ZK CSD sehrdli v minulé sezoné
sedm predstaveni v misté a prFipravili
dalsich pét pro okolni vesnice. V této
sez6né sehrajf v Fifjnu v reZii J. Uvizla
hru P. Kohouta Sbohem smutku, v pro-
sinci Katajevovu Zt¥eSt&€nou nedéli a za-
¢atkem pristiho roku v reZii M. Chudého
Soud lasky J. Vrchlického. I. Witz

VIMPERSKO. Préace ochotnikii na vim-
perském okresu neni snadnéd. KaZdy vi,
kolik je tFeba obétavosti a lasky k di-
vadlu, kdyZ soubor pracuje v opravdu
téZkych podminkach. Ale ochotnici na
Vimpersku tuto lasku i obé&tavost majf.
V jejich préci jim velmi G¢inné& a inicia-
tivng pomé&ha Dim osvéty ve Vimperku.
Uspoiddal v letoSnim roce Skoleni o vy-
pravé na ochotnickém jeviSti a besedu
s K. Stanislavem. Dim osvéty poméaha
souboriim pi¥i vybéru hry i p¥i jejim na-
studovéani. Zalistujeme-li v hrdch uply-
nulé sezény, nejenze nenajdeme hry bra-
kové, ale vymizely i ,,vd&&né‘‘ veselohry,
jako Posledni muZ, Tfetf zvon&ni a jiné.
— K zakotven{ soufasné hry na ochotnic-
kych jeviStich vimperského okresu pfFi-
spéla i1 krajskd soutéZ o nejlep3i insce-
mnaci soutasné hry. Zacastnilo se ji z 25
hrajicich soubord 11 soubord s 12 insce-
nacemi. (Napf. soubor OB Malenice hréal
Hr4tky s &ertem J. Drdy, ZK Sumavan
n. p. Vimperk Karvasiiv Meteor, soubor

OB Rasnice Aljosinovu hru Sama, soubor
ZK tiskaren ,,Straz n. p. ve Vimperku
Matustikové Kristinu atd.) Na zavér sou-
téZe byla usporddéana II. okresni pfehlid-
ka ochotnickych souborii. Lze jen litovat,
Ze soutd8Z se nestala zdleZitosti vSech
souborii na okrese a Ze nékteré soubory
vénovaly mnoho poctivé préace a tusili
hrdm slab$im (A. Selle: Adam a Eva,
Nadvornik: Zlo¢in bratfi Lumiérovych,
Paulii: Slovo ma babi¢ka). — I druhéd po-
lovina repertodru — hry mimo soutéZz —
je uspokojivd dramaturgicky i provede-
nim: Moliériv Chuddk manZel, Stroupez-
nického Zvikovsky raréasek, Fredrova hra
Damy a husafi, NuSi¢ova Pani ministrova,
Tetauerovy Usmévy a kordy, a dalsi.
Zv1asté je tfeba zminit se o vyborné in-
scenaci Jiraskovy Lucerny divadelnim
krouZkem Hrani¢a¥ z Vimperka. — S ra-
dosti mitiZzeme Kkonstatovat, Ze v letoSnf
sez6né nasla soulasnd hra své ftrvalé
misto na jevistich vimperského okresu
a Ze se proti minulym 1étdm vyrazné
zlepsila troveii hrajicich souborf.

SoutéZe hry pro déti a mléddeZ o nej-
lepsi inscenaci zti¢astnil se pouze soubor
jedenactiletky ve Vimperku hrou J. Marka
Jak se Honza krédlem nestal. SoutéZ, ktera
méla souboriim pomoci najit cestu k dét-
skému divdku, skonéila velmi netspésné.
Doufejme, Ze se za pomoci Domu osvéty
tento stav zlep$i — déti by si to rozhod-
né zasluhovaly.

Mnohem vétSi Gsp&ch méla divadelnf
¢ast STM 1959. Zasluhu o to maji hlavné
ucditelé, ktefi nadm vychovavaji dalSi
ochotnickou generaci. V kategorii I a II
(nejnizsi vekova hranice) byla nejlepst
hra ]J. V. Plevy O Budulinkovi, kterou
hrdl divadeln! soubor néarodni Skoly
v Ubislavi. Soubor narodni $koly v Cha-
lupach hrél Bezdékovu hru o KobliZkovi,
soubor nérodni Skoly v Malenicich Pin-
tevského Capi mlads. Ve III. kategorii
hrédl soubor Jedenactileté stfedni Skoly
ve Vimperku Pernikovou chaloupku. Sou-
bor osmileté stFfedn! Skoly ve Zdikové
pfipravil hru ]J. Paly Za pokladem. Se
srdeénym ohlasem u obecenstva setkala
se inscenace Baluckého hry Pan radnf si
nevi rady. Uvedl ji soubor CSM On3ovice
v VI. kategorii. Mimo soutéZ byly sehrany
tyto hry: Hofky: Kuba a loupeZnici (NS
Svatd Matf), tutéZ hru hral soubor NS
v Bohumilicich, J. Barnas: Most nejkréas-
ngj$f (CSM ChvalSovice) a B. Svatoii: Sul
nad zlato (JSS Vimperk). PF¥ihlédneme-li
k velmi omezenym moZnostem vétSiny
détskych souborlt v Sumavskych vesnié-
kach, miZeme byt s vysledky spokojeni.

Z. Prokes

CO VAS BUDE ZAJIMAT

Lidovd universita v Praze zafadila do
svych prednaSkovych cykli kurs Umite
spravné cesky?, v némZ se sezndmite s no-
vou tvaroslovnou a pravopisnou normou,
s novymi Pravidly &eského pravopisu a
s aktudlnimi problémy soucdasné CeStiny.
Prednéasky se konaji kaZdou stfedu v 19,30
podinaje datem 30. z&¥f a koné&{ 16. pro-
since. Cyklus pfednéaSek Svétové drama
je zafazen vZdy na nedé&li v 10 hodin do-
poledne.

V3echny prednaSky se konaji v sélech
Méstské lidové knihovny, Praha 1, ném.
prim. dr. V. Vacka 1. P¥ihl43ky a dotazy
vyfizuje Sekretaridt Lidové university,
Staroméstské ndm. 4, Praha 1, tel. 215.

Na pomoc estradnim
uméleckym skupinam

Slove ,estrada‘ bylo v nedavné minu-
losti v otich vefejnosti natézité zdiskre-
ditovano neuméleckymi poéiny riiznych
skupin, které zajizdély s casto vyloZeng
brakovym repertoarem po nasich krajich.
MozZnost napravy je zavisla predevsSim na
dobrych souc¢asnych textech — vtip-
nych, kratkych, Zanrové co nejpesifejsich.
,»,Kde je vsak vzit?' ptaji se neustale cle-
nové nasich amatérskych estradnich sou-
borii. Znovu a znovn ozyvaly se jejich
nafky na nedostatek dobrého repertoa-
rového materialu i na nedavném XXIX.
Jiraskové Hronové. Pravem zde vyslovo-
vali nespokojenost také s tradici téch
sbornikii dosud u nas vydavanych, které
vétsinou shromaZduji pouze starSi pri-
spévky poriiznu otiSténé jiZz predtim ca-
sopisecky a pro vefejné vystupovani ne
prilis vhodné. Shodovali se v tom, Ze jim
chybi skute¢éné Ziva a prakticka pomiic-
ka, jez by zaroveii byla vybérem toho
nejlepsiho, co bylo v oblasti tzv. malych
jevisinich forem dosud napsano. Tento ne-
dostatek snaZi se nyni napravit nova orbi-
sovska edice Repertoar estrad-
nich uméleckych skupin. Shor-
niky, které v ni zaéinaji vychazet, neda-
vaji souborim recept, ale podnécuji je,
jak lze jednotlivd programova ¢isla, ob-
saZena ve sborniku, funkéné skloubit
v samostatnou estradni komedii,
ktera kromé svého zabavného poslani re-
aguje i na soucasné problémy naseho
Zivota. Shornikem tohoto typu je i HU-
MOR NA PODIU, ktery vychazi tento mé-
sic jako zahajovaeci svazek nové edice.
Jak uZ napovida jeho nazev, je zaméren
pfimo pro vystoupeni na kabaretnim,
estradnim &i divadelnim pdédiu. Cerpa
z pera celnych humoristickych a satiric-
kych spisovateli a vyuZivda zkuSenosii
i repertoarovych materiali pfednich pro-
fesionalnich uméleckych téles tohoto ty-
pu, vyzkouSenych v rozhlase, televizi i na
jevistich prednich profesionalnich kaba-
retnich a satirickych seén. Z Zanrovych
forem je v ném pouZito scének, dialogi,
pantomimy, kratkych povidek a vypravé-
nek, humoristickych kvizii o ceny, k je-
jichz metodé organizovani radi znamy
dr. Jan Pixa, basni a bajek, fextii i me-
lodii chansonii, ale rozhodn& ne Slagrii,
jejichz publikace p¥islusi jinym institu-
cim. Na 170 sirankach textu je zhuSién
material pro i¥i celoveferni péasma, ty-
pové odpovidajici béZnémn programu od-
dechového typu, silvestrovskému kaba-
retu i humeristicko-satirickému pasmu.
Monotématicnosti se shornik dmyslné vy-
hyba, nebot specialni zamé&reni na kiery-
koliv z uvedenych t¥i typii celovecerniho
pasma by ziZilo pouZiti sborniku v praxi
nasich souborii. Chce predevsim ukéazat
v co nejveétsi §ifi rozmanitost vsSech
forem, které lre uplatnit na prknech im-
provizovanéhe pédia. — DalSim z chysta-
nych svazkii edice je sbornik, nazvany
VECNE PATELSTVI. Budou v n&m shrnuty
verse, pisné, scénky, povidky a vypravéni
nagich a sovétskych spisovateli na téma
,my o nich, oni o nas‘. Budou Fazeny
i jakc samostatné prispévky i zaclefiova-
ny do komponovanych pasmovych celkil.

Jaroslav Berdanek
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Scénograficky obzor
divadelnich ochotniku

DIVADLO — KOLEKTIVNI UMELEC

Vytvarnictvi a technika jsou vyznamné &innosti pfi tvorbé dramatického dfla, nikoli
v8ak prvni a nejpfedndjsi. Bylo jiZ Feleno, Ze pFednim nositelem dramatické prace je
herec. Avsak i tak je pot¥ebf poukdzat na to, Ze dramatické dilo je vyslednici spolu-
prace mnoha mméleckych a technickych disciplin. Spojily se ke spoletné realisaci
béasnikova zame&ru, usiluji o splnéni Fidiciho tdkolu dramatu a pod koordinujfct vili
reZiséra prinasi ka¥dd z nich sviij tviiréi p¥ispévek a podil. Je tedy zdkladem divadelni
spoluprace dobrovolna tviirdi umé&lecka kazeii, ktera si védemé klade omezeni svych
individualnich néarok@ ve prosp&ch sloZky jiné jen proto, aby lépe, plnéji a pFfesvéd-
$ivéji zazndl hlas myslenky, burcujici a vychovavajici divdka. Podstatou dobrého
umsleckého divadelniho dila je rovnovaha viech sloZek a o ni musi v8ichni za&astnéni

usilovat.

RIZENI SVETLA

Otazka regulovani, tj. Fizenf svétla na
jevidti, je Zivgm problémem i na ochot-
nickém jevisti. V. mnohych kulturnich do-
mech jsou dodnes pouZivany zastaralé
odporové reostaty mejrizngjSich kon-
strukcf. Jejich spoleénym znakem je vy-
soka nehospodarnost provozu a vysoké
ztraty elektrické energie. Odporové reo-
staty jsou stavény na konstantni zatiZe-
nf a nedovoluji zapojeni reflektord riz-
nych prikond, jinych neZ je vyznaceno
na $titku reostatu. Pfiklad nehospodar-
nosti tohoto zafizenf miZeme uvést z pra-
xe divadla, kde byly instalovany reostaty
pro odbér po 2000 W. Bylo-li tfeba zha-
sfnat 60 W stolni lampu, musela byt
propojena pfes cely systém, takZe pFislo
nazmar 1940 W elektrické energie [ce-
lych 97 %).

Takovéto ztraty nejsou u regulagnich
autotransformatord, jejichZ provozem ze
sitd odebirdme jenom skutecn& prosvi-
cené mnoZstvi energie. Tento zpiisob re-
gulace svétla je nejvice uzfvan a miZe-
me Pici, e kaZdé veétsi divadlo, moder-
nizované po roce 1935, je jim vybaveno
nejen pro velké vyhody pri manipulaci
na stavédle, ale i pro snadnou adrZbu.
U nas v CSR vyrdbime regulaéni trans-
formatory a stavédla od 24 do 84 pak.
Mal4 zatizeni do 36 pak maji regulacni
transformator pffmo v konstrukci to-
hoto stavédla. — Ve&tsi zafFizeni maji
transforméatory instalovany zvlast. Jejich
spojeni se stavédlem je provddéno mek-
kymi, ohebnymi ocelovymi lanky, vypnu-
tymi protizdvazim. Ovladanf{ je rucni, po-
moci soustavy pfevodnych kol a upina-
cich knoflik@. V zahranié{ jsou vyrab&na
velkd zafizeni s motorickym pohonem
s reguldtory rychlosti pakovych skupin.
Tato stavédla jsou vSak velmi nakladna
a vhodné jen pro velka profesiondlni di-
vadla.

Novinkou v regulaci svétla v posled-
nich letech jsou magnetické zesilovace a
thyratrony. Tyto nové zplisoby regulace
svétla pF¥inesou i nové moZnosti, prospés-
né i Siroké obci divadelnich wochotniki.
Magnetické zesilovade, tzv. transdukto-
ry, byly v poslednich letech vyrobeny
také v CSR pro Divadlo hudby a Laternu
magiku. Jejich p¥ednost spo¢ivd v tom, Ze
jsou sestaveny pouze z pevnych ¢&éstf,
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Uryvek z knihy M. Koufila: O malém jeviSti, Praha 1955, str. 56.

takZe maji vysokou Zivotnost. Lze je uZit
k regulaci vSech Zarovek od 100 do
1000 W. Je vSak nutno je instalovat sa-
mostatné v dobfe vétrané mistnosti, pro-
toZe pfi provozu vznika teplo. K ovlada-
nf magnetickych zesilovacél je tfeba ma-
lého stavédla se systémem segmento-
vych potenciometrii. Spojeni mezi sta-
védlem a zesilovacimi jednotkami je pro-
vadéno pomoci viceZilového kabelu, coZ
dovoluje libovolné umisténi ¥idiciho sta-
novisté. Celé feSeni umoZiiuje zmenSent
rozmé&rt stavédla aZ o dvé tfetiny. Pro
Sirokou spotfebitelskou obec nebyly za-
tim vytvofeny vyrobni a dodavatelské
pfedpoklady tohoto typu reguldtort. Scé-
nograficka laboratof vSak zahéjila jedné-
ni 0 zajisténi jejich vyroby pro potfeby
Geskoslovenského  divadelnictvi.

Daldi novinkou jsou elektronkova za¥i-
zeni s thyratronovymi lampami. Vyrabg&ji
se v zahraniéi pro potfebu velkych scén.
V poslednfch dvou letech byla podobné
za¥izeni vyrobena u nds pro divadlo
v Uherském Hradisti Zavody primyslové
automatizace, zdvod KriZik v D&¢iné&.

V.M.

SKLADACI DEKORACE

V groznénském ¢&inohernim divadle
v Sovétském svazu pouZivaji pro zéjez-
dové dekorace zvlastni kulisovy ram. Je
rozkladaci a jeho rozméry Ilze mé&nit.
Udélan je z lati suchého dfeva o pri-
méru 5X2,5 cm a mé& velmi jednoduché
plechové kovani. Zdkladem ramu jsou
dvé svislé laté, spojené dvéma prekfiZe-
nymi, upevnénymi na kovovych kloubech.
K nastavovani vysky je na zdékladnich
svislych latich upevnéno specialni kovéanf.
Ram ma zéakladni vySku, kterd se ukgzala
nejvhodngjsi, 280 cm a je mozZno meénit
jeho S$ifku od 26 do 200 cm. K tomu
ndelu je kovani k¥iZenf upevnéno pouze
dole, nahofe se pohybuje po bocich ramu
volnd. Na bod&nich latich jsou k upravo-
vani délky upevnény kovové zarazky.

Délka vodorovnych lati, spojenych pro-
vazy, stahujicimi r4m, je zdvisld na SiFi
rdamu. Na jejich koncich je plechové ko-
vani tvofic{ spojovd lGzka, do nichZ se
zasazujf konce svislych latf.

Dokondenf pFi&té.
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