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Véc: DOPORUCENI

Doporucujeme organizatorum Loutkarské Chrudimi (re-
dakce AS dodava, pripadn¢ 1 jinych divadelnich prehlidek)
rozsSifit v pristim roce nabidku seminafru o jednodenni povinny
seminar pro vSechny seminaristy. Nazev by znél ,Jak se
chovat béhem predstaveni. Mohl by se uskutecnit den pred
zahajenim prehlidky .

Duvody: Pri veCernim predstaveni souboru z Loun Beranci

a ospaly cert jsme zazili ,DEVIL DREAM*.

Obsah zlého snu:

Usedame do hlediSt¢ a ze vSech stran se ozyva: ,,drz mi
misto®, , hele, timhle je ten blbecek®, ,kde jste?“, , kam pak
pujdem?“, co je tohle zase za blbost?* apod. Sal pomalu
zhasina, zaCina hrat hudba, ale my ji neslyéimeﬁ protoze rachot
se neuklidniuje. Ale to zdaleka neni to nejhorsi. Behem celcho
predstaveni slySime komentovani urovné hry z mist ,,zkuse-
nych -nactiletych kritiki, smich na nevhodnych mistech.
hledani jinotaju a zesmésnovani hercu.

Zaver: V zadném pripadé neminime obhajovat uroven
zminéné hry, od toho je odborna porota, ale kritiku divaku si
snad dovolit mizeme. Pokud se m1 predstaveni nelibi, odejdu
v klidu ze salu, zajdu si na pivo, ale v zadném pripad¢ neotra-
vuji okoli a predevsim herce. Vzdyt' jsme se tu sesli proto, ze
nas spojuje laska k divadlu. Pokud tomu tak neni, tak tady
nemame co délat. NejhorSi ze vseho je totiz plac herce po
predstaveni.

Aby to vSe nebylo pojato jako problém generacni, napsali

jsme to dva:

za ty starsi Miroslava Halamkovad
za ty mladsi Tomds Matlenga

(prevzato ze Zpravodaje LCH 4/97)

Foto: Dan Zavoral

DS PARD Pardubice / Vecer u kardinala
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Divadelni
Bechyneé, rocnik
sestadvacet

V" malebné jihoceské Bechy-
ni se v cervnu opét hralo, zpiva-
lo a dovadélo na tradicnim ar-
madnim festivalu divadelniho a
slovesneho uméni. Thespidovy
kary, vyrazivsi z utvarovych au-
toparkit na bechyrnskou caru za-
sazeni privezly devét soubori
vojenského amatérského divad-
la a mnoho dalsich aktérit ne-
v§edni podivané. Po uvodnim
inspirativnim predstaveni hos-
tujiciho souboru DJW z Prahy
se publiku v Bechyni i okoli
predstavili vedle divadelnich
soubortt i recitatori, divadla
malych forem a v letoSnim roce
i soliste komorni hudby ale i
zpévaci a skupiny Zanru folk a
country. Pestrou paletu festiva-
lové programové nabidky dop!-
noval jesté slavnostni ohno-
stroj, galaprogram a lIl. rocnik
soutéze mazoretek CR, jichz pri-
jelo do Bechyné devét souborit.
To vie se muselo vejit do tri !
festivalovych dnit a rozpoctu,
ktery tvorily hlavné prispévky
dvaadvaceti sponzoru (Cs. ob-
chodni bankou pocinaje az po
kvétinarku z bechynského na-
mesti).

Festivalovy soutéZni pro-
gram otevielo klani recitator,
jenchz vystupy co chvili dopl-
novali soliste komorni hudby.
Oproti pfedchozim letim pie-
kvapil vybér poezie1slusnauro-
ven %eji rezentace, to spolu s ictyhodnym poctem postoupivsich
z niz8ich kol dava realnou nadéji na renesanci tohoto komomiho
oboru na bechyniském festivalu. Recitatorky vystiidala soutézni
piehlidka malych forem sdruzujici malé divadelni formy, zabavné
vystupy a programy. Tematicky pestry sled jednotlivych vystou-
peni 1 solidni divacky ohlas davaly chvilemi zapomenout na
obCasné problémy v dramatizaci, temporytmu, gradaci €1 dotaZe-
ni pointy. Pestra Skala naméti nevynechala ani oblast dgogové
zavislost1 (soubor Nevadi Posadkového domu armady - Zatec),
kde vadil jen urcity agitani schematismus, kritiku ptsobeni
masmedii a reklamy na pozadi karikovani reklamnich Sota TV
Nova (soubor Drak % Bpuémfice), ¢1 dadaistick€ montaze Cerpa-
jici z tradi¢nich ruskych balad (soubor Narvano PDA Karlovy

ary). Zaujala 1 satiricka kolaz berouci si na paskal soucasné
politické a hospodaiskée problémy, spichnuta ze stithu popular-
nich pisni a jejich dramatické stylizace. (Soubor Keltik VU Os-
_travasj. Diva e}nich fedstaveni, uchazejicich se o piizei publika
| festivalove poroty bylo devét. NejveEtsi uspéch, alespori u divakau,
jichz byly Pllzlé saly, slavily pohadky. Ve stejny cas se hraly na
tfech scéndch; v bechyniském kulturnim domé tradiéné vystupo-
val DS Dra¢ek VA Bmo s inscenaci S. Koufila a R. Haluzy
Certovska pohadka. Ve spoleCenském domé v Tyné nad Vitavou
hostoval velmi uspé€Sng¢ DS Rubikon DA Téabor s inscenaci H. Li-
sick€ a J. M. Bourka Zenich pro Certici. V netradi€nim prostiedi
détske psychiatricke IeCebny v Opatanech se predstavil stodvaac-
tyficatnik - bechynsky divadelni soubor LuZnice, ktery nastudo-
val pohadku K. Eidmana Létajici koberec. Neregulérni prostiedi,
v némZ se improvizované piedstaveni odehravalo, vytvoiilo
ozvlastiujici spojeni mezi herct a divaky, ktefi se mimodék
vtaZzeni do hry citili jeji soucasti. Terapie divadlem, pro¢ ne.
Pirekvapenim byla solidni u€ast divakl 1 na ostatnich predstave-
nich odehranych v téch neyméné¢ atraktivnich ¢asech napt. dopo-
ledne ¢1 po obédé. Na to neni feditel kulturniho domu v Bechyvni
Josef Brucek, Zehrajici asto na nizkou ucast zmlsanych bechyii-
skych divaku, zvykly. Odboma porota ve sloZeni Frantiek Mi-
keS, Lenka Smrekova, Josef Palla, Mgr. Ale$ Bergman a absen-

DS FACKA Uherské Hradisté

/ Rumiste

tujici (lichy) Jifi Sramek Hlad-
ky pak zhl¢dla postupné 1 zby -
vajici inscenace a konstatovala
ve{ké zlepSeni urovné armad-
nich amatérskych divadelnich
soubort. Vzhledem k tomu, ze
za poslednich pét let se armada
tfikrat zucastnila Jiraskova
Hronova, je to hodnoceni vel-
mi povzbudivé. V oblasti dra-
maturgie pievladala autorska
tvorba, jejimiz uskalimi doka-
zala fada soubort sluSné vyma-
névrovat. Nejvice zaujala in-
scenace S. Sandzi Rumisté
v podani DS Facka z PDA
Uherské Hradisté. A to jak
zanrem (pantomimicke ztvar-
néni pribéhu dvou S$tastnych
obyvatel skladky odpadku), tak
hereckymi vykony hlavnich
protagonisti. T1 zasl aZ kamsi
ke kofeniim herectvi, aby po-
sléze vystavélr piibéh plny
zvratl, dynamiky a gradace
v némZ na logickém pudorysu
déje kracel kaskadou hravosti,
nevSednich napadu, neceka-
nych zvrati, odbocek a navratu
od naturalismu psychosoma-
tickych impulzu k barvitym te-
matickym obrazim. S obrov-
skou humomou nadsazkou,
piesné naCasovanymi gagy do-
sl k zavéreCneé pointe po niz
fada divakih mimovolné vy-

dechla ,jesté.”. Byli jsme
svédky autentick€ jeviStni
tvorby se smyslem pro tvoii-

vost a plasticitu vyjadfeni myS-
lenky, 1 praydivosti v herec-
kém detalji)u. Skoda jen, Ze ten-
to soubor nemuze svést vzhle-
dem k terminu konani JH boj
s 1eho zhy¢kanym divactvem.

Piiemné piekvapili 1 tradiéni matadoii bechynskvch divadel-
nich l\'f{mi DS Netrdlo PDA Vyskov a DS Pard PDA Pardubice,
ktefi oba j1Z v nedavné dobé tento boj svedli. Jejich hvézda na
pomyslném nebi armadni Thalie se zda byt stale na vzestupne
draze. Vyskovsti si i po Jonském nahlém umrti duchovniho
otce a reziséra Zdenka Rehky uchovali sobé vlastni poetiku
s niz nastudovali hru M. Kundery (E. Schorma) Jakub a jeho

an. Kmenovy ,hra¢“ souboru Alexandr Novak pfevzal rezi a
Eereck stale vyzralejSi Petr Gavlik (Jakub) se spolu s Ivanem
Prikrylem (Jeho pan) skvostné vZzili do hlavnich roli. Ve funkéné
feSeném pudorysu scény forma divadla na divadle skvéle fungo-
vala a drobné problémy v rytmizaci, ve volbé rekvizit ¢1 ve
vyrovnanosti vykonu herct v epizodnich rolich byly piehlédnu-
telné. Vidéni divadla 4 la Netrdlo opét presvéd&ivé oslovovalo
sve vérmne 1 nove divaky.

K ocenénym predstavenim patrila i dramatizace historic-
ké povidky O. Danka Vecer u Kardinalav provedeni DS Pard
PDA Pardubice. Piedstavitel titulni role a spoluautor dramatiza-
ce Josef Kasal si vedl v obou rolich velmi dobie. Proplul temér
hladce jak uskalim Scylly-aktualizace historicke latky, tak Cha-
rybdy-herecké akce. Potfebné dynamice piedstaveni by sice po-
mohla vyrazn&jsi rytmizace 1 sinési vnitini napéti, mozZna 1
pi"‘imzené’jéi a spontanné;si projev nékterych piedstaviteli vedle;)-
Sich roli (nevéstka), ale 1 tak to byla oslava herectvi a impuls pro
dalsi praci souboru, da-li Bith a velitel. Jiz celou radu let pracuje
v PDA Hodonin divadelni soubor Divadlo Sklenénych bublin.
Pravidelné se zcastiiuje bechyiiskych festivali a jeho tvorba
byvé pravideln€ nepochopena. Tedy alesponl porotou a vétSinou
divaku. Agilni autori Sklenéno-bubhnovﬁfch inscenaci V. Syrovy
a P. Suchman tvofi s oblibou pfedstaveni o malé obecné srozu-
mitelnosti, ktera snad ¢ekaji na svou dobu. V letoSnim roce uz to
vypadgjo na realistickou moralitu o praci Zelezni¢ait (V. Syro-
vy-P. Suchman: Nadrazicko) na pocatku 80. let, kdyz v3ak
vprostied slibnych dialogi a situaci, protkanych zajimavymi
reZzijnimi napady (multifunkéni vyuZiti opony jako vlaku), ocita-
me se nahle v podivné science-fiction. Na vedle)si kolej dorazi

Foto: Dan Zavoral




BYLO / KDY, KDE, KDO, CO, O CEM, JAK

AMATERSKA SCENA 4/97 4

~bludny vlak®, jehoz osadka vy -
bira obéti mezi Zeleznicarl
(idajné). Vse ut'ato, vztahy, dia-
logy, a amZ se cokoliv stane,
vlak odjede a divadlo konci.
Soubor pry chtél sdélit divako-
Vi, Z€ vgz:chno je jinak. MoZna,
ale inscenace hodoninsk€ho
souboru zistala na svém - nepo-
chopena.
epochopeni si vyslouzilo
i divadlo d:)aki"ka) jednoho
herce, autora a hlavniho pro-
tagonisty Tomase Zamecnika
(DgS Klobrouk PDA Karlovy
Vary). Jeho Bézec sliboval
s ohledem na povést souboru
neviedni podivanou. Misto
toho byli divaci svédky upovi-
dané. chvilemi az agresivni he-
recke akce, nelogického sledu
fichodu, exhibovani a odchodu
lavniho hrdiny. Pokud smys-
lem byla nekomunikativnost
piedstaveni, pak byl napln¢n
peze zbytku. Vkusne pantomi-
mické kreace éterické dvojice
ze ..svéta za zrcadlem™ v zavéru
piedstaveni nemohly uz jeho re-
nome napravit.
Na divadelnim seminari
v zaveru festivalu s¢ armadni
divadelnici spolu s porotou po-
kusili pojmenovat krady a zapo-
Qr svych inscenaci, volali po
alsi tvaréi divadelni diln€ a
vétsim prostoru pro divadelni
ErOJekly v ramcl festivalu. Ne¢-
tteri pak ani nevidéh velkole-
Eou soutézni show mazoretek,
tera na rozdil od divadla piila-
kala tisice divaku, ale pravda,
skrze niz ke sponzorim bliz. Na
zavérecnem  galaprogramu
ak byly pifedany hlavni festiva-
ové ceny. Hlavni cenu, putovni dZzban Divadelni Bechyné¢, cenu
mésta a zvlastni cenu Zdenka Rehky za netradi¢ni tvurci pocin
ziskal DS Facka PDA Uherské Hradisté. Cenu feditele festivalu
prevzal DS Netrdlo PDA Vyskov a cenu ADA DS Pard Pardubi-
ce. At Z1je XXVII. ro¢nik, chtélo by se zvolat, ale abychom to
nezakiikli...

Dan Zavoral

ZLUTICKE DIVGDELNI LETO 1997

Mésto Zlutice, lezici na stiednim toku malebné ficky Strely
v sousedstvi majestatniho vrchu Vladaf, v prvnim vikendu ¢ervna
otevielo své brany pro dvacatySesty ro¢nik zapadoceské oblastni
piehlidky venkovskych divadelnich soubqs. §

Prehlidku zahajil domaci soubor ZLUTICAN komedi)
soucasného plzenského autora Antonina Prochazky S TVOJI
DCEROU NE. Autor piSe o soucasnych lidech o jejich 1luzich 1
deziluzich formou pohybujici se v oblasti slovniho 1 situaéniho
humoru. RezZiséru %f‘ﬁ[iSlaVU Teterovi se podarilo nastudoval
inscenaci s vyrovnanymi hereckymi vykony, 1 pfes rozdilne he-
recké zkuSenosti jednotlivych interpreti. SoutéZni piedstaveni,
uvedené jako prvni repriza po premi€fe, nesla urcit¢ znaky nedo-
taZzenost1 hlavné v pec¢livé;sim vybudovani komedialni nadsazky.
VyhlaSovatel pi"‘ehﬁdky zp¢. Svaz Ceskych divadelnich ochgtniku
nominoval Z]utickou inscenaci do programu KRAKONOSOVA
DIVADELNIHO PODZIMU ve Vysokém nad Jizerou.

Novackem ZLUTICKEHO DIVADELNIHO LETA byl Ma-
nétinsky lidovy amatérsky spolek komediantu - MLLASK -
z, nedalekého Manétina, ktery sahl do dilny Frantiska Ringo
Cecha a nastudoval DIVCI VALKU. Faktem je, ze Zluticky
divak se bavil, smal a tleskal. Pfesto pfedstaveni vyvolalo fadu
otazniku. Zdéanliva uspésnost jevistni kreace jeSté nemusi zname-
nat, Ze pfedstaveni naplnilo ur¢itou miru vkusu a kvality, trovn¢
humoru, rezijni sjednocenost interpretu a pod. Hereckeé vykony
mané&tinskych je moZné rozdélit do dvou rovin. Herectvi uméme,
udrZujici 1 pfes humor pfijatelnou miru vkusu a herectvi bujné,
fraskovité, nezastavujici se v mezich vkusu a esteti¢na, menici

DS NETRDLO Vyskov/ Jakub a jeho pan

piedstaveni v bujnou zabavu
u taboraku ¢1 potlachu. Veéfim,
7e manétindti, ktefi se poprve
setkali s ostatnimi soubory, od-
bornou porotou a piehlidko-
vvm obecenstvem, si odnesh
hodné podnéti k zamySleni
o své dalsi praci. Ocenéna byla
hudebni stranka inscenace a
kostymovani.
kuseny Kaznéjovsky
soubor STACE uvedl pod re-
zijnim vedenim Jany Kubato-
ve, ¢lenky DJKT v Plzni, 1n-
scenaci zpracovanou na moti-
vy Miroslava Skaly SVA-
EBNI CESTA DO JILJL
V piedstaveni dominuje herec-
ky vykon Aleny Svobodove,
vyuZzivajici celou Skalu kome-
diantstvi ke ztvarnéni jedin€
z hlavnich postav nazvané
,Ona“. Rozdvojenim postavy
,On* do dvou parti zustalo za-
tim nedotazenym ofiSkem, 1
kdvZz od Horazd'ovicke pre-
hlidky, kde soubor vstoupil do
soutézni arény poprve, doznala
nscenace pozitivnich zmeén.
Domnivam se, ze zi"e{)mé pecli-
vym studiem mezi obéma pre-
hlidkami ztratila ke sveé Skodé
inscenace hravost, bezpros-
tfednost a rozvemost, Kktera
v Inscenact 1z byla. |
V  poloze piirozenosti,
ravdépodobnosti, uvedl sou-
or MKZ z Horsovského
Tyna komedii autori Giulio
Scarnicci a Renzo Tabarusi
KAVIAR NEBO COCKA.
Inscenace ma tvar, organizacl
akci, pudorys mizanscen, fun-
gujici scénické napady a fadu
vtipnych situaci, jinymi slovy,
jak fekla odbornd porota, ,jsme svédky inscenace, pohybujici se
v poloze realistického nastudovani v konversaénim toénu®. Snad
by bylo moZné Zadat vic italského koloritu, zeyména 1talske€ho
temperamentu a formatu v gestu. HorSovskotynsky soubor od-
vedl opét dobrou prici a, jeho inscenace byla doporucena do

vybéru na KRAKONOSUV DIVADELNI PODZIM.
Viastimil Ondracek

SETRVALY STAV - divadla poezie
na WP 1997.

Prehlidka divadel poezie letosniho, jiz 40. (!) WP byla
obvyklym maratonem predstaveni, setkani, diskusi 1 diskusi
o diskusich... Jubileum pfipomnélo snad jen prijemné neofici-
alni zahajeni, pfi némz starosta Mgr. J. Sverdik odhodil svou
vazanku v dal a dr.V. Sramkova prispé€la svymi dobre miné-
nymi 3+] pfanimi, a pak i sli¢na bilancujici publikace J. Hra-
Scho, J. Stefankové a (opét) V. Sramkové Prosté Prostéjov.
Jaky tedy letos byl?

Den prvni byl ve znameni divadla poezie jako hry jazyka
a hry s jazykem. Patronoval mu hned v prvnim predstaveni
Ch. Morgenstern. Beranek mésic prazského TY-JA-TRU
vsadil na jistotu popularniho autora a poetickou hravost jeho
textu se pokousel prenést na jevisté poucenym, kultivovanym
zpusobem. Nic nevadilo, ledacos se dafilo, ale maloco vzrusi-
lo. Hravost zustavala jaksi za Ctvrtou sténou, nebyla zrovna
nakazliva, spisSe se disciplinované chovala v predem stanove-
nych pravidlech. Jednotlivé basn¢ byly viceméné pravé jen
jednotlivymi basnémi a pres snahu dotknout se i1 odvracene
strany Morgensternovy poezie zustalo predstaveni sledem
z vn¢jSku aranzovanych obrazu. Skoda, Ze se n€kdy v snaze
ojcw'li)§tni situovani poezie ztracel i jeji nejvlastnéjsi jazykovy
puvab.

Foto: Dan Zavoral
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Po loriské villonovské inscenaci
prazsky SUMUS tentokrat prekvapil
snahou o scénickou mystifikaci. Co vlo-
ni az prili§ pripominalo sazku na ,,véc-
ne” téma prokletcho basnika a ve vyraze
na ponekud otrele ,,Cinoherni™ jistoty,
bylo letos nahrazeno usilim o originalitu
ve volbé predlohy 1 v jejim ztvarnéni.
Verse italského basnika M. Serventtiho
Za pét minut véCnost (prelozila je sama
clenka souboru!) provokuji svou prokla-
movanou bezobsaznosti, mystifikuji
slozite vyznamy v tradu:lch futurismu 1
automatickeho psani. Na této predloze
pak soubor rozviji vlastni, v zaméru ana-
logicky neilustrativni, absurdni podiva-
nou. Ledacos v ni vS§ak nakonec pusobi
spiSe kratkodechym humomym do-
jmem, nesokuje, jen bavi. Jde o hricku,
které vSak misty chybi lehkost a prede-

vSim onen provokuym ,»SIMYS sl nesmys-
lu”. Presto se zda, ze sumarné je Sumus
proti lonsku sam na sebe prisn¢jSi a na-
rocné€)si a urazil kus divadelni cesty.

REGINA Breclav opét doslova za-
lidnila jevisté -sympatickym elanem a
oslovila hledisté svou hravosti. (A nejen
je: soubor prevzal od V. Justla Cenu
Obce ceskych spisovateli!) Predstaveni
Zazraky a divy se inspirovalo znamou
antologii nonsensove poezie Osfrov, kde
rostou housle. Charakteristicke jsou pro
né dvé veéci. Jednak se Regina snazi ne-
zustat nic dluzna své tradici dobrého
dramaturgického vkusu a inscenaclni
hravosti a muzicnosti (v tomto ohledu je
patrna navaznost na jejich pojeti Jandlo-
vy poezie), jednak opét usiluje o sveého
druhu generacni, kolektivni vypovéd'.
Pravé tento druhy aspekt je také ramcem
Inscenace: na zacatku se akteri predsta-
veni vymanujl zZ . direktiv” vnucovane-
ho zpusobu tance a ze svéta povinne
kazdodenni uniformity se utikaji do své-
ho sveta fantazie a hry, na konci se opét
do oné¢ strizlivosti vraceji. Podobné pri-
pominaji vazn¢jsi rub skutecnosti i né-
které verSe a jejich interpretace. Non-
sensova hravost se tak stava jakymsi
ostrovnim uto€iSt€m v mori nudy a po-
vinnosti ,,dospeleho sveéta, coz vsak
v inscenaci vyzniva ponékud pfimogare.
Zustava take trochu otazkou, jak velkou
moznost takoveho vyznamoveho zatize-
ni zvolené texty vubec nabizeji. Pokud
Jde o obraznost, je Regina tentokrat in-
spirativni  jen zCasti, mnohdy saha
k osvédCenym receptum a misty prozra-
zuje jistou obecnost a nepresnost. Pred-
staveni vSak vzdy oziva tehdy, kdyz se
Z prevladajlmho kolektivniho gesta a
aranzma nahle ,,vyloupne* konkretm In-
terpret a jeho text - jako napr. v uvodni
Ukolébavce. Celkové se da konstatovat,
ze dalSi z nastupcu manzelu Kanérovych
- M. Janku a Z. Miklin - vedou Reglnu
prozatim jiz vySlapanymi cestami. Co
takhle hledat tu svou?

Druhy den jiz takovou dramaturgic-
kou jednotu nenabidl. Nejen texty, ale i
dlvadelm ambice byly zretelne naroc-
n€jSi. Ostravsky soubor BAMBUS si
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REGINA Breclav / Zazraky a divy

napf. pro své predstaveni Barbara a hrabé zvolil
poezii Ewalda Murrera (jinak Wernische jun.).

Jde o bizarni milostnou ,rakvi¢karnu®, v jejichz
Jnekrofilné* posmrtnych kulisach se odehraje pri-
béh dvou neboztiku, smérujicich vSemu navzdory
k cernému happyendu, tj. snatku. Tento rafinova-
ny text byl inscenovan optikou, jez jeho morbidn¢
stylizovanou poetiku ,,hororu™ nedokazala zvidi-
telnit. Co mohlo a mélo vyznit jako zfeyma mys-
tifikace vachalovského typu se zablesky c¢erneho
humoru - ale také Ciré lyriky - spise se podobalo
vagné symbolistnimu ceremonialu pro vypravece
a dva vodice loutek. Co platno, ze misty se objevil
vytvarny napad a vSe m¢lo svou sice jednodu-
chou, ale védomou styluacn kdyz se koneckoncu
vSe ,,pro oko 1 ucho™ vzpiralo rafinovanym obra-
zum textu wernischovského rodokmenu. Prosté se
zda, Zze inscenatori padli do I¢Cky mnohovrstevna-
tostt Murrerovy poezie, jejiz rozpéti nestacili zvo-
lenym inscenaénim pristupem dostatecné skle-
nout.

Nad rajem nelitaji tryskace tvrdil nazev in-
scenace plzenského OBLOUKU. Rezisérka
R. Vordova se v ném pokusila dat jevistni tvar
textum V. Zapletala, jejichz puvodné beatnicka
krevni skupina zaujala 1 soucasn¢ gymnazisty. A
tak se hralo 1 nehralo o Malém Johnovi a jeho
setkani s realnymi 1 fiktivnimi postavami, obyva-
jicimi Koridor svéta. Tak trochu odvozeny Brau-
tigan a Maly princ dohromady. Rukopis inscenace
byl ponékud bezstarostny, neurdity a obecny. Dii-
sledkem fady neduslednosti byl malo presvéd&ivy
i malo Citelny dojem jakéhosi generadniho, ale
pfece jen obehrancho protestsongu. Skoda, proto-
ze néktere vystupy a jednotlivci na moznosti pres-
néjSi profilace osobni 1 inscenacni vylozené po-
ukazovaly.

FANFULACI z Nového Mésta na Moravé
byly na prehlidce jistou vyjimkou svou vaznou
dramaturgii. Jejich Zprava o konci svéta cerpala
totiz z poezie Jiriho Kolare. Tento Zijici klasik a
univerzalni umglec, originalni literarni 1 vytvarny
kolazista a vyznava¢ magie fakticke skutecnosti,
byl vSak pro mlady, stredoSkolsky soubor v lec-

Foto: Bob Pacholik
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Reditelka KD DUHA Alice Gregusova predava cenu vitéznému
souboru DIVADLA JESLICKY z Hradce Krdlové

Foto: archiv WP

cems jesté ukol nad momentalni sily. Kolarovy basné, parafra-
zujici svym nezamenitelnym zpusobem pribéh geneze svéta a
clov€ka, jeji evoluéni patos a etos vyznivaji v inscenaci jako
pon€kud zjednodusene, primocaré memento. Presto je nutné
ocenit dramaturgickou odvahu a vérohodnou snahu prijit se
svou ,,zpravou™. Na druh¢ strané nelze nevidét jistou zaméni-
telnost a ocekavatelnost pouzitych scénickych prostredku a
potize s adekvatni interpretaci textu.

Apollinairuv Zavrazdény basnik a k tomu par basni z jeho
Alkoholii je zakladem inscenace plzenského ESPRITU, jez se
od vSech predchozich odliSovala Citelnou snahou o skute¢né
zdivadelnovani poezie. Fiktivni Zivotopis basnika - jako jadro
zajimaveho scénare A. DvorFdkové - k tomu ostatné vyzyval.
Ustredni postavou je basnik Croniamantal, toto Apollinairovo
alter ego (v predstaveni jeden z nejlepSich vykonu!). Pestré
peripetie jeho zivotabéhu - od gargantuovského zrozeni pres
bizarni prihody milostné 1 basnické iniciace tohoto /yrického
Jinocha az k jeho smrti ubodanim davem a zvéénénim sochou
Z niceho - jsou ramovany pritomnosti dvou ironickych vypra-
vécek, demonstratorek a komentatorek (dalsSi osobité vyko-
ny!). Tento poukazujici princip sice fungoval, odlehCoval
pfedvadéne, ale misty pusobil jiz jen linearné. Také v celko-
vem tvaru predstaveni obCas ztracelo tempo, spojitost i vyra-
zovou intenzitu a drobilo se do ne vzdy dovrSovanych epizod.
Snad se mnohe z jiste nehotovosti a stylové povolenosti pred-
staveni da pricist na vrub mensi divadelni zkuSenosti rfady

LT
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TY-JA-TR Praha / Berdanek mésic

novych Clenu souboru, od néhoz jsme z minulosti zvykli
pevné€jSimu tvaru v souhre 1 celkove poetice. Ta ostatné pone-
kud zaytecne rezignovala na moznosti razantn€jSitho rozpé-
ti mezi az jarryovsky provokujici polohou sveho druhu
pazravého literarniho kabaretu a chvilemi doteku lyricke ima-
ginace. VSe bylo sice kft€éno sympaticky svézi recesi, ale
chyb¢él patrnqsn prubézny podtext vlastniho smyslu piedsta-
veni. Prevazujici vitalni radosti a naivne divadelni stylizaci
proste chybel jisty ,,védouci”™ kontrapunkt. Presto nabidlo
predstaveni pusobivy zaver a radu inspirovanych mist 1 sce-
nickych obrazu a v prehlidce patrilo jednoznacné k jejim
vrcholum.

Laurcatem letoSniho WP se pak staly hradecké Jesli¢ky se
svou inscenaci Milé sedmi loupezniku V. Dyka - ziskaly
ocencni poroty 1 Cenu divaka. ProC¢? Byl to prost€é svym
zpusobem nejvyzralejsSi divadelné poeticky tvar. Pouceny ve
vSech svych slozkach a dobfe zuroCujici moznosti jiz do
jist¢ miry ,,vyhran¢ho™ souboru. Presto se 1 v tomto pripa-
dé vnucovaly nakonec nektere otazky. Jednou z nich je zaklad-
ni uchopeni tématu Dykova textu, zeyména vyklad onoho
LJloupeznictvi™, v némz se misty samovoln¢ akcentovaly spise
obecné ._,dobrodmzne polohy (ve vyznamu oné ,,dobré druz-
nosti”) na ukor hlubSiho povédomi zamérnosti novoro-
mantické stylizace Dykova ustfedniho tématu individualni-
ho vzdoru jako osobni osudové volby neprizpusobivého,
anarchizujiciho rebela. Toto zplosténi vedlo misty az k doymu
jistecho romantickeho koloritu s ocekavatelnymi atributy.
Hlavn¢ v prvni ¢asti inscenace se az prilis podléha svodum
vn¢jSiho pristupu - loupeznici jsou partou skoro bezstarost-
nych furiantu, kteri v aranZzovanych rvackach ponékud samo-
ucelné dokazuji, co pohyboveé umi. A to je Skoda. Take zaji-
mavy princip personifikace nitra titulni postavy Ctyrmi inter-
pretkami byl pusobivy, ale mnohdy vedl k realistickému psy-
chologizovani a priliSnému tfisténi rytmu Dykova, puvodné
prece tak vyrazné lakonicky padného versSe. Prost€ se obcas
hralo na ukor poetiky textu 1 jeho svébytného stylu, az prilis
cinoherné a s jaksi samonosnym elanem. Jinak vSak mélo
predstaveni svou atmosféru, ,,dychalo™, mélo citelny emotiv-
ni puls a obraznost. A t&Si 1 viditeln¢ interpretacni zrani sou-
boru.

Osm predstaveni, ale svebytnych, zosobneénych a dovrse-
nych pokusu o zjevistnéni poezie jisté mene. Proc? Protoze se
nékterd samozrejmosti stavaji bohuzel nesamozrejmyml
[ tento roCnik napf. opét prokazal, jak je nutné zaCinat kazdou
snahu o divadlo poezie od poezie, {j. zjistit o Cem text je, proc
je napsan prave tak a co jim chci a mohu sdélit. Presnéjsi
povédomi o tom, co a pro€. Vyrazn¢jSi osobni motivace a
autentiCnost tak byvaji Casto nahrazovany jistym poveédo-
mim konvenci, jakychsi receptur, jak a jakoby. Neni asi na-
hodou, ze v fad¢ inscenaci se objevovaly obdobné nebo az
zamenitelné prostredky a postupy - mechanicky kolektivni
pohybov¢ 1 hlasove aranzma, okoukane poeticky ,,funkcni”
priznakoveé rekv:zuy, ~uniformné” anonymni kostymy a dalsi
signaly ,.,poetlcnostl Také Casto tematizovana 1 vyuzlvana
hravost, spontaneita a ,,civilismus* je mnohdy cestou nej-
men§iho odporu - chybi prosté vétsi naléhavost vypovedi,
Ziva vnitini predstava a z ni organicky vyrustajici tvarova
zamernost. Zvlastni je take zjiSt€ni, Ze meéné byva nékdy vice
- v poctu Clenu 1 v snaze o jevistni ¢inéni za kazdou cenu.
Ansamblove kolektivni gesto totiz nemusi vzdy automat-
icky nasobit vyraz, ale naopak muze soubor nivelizovat, a
tak zastinit 1 zajimavé osobité vykony a tvare. Neni snad
nejstastnejsi takova konstelace souboru, v némz kazdy je 1
dobry recitator? (Nebyl nakonec zavéreCny vecer ocenénych
solistu vlastn¢€ také ,,divadlem poezie*? A po Certech zajima-
vym?)

Co zavérem? LetoSni prehlidka navzdory své jubilejni
atmosfere nebyla niyjak vyjimecna. Skoro by se dalo rict, ze
byla ,standardni”. Dvé tf1 vyraznéjSi inscenace, ale zadna
udalost. Zadny prulom do tradic se nekonal. Prosté Prostéjov:
setrvaly stav - an1 moc, ani malo.

Jan Roubal
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Pohoda, pohoda..., prisliby,
prisliby...

(Nad sélovym prednesem na jubilejnim Wolkrové
Prostéjové)

Prost&jovsky kulturni klub DUHA, ktery je za mésto povéien
pofadanim WP spolu s odbornym pracovistém [POS - ARTAMA
(Povétenym Ministerstvem kultury CR), vénoval ptiprave jubi-
leyniho roéniku skute¢né nemalé usili. Ucastnici mohli zhlédnout
také dvé vystavy fotografi, ktefi festivalové déni s fotoaparatem
Vv ruce zaznamenavaji uz celé ¢tvrtstoleti - Boba Pacholika a Karla
Noviaka. Pamétnici s1 tak pfipomenuli osobnosti, které profi]ovaly
¢1 navstivily, 1 vyznamneé inscenace; pro ty nejmladsi to mohl byt
»uvod do problematiky®. Program byl vySperkovan skvélymi
inspirativnimi pfedstavenimi, z nichZ pro smérovani piehlidky a
divadla poezie byla nejspi$ nejpodnétnéjsi inscenace PribéZna
O(s)trava krve - scénicka kolaz ostravské komorni scény Aréna,
v niZ se podatilo vyjadiit drsnou poezii a dusit mésta - ,,ocelového
srdce republiky*. Ostatné - jak z dalSiho vysvitne - mohla a méla
by byt mspiraci 1 pro solisty - pfedevSim silnym nasazenim
(vnitmim zaujetim a jeho jasnym vnéj$im projevem) interpreti 1
piitomnosti hodnoceni, nazoru v kazde fazi jejich vykonu. Slo
o politikum, které nebylo levnou ¢i jednoduchou ideologizaci.
Predstaveni mélo zaslouzené velky ohlas u publika, které navic
fandilo rezisérovi Radovanu Lipusovi, jednomu ze soucasnych
lektorti a by valych u€astnikit WP. - Ostatné , probirka™ lektorske-
ho sboru ukazala, Ze pouze necelou tfetinu tvoti odbornici, kteft
festivalem neprosh jako amatéri. |

Reditelka DUHY, Alice Gregusovi
v rozhovoru pro ,.Zpravodajnik WP srov-
nala sou€asne piehlidky s t€émi pied dvace-
t1 lety, jichZ se sama zucastnila jako recita-
torka: ,,V sedmdesatych letech byly texty
vic filozofické, snazili jsme se v nich po-
moci metafor vyslovit svilj nesouhlas
s tehdej i situaci a méli jsme radost z toho,
kdyZ se nam to podaiilo. Nyni jsou texty
vic humomné, recitatofi jsou otevieng}si. Je
citit vétsi svobodu projevu.” Jednoznacna
preference humomych texti a hravych
prednest usilujicich o zabavnost, kterou
jsme zazili v uplynulych, feknéme, péti le-
tech a ktera pfinesla v pfednesu znacné
eernmentovfmi napf. s vyuzitim mimoja-
zykovych prostifedkt, ale 1 se stylizaci
mluvniho projevu (zv1ast vyrazna byla tato
tendence u odchovancu kralovéhradec-
kych Jesliek), byla letos vystiidana vétsi
dramaturgickou rozmanitosti. Vedle stale
oblibenych nonsensovych basni se prosa-
dily texty, u nichZ mohl byt akcentovan -
mnohdy 1 na ukor dramaticté;Sich poloh -
j§ejich humanisticky podtext, ktery se ov-
Sem CastQ projevil az v prilisné obecnosti
(napf. u Capkovych apokryfi). Nejdisaz-
n€)Si odlidnost od 70. let se - celkem pocho-
piteln€ - nejvic projevila v prvni kategori
(15-17 let%, ktera ztratila vyznamné vze-
péti a silu pfedchozich dvou roé¢niki ve
pr'QSEéCh kategorie druhé. Slo o urcitou nezavaznost prednes,
jejich lehkou ,,nahozenost”, nedotazenost formalni 1 myS$lenko-
vou. Porota neymladsi kategone dokonce napsala: ,,... neni kazdy
roCnik ro¢nikem posvicenskym ... Nékdy se nam zdalo, Ze vybra-
na literarni piedloha recitatorovi doslova zavazi, nebot’ se s ni
rozchazel tak, Ze misto toho, aby skrze ni vypovidal o sobg,
.ukazoval™ jen cosi vné{éiho. A tak dochézelo k tomu, Ze viechno
bylo ,,jako™. Humor b Iien radoby humor, smutek a bolest (tam
toho prystilo nejvic) byl ,jakosmutkem* a ,,jakobolesti“. A tak
byl letos v této skupiné udélen jediny titull laureata Davidu
Peskovi ze Sokolova, ktery presveédéil o uréitosti svého literami-
ho zaymu: - volil z nejsoucasnéjsi Ceské poezie - uvedl velmi
dobfe sestavenou montaz Vybér z basni J. H. Krchovského a
verSe Jachyma Topola Nechce mé. Jeho vykon byl jednou z méla
vzrusujicich genera¢nich vypovédi letosni prehlidky.

[ kdyZ ptednes byva zhusta doménou divek, na letosnim WP
byla mez1 43 pfednaSeci tietina mladych muZu a dokazala se

Vitézni solisté 40. Wolkrova Prostéjova

prosadit. Nejosobité)si vykony a fadu pfednaSecskych piislibi
ritnesla tentokrat druha vékova kategorie (17 - 20 let). Jejim
aureaty se stal dalsi talentovany mladik - Jan Adamek z Brna
a Blanka Koutska z Prahy, s niZ jsme se v recitacni soutézi
nesetkali poprvé. Jan s1 v obou kOlngl zvolil autora, ktery je jeho
piednaSeCskému naturelu bytostné blizky - J. Kerouaca. Jeho
spontanni, bezprostiedni a osobity vykon vynikal cithivosti pro
autorovu formalni specifiku i1 schopnosti nalezt jednotlivé vyzna-
move polohy textu a jeho vnitini napéti. Blanka jle typem jemne,
introvertni recitatorky, ktera si umi vybrat text (J. Tardieu: Je to
zvire?, J. Prévert: Obeymi mé&) a predat ho posluchaci, misty je
ovsem na hranici slySitelnosti. V této kategornn bylo ud€leno
dokonce pét Cestnych uznani, pfedevSim proto, Ze se interpretim
¢asto nepodaiilo udrZzet vyrovnanou uroven v obou soutéZnich
vykonech. Jmenujme z nich alespont Terezu Hofovou z Prahy,
jejiz ptednes Katkovy prozy Sen se vyznacoval strhujici sugesti-
vitou.
Ve tieti kategori si1 tituly laureati odnesly dvé zkuSene inter-
retky, které¢ na pomyslnych stupnich vitézi nestaly poprve.
amila Drtilova z Lestiny se zvla$tné cudnym Zenskym pristu-
pem piednaSela Holanovu Odu na radost, ktera se pro svij silny
croticky podtext zda byt vyhrazena pro interpretaci muzZum
(Ieta n vybome recituje Rudolt Kviz). Méné€ prava byla - svou
tradiéni niternosti a stfidmosti vyrazovych prostfedku - expresiv-
ni, spoleCensky uzkostné MikulaSkove basni Cosi je ve vzduchu.
Jana Machalikova (donedavna Hole¢kova) z Prahy se rozhod-
la, Ze letoSnim rokem s vlastnim piednesem a ucasti na WP konci
a nadale se bude vénovat pedagogickému pusobeni v oblasti
détského prednesu a dramaticke vy c%ww. Titul laureatky ziskala
v prvé fadé za barvity, skvéle vystavény piednes Fulghumovy

Foto: archiv WP

prozy o Normanovi ag'eho rol1 v pohadce o Popelce z knihy Ach,
j0. S kompozici ¢ty Shakespearovych sonetu (v piekladu Stani-
slava RubaSe, za néjZ tento recitator a student prazske filozo-
fick€ fakulty ziskal Cenu obce piekladateli) by bylo moznée
zvlasté v prvni poloving ponekud polemizovat. Ke zralym vyko-
nim v teto kategori patiil dale pfednes Zuzany Tomanove
(S. Burianova: Se mnou je prace), Radky Tesarkové (J. Skacel:
Harta ve snéhu) a Magdalény Hrudnikove (J. Prévert: Jako
zazrakem).

Setkani pfednaSecu ve dvou ptehlidkovych dnech, pfi semi-
naf1 1 zavére¢ném poradu laureati a ocenénych se vyznaCovalo
vzajemnou pozomosti, velmi piijemnou atmosterou, az pohodou
a fadou recitaénich prisliba, jymz nechybély schopnosti a pied-

oklady - spiSe postradaly potiebu silnéjsi V}'fpovgdi a technic-
.ou vybavenost. Chce to prosté vic vile a vic prace.

Vitézslava Srambkovdi
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DETSKG SCENG 1997

aneb Zprava o ponekaud setrvalem
stavda vody na nasich tocich

V Usti nad Orlici probihala v druhém cervnovém tydnu jiz
tradicni prehlidka vSech détskych scénickych aktivit - tedy
setkani divadelnich, recitacnich a loutkarskych soubori. Déti
I dospélych se sjelo poZehnané - pFedseda poroty Sasa Gregar
Jich napocital kolem osmi set. A ti vSichni hrali, pFednasell,
pracovali v seminarich, délali noviny, diskutovali, hodnotili a
posedavali kde se dalo - nejradéji a nej¢astéji u pohostinného
baru v Kulturnim domé. Predevsim tam - tedy v domé, nikoli
u baru! - se konala prevazna vétSina preh!zdkowch I inspifa-
tivnich predstaveni. A bylo jich letos v onom cervnovém tydnu
odehrano dohromady sedmadvacet - coz je doposud pocet
snad rekordni

Skoda jen, ze tahle kvantitativni uroda se ne ve vSem vsudy
promeénovala v kvalitu; celkovy dojem z prehlidky, sestavené
povétsing z recitaCnich €1 divadelnich drobnicek, signalizoval
jistou stagnaci, pocit, ze vétsinu toho vSeho jsme uz mnohokrat
videll a mnohokrat a dlouze zhodnotili, rozebrali a zobecnili.
Potésitelne ovSem je, ze letos se v Usti vyskytly Jen ojedinéle
propadaky typu ,jeziSmarja, kdo to sem poslal® - ojedinéla
vsak byla, bohuzel, 1 predstaveni, ktera vyvolala v prehlidko-
vém publiku dojeti ¢1 pobaveni, prostc zazitek, onen kyzeny
cil a smysl veskereho uméleckého snazeni. (K me¢ smulc:Jsem
diky opozdénému prijezdu propasla néktera z téch predstaveni,
ktera se k tomuto cili priblizila, a o nichZ bude referovat
J. Provaznik v pripodotku k mému ¢lanku.)

Z jednotvarn¢ Sedi, v kterou splyvala rada vystoupeni
recitacnich kolektivu povétsiné malych déti, utkvéla v paméti
a pocitu jen maloktera - snad nejvyraznéji porad Co si povi-
da pond¢li § uterkem. Eva Venclikova s tridnim kolekti-
vem ZUS Zatec dokazala nonsensové hravé verSe Jiriho
Weibergra prezentovat tak, Z¢ jejich materializaci a konkre-
tizaci na jevisti postihla a leckdy i1 obohatila vyznam a tvar
autorova sd¢leni. Hra s rytmem a v rytmu, smysl pro tvar a
jemnou nadsazku, motivované napady a cit pro pointu tu
byly dukazem, ze dobre pripravené a vybavené déti Jsou
schopny predat sve potéseni nejen z obsahu toho, co sdéluyi,
ale i z védomé spoluprace na tvaru, jimz to sdéluji.

Standardné dobrou praci odvedla Jana Zvolankova
s prazskym souborem Sluni¢ko. Pas-
mo versu nejruzn¢jSich autoru Ten déla
to a ten zas tohle znovu prokazalo, ze
Jana Zvolankova umi citlivé a napadité
pracovat s neymenSimi, dokaze zvlad-
nout narocnou pospolitost hravosti a pfi-
rozenosti s urcitosti tvaru, v némz se déti
citi dobre a volné. Navic se jim vSem
vespolek dari prekvapiveé a vynalézavé
pracovat se zastupnou rekvizitou tak
naduzivanou, jakou je prosluly ,.drama-
tacky hadr”. Snad by se dalo namitnout.
z¢ Jana Zvolanl\ova setrwava u objeve-
nych a osvédCenych principu - ale pro
dalsi a dalsi déti, kter¢ s poCatky Skolni
dochazky do Jejlho souboru vstupuji, je
setkani a tvoriva spoluprace s ni zavaz-
nou a obohacujici novinkou.

Ostatni recitacni vystoupeni viceme-
ne splyvala do jedné monotonni plochy -
1 kdyz n€ktera pochazela z dilen, od nichz
bychom pravem mohli o¢ekavat vic. Tak
napt. soubor Temperka z Trince, ktery
vystoupil v inspirativni Casti prehlidky,
zaujal napaditou scénickou interpre-
taci Capkovych Podpovidek, coz uz se
neda tak zcela rict o recitaCnim souboru

Détsky DS ZUS As NIGDY NIGDES / Zlomky z Gilgamese

Hadrici z téze Zakladni umélecké Skoly pod vedenim téze
Marcely Kovarikové. Verse llony Borskée a Ivo Stuky tu byly
ponejvice ilustrovany s pomoci oblibencho hadru, jehoz moz-
nost zprostfedkovat skalu rozli¢nych vyznamu a provokovat
asociacni spoje tu vsak byla siln€ precenena.

_ Porad Vazné i nevazné Zakladni umélecké skoly
Zaclére daval sice tusit, ze soubor pochopil a prjal krehke
poselstvi Prévertovych versu, ale nedokazal sve zaujeti pro né
sdclit. Snad diky momentélni prehlidkove indispozici, ale
predevsim pro absenci divodu, proc je toto zaujeti prezento-
vano scénicky: mechanicka mizanscéna, stereotypné a bez
napéti opakujici nastupy recitatoru z fady obracené zady k di-
vakum ucin Prévertovych verSu spiS oslabovala nez posilovala
a pritakala tak (snad) kacirske teori, ze mnohdy je uzitecngjsi
si oblibenou knizku preéist, nez vnimat jeji ne prili§ povede-
nou scenickou interpretaci.

Zbyvajici recitacni vystoupeni si zvolila jako vychodisko
pro jevisStni sdéleni epicky prozaicky text - ve dvou pripadech
Macourkuv. po jednom Nepiluv a Tafeluv. [ kdyz by se zdalo,
z¢ scénicke prevypraveni epickeho pribéhu je pro dét schiid-
néjSi nez interpretace nesyzetove lyriky, tentokrat tomu tak
nebylo. Zeyména v pripadé Tafelovy pohadky O hloupém
vikovi a Nepilova Makového muzicka. Obé dve predstaveni
s1 byla podobna - jak malou vybavenosti déti, tak z n1 plynouci
zaktiknutosti projevu, ktery byl redukovan na pouh¢ odfika-
vani textu. V neposledni radé i ledabylosti a nenapaditosti
rezijnich a vytvarnych prostredku. U Makového muzicka jsme
byli navic nepatficn¢ zamé&stnani uvahami, koho ze¢ to predsta-
vuje hol¢icka ve zlutém kostymku a neulevilo se nam ant ve
chvili, kdyz jsme se dovéd¢li, ze je to zednice makova, protoze
malokdo z nas véd¢l, ze je to vCelka. jejiz miminko se navic
napadn¢ podobalo plySovemu medvedu.....

O néco Iépe uspély soubory, které si zvolily jako
vvchodisko povidky Milose Macourka. | kdyZ ani v téchto
pripadech se nepodafilo uchovat zakladni kvalitu Macourko-
vy svrchované literatury - soustredény mohutny ,,tah™ vypra-
véni, Casto umocnény tim, Ze cely pribéh je vychrlen v jediné
bohat¢ rozvite vét€. (Rozhodn€ neni nahodou, ze proslule a
dnes jiz klasické rozhovory Macha a Sebestove nejsiing)i
pusobi v monologické interpretaci neopakovatelncho P. Na-
rozn¢ho.)

Souboru z Palachovy Skoly v Brandyse s¢ alespon tu
a tam v Macourkové pohadce Laska a délova koule podarilo
v premife ne vzdy zcela Citelnych prostfedku postfehnout
a sd¢lit zablesk citu a vztahu mezi dvémi délovvmi koulemi

Foto: Ivo Mickal
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a dvéma uSlechtilymi konmi jakozto zpodobeni lasky, je-
jimz odvékym poslanim je bofit bariéry a pieckonavat roz-
pory..

Na pomezi mezi recitacnim a divadelnim vystoupenim se
ocitl soubor Benici z Trebi¢e s Macourkovou pohadkou O hro-
chovi, ktery se bal oCkovani. I tady se objevily jednotlive
dobre a nosné napady, zalozené na osvéd¢ené kombinaci vy-
pravéni s demonstraci jednotlivych sekvenci, ale vadil poné-
kud monotonni temporytmus 1 znacna mira popisnosti.

A kdyZ uz padla zminka o onom ,,pomezi”: snad nebude na

Skodu pFipomenout, Ze déleni souborii na divadelni a recitacni

by nemélo zaleZet na libowvili, s niZ vedouci své vystoupeni

znacl. Predstaveni vpravdeé divadelni nevznika ani timto po-
Jmenovanim, ani animovanim ¢i aranZovanim epického ci
lvrického textu, ale ,,vespolnym jednanim“ (O. Zich.) drama-
tickych osob, uw/zy:czc h o pFekonanti prob!emovvch tedy dra-
manckych situaci. Tim neni samoziejmé Feceno, Ze by vidy -
zeyména v divadle hraném détmi - mélo jit o otazky Zivota a
smrii.

Takto koncipovanych a provedenych predstaveni vpravdeé
divadelnich bylo letos v Usti pramalo. S tak reCenymi recitac-
nimi s1 byl k nerozeznani podobny napr. Maly princ Divadél-
ka bez opony ze Starého Podvorova jak svou monotonnosti,
tak redukci sd€leni na pouh¢ odrikavani textu a spolehnuti na
vSemocnost j1z zminovaného dramat’ackého hadru. Alespon z
dramaturgického hlediska mé€l k divadlu o néco bliz Enspigl
dle Hanse Sachse ostravskc¢ho Dividla. K plnému vyznéni
ovSem chybélo vyraznéjsi komedialni nasazeni, duraznéjsi a
apelamnejm kontakt s divaky a v dobrém slova smyslu dryac-
nictéjsi herectvi.

Podtitul ,,divadelni™ opravnéné a se cti uneslo vystoupeni
souboru HEC z Trutnova s originalnim pokusem o jeviStni
traktovani vyseCe z Mark Twainova Dobrodruzstvi Toma
Sawyera. Trutnovsti védome rezignovali na vybudovani uce-
leného pribéhu a ze znamého a nestarnouciho romanu pied-
vedli pouze n€kolik vyraznych epizod, pojednavajicich o To-
movych trablech rodinnych, skolnich 1 milostnych. Zejména
epizodka ze tfidy. traktovana jako stylizovana némohra, vstiic-
né doprovazena malou dzezovou kapelou, prokazala schop-
nost déti nepopisné, s humorem a nadsazkou reagovat na
podnéty partneru realnych 1 fiktivnich.

Lyrizujici, leC presto pusobiva divadelni miniatura Kde
bydli ¢as, vybudovana Irenou Konyvkovou nad povidkou
V. Skutiny, zaujala predevS$im Cistotou stylu a sdélnym proje-
vem velmi dobre vybavenych déti 1 aktualnim tématem détskeé

Divadlo HUDRADLO Zliv / Pistalka

osamélosti, zavinéne priliSnou zaméstnanosti Ci lhosteJnosll
rodi¢u. (Vtira se otazka, neni-li mezi témito dvéma duvody
zanedbavani déti prece jenom rozdil.) Déti z Ostrova nad Ohrl
znovu prokazaly, ze se umi vcitit do okolnosti, v nichz jednaji,
ze dovedou s nebéznou mirou estetiCnosti sdé€lit, co mysli a
citi. Je jen skoda Ze napf. puvabn¢ zivé obrazy nejruznejswh

.stroju Casu™ jsou tu linearn¢ kladeny vedle sebe a nestavaji
se prostredkem pro vytvoreni napéti a gradace.

V prikrém kontrastu s citlivosti a nemalou mirou vkusu,
kterou prokazal soubor Hop - Hop!, se prezentoval soubor
Domino z Brna v ambiciozné pojednané inscenaci neékolika
epizod z novely Pipi Dlouha puncocha Astrid Lindgreno-
vé. Na malé déti z prvni az tieti tfidy, sice Sikovné a tempera-
mentni, ale malo vybavené, tu byl kladen nepfiméieny na-
rok témé&f muzikalové viestrannosti. I kdyZ nékteré z nich -
zejména détska hvézdicka v roli Pipi - tyto naroky do jiste
miry unesly, nemohli jsme se zbavit neprijemneho pocitu,
z¢ prihlizime secvi¢ené kopit modni muzikalove produkce,
v niz pocetny kolektiv oddané prihrava solovani détské prota-
gonistky.

Problémy pon¢kud jiného druhu prinesla dvé predstaveni,
oznacena jako loutkova. Zeymena epizodka o vcelach (navic
naznakové kostymovanych jako vosy) z Milneho Medvidka
P1 rozpacité preslapovala mezi nedostatky vsech tri kategorii:
s prednesem splyvala v mechanickém odrikavani textu, s di-
vadlem souviscla snad jen situovanim akce - na akce na stafle.
Pritomnosti hadroveho medvidka, ktery nebyl ani postavou
proslulého medvéda. ani hra¢kou Krystuvka Robina, koketo-
vala s divadlem loutkovym..

Zklamanim bylo 1 druhé loutkove predstaveni, kteremu
piedchazela dobra povést - Zirafi opera, sestavena ze tii

povidek Jacquese Préverta v podani souboru Zakladni

umi’rlccké Skoly Strakonice. I kdyz tu a tam probleskly na-
znaky puvodniho zaujeti latkou 1 néco z loutkarskych doved-
nosti, cela inscenace jako by se odehravala za sklenénou
sténou, o kterou se rozbijela komunikace mezi jeviStém a
hledistem.

V zavéru prehlidky se ukazalo, jak je dobré respektovat
uslovi,,to nejlepsi nakonec™, takze kdo zna stav vody na nasich
tocich, vi. 7e fe¢ bude o zlivském Hudradle M. Slavika. I letos
- jako vloni - uzaviralo Hudradlo piehlidku dvéma insce-
nacemi: v Clavelové pohadce O ¢erném beranku a bilém
vlikovi, pribéhu o outsiderovi, ktery odvahou a chytrosti pro-
kaze sve kvality a ziska si tak respekt a lasku, dostaly svou
prilezitost mensi déti z 3. oddilu. Presvedcﬂy nas, ze jsou
schopny sdélné a prirozene jednat 1 za
ztizenych okolnosti - prostor velkeho
salu jim ujidal na hlascich a tim 1 na
srozumitelnosti. Navic dlouhé prechody
z jednoho konce hraci plochy na druhy
pon¢kud rozhazely temporytmus jinak
zdarilého predstaveni.

Predstaveni nazvané Pistalka je
volng inspirovano folklorni pohadkou
Houslicky. Hlavn¢ ale dlouhodobym
souzitim a spoleCnymi zazitky 1 zajmy
tohoto jiz vice nez 15 let existujiciho
jedine¢ncho kolektivu. Hudradlo tu hraje
0 sobé, o vztahu k sobé samym 1 ke kraji,
vneémz zijia jehoz pisne tak pcknc a Ciste
zpivaji, 1 o obCasném skorpeni a kama-
radskem postuchovani, a taky o Mirku
Slavikovi, jeho krasné muzice a laskave
trpélivosti..... Je to vyznani uprimne a
nepateticke, jako predstaveni obtizné za-
raditelné do jakékoliv Skatulky, lyricke 1
rozverne - a spolehlivé oprené o celou
Skalu zvladnutych divadelnich doved-
nosti, které jim umoznuji svobodu vyra-
zu 1 sdeleni. Pobyt s Hudradlem je pri-
jemne a inspirujici, je mozne se jim na-

Foto: Ivo Mickal kazit, ale nelze od n¢j opisovat.
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Predstaveni a Jejich rozbory vSak nebyly - jako obvykle
- jedinou naplni usteckych dni. Piln¢ a vytrvale se tu
pracovalo v seminarich, obohacenych letos o anglicky vede-
nou tridu lektorek Hany Kasikové a Radky Svobodove a
uréenou vice nez desiti zahraniénim hostum A prave v tomto
soustavném péstovani ,,plodu osvéty™ je nad¢je, ze pristi dét-
ska divadelni 1€ta rozkvetou bohatSimi a barevnéjsimi kvéty,

nez tomu bylo v ¢ervnu 1997.
Zdena Joskova

Posledni silovo o0 prvnim
prehlidkovem dni

Nikdy m¢ nenapadlo, jak duleZitou roli muze hrat jediny
den pro celkove vyznéni pichlidky. Zdena Joskova, jejiz Cla-
nek o Détské scén& ‘97 jste pravé docetli, mohla prijet do
Usti nad Orlici ve chvili, kdy Détska scéna byla uz v plnéem
proudu, kdy mé¢la za sebou nejen svuj prvni dil - vikendovou
celostatni dilnu solovych recitatoru, ale take prvni blok pre-
hlidky détskych divadelnich, loutkarskych a recitanich sou-
boru. Byl to blok, v némz jsme vid¢€li tr1 divadelni inscenace
a jedno recitacni pasmo. Nemam v umyslu polemizovat s tim,
ze piehlidka zapusobila letos na Z. Joskovou celkove pon€kud
matnym dojmem (muj dojem nebyl ostatné podstatné odlis-

ny), preci jen jsem o soucasném stavu détskeho divadla a
détského kolektivniho prednesu neziskal tak chmurny obraz
jako Z. Joskova. Nebot’ Détska scéna nejen vyborné skonci-
la zasluhou M. Slavika a jeho souboru HUDRADLO, ale
tak¢ se prvni den velmi nadéjné otevrela. A na tom maji
zasluhu predevsim oba soubory Romana Cernika z asSské
ZUS.

Ten mladsi, Cvrcci ze stredy, si zvolil ke své praci
bilderbuch klasika americké modemi literatury pro dét
Maurice Sendaka Kde ziji divociny, jechoz jednoduchy a
prehledny pribéh o snu jednoho normalniho zlobivého klu-
ka se mu stal vdéCnym odrazovym mustkem pro hru s pro-
menujicim se prostredim (kluci¢i pokoj, vytvoreny z tél,
se v prubéhu snu méni na divokou zvér, na vilny na mori
atd.) a_pro vytvareni jednoduchych situaci. Roman Cernik
v této inscenaci presveédcCil, ze dokaze pracovat nejen se
starsSim1 détmi1 a mladezi, o ¢emzZ jsme se¢ uz n¢kolikrat pre-
svedcili, ale ze dobre citi moznosti a zaymy menSich déti a
umi je dovest k jednoduchému, ale fungujicimu divadelni-
mu tvaru.

Se star§imi détmi, které pfijely do Usti jako soubor Nigdy
Nykdes, se Roman Cernik pustil do Gilgamese. Je to sousto
obrovske jak pro vedouciho, tak pro soubor. A tak si z ného
troufli ukrojit jen par zlomku - vsak se jejich mscenace jme-
nuje pripadn€ Zlomky z Gilgamese - a tu vice, tu méné zdarile
je opracovavali. Ctmactlletl Slenové asského souboru se s tou
monumentalni latkou poprali uctyhodné. Darilo se jim zejmé-
na v tech pasazich, kde vsadili na vyraznou stylizaci, inspiru-
jici se ritualy (GilgameSovo zrozeni, cedrovy les...), trochu
nesvi se citili tehdy, kdyz se dostavali na pomezi herectvi
vicemené psychologického, nebo kdyz nemél reziser uplné
jasno ve stylizacnim klici (napf. popisn€ ilustrativni expozice
divych zvirat, ale hlavné souboj s Chuvavou). Nicmén¢ pres
vsechny tyto vyhrady jsme vidéli predstaveni mimotadné za-
jimave, zdravé ambiciozni a podnétné z hlediska dramaturgic-
keho a scénografického.

Sympatickym Docela malym zemétiresenim, dramatiza-
cipovidky Lubora Falteiska, zahajil 26. prehhdku kolek-
tivu soubor DDDD z LDO ZUS Dé&&in. Jak uz jsme zvykli
u Jany Strbové, ktera je podepsana pod touto praci, vyznam-
né misto me€la v této inscenaci hudba. Tentokrat vsak byl
divadelni vysledek ponckud vlazny. Vinu na tom mél rede-

vSim fakt ze s1 dramatizatorka a rezisérka v jedné osobe
nevyjasmla zanrove souradnice, v nichz se bude se soubo-
rem pohybovat. Zatimco se ,,maly muzikal ze Skolniho pros-
tred’“ Jak J. Strbova nazvala svou inscenaci, rozehrava v po-
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nékud melodramatickém duchu, déjovy material, ktery je tu
traktovan, je pouhopouhou anckdotou o tom, co s jednou
tfidou zpusobi Dumasuv dobrodruzny roman Hrab¢ Monte
Christo; z takovéto anekdoty se ovSem veEtsi plocha a zavaz-
n€jsi téma, které se tu naznaCuje, stézi vykrese. I v tomto
prlpadejsme vsak vyli svédky inscenace kultivované, v niz se
zurocily nejen pévecké schopnosti souboru, ale 1 _]6110 celkova
vybavenost.

Jediné recitani vystoupeni prvniho programoveho dne
vyvolalo hotovou smr§t’ otazniku. Pasmo versu Tomasg
Pridala I basné lze jist recitatniho souboru LDO ZUS
z Uherského HradisSté (ved. Stanislav Nemrava), nabizelo
zaplavu interpretaci, ale zadny nosny a zfeymy kli¢. Vidél
jsme 1 slySeli zajimavou praci s predmeéty (kazetovy mag-
netofon, ovladany na dalku jako prostredek, pokousejici se
Clenit tvar, ram, s nimz dvé dévcata a hlavni hrdina zachaze-
ji dadaisticky nonsensove, lano, uzavirajici hrdinu do presné-
hu kruhu atd.), ale nebyli jsme s to si Ji spojit s textem,
ktery nota bene znél z jeviste rozpacite. nepresvedcwc Piso-
bilo to celé dojmem mozaiky vice méné zajimavych a napa-
ditych elementu, které vsak se ne a ne slozit v celek. Tvurci se
v diskuzi obhajovali tim, Ze jim Slo o ,abstraktni” tvar -
jenomze, malo naplat, 1 abstraktni obraz, ma-li na divaka
zapusobit, ma svou strukturu a musi mit svou dominantu, ktera
je klicem k organizaci celku a ktera vychazi z autorskeho
Zameru.

Prvni den prehlidky prinesl tedy sice radu otazniku, nicmé-
né byly to otazniky zdravé provokujici, ktere jsou dokladem
casto 1 riskantniho hledani, a ne jen mechanického opakovani
vyzkousSenych postupu.

Jaroslav Provaznik

Détsky DS ZUS A5 CVRCCI ZE STREDY / Tam, kde Ziji divociny
Foto: Ivo Mickal
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UPLIVNUTI PRES OBE
RAMENA

Spravné by se tato drobni¢ka méla na-
zyvat,,Ohlédnuti pies obé ramena®, ale jak
jisté vite, aby se véc podaiila, nemaji se
zanedbavat stara dobra magicka zafika-
vadla. Co se samotn¢ho dvojiho ohlédnuti
tyCe, se vztahuje na détskou scénu ‘97,
ktera probéhla v Usti nad Orlici a na moji
dlouhodobou neucast na festivalovém déni
déti.

Kaplického divadelniho léta jsem byl
ucasten jedenactkrat a napiiklad seminare
u Zdeny Joskové byly pro mne velice dii-
lezite. Jeyi zpuisob uvazovani nad textem a
tehde)$i diskuzni kluby uréuji mij pohled
na leto3ni piehlidku détskych souborti. Za-
jisté, pamét by va klamna a Casem povetsi-
nou zezlatne a 1 kdyZ ani v nejmens$im
nehodlam otevirat floskuli o starych zla-
tych Casech, piece jen jimi bude tato drob-
ni¢ka poznamenana, nebot’ od roku 1986
jsem mél jedenéctiletou pauzu. Sice jsem
vidaval 1nscenace détskych souborii na
Hronoveé a na FEMADU, to v8ak byla po-
veéstna smetana. ,

NuZe, co mne piedevsim v Usti oslnilo,
kdyZ pominu, samoziejmé nezaslouzené,
pertektni organizaci piehlidky. Pfedevsim
to byl Denik détské scény, ktery poskyto-
val fadu dulezitych informaci od souboru
samych, na to navazovaly reflexe na piedstaveni z vice stran, dale
spousta zajimavosti a noticek a predevsim veledileZité vytahy
z diplomovych praci absolventi DAMU, co se dramatické vycho-
vy tyCe. TiSe doufam, Ze si1 tyhle zhusténé nazory mnozi bedlivé
preCetll a znovu piectou, nebot’ poskytuji ucelené pohledy na
postupy a fad a tvar, a to jak ze strany metodické, tak ze strany
inscenacni. Jak jsem iz pravil, pamét’ Casem klame, ale mam
dojem, Ze pies ub&hnuta Iéta, pies rozsifeni dramatické vychovy
na vysoke Skoly et cetera, nékteré inscenace pteSlapuji na téch
samych mistech jak pted lety jedenacti. Jestli se mylim, necht mi
zasveéceng€)Si prominou, ale jaksi citim, Ze se zpoza rohu usklibaji
Parkinsonovy zakony. T¢Z diskusni klub ve mné zanechal jistého
¢ervika pochyb - jako by se vytratilo vnimani jazyka literatury a
jazykadivadla. Existuji pfece skripta a odboma literatura, a1 kdy?z
chapu, Ze pro mnohé to muze byt . .tézké ¢teni™, pfece jen by viem,
ktefi se zabyvaji védomou tvorbou inscenaci détského divadla,
stalo za to, precist s1 kniZzecku od Ludka Richtera Literatura,
divadlo a my (vydal v roce 1985 UKVC a KKS Hradec Kralové
a v knthovnach byvala snadno k zapuj¢eni). Pojmy a vyznam a
smysl jazyka literatury a jazyka divadla je v ni podan velmi
pristupn¢, a mozZna by mnohym usnadnila trasy napfi¢ poledniky
umeni pi1objevovani Ameriky. KdyZ uZ jsem nacal diskusni klub,
chei jesté fici, Ze je dobie, Ze se jej nezudastnili vedouci soubort,
nebot’ diskuse by se stacely na ,,hodnoceni* inscenaci, coZ nebylo
jeho smyslem. Mé&li - mohli by jej ale navstévovat ti &lenové
souboru, kterym uZ je - bylo patnact. Ucast dév&at z Uherského
Hradist€ a ze Zlivi mé v tom utvrdila. Nevim, ale opravdu nevim
(1 kdyZ za uplynulych jedenact let se urcité vyzkouselo mnoho
modeli), zda je vhodny v tak $irokém zabéru. MoZna by to
vyfesily diskusni kluby dva. Soudim, Ze smyslem diskusi je nejen
otevirat otazky nad uvedenymi inscenacemi, to jest hledat odpo-
védi na Co - Jak - Proc¢, ale 1 konfrontovat své nazory, a eventuelné
postupovat od doymi po piesné$i pojmenovani. Avsak stejné
dulezitym, jestli ne duleZitéj$im smyslem diskusi je, aby se viibec
mnozi seminaristé odvazili otazky a odpovédi vyslovit. Jde tedy
o zlomeni zbyte¢ného ostychu, vzepieni se obavam, Ze feknu....,
a zaroven uceni se, jak zformulovat do roviny slov to, co nam
v hlavé béZi v nékolika planech. Svym uvaham piece jeden kazdy
uvnit sebe rozumi, ale ¢asto nedostatek odvahy vzhledem k okol;
zabranuje nalézt zpusob, jak pieklenout mezery mezi obrazovymi
a racionalnimi plany soubéznych myslenek, jak propojit vrstvy,
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a nasledné sd¢lit ostatnim, co dotyéného
napadlo, o Ze mu bé&zi. Muaze byt, Ze
nékdo se radéji uzavice do neproduktivni-
ho - smérem k nému - mlceni. MenSi
pocet diskutujicich ma vétsi Sanci navo-
dit jistou intimitu a sounaleZitost, takze
by mohlo dojit k otevirani se. Zadny na-
zor neni zanedbatelny, kdyZ uZ pro nic
jiného, tak proto, Ze doty¢ny, ktery ho
vyslovil, kone¢né uéinil prvni krok. A
navic, Zadny uceny z nebe nespadl, a
vSichni neustale prochazime, podstupu-
jeme cestu k poznani. Néjak jsem se roz-
ohnil, ale smysl a situaci diskusi takto
vnimam. Navic, kdyZ divadlo nema zad-
ny recept, navod, normu, ktery lze nastu-
dovat jako dopravni piedpisy -1 kdyz ani
jejich znalost z nikoho neudéla fidice.
Ale kdovi, tieba tyto moje pocity ucast-
nict diskusniho klubu tak nevnimali,
mozna jsem nemél dostateCny odstup,
prosté, jen jsem pocitil potiebu sdélit, co
mi na toto téma napadalo. Ale téZ musim
fici, byt to zni protikladné, ze ze tii dis-
kusi (takZe procentualné je to 50 na 50)
jsem m¢l piijemny, uspokojivy pocit.

Dalsi skutec¢nost, kterou jsem béhem
pichlidky zaznamenal, je podivné mate-
ni rodu. Jisté, divek, holek, Zen je prosté
pfevaha, ale tento fakt by nemél byt
omluvou pro ty inscenace, kter€ se tvari,
Ze sc¢ neda nic délat, Ze to tak je. N¢kde
na pocatku piece neni jen pouhy vybér,
co budu hrat, ale téZ, o ¢em to budu hrat. To znamena posléze
nalézt v nékterém z pouzitych vyrazovych prostiedki zduvodné-
ni, pro¢ chlapce hraje divka. Najit smysl, ktery chci sdélit. Pii-
kladn€ Mirkovi Slavikovi staci pouhy klobouk, aby nam pfes n¢;
oznamil, Ze ten kdo jej ma, je prosté muzsky, a nikdo z nés nad
tim nebada. Pro¢? ProtoZe v inscenaci O ¢emém beranku a bilém
vlkovi nam zvolené téma sdéluje takovym jazykem divadla,
v némz rod jako takovy neni v jeviStnim provedeni tim podstat-
nym elementem.

Co se samotnych inscenaci a jejich tvurcu tyce, opét v pr-
vopocatku zapracovaly zezlatlé vzpominky, a mél jsem pocit, Ze
diive byla situace na poli détského divadla vyhranéné€j$i. Nicmé-
né, jak pichlidka pokracovala, uvédomil jsem s1 dvé véci. Za prve,
ze letos, daleko vice nez tenkrat, se sméfuje k vyraznéjSimu
divadelnimu tvaru, neZ jen ke koralkovému piizpasobeni etud a
cvi¢eni na zvoleny text. Tato tendence - bez ohledu na beztak
pofidérni déleni na recita¢ni a divadelni vystoupeni - se sebou
piinasi mozZnost srovnat ¢1 sjednotit kritéra esteticka 1 eticka, 1
kdyZ se tim zaroven prokazuji disproporce mezi schopnostmi
vedoucich souboru stvofit regulémi divadelni tvar. AvSak, pokud
tento trend bude trvat, pfiznavam, Ze je mi1 sympaticky, nebot
v ném se pro mne zhodnocuji vSechny aspekty v dramatické
vychové obsaZzené. Za druhé, Ze vyhranénost, a ne zanedbatelna,
piece jen existuje, takZe vSichni uCastnici Détské scény se mohou
pfece jen k ¢emusi vztahnout. Pro mne v dneSnim détském
divadle existuji tf1 osobnosti, kter¢ zaroven reprezentuji ti1 zaji-
mave proudy. Jsou to: Roman Cernik s divadelnosti smysly
nahmatatelnou - nakonec jeho pojmenovavani svéta divadlem se
nerealizuje jen pies tvorbu s détmi; dale pak lyrizujici - a tak v
soufadnicich plus 1 minus provokujici a podnécujici Irena Kony v-
kova; a samozieymeé Miroslav Slavik, k jehoZ tvorbé zajisté neni
tfeba dalSich piivlastk.

Nuze, myslim, Ze jsem j1Z zcela vycCerpal sva ohlédnuti pres
ob€ ramena za Détskou scénou ‘97. Ba ne, nevycerpal. Jesté
musim dodat, Ze jsem tuze rad, Ze jsem se i mohl zucastnit. Takze
jeste jednou tfu), tfu), pres obé ramena, aby vSechny mytické
bytosti, jeZ nas stieZi, byly naklonény tomuto zpusobu orby na
liSe dédiéné, kterd je dnes opét zanesena podivnymi balicky a
paklicky t€ZSich kamene od pochybného, kratkozrakého bozstva

Pragmy.
Viadimir Zajic
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ZE ZAVERECNE ZPRAVY POROTY
40. ROCNIKU LDL

... Libochovické divadelni léeto oslavilo své ctyricatiny. Cha-
rakter prehlidky se béhem téchto iictyhodnych Ctyriceti let riizné
promérnoval. Po rocnicich, jimz jedinym spolecnym tématem byla
snaha organizatori neztratit kontinuitu prehlidky, se dnes jiz po
nekolikate vénuje humoru a zabavé. Kvalitni humor azabava jsou

jednim z hlavnich kritérii vybéru inscenaci pro soutéZni cast

zavidénihodného kulturniho programu, ktery vidy s nadchazeji-
cim letem pripravuji divadelni nadsenci v Libochovicich svym
spoluobcaniim.

Na Libochovické divadelni léto prijizdéji soubory s inscena-
cemi zanrové, stylové i jinak tézko srovnatelnymi. Jestlize hlavnim
cilem souborii a jejich inscenaci je predevsim divaka pobavit, pak
poroté LDL zustava udélovat ceny podle toho, jak se tomu ktereé-
mu souboru podarilo prave .

v tento okamzik, pravé tady, - - -

v Libochovicich, divaky po-
bavit a jak adekvatni pros-
tredky k tomu byly pouZity.

Prvnim soutéZnim pied-
stavenim 40. roCniku Libo-
chovického divadelniho I¢ta
byla inscenace Divadelniho
spuboru MAJ Praha
UNOS V NEAPOLI ital-
ského dramatika Aldo Ni-
colaje. Tato jednoducha
anekdota trpi bohuzel mno-
homluvnosti, rozviji tadu
vedlejSich témat, kiera pro
zakladni situaci nepiinaseji
nic noy¢ho. Divadelni sou-
bor MAJ uskali textu sprav-
né¢ vycitil a podle svych
moZznosti hru maximalné se-
Skrtal. Uskali, které spociva
v prihledné a v zasad€ naiv-
ni zérletce, se vSak bohuzel
nevyhnul. Rezie se pak sou-
stitedila na herecké vykony,
ctere¢ jsou tradién€ ozdobou
prace tohoto znameho sou-

DOTU.

Divadlo NAD KINEM Meéstského kulturniho strediska
Horni Mosténice privezl komedii izraelského autora Ephrai-
ma Kishona BYL TO SKRIVAN... Autor v této he rozehrava
principem konverzacni 1 situacni komedu vdéény ndpad - nechava
pfezit slavne postavy svétove dramatiky - Romea a Julu a vrha je
do problému manzelstvi a rodiCovstvi. Hra ma neobyc¢ejny nabo;
divadelnosti, ktery predpoklada inscenatory divadlem dostatecné
youCené. Divadlo NAD KINEM takovéto inscenatory ma. Pre-

ledna rezie, funkCni scénografie, vybomé herecke vykony -
zejména pak oba protagonisté nas zaujmou svou technickou he-
reckou vyzralosti.
~ SoutéZni predstaveni vSak bylo t{)_aazn31116:11.::'11'1(:» pfenosem z ty -
picky kukatkového prostoru do nedivadelniho prostoru libocho-
vickeho Domova dichodcu. Ztratilo razanci, postradalo pfesné;-
S1 temporytmus, ostre stithy, pointy. Celkovy dojem take ovlivnil
roblém nedostateCného svetelného parku. UKazalo se zkratka,
7e ,,divadelnost™ ve hife 1 v inscenaci zakodovana s divadel-
nim prostorem uzce souyisi.
ojasovu CELESTINU v razantni aprave Daniely Weis-
sové a Zdenka Ipsera privezlo do Lihoc{:m’ic Turnovske di-
vadelni studio. Piibéh o kuplifce, o jejim smutném Kkoncri a
o dalSich trageédiich ve mést¢ Solamance uprostied, moru, ma
mnoho problému obsazenych j17 v samotném textu. Uprava pak
bohuzel fesi jen nékteré z nich. Inscenace se totiz zasadné lame
na dve zcela odlisné poloviny. Prvni polovina zavadi divaka do
svéta humoru - pfedevsim obsaze-
nim hlavni Zenské postavy mu-
zem, dale pak jednothivymi vyra-
zovymi prostifedky z oblast1 nad-
sazky; - bavime se, fandime posta-
v€, prostfednictvim prave on¢ di-
vadelni nadsazky vérime jinak téz-
ko uvétitelné naivité hlavniho mi-
leneckého paru. A potom, ve druhé
poloving, se najednou nadsazka
vytrati, objevi se realisticko-psy -
chologicke prvky a kyZena tragic-
nost bohuie[l) nezatunguje. Nefun-

XL. ROCNIK LDL
(Libochovické divadelni 1éto)

DS NAD KINEM Horni Mosténice / Byl to skfivan...

guje, nebot’ tento inscenacni zlom neni jenom zlomem v piibehu,
je piedevsim zlomem v Zanru. Kli¢, podany divakovi na zalatku,
nedokaze odemykat na konci. Jednotlive tragicke scény - sceny
smrti - nepusobi, nepfinaseji divod k zamySleni. =~

/.azminku stoji velmi zajimava scena, nesouct Jasndy, vytvar-
ny rukopis svych autort. BohuZel 1 v tomto pripad€ soubor

onékud doplatil na stisnénost hraciho prostoru libochovického
omova duchodcu.

Viceméné ,domaci” Radobydivalo Klapy pripravilo do
soutézniho programu 40. rocniku LDL komedii ZA SCE-
NOU. Fraynova hra je skvélou komedii o divadle, a nejen o ném.
Radobydivadlo a jeho ¢leny jsme byli dosud zvykli vidat spiSe
v tragickych nebo tragikomickych rolich v siln€ expresivnim in-
scena¢nim principu. Je v3ak jasné, Ze Radobydivadlo ma 1 na
komedii. Ma zkusené herce, technicky velice dobfe vybavené, ma
reziséra s vyhranénym divadelnim ndzorem, ma kvalitni spolu-
pracovniky, ktefi si poradi se scénou 1 s kostymy. Napf. obtizne
scénografické feSeni hry
/A SCENOU vykazuje
profesiondlni uroven jak
v navrhu, tak v jeho feseni.
Inscenace ZA SCENOU
(pi1své |. reprize) vSak ne-
byla bez problému. Malée
rozliSeni jednothivych po-
stav frasky od jejich pied-
staviteli - hercu jakeési po-
divné herecké spolecnosti,
nepiesnost v nacasovani
gagl a point, nedostatecne
prokresleni vztahi, nedo-
stacujici rozdily mez1 kos-
tymem postav a jejch ,,ci1-
vilem*. )

DIVOTVORNY HR-
NEC, slavny americky
muzikal v mile pocesténé
verzi panu Voskovce a
Wericha, predvedl v sou-
t¢znim programu Diva-
delni soubor Jiriho Vos-
kovce ze Sazavy. Inscena-
tof1 vsadili na jednodu-
chost, misty aZ naivitu, kte-
ra koresponduje s predlo-
hou - zkratka nesnazili se
o vytvofeni dnes tolik frekventovaného zanru - muzikalu se v§im,
co k nému patii. Mala kapela, nedokonal€ pévecke hlasy, témer
absence choreografie, jednoduchy naznak dekorace, naznakove
kostymy, absolutni spolehnuti se na text a jeho konverzacni
nosnost, nepsychologizovani; zkratka DIVOTVORNY HRNEC
na jaky mame my (tedy oni, ze Sazavy) prave dnes a prave tady.
Tento estradni, revualni pristup byl podtrZzen otevienym podiem
salu Kulturniho domu v Klapy, v tomto spojeni pak zapusobil
jako jakasi ,lidova veselice™, tezonoval s hledi$tém, vyvolaval
viny smichu 1 nostalgii nad starymi znamymi songy. |

}_Poslednim soutéznim predstavenim 40. ro¢niku Ljbochovic-
kéhq divadelniho 1éta byla italska komedie KAVIAR NEBO
COCKA v podani DS Méstského kulturniho zarizeni z Hor-
Sovského Tyna. Patii k fad€ soucasnych komedii 1talske prove-
nience, kterc s laska\g/m humorgm pohliZeji na kazdodenni lid-
ské problémy. KAVIAR NEBO COCKA je konverzaéni komedii
a soubor z HorSovského Tyna se ji zhostil velm1 dobie. Mezi
amatérskymi soubory totiZ patfi k ojedin€élému jevu - konverzac-
nim komediim se vénuje programove j1Z nékolik let. Vysledky
tohoto usilovani jsou patme - velmi dobré herecke vykony (ob-
zvlasté v damske ¢asti souboru), znalost zakonitosti zanru z hle-
diska rezie 1 scénogratie - to vSechno jsou piedpoklady pro dobry
mscenacéni vysledek na strané jedné a pro piijemny divacky
zazitek na strané druhé - prave tak, jak se stalo VJLIbOChOVICiCh.

CENY:

Cena za nejlepsi inscenaci 40. LDL: Kaviar nebo cocka
Cena za nejlepsi zensky herecky vykon: Jaroslava Mikesova
(Unos v Neapoli)

Cena Vladislava Kaspera za nejlepsi muzsky herecky vykon:
Jaromir Holfeuer (Za scénou)

Cena za rezil: Zdenék Lahoda a Vaclav Kunes (Kaviar n. ocka)
Cena za scénografii: Pavel Hurych (Za sceénou)

Cena Jana Holfeuera za mlady talentovany vykon: Eva Langova
(Kaviar)

Cena divaka: Za scénou

Foto: Ivo Mickal

Katerina Fixova



13 AMATERSKA SCENA 4/97

SRAMKOVA SOBOTKA /BYLO

NETRADICNI POKRACOVANI V TRADICI

aneb ZASE SRAMEK

Jako kazdy rok, patiil i letos zadatek léta Fratu Sramkovi a jeho
Sobotce. Nesl se v ponekud slavnostné€j$im duchu, nebot od basnikova
narozeni uplynulo 120 let. Je to jisté€ uctyhodné vyroci a vSichni ucastnici
s1 je chtél prlpomunout Studenti pedagoglcquch a filozofickych fakult
alespoti tim, Ze si povinné pro praci v dilné pfipravili také jeden Sramkuv
text. Katedra literatury prazske Pedagogicke fakulty zajistil ¢tyf1 odbor-
né¢ prednasky na Sramkovskeé téma. V nich kromé fady zajimavych
postichi ale nechybélo konstatovani, Ze tento buii¢ a melancholik je
dnesnim milovnikiim pocme uz ponekud vzdaleny. Tato skuteCnost se
projevila zejmena na zavéreéném vederu fakult, kde jsme sly$eli Sram-
kovy verSe pouze tiikrat. Ostatni amatérsti recitatoi1 dali pr@c_lnost tém,
jejichz texty jsou dnedni mladé generaci asi blizsi. Bylo to patmé nejen
podle vyberu autoru (Orten, Kainar, Macourek, Chlebnikov, Prévert), ale

citili jsme to 1 ze zplsobu recitace, v némz nechybéla
invence, nefalSované nadSeni a samoziejmé také humor.
Velky podil na pozitivnim doymu, kterv jsme s1 z poslechu
odnaseli, méli nejen jednotlivi vedouci seminarich reci-
tacnich dilen z fad profesionalnich umélci, ale pfedevsim
vysoka uroven dramaturgie a rezie.

Smyslem setkavani studentu (letos jich bylo tiicet
osm) na Sramkové Sobotce je nejen recitace, ale prede-
viim ucit se pracovat s umeleckymi texty. Jiz druhy rok
se soboteckych seminaiu zucastiiuje pedagozka DAMU
Lenka FiSerova, kterd zde vede hlasovou poradnu. Jeji
zasluhou s1 studenti mohou zdokonalit kultivovany mlu-
veny projev.

V Sobotce se ovsem nesetkavaji pouze studenti a pe-
dagogove, ale také knihovnici, ktefi v rameir Knihovnic-
keho tydne pofadaji rovnéz prednasky a spolu s EXO-
DEM jednu celodenni exkurzi.

Kromé semindrich dilen a odbornych piednasek je
kazdorocné zajiStén bohaty vecemni program. H. Maciu-
chova, E. Balzerova, J. Vlasak a L. Frej se letos piedsta-
vili ve hire A. Mlllera Posledni Yankee, S. Rak a A. Strej-
ek v programu Dobry vecer, pane I'rano Sramku. Tradi¢-
n¢ nechyb¢la H. Kofrankov a J. Slupka Svérak tentokrat
s poezii a pisnémi B. Okudzavy. Vidéh jsme studenty
lII. roéniku Soukromé herecké Skoly z Prahy 4 v poradu
Ej lasko, lasko a ¢leny RSSD v Shakespudmw Snu noclt
svatOJamke a fadu dalSich profesionalnich 1 amatérskych
umelc.

Nejvétsi a opravnény uspéch vsak v ramcei vecernich
poradu méla soutéz ve znalostech o Zivoté a dile Frani
Sramka nazvana O POKLAD HUMPRECHTA JANA
CERNINA Z CHUDENIC. Ptipravil j Jj1 a s vtipem a Sar-
mem uvadél Ondie) Hausenblas.

Svym zpusobem ojedinéla regionalni kulturni akce

Sramkova Sobotka se od letosniho

w2 roku miZe pysnit - byla ji udélena

zastita UNESCO. Do financovani
se tato skute€nost sice nepromit-
ne, ale muze byt vyzvou pro spon-
zory. Diky neziStnému usili so-
boteckych, prazskych 1 os-
tatnich organizatord a
ucastnikt meéla letosni

opét neopakovateln
ou atmosféru. Ne-
zbyva, nez se
tésit na piisti.

Zuzana

fy ) A Zitnd

) —s Pedagogickad
~——— fakulta,

UK Praha

41. Sramkova Sobotka

VE ZNGMENI STRIBRNEHO VETRU

Prvni prazdninovy tyden maji knthovnici, ucitel¢ a studenti filo-
zofickych a pcdagoglcl\} ch fakult a dalSi priznivci Ceskeho jazyka a
literatury spojen se Sobotkou, Humprechtem, Plakankem a hlav-
n¢ s Franou Sramkem. nebot’ zacCina jejich setkani na Sramkove So-
botce.

Po mnoha Iétech se do programu vratil Frana Sramek a jeho
Stribrny vitr uastniky provazel cely tyden od neoficialniho nedélniho
zahajeni znélkou ze steyjnojmenncho filmu, na némz vsechny uvital
Jenik Raktin se Slavkou, rozdavaly se kolace s tvarohovym Hum-
prechtem a na zavér si cely sal zazpival  ,hymnu™ Sramkovy Sobotky
Znam ja jeden krasny zamek v textove upravé Frani Sramka. Motto
letosSni Sramkovy Sobotky .,... a prece Sramek™ bylo dusledn€ napl-
novano v odbornych prednaskach profesoru Pedagogicke fakulty UK
v Praze, v poetickém odpoledni, kterému letgs cestu pozlatilo slunce,
stejné jako v poradu Dobn veCer pane Frano Sramku na schodech pod
Humprechtem, v némz vystoupili Alfréd Strejéek se Stépanck Rakem.
Lektori sobotecké dilny uméleckého prednesu Hana Kofrankova, Ales
Vrzak a Libor Vacek do n¢j prispéli prednesem ukazek literarni
soutéze kazdoro¢né vyhlasovane Okresnim uradem v Jicing. Jiskrive
rezijni napady Hany Kofrankove, casto podnécovane ,,tou studen-
tskou chaskou™ provazely cely program Sramkovy Sobotky (reziro-
vala 4 porady, na dalsich spolupracovala). Spolu s PhDr. Ondrejem
Hausenblasem, zastupujicim Marka Ebena, ktery byl t.¢. na Filmovem
festivalu v Karlovych Varech, pripravili a vedli soutéz O poklad -
tentokrat - Humprechta Jana Cernina z Chudenic, ve které¢ s¢ 12
soutézicich (11 ucastniku SS a sleCna z publika) utkalo ve znalostech
ze zivota a dila Frani Sramka. Pan prckér rozdaval stribrmé vétrove,
sleCna Klara usmévy a pritom bedlivé pocitala, pan doktor kladl
otazky ¢im dal zaludnéjsi, le¢ soutézici a jejich poradci veédéli a nejvic
sleCna z publika, ktera se pokladu zmocnila. Soutéz tém¢er organicky
navazovala na Vecer fakult, v némz studenti vystoupili s texty, ktere
st pripravili v diln¢ uméleckeho pi‘edne su. Jen maloktery znich ma za
scbou zkuSenosti recitatora. picsto svoji premicru prcd publikem
zvladli vSichni. Predstavili se 1 jako muzikanti, zpévaci a tanecnici.
Uchovaji-li si tvorivost, k niz byli v diln¢ vedeni a kterou na Veceru
fakult prokazali, 1 ve své budouci ucitelské praxi a mimoSkolni praci
s détmi, mohou pozitivné prispét k oné uz tak dlouho deklarované a
pozitivni proméné Ceske Skoly.

Letosni dilna uméleckeho prednesu se konala jiz po tricate a za ta
leta i proslo priblizné 1200 studentu filozofickych a pedagogickych
fakult. S mnohymi z nich se setkavame jako s vedoucimi détskych
souboru, ba i s autory ucebnic. Rozhodné na svych Skolach patri
k progresivni ¢asti pedagogu. O to vic je zarazejici, ze Ministerstvo
Skolstvi, mladeze a t€lovychovy od roku 1991 odmita dilnu vyhlaSo-
vat a ckonomicky podporit. [ kdyz se ji zCast1 ujalo Ministerstvo
kultury, je otazkou, zda pri tvrdych uspornych opatrenich bude moci
pristi rok v této podpore pokracovat. kdyz jde do znacneé miry o zajem
skolsky.

Zacatek letosnich prazdnin na Sramkové Sobotce byl prodchnut

nadéjnou vuni Stribrn¢ho vétru. Jaky bude ten pristi?
Jana Stefdnkova

Autorkou kreseb na réto strané je Ivana Utinkova
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46. Loutkarskd Chrudim,

jak jsem ji videl a zazil jako

porotce, lektor a predevsim
jako divdk

AC pro letosek (vzhledem k plano-
vane rekonstrukci) oplakana, ocekava-
la postupné se trousici ucastniky Lout-
karsk¢ Chrudimi opét optimisticky so-
kolska stavba divadla Karla Pippicha.
Pfipravovana oprava byla (pry diky n¢-
Jakym nesrovnalostem pri vy hlaovani
vefejné soutéze) odlozena, a tak se oce-
kavana prostorova nejistota presunula
kamsi1 do nasledujicich let (tedy do ob-
last1 tzv. SciF1). Dobra. Aréna v nezmé-
nén¢ podobg: Divadllo Karla Pippicha
s jeho velkym salgm’, Mala scéna Di-

a:flla K. Pippicha“ a Loutkové divad-
lo”. Tak a co se v ni odehraje?

Déni na festivalu se da rozd¢lit na
nékolik ¢asti. Nejdulezitéjsi je pocho-
piteln¢ setkani predstaveni, ktera byla
nominovana c1 doporucena z krajsky ch
prehlidek, tedy jakysi ,oficialnt™ pru-
rez loutkafskou scénou za posledni ob-
dobi. Avsak charakter festivalu je do
velk€ miry pracovni a tak soucasn¢
s touto prchlldkou probihaji seminare
(C1dilny) s nejruznéjSim zamérenim. Je
mozne vidét predstaveni mimo pro-
gram - at’ se Jiz jedna o ta, ktera byla
pozvana poradateli, aby tvorila inspira-
tivni pozadi hlavni piehlidce. nebo jde
o vystoupeni téch, kteri se rozhodli vy -
stoupit na vlastni naklady (nap fiklad
ucastnici seminafu, nebo ti. kten e
z n&jakého duvodu nezicastnili kraj-
skych prehlidek a nebyli tedy nomino-
vani oficialni cestou) - a konecné
o vSsem, co se dé€je. se denn¢ diskutuje
na foru uredné k tomu vymezeneém
(tedy za udasti poroty) i na forech tred-
nimu pozehnani vskutku vzdalenych.
V neposledni fadé je pak zrcadlem fes-
tivalu vyborné zp 4r:.acmam zpravodaj
,,DIWAHADLO“

V prvni rad¢€ se podivejme blize na
ta predstaveni, ktera byla na festivalu
k vidéni diky doporuceni krajskych po-
rot. Byla to: ,Sadodéde, sadodéde...”
souboru Cmukari z Turnova, ,,O pej-
skovi a kocicce™ divadla Rolnicka
z Koprivnice, ,,Beranci a ospal' cert”™
Spolku loutkaru z Loun, ,,Aj. ja koza“
OPALu Opava, ,,O upovidané vrbé"
Spojacku Liberec, ., Brum-pohadka
aneb vychova medvédu v Cechach®
Stripku z Plzné, ,Jablko...” Kapky
z Plzné¢ a ,Krizova vyprava™ ATSI
z Hradce Kralové. Bohuzel nemohli
prijet svitavsti - C predstavenim
.Bystrouska, liska™). Vzhledem k to-
mu, Ze jsem se festivaly zucastnil jako
jeden z Clenu poroty” a vzhledem
k tomu, ze porota byla ve svych sou-
dech vétSinou prekvapive jednotna, do-
volim si opirat se o hodnotici prispévky
porotcu uverejnéné v Diwahadle.

Sadodéde, sadodéde...°

Cmukari z Turnova privezli na fes-

tival tentokrat vlastné ,jen drobnost™
pro dvé osoby. Spletity (Ci spiSe trochu
zmateny) pribéh o krali, ktery si1 zama-
nul, ze v jeho kralovstvi se ze vSeho ovo-
ce budou péstovat pouze Svestky (potaz-
mo povidla) a ktery je napravovan za
pomoci nepriliS srozumitelné postavy
Sadodéda (ten je pro zménu pro hrusky),
hraji herec Jarda a hereCkou Misou stri-
davé s manasky ve scene - v jakemsi do-
mecku, ktery se da pon€kud téZkopadné
prestavovat na ruzn¢ dalsi objekty - stri-
dav¢ na predsceéné ,,ziveé™, a snazi se nas
presvédcit o jakesi poloimprovizova-
nosti celeho predstaveni. Jenze po n€jake
chvili pribyva k dramaturgickym kom-
plikacim v textu jest¢ komplikace dalsi.
Jaksi se nedari odlisit, co je ,,nesikov-
nost™ hrana a co je skutecn¢ nedopatreni.
Vtipna a variabilni scéna je najednou
variabilni vic, nez aby ji herci zvladli.
nekonecne prestavby prckan plynulosti
atd. To vSe presto, ze je z aktéru patrna
zjevna poucenost. ,.Herectvi je to slusne,
takove ¢mukarovske, s pcknym detai-
lem, schopnosti pockat si, dohrat.... jen
néco malo tomu tu chybi, tu prcbna
drzi to dohromady tak na 95%; chybi
pocit opravdické autentiCnosti, ktera je
u inscenace zalozen¢ na hravosti a ,,vy-
mySleni si na jeviSti™ nezbytna...”, pise
ve svém cClanku v Diwahadle Ludék
Richter, a pokraCuje o n¢kolik radku
nize, ,,...dramaturgic sc¢ da vseliyjak ,so-
lichat”, prizdobovat deckami dobrcho
herectvi C1 zajimave scenografie... Ale
chybi-li grunt, to vSe 1 naklon&nost

publika to dokaze jen na chvili pr17aknt
pro ty, kdo vidét nechtéji i neuméji.
Pouha zkus$enost neni to, co by divaka
mohlo uspokojit a nudi-li se v prijem-
nych plysovych sedackach divadla Karla
Pippicha...

O pejskovi a koticce’

Pejsek a koCicka pro neymensi déti, to
bylajinakava. Lze-li o predchozim pred-
staveni hovorit jako o (deyme tomu) ne-
povedeném divadelnim predstaveni zku-
Sen¢ho divadelniho souboru, pak zazitek
z Pejska a koCiCky Koprmucke Rolni¢-
Ky b}, se¢ dal snad poymenovat: dokonale
podareny vyborné¢ dilensky zpracovany
naprosty nevkus. Kamna, ve kterych se
opravdu priklada, plysove loutky pejska
a koCicky (manasci) tvarove€ pripomina-

jici spiSe kozy, nez zviratka Capkovych

prib¢hu, avsak s nepostradatelnymi dis-
ncyovsk}?mic‘iuméél\\ (.....budes tady, az
se vratim?...”). V prvni reakci na shléd-
nute predsta\ eni jsem do zpravodaje Di-
wahadlo napsal: .,...vidime... naprosto
nepochopitelnou snahu o presislani zce-
la srozumitelnc¢ho a sentimentu vzdale-
ného textu ve snaze ho (snad - co ja vim!)
dit€ti, kterému jiz blizSi byt nemuze,
Lpriblizit”. Josef Capek tak dostava co
proto, jednu zleva, druhou zprava, az
zcela prevalcovan vytraci se dilem pod
tlakem dopsaného ivodniho slova, dllcm
drcen infantilnimi texty monoténnich
pisni (podbizivé slozenych a zpivanych
v tradici ,dékovacCkovych roztleskava-
cek™). Zbude alespon pribéh? a Marek
Becka dodava: ,,Tr1 kratké pribéhy Cap-
kova pejska a koCicky od Rolnicky
z Koprivnice muzeme hodnotit po zod-
povézeni jednoduché otazky: ,Libi se
vam to, co pro déti déla Dada Patraso-
va?* Reknete-li .ano™, necCtéte dal. Jesth
ne, pak se shodneme. ... Vsechno je na-
sladl¢ a v ramci socialistick€ého realismu
nebo naturalismu se dokonce poopravuje
Capkuv text (v pohadce o smutn¢ kosilce
se 0 chudou bilou kosilku postaraji ne
andg¢licci, ale vypravecka, apod.). Proto-
ze se tu estradné¢ zpiva, jsou dokonce

LS CMUKARI Turnov / Sadodéde, Sadodéde...

Foto: Jaroslav Ipser
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pripsany verSiky - patricn€ hloupe...”

Beranci a ospaly Cert®

Tak to tedy vypada, ze se nam ta
prehlidka néjak nedari. Jeden kus se ne-
povedl, druhy jako by prilétl z jin€ pla-
nety (kde jesté zuri padesata leta) a ted'...
,Country, které¢ zazn¢lo v uvodu, me¢
mylné¢ uvedlo kamsi do americkych
hvozdu, a chajda drova trcici na scéné
m¢ jen utvrdila v presvédceni, ze se bude
jednat o pribéh zalesaka a jeho malého
stada beranku. O ospalém cCertu jsem
zatim neuvazoval, abych si1 uzil néjake
pi‘ekvapeni Jake prekvapeni vsak bylo,
kdyz se na sceén¢ objevil nekdo jako Ces-
ky Honza stavici se do role odpovédni-
ka ktery po kazdém vystupu kamsi mizi,
aby se znovu z nepochopitelnych diivo-
dﬁ objevil a opét komentoval. Od té
chvile bylo velmi naroCn¢ vysledovat,
0 co vlastné jde. Beranci stavéli most
nad rokli, kde spal Cert, ktery ovSem spal
nékde uplné jinde. I pri mnozstvi fanta-
zie bylo t€Zké predstavit si, Ze mu beran-
c1 dupou nad hlavou. Strom lezici pres
rokli byla patrn€ chyba technicka, leC
velmi1 zavadéjici. ProC beranci stavéji
néco, co uz je hotovo? A odpovednik
cesky Honza, ktery na zavéer vpadl do
déje smrtelnym skokem do rokle, aby
pristavil Staflicky zachranénému beran-
kovi, uz jen uzavrel zmateny prib¢h bez

valnecho  textu.
HOWGH. O, jak
jsem kruty!”, na-
psal Honza Von-
dracek o predsta-
veni, kter¢ s ma-
rionetami na ni-
tich v neprehled-
n¢ scené (s faktic-
kymi  chybami)
odkryt€¢ odvodili
a odmluvili Cle-
nove Spolku lout-
karu z Loun, a do-
konale tak popsal,
co s¢ pred divaky
odehravalo. Zby-
va dodat, ze kru-
tost mu nikdo ne-
vycetl a v diskusi
bvl podporen v¢t-
Sinovym hlasem
nejen z rad poro-
ty, ale 1 pritom-
nych seminaristu.

Aj, ja koza’

Nu, tak vida. Di-
vadélko s mnoz-
stvim chyb a chy-
bicek; snad ani
ten text neni vlast-
n€é ono, ona ta
koza je vlastn¢ az
moc umecena a ta
loutka, kdyz o-
pusti ten zadni
plan vlastn€ , ne-
funguje™, ale...!
Na tohle se dalo koukat, pr1 tom se slo
pobavit, uf! Pohadka o mlsne, sobecke a
vzpurné koze, ktera nejprve spase hos-
podari co se dé (vCetn¢ zahonu ruzi) a
presto si jen st¢Zuje, ktera nasledné vy-

stthuje z domedku jeho opravnéného
obyvatele, ktera vSem, kdo mu prijdou
na pomoc vyhrozuje, a ktera je nakonec
po zasluze potrestana, budi v podob¢€ za-
psané¢ Vérou Provaznikovou jisté otaz-
ky: Co déla na dvore jednozna¢né nad-
bytecny plivnik? Je nutné to nekonecne
epické opakovani sledu zviratek, ktera
reaguji na vzniklou situaci? Nebo: neslo
by sled alespon néjak urychlit? Soubor
s1 s nimi nelamal hlavu, avsak zvolil Cis-
t¢ scénograficke reseni, kterym prevedl
pohadku do takika dvojrozmémé polohy
(pouzil svislou textilni plochu s aplika-
cemi, tvoricimi obraz statku a s vyrezy,

ve kterych se objevovaly jednotlive lout-
ky - manasci s ammovanvml usty - a
neobaval se ,,Slapnout do vyrazu® (hlav-
n¢ u postavy kozy) co to da. Odménou
byl (témér ulevny) potlesk, tak odlisny
od reakci na predeslé zazitky.

Foto: IvoMickal

O upovidané vrb&'”

Bum! Tak jsme to asi zakrikli. Ten-
tokrat je to témér klinicky pripad nemo-
ci, kterou v publikaci ,Mytus divadla
pro déti” popisuje Alena Urbanova. Sou-
bor sympatickych a inteligentnich lidi,

zcela podcenivsi détského divaka, pred-
klada mu neuvéfitelnou slataninu nelo-
gického pohadkového pribéhu doplné-
ného o Kasparka a vzhledem ke zcela
bezradné scénografii a rezii mu krome
nepiili§ Sikovného odvypraveéni pribehu
neukaze prosté nic. Prestoze si1 soubor
voli pro svou praci marionety na nitich -
tedy mozna technicky nejkomplikova-
néjéi loutky, kter¢ jako by volaly po
rafinovanéjsim vyuziti - po vodi¢ske
strance predvede jen vicemene oko ne-
urazejici femeslo. Projekt, ktery je dra-
maturgicky, scénograficky 1 rezin¢ zce-
la bez ambici (pravdépodobné vlivem
zasadniho podcenéni détského divaka)
konci tam, kde skoncit zasluhuje - v ne-
zajmu,

Brum - ,pohédkﬁ aneb vychova
medvédu v Cechach

Tak. A je to. Koneén¢ divadlo, divad-
lo dobré, na urovni, kterou by bylo moz-
ne¢ prezentovat na kterékoli profesmnal-—
ni scéné. U1 Konecné si ti, kteri
pryeli plni 1luzi a jsouce postupné o né
pripravovani, za¢inali slevovat ze svych
naroku, oddychli. Je radost hledat v dis-
kusi ,,mouchy® na néCem, co snese bez-
ny divadelni slovnik bez nutnych ,,ale™.
Pribéh o lasce a rodiCovstvi, pribeh o ro-
din¢ a bezpeci, pribch lidsky (nebo snad
medvédi?) vypravény se vkusem, ktery
zabratioval upadnuti do sentimentu.
V profesmnalne navrzen¢ 1 zhotovene
funkc¢ni scéné, které by se dala vytknout
snad jen labilita nékterych nosnych prv-
kil, se odehrava piibéh lasky medveda a
medvédice (loutky typu manekyn), je-
jich zimniho spanku, ve kterém se narodi
medvid’ata (tatinkuv sen o brisku med-
védice, které roste a roste po neumerném
pozivani medu je predveden v nézne sti-
nohre na prosvicene kuzi bubnu tvorici
nad spicimi medvédy obraz mésice).
rozporu mezi tatinkovym a maminci-
nym vidénim svéta a tedy 1 vychovy,
tatinkuv odchod od rodiny 1 zavérecné
semknuti vSech vstfic nebezpeci (zly
medveéd Krutas). Mame-li byt spraved-

Kresby k tomuto clanku jsou prevzaty ze
zpravodaje LCH, jejich autorem je Marek
Zakostelecky
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livi, uved’'me, ze¢ v samotném zavéru jiz
pouzite prostredky nereagovaly a ze
v dramatickych situacich predstaveni
mirn€ vazlo. Presto vsak: kdyby mélo
byt pro vSechny amatérské loutkare
toto predstaveni latkou, ke ktere by sc
vztahovali, jisté by to jejich uroven po-
zdvihlo.

Jablko'?

Divadelné predvedena diskuse na
tema prvotniho hrichu byla bohuzel po-
mérné mrtvym tvarem a la these. Jedine
oziveni prinesly vlozené scény - demon-
strace prostrednictvim nejjednodussich
manasku - totiz nahych rukou. Bohuzel,
ani ty nebyly prilis dusledné. ,,Zajiste, ze
biblické podobenstvi neskyta mnoho
prilezitosti k nevazanému veseli, ale ur-
cité k osobnéjSimu vidéni nez nam bylo
predlozeno. Vznikl¢ predstaveni ma ja-
kousi akademizujici hodnotu, ale od na-
stupujici generace bych ocCekaval vétsi
atak.”, piSe o predstaveni do Diwahadla
Pavel Kalfus a na zavér dodava: ,Je to
takova Skolska etuda na dobr¢ urovni.
zreyme€ 1 sluSn€ oznamkovana, ale...”.
Pro ty, na néz pres prekazky prilis
oproStén¢ho, jakoby vypreparovaného
tvaru, presahla uprimna snaha souboru
sdelit nam své téma jako néco nesmirné
duleziteho, byl zazitek snad uspokojivy.
Protoze se to ale ve vétsSing€ pripadu ne-
povedlo, nezbyva nez doufat, ze nezdar
souboru, ktery zjevné touzi po vyjadreni
aktery (zdase) mai n¢jaky ten potencial,
neubllzl, a naopak pro n¢j bude na jeho
cesté poucenim.

R 13

Krizova vyprava

Jako kdyz grafik pro pobaveni pratel
nakresli néco legracniho, néco nad ¢im
se jeho pratelé - rovnéz grafici - od srdce
zasmcji. Anekdota, nic vic, avSak zahra-
na s nenucenou noblesou Znamy pribéh
o krizakovi, ktery si do valek vezme
dvere od sveho hradu, aby mu je nikdo
mezitim nemohl vylomit a vloupat se tak
k nému, ktery tyto dvere pouzije v bitvé
(Saracéni pozivsi projimadla se domni-
vaji, ze jde o dvere od zachoda a jeden
po druhém tak padaji do léCky) 1 na
zpatecéni cesté (dve otevrena kridla dveri

= pruvan, atak se v poust1 ncupekou)...
Zahrano je to se zamérnym naivismem
v malickem kukatku détskeho loutkove-
ho divadylka s radostnou ledabylosti.
Presto Ludék Richter poznamenava:
,,Potéseni (nevim, zda 1 m,gdého reces-
niho absurdisty Reného °, rozhodné
vSak m¢) kazi jen par neduslednosti. Pr-
vou z nich je ponckud ,,mékké™ drzeni
temporytmu a nepresnosti v hereckée se-
bestylizaci, v niz je nejdusledn¢)si Zde-
nék Tesar. Druhou pak neuplna srozumi-
telnost nékterych situaci. Kam a proc
bézi Saraceni, tusi asi jen ti, kteri znaji
predlohu, a proC se pri utéku postupné
ztraceji, pak ani-ti ne.

Tolik tedy k ,,povinnym cvikum™.
Zbyva se zminit o tom, co bylo jaksi
navic. Vynecham ve svém cClanku (a
doufam, Ze mi to Ctenar nebude mit za
zI¢) zazitky nepriliS povznasejici, jaky-
mi bylo vystoupeni divadla Vhlavédrat
z Prahy s pohadkou Vo Honzoj ze Lho-
ty, ktera se vskutku nevyvedla, ani se
radéji nebudu vyjadfovat k vystoupeni

programu. Ani opravdu vynikajici a sve-
bytny herecky projev nemohl zastrit, ze
predstaveni je vpodstaté nerezirované a
ze je zrazovano scénografii, avSak mél-li
prostor k vyjadreni (totiz - neprekazela-
li mu zrovna snaha o inscenovani), zaza-
ril a prinesl publiku skute¢ne potéseni.

Vystoupenim, které vzbudilo disku-
se bylo predstaveni souboru Bézna hla-
va z Prahy s Uviznutim. Soubor se po-
kusil na jevisti vytvorit jakousi rekon-
strukci osudu Krystofa Kolumba prede-
vS§im s ohledem na jeho prozivani sveho
vlastniho osudu. Systém pouzitych zna-
ku byl ovSem tak komplikovany a zaro-
ven nedusledny. Ze znemoznoval vubec
jen sledovat o€ se vlastné jedna. Predsta-
veni nalezlo 1 své zastance a dluzno zmi-
nit, ze predevsSim hudba (ziva elektricka
kytara a trubka) pomahala vytvorit velmi
sugestivni atmosferu.

Dalsi inspiraci prinesly déti z Hum-
polce (soubor Kapka) v japonském
prib¢hu od Kusujama Masao O sta-
reCkovi, ktery daval rozkvést stro-
mum. Obecné bylo kladné prijimano

LS STRIPEK Plzeri/ Brum-pohadka aneb Vychova medvédii v Cechach
Foto: Ivo Mickal

divadla KRAB z Prahy (,Jak lisak
k boulim na hlavé prisel™), které bylo
obecenstvem pasovano na nejjednoz-
nacn¢)jsi propad, a pozastavim se u téch
predstaveni, ktera vzbudila ohlas klad-
ny, ¢1 alespon povzbudila diskusi.

Cely festival se zapocal opravdu za-
jimavym predstavenim divadla Dag-
mar z Karlovych Varu. Jedina hereCka
Hana Frankova nam zahrala na za-
kladé textu Zdenka Smida Mezi dvo-
jim zasyCenim aneb vypravéni druhé.
Jako rezini a sceénograficka spolupra-
covnice je zminovana Ivana Spundoxa
Predsta\em patfilo mezi ty ,.inspirativ-

, prizvane k doplnéni festivalového

humanni téma a vyborny loutkovodic-
sky vykon divky hrajici pejska; zapojeni
pomérné velkého mnozstvi déti do pri-
bchu, ve kterém si vSak roli zahraji jen
nemnozi, nckteri diskutujici napadli.
.Pochybujeme o tom, ze mal¢ d¢ti jsou
legitimnim scénografickym materia-
lem™, formuloval svou vyhradu Ren¢
Levinsky. )

Divadlo RAMUS z Plzné vystoupi-
lo mimo program prehlidky s inscenaci
Ramus kolem Villona. Upravu a rezii
priznava Zdena VasiCkova, scénografii
vytvorila Kristyna Nesvedova a hudbu
slozil Jakub VasSiCek. Predstaveni, ve
kterém se v pribéhu soudu s Francoisem
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LOUTKARSKA CHRUDIM / BYLO

LS STRIPEK Plzen / Brum-pohdadka aneb Vychova medvédii v Cechdach

Foto: Eva Hajsmanova

Villonem stfidaji zivi herci s loutkou,
budilo dojem jakéhosi zmatku. Malokdo
pochopil beze zbytku kli¢ pravé k ono-
mu stridani. Byli taci, kteri nebyli schop-
n1 akceptovat postavu reprezentujici
(snad) Villonovo svédomi, malokdo
uveril nalchavosti Villonovych versu ve
zpivanem podani. Mnozi nerozuméli
textu a castou vyhradou bylo to. ze z ce-
Icho predstaveni vysel Villon jako oby-
cejny banalni opilec a nikoli jako basnik.
Domnivam se, ze ambiciozni tvar dava
tusit znacnou potenci souboru, toto pred-
staveni vSak povazuji za (pomérn¢ Cest-
nou) prohru.

Z jin¢ho soudku k ucastnikum festi-
valu promluvilo vystoupeni neslySicich
mladych dam z Brna. Jejich Povidam,
znakuji pohadku, na zaklad¢ pohadek
Bozeny Némcové zrezirované Zojou
Mikotovou, byl zcela nevSedni zazitek.
Divadlo pro smiSené publikum (slysi-
ci/neslysici déti) fungovalo zcela bez-

problémové. Intenzivni komunikace
téch kteri jsou prave v teto oblasti han-
dlcapovam az do krajnosti, 1 jakysi etic-
ky zazitek, se slily v jedno: naprostc a
odevzdané prijeti. Zbyva dodat, ze pred-
staveninyni ~provozuje” div adlo V 7 1/2
z Brna a ze vetsina neslysicich hereCek
se vénuje studiu dramatické vychovy ne-
slySicich na brnénské JAMU.

Posledni predstaveni, o kterém bych
se rad zminil, je jedno z téch, které ,,pfi-
cestovalo™ na vlastni naklady . Cervoto-
¢i Caj privezl ze Cvikova a predstavil se
s nim soubor Divadlo loutkovych omy-
lu. Neuvéritelné zivé predstaveni - sku-
tecna radost zkoncentrovana do divadla.
Naivni pribéh o opilych namornicich.
kterak se do svéta vydali a kterak zbo-
hatlh a na zavér se docCkali St'astného
rodinneho Zivota byl hran s lehkosti. Ne-

jen legrace, ale 1legrace z legrace, nejen
parodie, ale 1 zparodovana parodic a jes-
t€ trochu legrace... U téch, kteri nebyli.
tak jako my, porotci a lektori, povinova-
ni respektovat pravidla hry (postupova
prehlidka) a mohli s1 dovolit srovnavat
kfizem - oficialni-neoficialni se zaradil
Cervotoci ¢aj na samy vrchol prehlidky,
nékam pobliz ,,soutézniho™ Brum (ac jde
o zcela odliSny zanr).
Na zaver verdikt poroty:

CENY 46. LOUTKARSKE CHRUDIMI
celostatni prehlidky amatérskeho
loutkarstvi:

* Loutkafskéemu souboru ST RIPEK Plzet
za inscenaci BRUM-POHADK A ANER
VYCHOVA MEDVEDU V CECHACH
* Jlvané FAITLOVE A KOLEKTIVU
SOUBORU STRIPEK Plzen
za reZii a loutkoherectviv Inscenaci
BRUM-POHADKA ANEB VYCHOVA
MEDVEDU V CECHACH
» Milené JELINKOVE za scénografii
mnscenace BRUM- POHADKA ANEB
VYCHO\]A MJ,DVEDU V CECHACH
* R. PALICKOVE za vypravu k inscenaci
Al, JA KOZA
*Porota dale udéluje MINICENU
Loutkafskému souboru ATSI
ZUS Na Strezin€, Hradec Kralové
za osvézeni scénickou anekdotou
KRIZOVA VYPRAVA

~ Cert vi, ¢im to je, snad tim, ze lout-
koherec na rozdil od ¢inoherce vklada
mezi sebe a divaka n¢jakého toho kaspa-
ra, nebo snad z n¢jaké mensSinové sou-
drznosti (my milovnici zpévnych kanaru
musime drzet pohromad¢); kdykoli jsem
na Loutkarské Chrudimi, citim zcela mi-
moradny pocit sounalezitosti, ktery na
jinych akcich podobného druhu nebyva
(nebo minimalné nebyva tak silny). A

tak, ackoli (jak jste jisté vyceth z pred-
chozich radku) se zazrak nekonal a pru-
mérna uroven predstaveni na festivalu
byla spiSe politovanihodna vzhledem
k tomu, Z¢ by m¢lo jit o to nejlepsi, co se
za rok urodilo, prikladam sve soukrome
pozvani na pristi 47. Loutkarskou Chru-
dim. At uz bude uroven jaka bude, ne-
myslim, ze byste odjizdéli zklamani.
Akram Stanék

' Pro ty, kdo v Chrudimi nikdy nebyli: pohodl-
Ilt., lySové fady, jevisté, opona, kapacita (od-

em) 400 mist.

- Salel\ v suterénu vySe zminéné budovy s ka-
pacitou tak kolem 3edesati tvrdych zidli (tj. 80
tisnicich se divaku). SpiSe podium neZ jeviste,
prostor komorni, témér avantgardni.

} Divadelni salek tak pro sto dvacet divaku, asi
metr vysoke jevisté s Sitkou kolem péti metri
a hloubkou snad &tyfi metry. Satna hercii pod
valstum v predsall okénko s ob&erstvenim.

* Zde nelze pominout pochvalu celé redakci
]menowtu taE jak se sama podepsala. Redak-
RLDA}\IOR\KY PETRA KOSOWA,
IRAN]ISI:KKASKA NAS MLADEJ: PLTR
PELCL, WYTWARNICKEJ;: MAREK ZA-
KOSTELECKY, SPOLUPRACE: JIRI KA-
DERAWEK.
? Porotu tvofili: Marek Becka, Pavel Kalfus,
Mirek Slavik, Akram Stan¢€k, Jan Vondracek a
Ludek Richter jako jeji tajemnik.
® Autor: Daniela Weissova, Jaroslav Ipser, Ro-
mana Zemenova, rezie: J. Ipser, D. Weissova,
scénografie: J. Ipser.
” Autor: 1. Capek, uprava a rezie: A. Svobodo-
va, scénogratie: Metodé) Beran, hudba:
Fr. Mixa.

8 L, y . , 5, ;
Autor; Jifi JaroS, rezie a scénografie: Milan
RaSka, J. Hajek, hudba: Joset Gunar.

9 ' : [4 F w " r
Autor: Véra Provaznikova, rezie a scénogra-
fie: Milan Raska, J. Hajek, hudba: Josef Gunar.

[} >~ ’ r W " B
'Y Autor a hudba: Karel Cavojsky, rezie: Rudof
Krause, scénografie: soubor.

1 o B y
Autor a hudba: Ivana Faitlova, rezie: 1. Fait-
lova a soubor, scénografie: Milena Jelinkova.

12 ;. p
'“ Autor: V1. Jurankova, Gprava a scénografie:
soubor, rezie D. Jandova, hudba: Jifi Vopat.

3 . . . . p
Autor: P. H. Cam, uprava a rezie: Jifi Poleh-
fia scénografie: soubor, hudba: Zdenck Tesaft.

4 René Levinsky, dramatik, rezisér a duchovni
otec divadla Nejhodn&jsi medvidci, ktery spolu

s Markem Zakosteleckym vedl jeden ze semi-
né,‘f'fl a aktivne se ucCastnil vSech diskusi.
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POKUS O MALY PRUNIK POD KU1}
JEDNOHO DIVADLA

(Rozhovor s rezisérem Orechovského divadla
Vlastimilem Peskou)

Jiz dvé desitky let, tedy témér jednu generaci, je
v povédomi dosti Siroké divadelni obce, a nejen amatér-
ské, navysost aspésSna existence Orechovského divadla.
Bylo to v podminkach venkovského souboru jednodu-
ché, nebo jste se potykali s velkymi problémy?

Zreymé mi to nebudete vérit, ale da se fici, ze to bylo
celkem opravdu jednoduché. Shodou okolnosti se sesla
skvélaatalentovana parta a jeji zaklad tahne za jeden provaz
51z 22 roku. Lhal bych, kdybych predstiral, Ze cela tato doba
byla vZzdycky jenom venkovskou selankou. Cas od Casu
vypukla také u nas znama ,,ponorkova nemoc™ a zdalo se,
Z€ s€ mozna 1 rozpadneme, €1 ze se aspon nesejdeme vSich-
ni. OvSem divadelni prazdniny dokazaly zatim vSechny
antagonistické rozepre vylécit. A tak tedy hura do 23.
sezony!

Za dobu své existence si podle nazoru divadelnich
teoretiku Orechovské divadlo vybudovalo vlastni neza-
meénitelny a zreymé 1 nekopirovatelny styl. Jak tézké
bylo jej najit a rozvinout?

Odpovéd’ na tuto otazku muze opét vyznit tak, ze vybu-
dovani vlastniho orechovského stylu nebylo nikterak tézke.
Rezirovat jsem zacal pravé v Orfechové a priznam se, ze jako
naprosty laik. Ale napady od pocatku padaly, jak fikavam,
,samy od sebe®, bez vétsi namahy. Rad konstatuji, ze to
,padani” funguje dodnes, 1 kdyz k tomu, samozieymée, pri-
byla praxi ziskana zkuSenost. V Case pocatku m¢ rezijni
prace v Orechovském divadle jsem studoval kompozici na
JAMU a tak m¢ vubec ani nenapadlo, ze by se dalo délat
divadlo bez hudby. UZ tehdy jsem v hlavé nosil ideal divadla
v némz herec nejen hraje fyzicky, ale umi 1 hrat na néjaky
hudebni nastroj a samozieym¢ zpiva. Hudba je jednim z at-
ributi. mé¢ho divadelniho nazoru.

K principu kolektivniho ,zdivadelno- %
vani~ textu jsem dosel v kratké dobé.
Orechovsky herecky soubor nebyl teh-
dy na prilis§ vysoké urovni, a tak sc
podarilo mnoho nedostatku kolektiv-
nim hereckym nasazenim ,,zamasko-
vat”. Vyvojem nasSi spoluprace tak
vlastné vznikl soucasny styl Orechov-
sk¢ho divadla. Po dvaadvaceti letech
prace je rada orechovskych hercu na
velmi slusn€ profesni urovni a zatim se
neprojevila chut’ zkouset a hrat jinym
zpusobem. Vzdyt’ mame v ramci zmi-
néncho kolektivniho herectvi stale co
objevovat, byt’ se nékomu mozna muze
zdat, ze se v urCitych prvcich opakuje-
me. A ja st dovolim prohlasit, Zze védo-
me, protoze to je pravé styl nasSeho di-
vadla. Mnozi se¢ mamé snazi svuj styl
najit cely umélecky zivot. Diky Bohu,
Ze my je] mame.

Hovori se o agresivnosti divadel-
niho projevu tohoto souboru vudi di-

vakovi, oviem v dobrém slova smys- divadie

lu. Potvrdil bys jako kmenovy a jediny rezisér tohoto
divadla tento nazor?

S oznaCenim agresivni divadelni projev jsem se setkal
poprvé pi1 hodnoceni nasSeho predstaveni v TrebiCi. Pii-
znam se, ze s¢ mi toto oznaceni, byt mysleno v dobrém,
prili§ nezamlouva, protoze si je ve sve hlavé chté) nechté)
spojuji s agresivitou fyzickou nebo militantni a to nemohu
nazorove priymout. Nicmeén¢€ je pravda, zZe urCita agresivita
v nasich inscenacich existuje. Vim o tom, ba dokonce to 1
vyzaduji a zamém¢ tvorim inscenace, pii nichz nema divak
prili§ ¢asu si odpocinout a casto neni schopen na prvni
shlédnuti inscenace vSechno vstiecbat. Ma to jednu vyhodu
- piijde vicekrat. Plni se tak lip kasa divadla a zvySuje se
reprizovost. Divak, ktery chce postihnout vS§echny nuance
shlédnutého predstaveni, navstivi tedy nase divadlo dva-
krat, trikrat ba 1 vicekrat.

Na jednom z poslednich hodnoceni inscenace padl
z Ffad odborniki vyraz - fenomén - ve vztahu k praci a
k vysledkum Orechovského divadla. Souhlasi$ s timto
pojmenovanim? A pokud ano, v ¢em se tento fenomén
projevuje?

Pokud se né¢kdo domniva, ze by Orechovské divadlo
mohlo byt ur€itym fenomeénem soucasncho ¢eského ochot-
nického divadla, pak jde o oznaceni, které opravdu zalicho-
ti. Pristoupim-li tedy na tuto lichotku, pak s1 myslim, ze
tento fenomén spociva predevsim v jiz zminéném kolektiv-
nim herectvi, ve vuli naplnit beze zbytku pozadavky rezie
a v inscenacich plnych hudby a zpévu. Velmi dulezitym
stavebnim kamenem tohoto fenoménu je rovnéz dusled-
na dramaturgicka linka, ktera se ubira vyhradné cestou
srandy”. Zasadné preferujeme texty veselohemiho raze-
ni, které¢ upravuji, prepisuji €1 je piSu primo ,,na télo™ sou-
boru, napriklad autorska inscenace komedie Bylo nebylo
(Svédi).

Jsi povolanim profesionalni rezisér a hudebnik. Je
néjaky podstatny rozdil v praci s profesionalnim her-

Viastimil Peska v roli Célestina ve své inscenaci Mam ’zelle Nitouche-ky v Orechovském

Foto: Ivo Mickal
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cem a hercem z tvého amatérského souboru pri studiu
hry? Fixuje amatér nazkouSené obtizné;ji?

Za ta léta znam herce Orechovského divadla dokonale a
vim, co lze od kazdého z nich oéekavat a kolik prace mohu
komu nalozit na bedra. A tak s klidnym sv€domim tvrdim,
ze v podstaté zadny rozdil v praci orechovského herce a
herce profesionala nespatruji. Zkratka a dobie, na Orechov-
sk¢ kladu tytéz kvalitativni poZzadavky jako na profesionaly.
Domnivam se, ze prave proto ma uroven prace a pak tedy 1
inscenace vysokou hodnotu. S fixovanim zkousSencho je to
jako u profesionalu, tak 1 u ochotniku podobné, rekl bych,
ze predevsSim individualni. Jsou jedinci, ktefi fixuji témer
okamzité, anaopak. To plati pro ob¢ skupiny. Ted’ mé prece
jenom jeden maly rozdil napada: jsou obcas taci profesto-
nalni herci pro n€z neni rezisér dosti dustojnym partnerem
a ,.tvofi~ s1 tvrdohlavé po svém. Takového nestastnika pak
byva velmi tézke usmémit do mezi vytycené a prijaté kon-
cepce. U ochotniku jsem se s timto . fenoménem™ zatim,
bohudik, nesetkal.

Proc jako profesional pracujes s amatéry? Ovliviiuje
té to ve tvé profesionalni praci?

Zde bych upozomil, Ze neZ jsem se stal profesionalem,
zacal jsem nejdrive rezirovat Ofechovske a prave oni vlast-
n€ mohou za to, Ze jsem dnes profesionalnim divadelnikem.
Za celou dobu svého profesionalniho pusobeni v nejruzng)-
Sich divadlech az po dnesni pract v Loutkovém divadle
Radost Brno, mé vubec nenapadlo, ze bych m¢l Orechov-
sk€ opustit. V zacatcich mé profesionalni cesty mi ochot-
nicka prkna poslouzila také k ozkouSeni uréitych prin-
cipu a postupu. Tykalo se to predevSim rytmizovani insce-
naci a zacatku mé autorske tvorby. A dnes mohu fici, ze

4 s€¢ ma prace jak

VCERA DNES v orechowe, tak |

J na profesionalnich

prknech navzajem
prolinaji.

Je vSeobecné
znamo, ze Ore-
chov studuje no-
vou hru vzdy jed-
nou za dva roky.
Proc¢? A jaké pla-
ny mas s Orecho-
vem do budouc-

1A
ZITRA ADS ™.« om

dva duvody. Jednim, a podstatnym, je mé znaéné pracov-
ni vytizeni, tedy duvod €asovy. Druhym je stale velky za-
jem o naSe inscenace, takze trva nejméné rok nez uspoko-
Jime vSechny zjjemce. Za tu dobu se také vydélava na
novou inscenaclt. Druhy rok zkouSime novou inscenaci a
dohravame predeslou. Nase plany do budoucna sahaji vzdy
pouze k nov€ chystan¢ komedii. Takze momentalné zaci-
nam sbirat materidly a prvni napady k vlastni hre, ktera
by se méla ymenovat Blechy. A vic neprozradim, protoze
mam rad, kdyz je divak mile prekvapen. V coz vSichni
doufame.

Prizniveir Ofechova jisté oceni, Ze mohli alespon na
chvilku zpolehounka vniknout pod kiizi svého oblibeného
divadla. A tak za n€ za vSechny i za sebe dékuji.

Rozhovor pFipravil Frantisek Klaska

S JANEM STREJCOVSKYM
0 JEKYLLOVI & HYDOVI V NAS

Divadlo bez zaruky je jednou z mala prawdelne piisobicich
amatérskych scén v Praze. Za pomérné nedlouhou dobu sve
existence se dokdzalo prosadit i na narodni urovni. Loni se
Jejich inscenace Bukovéanova Luigiho srdce dostala na Di-
vadelni Trebic, letos se PFibéh predstavil na celostatni pre-
hlidce nonverbalniho divadla Otevieno v Koliné. Uméleckym
sefem souboru je Jan Strejcovsky. PétatFicatnik, Zenaty s dvé-
ma détmi, se Zivi jako kuchar v restauraci U kalicha. Pod
romantickym vzhledem dumasovského typu se skryvapremys-
livy, k sobé i k divadlu poctivy ¢lovék. Sam o sobé Fikd, Ze jej
nebavilo hrdt, zato jej bavi reZirovat. AS s nim hovo¥ila o jeho
nazorech na Zivot, na divadlo, na to, jak soubor pracuje.

Jak jste se dostal k divadiu?

Dostal jsem se k nému oklikou. Uz jako dit€ jsem touzil
vystupovat pred lidmi a predvadét se. Proto jsem se pozdéj
dal ke kouzelnikum a stal se ze mne iluzionista. Moc mé to
neuspokojovalo, pochopil jsgm, ze to neni to prave. Leta
plynula, stihl jsem se ozenit. Zena délala konkurs k Vlastovi
Schonpflugovi na Rampu. Lakala mé, ale ja jsem odmitl
pod zaminkou, Ze jsem stydlivy. Ona konkurs ‘udélala a Ja
jsem sedaval doma a uziral se. Pak potrebovali chlapy. a to uz
jsem neodolal. Mozna i diky protekci sve zeny jsem se do
divadla dostal jako herec. To byl pravy zacatek mé divadelni
kariery.

Takze jste do Rampy prisel jako nepopsany list?

Ano, ale Rampa byla Skola jako remen. Diky dramaturgii
této sceny, ktera byla podle mne genialni, jsem potkal zajima-
vé kusy 1 zajimave 11d1 kteri mi1 dokoran otevreli svét divadla.
Mluvim o Jarmile Cermkove Milanu Schejbalovi, Milanu
Strotzerovi a dalSich.

Rampa vSak skoncila nékdy v sezoné 91/92?

Do rampy se nastéhoval soubor Dérevo. V této dobé uz
jsem vedel naprosto presné, ze bez divadla nemohu existovat.
Nahoda cht¢la, ze jsem narazil na ceduli, ze Divadlo bez
zaruky hleda nov¢ Cleny. Tak jsem tam Sel. Po mésici odesla
slecna co to tam vedla a mn¢ spadl do klina soubor. Byl jsem
tot1z tehdy jediny, kdo néco védél. Jadro souboru mimocho-
dem zustalo dodnes. Zacinali jsme etudami.

Vy jste nezustal pouze u své empirie. Patrite k nejpil-
néjSim frekventantim Kursu praktické rezie...

Mate pravdu. Jsme pouze tii bez jedin¢ absence. M¢l jsem
Stésti, Ze jsem zastihl konec predchazejiciho volného kurzu na
Vysokém. Milan Schejbal a Kata Fixova délali néjakcho
Shakespeara. Strasn¢ m¢ to zaujalo a rozhodl jsem se vyuzit
nejb112:51 prilezitosti ke \ezdelavam Krom¢ tohoto kursu jsem
Castecn¢, absolvoval kurs poradany Regionalnim stfediskem
pro ZUC v Praze. Potadatelé jej inzerovali jako kurs rezie,
dramaturgie a herectvi.

Doc. Vinar to spise tahl

k herectvi. Blylg_ to slilcq ROZH OVO R
zajimave, ale ja chei

d¢lat rezii. Diky tomuto P RO

kursu jsem se seznamil

s profesorem Stépan-

kem. ZahraniCni stu-

denti rezie DAMU si tu

totiz vybirali herce pro sva absolventska pfedstaveni. Mg si
vybral Antonio Tito Ochoa Camacho a toho vedl rezisér
Sté¢panck. To byl pro mne zazitek. Véci, které ja pracné resim,
on uz ma davno vyresene.

Divadlo bez zaruky mélo jako puvodniho zrizovatele
Dum pionyru v Karliné. Instituce zrizovatele zanikla, di-
vadlo se muselo postavit na viastni nohy. Jak jste to resili?

Mc¢h jsme Stésti, nebot’ jsme se dohodli s Domem déti a
mladeze Spektrem v Karlin€. Vzali nas jako jeden krouzek,
poskytli nam technické zazemi. Za smésné penize tady muze-
me zkouset.
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A penize na inscenace?
Divadlo financujeme ze spo-
lecného fondu, do n¢jz vklada-
me pravidelne prispeévky.
Muzete prozradit, jak vyso-
ka je to castka?

Kazdy platime 50,- K¢ mésic-
n¢, Domu déti davame tisic
korun roéné¢ jako kursovné. |
Dum déti vlozil 1 n€jaké pros- |
tredky do upravy salu, takze |
uz vypada jako divadlo.
Schazite se pravidelné?
Zkousime kazdé pondelia jed-
nu sobotu a nedeli v mésici.
Pripravujete jednu inscena-
ci ro¢né?

V podstate ano, avsak v sou-

serskou zkuSenost. Naucili
jsme se vyjadrovat se pohy-
bem, zkusili pracovat s pred-
mety. Spousta veéci byla na-
padem Clenu souboru.
Divadlo bez zaruky vyresi-
lo zpusob své existence. Do-
mnivate se, ze jste mEli Stés-
ti, nebo ze je to situace
v Praze zvladnutelna?
Neznam obecny recept.
Pravda je, Ze soubor z mensi-
ho mesta C1 z vesnice to bude
mit vzdycky snazSi. Mnohdy
Je hyckan, radnice mu dava
najevo, ze si jeho prace vazi.
Ma staleho divaka, ktery pri-
jde na cokoliv. Praha je

casne dob€ se nam rozrostla Jan Strejcovsky na fotografiich z archivu Divadla (bez zaruky) Praha V t€chto smérech anonymni.

clenska zakladna (pohybuje- Foro: David Vojta

me se¢ kolem deseti lidi).

Mladsi ¢lenové pod vedenim zkuseného herce Petra Nejedlého
zkouseji n¢jake studiyni véci. My ostatni se¢ pereme s¢ strasné
tézkym textem.

Co to je?

Jmenuje se to Kraska a zvife a autorem textu je Clen
souboru Lud¢ék Andreska. Tématem tohoto neveselého kusu
jsou mezilidske vztahy, konkrétné ruzné typy zavislosti.

Luigiho srdce. Pribéh i pripravovana véc miri k soucas-
nosti a nehyri zrovna optimismem. Proc pravé téma mezi-
lidskych vztahu citite tak silné a tak skepticky?

Ja st myslim, ze svét kolem nas neni tak vesely, jak nam to
prezentuji masmedia. Je kolem nas spousta véci, znichz je nam
smutn€ a nedobre. Prvnim krokem k napravé véci je problém
pojmenovat a hovorit o ném. Mluvime-li o ném doma, na
zkousce, zasahne to maly okruh lidi, divadelni kus ma Sanci
oslovit SirSi spektrum. Kdyby jen polovina divaku o tom zacala
premyslet, tak jsme ud¢lali kus prace.

Chcete tedy s divakem komunikovat. Mate vSak jako
prazsky soubor vubec Sanci ¢asto vystupovat?

To je problém. Napr. s Pribchem naprosto nezapadame do
dramaturgie divadel. Trochu se toho boji. ZkouSeli jsme treba
Mlejn, kde byla prazska regionalni prehlidka. Rekli nam, Ze si
divaka hyckaji textovymi zalezitostmi a pohodovou muzikou
anechtéji ho zatézovat né¢jakymi problémovymikusy. Reknéte
sama: copak divaci jsou hlupaci? Prece casem museji prohlcd-
nout. Na Televariet¢ se nikdo porad divat nemuze.

Vy tedy patrné nemyslite, Ze hlavni funkci soucasného
divadla je zabava a relaxace?

Tohle je strasné slozite tema. Pravda, doba nas valcuje a
lidé hledaji v divadle spiSe odpocinek nez néco jineho. Za
n¢jaky ¢as muze byt vSechno jinak. Myslim si, ze divadlo bylo,
je a bude odrazem doby. Je dulezité, aby nékdo pojmenoval,
pripomn¢l problémy, které presahuji mikrosvét divaka. Moz-
kova kapacita dnesniho Clové-
ka je nevytizena. |
Luigiho srdce bylo klasické
dovadlo, v némz rozhodujici
roli ma rezisér. Za Pribéhem
stoji jiny typ divadelni pra-
ce, zretelné jde o kolektivni
dilo. Znamena to snad, ze od
Inscenace k inscenaci hleda-
te, nebo jiny pristup prinesla
latka?

Myslim si, Ze inklinujeme ke &
klasickému c¢inohernimu di-
vadlu. Pribéh byl ukrokem
stranou, ale nelituj1 toho. Do- |
konce si myslim, Ze nas po
vSech strankach obohatil a ze
byl prinosem 1 pro mou rezi-

Na druhé stran¢ materialni
zabezpeCeni maisvou nega-
tivni stranku. Lidé se nemuseji o nic starat, o nic rvat.

Diky Kursu praktické rezie i aktivité souboru jste byl
na radé prehlidek a vidél spoustu inscenaci. Co soudite
0 soucasném Ceském amatérském divadle?

Je jin€ nez bylo, je na vzestupu a bude jin€. Je jin€ nez bylo
uz z toho duvodu, ze za totality Casto balancovalo na hrané
mezi povolenym a zakazanym. Divak byl nékdy Ctenarem
mez1 radky. Dnes muze hrat kazdy co chce. Pro divaka je to
opravdove divani. To podle mne ¢asto napr. profesionaly svadi
k tomu, ze chybi vypovéd’, je to jen velka podivana. Specifikou
amatéru je, ze jejich divadelni tvorba vzdy bude mit néjaky
vnitini duvod. Oni totiz nemusi, mohou svuj volny Cas inves-
tovat do néceho jincho, co jim treba prinese 1 néjaky profit.
Lid¢ kolem amatérského divadla jsou zvlastnim zivoCiSnym
druhem. Jsou to blazni. Vezm¢éte s1 kolik lidi jezdina prehlidky
a pouziji na to celou dovolenou. Vidim to v nasem souboru.
Casto si rikam, zda mam vubec pravo nakladat takto s jejich
volnym Casem.

Proc¢ myslite, Ze je na vzestupu?

Tésné po listopadu nebylo co hrat. Ted’ se nachazeji velika
t¢mata. Soubory, které jsou na Spici amatérského divadla, jsou
vlastné profesionalni divadla. Ne tim, ze za to berou penize,
ale stupném zvladnuti remesla. Kdejaky slusny amatérsky
soubor str¢i do kapsy oblastni divadla. To rfikam naprosto
zodpovédné. Proto m¢ tak mrzi, Ze na amatéry chodi tak malo
lidi. Alespon tady v Praze. Dalsim dokladem vzestupu 1 bu-
doucnosti je obrovsky zajem mladych lidi o dilny. Lonsky
Hronov byl jimi1 az k nesneseni nablty

Rikate o sobé, ze jste umélecky $éf souboru, jak to
funguje a co to presné znamena?

Ptate-1i se na demokracii v souboru, pak rikam, ze tusim,
z¢ Jan Werich pravil, ze ,,demokracie v divadle je blbost™.
Soubor funguje jako skupina. Kazdy ma sve urCit¢ misto. To
neznamena, ze se¢ nehadame.
Diky divadlu jsme se vsak
naucili spolu komunikovat.
Nekdo ustoupi ted, jiny pri-
Sté. Ja mam Jakoum supervi-
z1. To znamena, Ze napr. cho-
dim 1 na zkousky kusu, které
reziruje nékdo jiny a ze mam
pravo veta. Vysledek totiz
reprezentuje cely soubor, ne-
zalezi na tom, Ci je to kon-
krétné prace. A divadlo je
.prace”. to ale neznamena,
/¢ sem tam nezajdeme do
hospody.

Zivite se jako Séfkuchar.
To by mohlo znamenat, ze
divadlo je pro Vas nécim
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diametralné odliSnym. Kuchar vice pracuje rukama nez
hlavou, je to v tom vice rutiny nez hledani. Divadlo je
neustalym hledanim, premysSlenim, zpochybnovanim. Je
to pro Vas kompenzaci, relaxaci nebo néc¢im jinym?

Je to trochu o Jekyllovi a Hydovi v nas. Mam praci, ktera
m¢é zivi, ale vnitrné neuspokojuje. Kdysi jsem se bavil na
Moderni dobé¢, ale nevédél jsem, Cemu se sm&ju. Casem jsem
zjistil, Ze to vubec neni k smichu. M¢él jsem to Stésti, ze jsem
nasel divadlo. To m¢€ uspokojuje, le¢ neuzivi. Diky tomuto
zvlastnimu souznéni a diky zeng, ktera to toleruje, vedu spo-
kojeny zivot. Mozna, ze prave¢ ta oscilace mezi dvéma prostre-
dimi je zajimava a krasna. Nedovoli mi strnout na jednom
bodé¢.

Neuvazoval jste nékdy o spolupraci s néjakym profesio-
nalem? _

Spise o n1 nestojim. Kolikrat jsem se setkal s tim, ze na nas
amatcry koukayji skrz prsty jako na n¢jake amatérské doktory.
Nechci, aby nade mnou nékdo stal a rikal mi, co mam délat. Ja
st radéji na tfech inscenacich vylamu zuby. Pujdu sice oklikou
a tudiz déle, ale dojdu tam, kam dojit chci. Jsme mladi,
zvladneme to sami.

Dékuji za rozhovor.

Rozhovor pripravila Lenka Lazriovskd

0
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Ze
ZA USEKNUTE UCHO

NA NYMBURSKEM JEVISTI
ODPOVIDA JAN STREJCOVSKY

Kdyz nymburske Divadlo hudby pojalo umysl nastudovat
na zakazku napsanou hru Jana Rehounka Useknuté ucho,
nemohlo tusit, v jakych souvislostech se udéje jeji premiéra
v patek 13. Cervence 1997. Presnéji freCeno, nemohlo tusit jaka
spojeni mohou nastat v mysli divaka, ktery v den premicry
usedne do hledisté Halkova divadla.

Pred Ctrnacti dny byla otevrena jedna z nejvelkolepéjSich
prazskych vystav , Rudolf II. a Praha™. Zatimco se evropska
kulturni verejnost ma prilezitost kochat nad skvosty cisarského
dvora a reziden¢niho mésta, coby duchovniho centra stredni
Evropy, nasinec je poutan masmedii, reflektujicimi neutése-
nou ekonomicko-politickou situaci. Divadlo hudby uvadi
v Nymburce premieru hry Jana Rehounka, ¢asov¢ situovanou
do pocatku 17. stoleti, do doby vlady Matyase, ktery na Ceském
kralovském, némeckém a rimském cisarském stolci vystridal
sveho bratra Rudolfa II. Rehounkova hra je pribéhem cti,
vérnosti a stateCnosti nymburskych, a také pribéhem o financni
nedostatecnosti pro veci verejné a o schopnosti tuto svizel
vyresit.

Tato nahodna spojeni zmnozuje o dalsi dimenzi dramatur-
gicko-rezini koncepce hostujiciho reziséra Jana Strejcov-
ského. Ten pribéh nezprostredkovava tak, jak byl napsan
autorem hry, tj. realistickym popisem, nybrz formou divadla
na divadle. Na jevisté prichazi tlupa potulnych komediantu
nevalné urovné, v niz musi hrat 1 ti, kdo k herectvi nejsou
vubec vybaveni. Vse je urCovano vuli principala dovést hru do
konce. Cela produkce je sérii nedorozuméni, kopancu a zadr-
helu vSeho druhu. Divak se bavi, smichové reakce se stupniuji
az do zavérecne dékovacky. Nechybi ani potlesk na oteviené
scene.

Opravnény sukces, ktery si Divadlo hudby zazilo, se
dostavil predevSim diky nalezeni nosného inscena¢niho
principu, vymezeni zanru a jejich co nejduslednéjsiho na-
pInéni. Zda se, ze nechybi mnoho, aby bylo z dobrého

VCERA, DNES A ZITRA AMATERSKYCH DIVADELNICH SOUBORU

zakladu, jez vytvoril predev§im upravovatel, dramaturg,
rezisér a herec v jedné osobé Jan Strejcovsky, vytézeno
jesté vice. Dalo by se totiz vyziskat na dusledném propojovani
roviny realné existence divadelni tlupy s rovinou predvadéne-
ho pribéhu, tj. aby byla realita scénicka 1 zakulisni pendantem
k replikam vlastni divadelni hry. Samozrejmé, presné nacaso-
vani téchto spojeni, tematizovani, cilena prace se stereoty pem
a pointovani jsou nezbytnymi podminkami vyznéni a ,,zabra-
ni* u publika. Naproti duchu inscenace by zajiste Slo uplatnéni
zvoleného rezijniho principu, a to bezezbytku. Napr. ve scene,
kdy se Starosta mésta rozvzpomina na uvitaci rec, nelze dost
dobie hrat pouhé predlohou dané vypadky paméti, ale v nich
a nad nimi musi nastat vypadek skuteCny. To znamena, ze
netfeba vymysSlet jak co nejvic komicky uhrat text, ale vydo-
lovat z vnitfku situace maximum trapnosti a smesnosti.
V tomto smyslu se v premiérovém predstaveni nejvice darilo
Miroslavu Mejstiikovi v jeho jakoby nepatricnych shakes-
pearovskych monolozich a hostujicimu Petru Blahovi Nejed-
Iému v roli Turka. Kdybychom Iépe rozuméli, zaslouzil by si
neposkvrnénou pochvalu Jan Strejcovsky v roli Principala,
tahnouci celou inscenaci kupredu.

V patrn¢ nepfili§ zkuseném a mladém hereckém kolektivu
(soudim tak mj. z toho, zZe si nedovedl pockat ani na konce
smichovych reakci publika) je sympaticka herecka zaloha
souboru, z niz na sebe upoutal pozornost predevsim Jan Ram-
bousek. Nespornym kladem je vytvarna spoluprace Davida
Sitavance. Hraje se totiz v dobre vymysSlen¢ a funkCni scéno-
grafii.

Navzdory radkum pripominek, vedenym touhou po tom,
aby dobré divadlo bylo jesté lepsi, bylo mi opravdu radosti a
potésenim zhlédnout Rehounkovo Useknute ucho na nymbur-
ském jevisti. To, co jsem vidél, je poctivy pokus o vpravdé
divadelni vyraz a voni pravym divadelnim myslenim, nebo
chcete-li, myslenim divadlem. A to ponechavam ony zkraje

zminéné souvislosti jako bezdécne stranou.
Milan Strotzer

Zapdleny pritel ochotnikd

Vedle jevistnich kolegti a vdécného obecenstva jej dobfe znali
nejen amatérsti divadelnici j1Zzni Moravy, jimZ po cela 1éta obé-
tavé pomahal, ale také ucastnici diskusnich klubua Jiraskovych
Hronovi 1 dalSich prehlidek a akci, kde patfival k energii srSicim
debatérim, at’ uz jako Clen poroty, lektor nebo prosté zasvéceny
ucastnik. Pravé pred deseti roky se ne$t'astnou dopravni nehodou
uzaviela - vzapéti po jeho odchodu na oficidlni odpocinek -
zivotni a umélecka cesta reZiséra Slovackého divadla v Uher-
ském Hradistt Huga Domese.

H. Domes pochazel z Kroméfize, vystudoval konzervator
v Bmné a postupné prosel divadly v Jihlavé, Praze, Pardubicich a
Karlm’\"cﬁ Varech, kde byl jmenovan uméleckym $é¢fem. Na
Slovacku tvofil nepretrzitd sedmnact let. Pfifadil se tu k netinav-
nym ,.tahounim® nelehkého provozu regionalni scény 1 ke znal-
cum pozadavku a naroku jejiﬁo obecenstva, jehoz vkus pomahal
kazdodenni nenapadnou ¢innosti péstovat a tfibit. Nelekal se
obtizi prace v neutéSenych a zastaralych podminkach jistych
,Staci®, ktera nadto neumoziiovala vétsi publicitu ani pravidelné -
Si mimodivadelni prileZitosti. Ve Slovackém divadle, trvale po-
kryvajicim svou zajezdovou aktivitou utzemné rozlehly a pomer-
n¢ riznorody vychodomoravsky region, piipravoval hry klasicke
(zeyména Ceske a ruskeé) 1 soucasne. Rad se obracel 1 k textim
slovenskych dramatikt a mél vyrazny podil na rozvoj kontaktu
matefskeé scény s Divadlem A. Bagara v Nitife. Vytvofil rovnéz
baladickou inscenaci Jeji pastorkyné G. Preissove, nastudovanou
u prilezitosti 40. vyroci Slovackého divadla, a €as od Casu reziro-
val také na kluboveé Malé¢ sceéné.

Soustavné a obétavé pomahal tento rezisér nékolika grorav-
skym amatérskym kolektivim (napi. doma souboru ,,Capek™
nebo v Kroméfizi), které za jeho vedeni sklizely uspéchy v okres-
nich 1krajskych soutéZnich akcich véetné vyjimecneho festivalu
divadel v prirodé¢ v Krumvifi. Definitivni teCku za uméleckou
drahou tohoto houZevnatého ,,délnika jevi$té€™ ucinila takika sym-
bolicky pravé pfiprava Nebe na zemi od J. Voskovce a J. Wericha
s ochotniky ve Zd’aru nad Sazavou. 2

Ve




SERVIS / DRAMATURGIE

DRAMATURGICKY
POZORNIK

NABIDKA z pravé vydaného III.
dilu Katalogu her ¢eskych autoru
- ¢inohra od Jarmily Cernikové-
Drobné ¢ vySlo pod nazvem Pade-
sat pribéhu a na konec dva navic
(vizA’ARTAMAN)

JINDRICH FAIRAIZL

/1934 - 1993/

Narodil se v Praze jako syn Zivnostnika, jehoZ Zivnost byla v r. 1949
zruSena. Diky tomuto puvodu nesmél studovat. Nastoupil na dil Benes
Kladno jako homicky uceri. Ze zdravotnich divodi byl po roce propus-
tén. Od r. 1946 byl ¢lenem rozhlasového souboru DRDS. Ve filmu i na
divadle vytvoril radu hereckych roli. Absolvent filmové fakulty AMU
Praha, v 1. 1951-53 red. elév Cs. rozhlasu, 53-70 redaktorem ve vysilani
pro déti amladez v CST, postupné 1 reZisérem a scénaristou filmi z oboru
dokumentanistiky. V1. 1970-75 ve svobodném povolani, v r. 1975 zakaz
veSkeré Cinnosti. Od r.1976 extemi spolupracovnik Kratkého filmu,
1986-90 samost. pracujici asistent rezie, v r. 1990 kratce ustfednim
feditelem Cs. televize, od roku 1990 rezisérem CST.

HLAVNE ZDRAVI, PRATELE
/1986/
Hra o tfrech dé&jstvich

OSOBY: 10 M, 6 Z, maly kompars

Otec, vedouci teplarny - Matka, jeho Zena - Hedvika, jejich dcera -
Karel, jejich syn - Starec - Blaha, jeho pritel - Sousedka, otcova
milenka - Soused, jeji muz, akademicky malif - Dusan, snoubenec
Hedviky - Adam a BoZena, piibuzni Malkovych - Jara, také piibuzny
- Zena, manZelka obé&$eného - Montér - Redaktorka - Kameraman -

Clenové televizniho $tabu
DEKORACE.: l/velky pokoj s n¢kolika dvefmi a velkou skfini

Pravé kdyz rodiné Malkové zavadi montér dlouho ocekavany
telefon, pfinasi syn Karel zpravu, ze vyhrali 270.000 K¢ 1 s prémii.
Rodinu $t'astnych vyherct popularizuje tisk i1 televize a diky tomu se
o Malkovic rodinu za¢nou zajimat 1 pribuzni, znami, ale 1 uplné cizi
lidé, kteti Zadaji z nejriizné€jSich divodu o finan¢ni pomoc. V rodiné
dochazi ke sportun, jak vyhru rozdélit, ventiluji se rodinné problémy
- otec ma milenku, dcera je v jiném stavu - stfetavaji se rizné nazory
na zivot a odhaluji 121, pokrytectvi a predsudky 1 charaktery ¢lenu
rodiny 1 pfibuznych a znamych. Zavistivé okoli otravuje Malkovim
Zzivot do té miry, Ze matka Malkova se boji vychazet z bytu a aby
prerusila veSkeré kontakty s okolnim sveétem, vytrha 1 telefonni
vedeni. Ale svédomity montér spojeni zase obnovi. Neni znamo, jak
budou Malkovi fesit problémy, které odhalila jejich ,,Stastna“ vyhra.
Karel, neymladsi ¢len rodiny, je nachylny k feSeni podle montérova
hesla: Hlavné zdravi, pratelé!

DALSI HRY:

1987 Podivny Cas po veceri
1988 Dcera naroda

1989 Pohar palivého dechu

1991 Tanec v dolnim podlazi
1991 Slavny den konani dobrych skutkil (2 monodramata pro Zeny)

KAROL SIDON

/1942/

Otec v r. 1944 zatCen a popraven v terezinské Malé pevnosti. AZ do
r. 1948, kdy se matka znovu provdala, Zili z podpor ptibuznych a pratel.
Po maturité v r. 1959 pracoval Sidon na brigadé v zemédélstvi a jako
kulisak. V 1. 1960-64 vystudoval filmovou fakultu AMU obor dramatur-
gie a scénaristiky (zaveéreCna Fréce Tvar Ingmara Bergmanna). Poté
pracoval rok extemn¢ v Cs. rozhlase v redakci pro mladez, dva roky jako
dramaturg animovanych filmu ve Studiu Jifiho Tmky a dalsi dva roky
jako redaktor Literarnich listd a Listd. Po roce 1969 byl pomocnym
délnikem v podniku Vodni zdroje a v 1. 1973-77 prodavatem tisku v
kiosku PoStovni novinové sluzby, odkud byl jako signatai Charty 77
propustén. Pracoval jako topi{ v nemocnici a v r. 1983 byl nucen
vyst€hovat se 1 s rodinou z Ceskoslovenska. V 1. 1983-90 studuje
hebraistiku na V¥)soké Skole pro Zidovska studia v Heidelberku v NSR,
poté se vraci do Prahy. V 1. 1990-92 studuje Zidovskou teologii v Jeru-
zalémé v Izrael. Po navratu inaugurovan jako prazsky rabin, posléze jako
Cesky zemsky rabin. Scénarista, spisovatel, dramatiﬁ.
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SHAPIRA
/1972/

Hra o dvanacti vystupech

OSOBY: 6M, 47
Myriam Harryova (72 let), spisovatelka - Mojzis Shapira (45 let), jeji
otec - Shapirova (40 let), jeji matka - Hana (19 let), jeji sestra -
Christian Ginsburg (50 let), profesor déjin archeologie Predniho vy-
chodu, Shapirav pfitel - Clermont-Ganneau (55 let), rovnéZz profesor
déjin arch. Predniho vychodu - Tom (25 let), Hanin napadnik - Trang,
khmérsky sluha Harryové (80 let) - White (25 let), studujici hebraistiky
- Jeanette (16 let), sluzka
DEKORACE: 1/ pracovna né€kdejsi slavné spisovatelky ve vile, kterou
stara pani z vétsi ¢asti pronajima. VSechny pozustatky zasl€ slavy se tu
tisni v malém prostoru a se zoufalou bezmoci vystavuji do stalého Sera
pokoje starozitnou krasu. Z nutného zatizeni je tu stolek, postel, kieslo,
knithovna, kancelafsky pulpit, na némZ pani psavala vstoje. Zavés v
pozadi, vétSinou zatazeny, oddéluje svétly arkyf, jimZz se vchazi do
zahrady. Mimo scénu ma svij kamrlik stary khmérsky sluha. To jerealny
svét Mynam, obklopeny ze vSech stran zvuky a hlasy Zivota ostatnich
obyvatel vily.
Krome realné roviny déni (rok 1947) ma hra jesté druhou rovinu, rovinu
»Shapirovského pfibéhu®, ktera vyvéra ze vzpominek staré damy a
misty ma nepochybné snove zabarveni: jejim zakladem je zcela realny
Ef‘ibéh z Londyna roku 1883. Tato rovina odpovida v hrubych rysech
1storicke skuteCnosti: Shapira, Ginsburg a ptedevim Clermont-Ganne-
au jsou vyznacnymi osobnostmi déjin archeologie Predniho vychodu,
ale jejich charaktery jsou dilem autorovy fantazie. Totéz plati 1 pro
postavu spisovatelky Myram Harryové, Shapirovy dcery, piSici na
pielomu stoleti. Mimo jiné vydala 1 silné autobigraficky roméan nazvany
LJDeévcatko z Jeruzaléma™, kde v postavé pana Benedikta zpodobnila
svého otce.
Vila pani Harryové stoji ve francouzském malomésté Neuilly-sur-Seine.

Dva roky po konci druhé svétové valky navstivi spisovatelku
Myriam Harryovou pravé v den jejich narozenin Mordecha; White
Z ghicaga. Pred valkou studoval hebraistiku a napsal dizertaci s na-
zvem Mojzi§ Shapira. Dizertace propadla, protoZze White nem¢l
tenkrat dikazy o tom, ze staré¢ hebrejské rukopisy, které¢ Shapira
objevil v r. 1883, jsou skutecn€ prave, a jeho osobni piesvédcent, ze
Shapira neni podvodnik, nestacilo na to, at])f\/ ptesvédCilo odborniky
1 laickou vefejnost o tom, Ze nejde o falsifikaty. Aféra, ktera kolem
rukopisu vzni]l(]a, byla podloZzena védeckymi rozbory, které dokazo-
valy, Ze jde o podvrh. Shapira, ktery mél z minulosti E0§ramocenou
povést svym podvrhem Moabitskych soSek, se mameé branil narknuti
z podvodu a nakonec se zastrelil. Po valce ale byly u Mrtvého mofe
blizko vesnic¢ky Chirbet Kumran objeveny star¢ hebrejske rukoE)i{;‘?'
ve stejném prostiedi, psané zachovalym inkoustem na ki, s nepred-
vidanymi odchylkami v pismu 1 v gramatice a ulozené rovnéz do
Inénych pouzder. To v8e sv€d¢i o tom, Ze Shapira nebyl podvodnik
arukopisy jsou prave a pochazeji pravdépodobné ze skryte knihovny
neékteré ze starovékych zidovskych sekt. Podnicen timto objevem a
zarove A knizkou Myriam Harryové , Dévéatko z Jeruzaléma®, ktera
se mu nahodou dostala do ruky a z jejihoz obsahu pochopil, Ze jde
o autobiografui Shapirovy dcery, piiSel pozadat pani Harryovou
o moznost nahlédnout do Shapirova dopisu, ktery napsal sve dcefi
pred smrti. White se domniva, ze ten dopis by mohl byt dalsim
dukazem Shapirovy neviny. Myriam Whitea odbude 171, Ze neni
Shapirova dcera a Ze jeho piibéh je piibéhem otce jeji kamaradky
Hany Rohrbachové, rozen¢ Shapirové, ktera zahynula pted ¢tyfmi
lety v koncentra¢nim tabote Birkenau, a pot¢ Whitea slusné vyhodi.
Po jeho odchodu se Myriam zhrouti, mistnost se méni v londynsky
ptfibytek starozitnika Shapira a Myriam proziva znovu svij Zivot od
détskych let, pies otcovu smrt po smrt své sestry Hany. Je vyrusena

fichodem sluhy, ktery pfinasi starou truhlu s vécmi po matce
yriam. Najde dopis, ale neotevie jej, teprve, kdyZ se tuznovu objevi
White, ktery se vratil, pfizna se Myriam, Ze je Shapirova dcera a
ukaze dopis. White je bez sebe radosti. Kone¢né se mu splni jeho
sen: Bude mit dalSi dukaz k Shapirové rehabilitaci a bude tim prvnim,
ktery se diky teéto rehabilitaci proslavi. Rukopisy, které Shapira
objevil, se uz asi ztratily n€kde v depozitaii muzea, ale to nevadi,
hlavné, Ze se znovu rozviri cela zalezitost a White bude slavny. Ale
Myriam mu dopis neda, roztrha jej. Nevidi Zadny smysl v tom, aby
je) dala Whiteovi. Mrtvému otci tim nepomuze, rukopisiim také ne,
an1 mrtve sestfe. Ani otec ani sestra nemohli za to, Ze se narodili jako
Zidé¢ a ona sama se vyhnula sestfin€ osudu jen diky tomu, Ze se stala
Harryovou.

DALSI HRY:

1971 Latriny

1972 Labynnt (cirkus podle Komenského, Shapira)
1973 Zpivej mi na cestu

1977 Trinact oken (rozhl. hra), Stary ptibéh (rozhl. hra)
1980 Mordechaj a Ester
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Radace ADIJVADLO

Vazeni pratelé,

dovolte, abychom Vam piedstavili
Nadaci ADIVADLO, ktera byl[:; zaloZena
na jafe roku 1994 na podporu amatérske- x
ho divadla a kulturnich aktivit tykajicich se dobrého amatérského
i Frofesionélniho divadla pro déti a mladez v Havli¢koveé Brodé.
U jejiho zrodu stali idé, ktefi nejen sami dlouha l€ta amatérskeé
divadlo hrayji, ale ktefi také zaroven péstuji lasku k divadlu u nej-
mladS$i generace, at uz jako vedouci divadelnich krouzku nebo
jako organizatoi1 okresnich pichlidek détskych a studentskych
recitatort a divadelnich soubor, regionalni prehlidky ,.Dospéli
détem™ ¢1 nedé€lnich a Skolnich predstaveni pro déti. '

Svi) nazev nadace odvozuje od nazvu mistniho amatérskeého
souboru ADIVADLO, ktery pokracuje v témei stoSedesatileté
nepietrzité tradici ochotnického divadla v Havlickové Brodé,
u jehoz zaatkl nestal nikdo mensi nez Karel Havli¢ek Borovsky .

Vseobecné€ se deklaruje, Ze na vzdélani a na kulture se negé
vydélavat. To je pravda, ale také je pravda, Ze bez finan¢niho
zabezpeceni se vzdélani ani kultura délat nedaji. Skolstvi a pro-
fesionalni kultura maji svoje ministerstva, ktera je finanéné za-
bezpecuji. Nikdo vSak nepamatoval na kulturu amatérskou, ktera
v oblastech vzdalenych od center, ma svi) nezastupitelny vy-
znam. Obdobna situace je 1 v oblasti, které se fika mistni kultura.
V nasem Fi"ipadé se tim rozumi 1 zprostiedkovani kvalitnich
profesionalnich piedstaveni, predevsim pro dét1 a mladez.

Nadace ADIVADLO vznikla tedy proto, aby se¢ pokusila
alespon o Castecné organizaCni a financ¢ni zabezpeceni téchto
Kulturnich aktivit: o

I) Regionalni piehlidka ,,DOSPELI DETEM™, ktera j1z 4 roky
pravidelné v mésici kvétnu nabizi détem MS a ZS z celeho okre-
su to, co se pro né v amatérskem divadle urodilo. Tato piehlidka
Jc spojena pi1 spolupraci se Skolskym ufadem v Havlickové
Brodé s vytvarnou a literami soutézi déti. Vsechny vytvarne prace
po dobu piehlidky jsou vystaveny a nejlepSi prace literarni zve-
rejovany. Odmeénou za ucast v soutéZi je vstupenka na jedno
divadelni pfedstaveni ptehlidky zdarma. Abychom détem mohli
predlozit opravdu to nejlepsi z tvorby amatérského divadla, na-

ojil1 jsme se na nové vzniklou celostatni dobrovolnou aktivitu

OBRE DIVADLO DETEM. Pohlizeno z druhe strany je tato
prehlidka 1 vzdélavaci a konfrontacni akci pro amatérske diva-
delniky ucinkujici v programu, nebot’ jeji soucasti jsou odborné
seminaie. Obzvlasté si pak_povaZujeme mySlenky uspofadani
seminafe pro uditele MS a ZS - Déti a divadlo, jeho? tradice byla
zaloZzena v lonském roce a kterou hodlame rozvijet 1 v letech
budoucich.

2) V soudinnosti s dobrovolnym Sdruzenim pro tvof1vou dra-
matiku, jehoz ¢leny jsou prevazné vedouci détskych soubor,
organizovat nadale dvoudenni q\lz tradicni) prehlidky détske dra-
matické tvofivosti jednotlivei 1 kKolektivia z celého naseho okresu,
spojene s dalSim vzdélavanim vedoucich 1 déti v oblasti tvofivé
dramatiky.

3) Podpora ¢innosti mistniho amatérského souboru ADI-
VADLO - hlavné finan¢éni pomoc pi1 placeni najemncho za
moznost zkouSet, hrat a vibec mit zazemi (rekvizity, kostymy)
v prostorach KD OSTROV.

Vyhledové by se nadace chtéla organiza¢né 1 finanéné podilet
na poradani nedélnich odpolednich divadelnich piedstaveni pro
dét1 a mladeZ uskute¢tiovanych v prostorach divadelniho salu KD
Ostrov. RovnéZ se take podilet na umoznéni pofadani divadelnich
a koncertnich piedstaveni pro Skolni mladez. Ma to dva duvody
- Jednak chceme, aby déti mély moZnost vidét divadlo v prosto-
rach k tomu ur€enych (tzn., aby se ucily ,.chodit do divadla™),
jednak je potieba hledat cesty, aby vse bylo pro déti ,.za rozum-
nou” cenu pi1 dobré kvalité a to jak pif1 ti¢inkovani amatérskych
tak protesionalnich umélci. I na Skolach j1Z poznali, Ze rizné
umeélecke soubory, které nabize)i produker piimo ve Skole, jsou
z velké vétSiny nekvalitni. V

Tolik o cilech a snahach nadace. Co muzeme nabidnout Vam:

- Cestné Clenstvi v Nadac1t ADIVADLO.

- P11 jakékoliv akci nadace uvedeni Vasi firmy v propagacnich

materidlech a v prostorach konani akce.

- Vzhledem k nasim kontaktim zprostfedkovani kultumich

pofadd pro Vase zaméstnance.

SERVIS / ZPRAVICKY

- Organizaci 1 realizact akci pro déti VaSich zaméstnancu

(napf. Mikulasskou nadilku).

- Kazdoro¢ni prehled o hospodaieni nadace povazujeme za
samoziejmost, jakoZ1ujisténi, Ze ziskany ch finan¢nich pros-
tredkt nebude vyuzito k jinym, nez vySe uvedenym ucelim.

- A kone¢né, dobry pocit, Ze Vami vynaloZené prostiedky

slouzi dobré véci.

Mrzi nas, Ze pif1 snaze kulturou piiveést mladou generaci
k lepSimu chapani Zivotnich hodnot, mluvime o penézich. Bez
nich v§ak mnoho nedokaZeme. Proto se na Vas obracime a
prosime: Zvazte zavaznost naSich snah a podle svych moznosti
pomoZte nam jednorazovym ¢1 kazdoro¢nim pravidelnym financ-
nim piispévkem. Miizeme se take, podle charakteru Vasi Cinnosti,
domluvit na jiné formé pomoci ¢1 spolupraci.

Dékujeme za pochopeni a ochotu stat se mecenasem Kultury
ro dét1 a mladez a amatérské divadelni ¢innosti v Havlickove

rode.
Nadace ADIVADLO

Sidlo: KD OSTROV, Na ostrove 28, 580 01 Havli¢kav Brod,

tel.: 210 88 - 9, fax. 249 98

[CO: 601 260 43, DIC: 223-601 260 43
Bankovni spojeni: CS Havli¢kuv Brod ¢.4. 69055-528/0800

JPPANICRY

Vybrano z databaze [POS

BRNO (388 tis. obyv.): V bménském
Divadle Husa na provazku a ve Studiu
Marta pripravilina 11.4. az 14.4.1997
prvni ro¢nik mezinarodniho gymnazij-
niho divadelniho festivalu ve fran-
couzstiné Festdivadlo 97, ktery je sou-
casti festivalu Francouzské divadelni
aro v Bmé. Poradatelem akce byla
rancouzska sekce Gymnazia Matya-
S¢ Lercha v Bmé, ktera pro zzit]emce
[l)ﬁ ravila 20 pfedstaveni s ucasti pres
S50 amatérskych divadelnich nadsen-
cu z Francie, Rumunska, Mad'arska,
Slovenska a z nejpocetnéj1 zastoupene
CR, ato hlavné Glgwadelniml skupina-
mi z Bma. (Brnénsky
11.04.1997)
BRNO (388 tis. obyv.): Vytvamici.
hudebnici, mimové, tanecni a divadel-
ni skupiny z Polska. Rakouska, Nizo-
zemska, USA a Francie byl pozvani
na Mezinarodni dny altemativniho di-
vadla, konané do 31.5.1997 v Bmé a
poradané Centrem experimentilniho
divadla. Prehlidka byla pfedznamena-
nim .,velkého™ festivalu experimental-
nich scén Divadlo v pohybu, jehoz 5.
rocnik se v Brmé uskutec¢ni na prelomu
kvétna a Cervna 1998. (Denni Telegraf,
07.05.1997) '

CHLUMEC NAD CIDLINOU
&5000 obyv., okres Hradec Kralové):
" Chlumci nad Cidlinou pfipravili na
17.5. az 21.6.1997 jubilejni 50. roc¢nik
festivalu ochotnickych divadel Klicpe-
ruv Chlumec. Poradateli byli domaci
dramaticky soubor Klicpera. zdejsi T1.
MeU spoleéné s hradeckym Stredis-
kem amatérské kultury Impuls. Zastitu
nad nim prevzalo MK CR. Béhem akce
se predstavilo 5 ochotnickvch soubo-
ru. (Hradecke noviny, 17.05.1997)
CELAKOVICE (10 tis. obyv., okres
Praha - vychod): V ¢elakovickém
Mestskem muzeu byla do 1.6.1997
oteviena vystava, vénovana ochotnic-
kému divadlu ve mésté. (Pravo,
06.05.1997)

CERVENY HRADEK U SEDL-
CAN (Okres Pribram): Pod nazvem

vecernik,

Coral 97 se ve dnech 21. - 29. ¢ervna
uskutecnila na Cerveném Hradku pre-
hlidka plenérového divadla. Vystoupi-
la na ni amatérska 1 profesionalni di-
vadla, véetné romského amatérského
divadelniho souboru. Prehlidku dopro-
vazela vystoupeni hudebnich a tanec-
nich souboni. (A1S)

CESKA LIPA (40 us. obyv.): Uz 25
let pusobi v Ceské Lipé pri obchodni
akademn Divadelni klub mladych.
Soubor ma na svém konté uz radu her
v§ech zanrt, jak pro Skolaky, tak pro
vefejnost. V soucasné dobé nacyiCuje
novou pohadku pro neymensi. (Cesko-
lipsky denik, 31.05.1997)

CESTICE (Okres Strakonice): Na vy-
nikajicim Kkultumim vyziti obcanu
Cesfic na Strakonicku ma vglkou za-
sluhu Kultumi spolek pro Cestice a
okoli. ktery nacvicuje divadelni hry,
vydava Cteni pro hidi. porada vystavy
avyviji dalsi aktivity. (Listy Strakonic-
ka, 28.06.1997)
DESNA (3800 obyv., okres Jablonec
nad Nisou): Na 16. - 20. Cervna piipra-
vilo Kultumi a vzdélavaci stredisko
v Desng ve spolupract s Jizerskou ob-
lasti SCDO 23. ro¢nik prehlidky ama-
térskych divadelnich soubort hrajicich
ro déti O DESENSKEHO MEDVE-
JA. K vystoupeni byly pozvany sou-
bory z Josefova Dolu, Liberce, Turno-
va a z Tanvaldu. ALS)

DUBI (8000 obyv., okres Teplice):
Druhy roénik Dubské kulturmi olympi-
ady se uskuteCnil v Dubi 18.4.1997.
Zucastnilo se ji celkem 55 zaku ze
vSech mistnich Skol. SoutéZ prob¢hla
ve 4 samostatnych oborech - literamné-
dramatickém, fane¢nim, vvtvamém a
hudebnim. (Denik Smér, 21.04.1997)

HOROVICE (6000 obyv., okres Be-
roun): V r. 1993 vznikla v Hofovicich
na Berounsku Sermifska a divadelni
spolec¢nost Gladius (Mec) se 4 muzi a

divkami a s dalsim komparzem dle
potfeby. Zbrang (tlerety, kordy, b:{lky
afod.); stejné tak i historické obleky a
skorné, si zhotovuji sami. Naméty ke
svym vystoupenim c¢erpaji z ruznych
historickych obdobi, od antiky po kla-
sicismus, Kromé Sermirskych klani
pi‘HJ_ravup t historické modni prehlidky
a divadelni vystupy (napfr. Dobyvani
fiSe Aztéku). Divky ze souboru zpivaji
dobové pisné a hraji na dobové nastro-
je (loutny, flétny, tamburiny). Clenove
jsou ve véku od 28 do 19 let. (Podbrd-
ské noviny, ¢. 12, 1997)

HRONOV (7000 obyv.. okres Na-
chod): Vr. 1997 bylo v Hronove zalo-
zeno sdruzeni, jehoz poslanim je sdru-
zovani viech ob¢anu, zajimajicich se
o spoleCensky Zivot mésta a o kulturu,
kterda se zde provozuje. Spolek pratel
umeni, kultury a spoleCenskeho zivota
by mél shromazdovat ¢leny stziva{;-
cich divadelnich, péveckych, hudeb-
nich spolku a souboru, organizatné
pripravovat jejich zkousky a vystoupe-
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ni, spravovat a provozovat budovu Ji-
raskova divadla, podilet se na pripraveé
a organizaci Jiraskova Hronova atd.
(Hronovské listy, ¢. 5, 1997)

HUSTOPECE (6000 obyv., okres
Breclav): Soucasti divadelniho festi-
valu Tyden divadla pro déti v Hustope-
¢ich, konaném v kvétnu 1997, byla vy-
stava loutek z dilny podivinského sou-
boru Podivini (vytvarmici Michal Mi-
kulic a Tomas Gala) a Marie Gruzové
z hustopecske ZUS, ktera vede vytvar-
ny obora vr. 1992 zde zalozila détsky
loutkovy soubor Fialka. Kazdy rok
s nim nacvicuje predstaveni, se kterym
se ucastni divadelniho festivalu. (Ffis-
topecske listy, ¢. 6, 1997)

JIHLAVA (52 tis. obyv.): NesoutéZni
festival 11 divadehrich soubort ze za-
kladnich a strednich skol probihal za-
catkem dubna 1997 v jihlavském di-
vadle Na kopecku. Vétsina predstave-
ni byla urCena zakiim strednich a za-
kladnich skol, ale mnoha byla vénova-
na mentalné postizenym détem a pa-
cientim psychiatrické 1éCebny. Fi-
nan¢né piehlidku podporil OkU. radni-
ce a psychiatricka 1écebna. (Rovnost-
Horacky denik, 03.04.1997)

KARLOVY VARY (58 tis. obyv.):
V dubnu 1997 schvalila Rada mésta
Karlovy Vary pfidéleni financnich
ucelovych dotaci na kultumi aktivity
pro tento rok: ...Divadlu Vitézslava
Nezvala 45 tis., Loutkovému divadlu
A. Neumayera 20 ti1s., ...Divadlu D 3
30 tis., ...Divadlu Klobouk 30 us.,
..Divadlu_Jen tak kapsa 30 tis., ... Di-
vadlu BuDAnebyp 30 tis_ Okresni kni-
hovné 15 tis., ZS a ZU Smeralova 40
tis. Dale doporucila schvalit s Gprava-
m1 dotace Karlovarskému symfonic-
kému orchestru - Amethyst 80 tis. K¢,
Drahomire 60 tis., Divadlu Dagmar
100 t1s., ... Karlovarskému hudebnimu
divadlu L. Balaka 80 tis. ... (Karlovar-
ske noviny, 09.04.1997)

KOPRIVNICE (24 tis. obyv., okres
Novy Ji¢in). Na25.a26.4.1997 pripra-
vili v Kultumim domé v Koprivnici
I1. ro¢nik prehlidky netradicniho di-
vadla Kopriva 97. (Svoboda-Severo-
moravsky denik, 24.04.1997)

LEDEC NAD SAZAVOU &6380
obyv., okres Havlickiv Brod): Diva-
delni krouzek studentii ledecského
gymnazia obnovil za spoluprice a pod
vedenim byvalych absolventek této
Skoly (ulitelky’ M. Knizakové, roz.
Cubove a ucitelky B. Neumannove,
roz. Wolfové), dlouholetou tradici di-
vadelni ¢innosti RNDr., PhDr. Eduar-
da Doubka. Nové zalozeny soubor se
predstavil verejnosti 25. Cervna 1997

v sale gymnazia. Studenti predvedl
ukazky ze Soudnicek od Frantiska

Némce. Ofﬁ_]ich uspésném vystoupeni
informova § vefejnost Ledelské novi-
ny & 7/1972. (BN)

LUZE, VYCHODNI CECHY
(Okres Chrudim): Dramaticky krou-
zek Jaroslav v Luzi na Chrudimsku
spole¢né se Strediskem amatérské kul-
tury Impuls v Hrader Kralové a pod
zastitou Obecniho uradu v Luzi uspo-
radal ve dnech 26.4. a2 9.5.1997 v obci
2. regionalni divadelni prehlidku ama-
térskych soubori. (LuZsky zpravoday,
c.3, 1997)

MNICHOVO HRADISTE (8000
obyv., okres Mlada Boleslav): V za-
meckem parku v Mnichoveé Hradisti se
realizoval az do 28.6.1997 zajimavy
rojekt Svycarského divadelniho sou-
oru Les Montreus d Images za financ-
ni podpory nadace Pro Helvetia a mi-
nisterstva kultury. Projekt je soucasti
Zameckého kultumiho Iéta, v predsta-

veni hraji predstavitelé odlisnych kul-
tur. Clenové divadla vyucuyi také tech-

nikam. pouzivanym v jejich predsta-

venich, napr. tradicnich indickych tan-
cu, modemiho a klasick¢ho tance.
technikam neevropskych hudebnich
nastroju, magicke Kresby z Nepalu aj.,
zajimaji se o ruzné kultury, etnicke
minority a narody. (Boleslavsky denik,
25.06.1997) ‘

NAPAJEDLA, MORAVA (Okres
Zlin): Nejstarsi moravska prehlidka
ochotnickych soubori v Napajedlich
na Zlinsku vstoupila 19.4. 1987Jd0 40.
rocniku. V tydennim programu se
predstavily Blanenské divadlo z Blan-
ska, Nezavisla scéna Kroméfiz, soubor
Masarykova gymnazia ve Vseting,
Dostavnik Pierov a dalsi. Na prehlidce
zvané Moravsky Hronov vystoupilo za
40 let trvani 35 souboru s 285 inscena-
cemi, které zhlédlo na 60 tis. divaki.
(Tydenik Kromeérizska, ¢. 13, 1997)
NOVY JICIN (29 tis. obyv.): V Ka-
mennem_ divadle na Skalce v Novém
Ji¢ing pripravili na 13.6.1997 Divadel-
nt dny v lese - prvni rocnik divadelni
prehlidky. Usporadalo fl MKS, které
pozvalo S amatérskvch divadelnich
souboru a pokusilo se tak navazat na
divadelni tradici, prerusenou pred 44
lety. (Region-Novy Jicin, ¢. 23, 1997)

OPAVA (64tis. obyv.): Besedu, véno-
vanou historii 1 soucasnosti Loutkove-
ho divadla v Opaveé, které ma dlouhou
a bohatou tradici, pripravila na
28.5.1997 vilastivédna vzdélavaci spo-
fecnost Stard Opava. Vyklad zajistili
pracovnict divadelniho oddéleni Slez-
skeho zemského muzea. (Svoboda-
Slezsky denik, 28.05.1997)

OPAVA (64 tis. obyv.): Dum déti a
mladeze _v_Opave poradal 10. a
20.6.1997 prchlidku detskych divadel-
nich soubort. (Svohoda-Slezsky denik,
28.05.1997)

OTROKOVICE, BRECLAV, CR:
Na programu 28. roCniku festivaloveé-
ho setkani gymnazii v Otrokovicich na
Zlinsku se _'.5.1997qodilclo 18 pévec-
kych, 6 recitacnich. 5 folklornich a vo-
kalné-nstrymentalnich soubort z 21
gymnazii CR. Prvni ro¢nik_soutézni
prehlidky Divacka muza 97, urCeny
strednim Skoldm a uciliStim v okrese
Breclav v oboru umélecky prednes a
male jewviStni  formy, se konal
}2);“}9 7. (Hustopecskeé listy, ¢. 6,

PRAHA: Celkem 21 soubori ze 16
zemi (napr. Norska, Japonska, Finska,
[chaj-wanu, Rumunska, Litvy, Rus-
ka) se zucastnilo 1. rocniku festivalu
loutkovvch divadel, ktery na 1. -
7.6.1997 pripravil Mezinarodni institut
loutkarskéeho uméni v Praze. V ramci
akce se uskute¢nilo na 40 predstaveni.
Mezmarodni institut. Ktery zahajl
svou Cinnost na jare 1997, oteviel pri
této prilezitosti v gotickych sklepenich
ob_mEtu muzeum exlpozicj_&c.:sk\"c:h_
evropskych, asyskych, africkych a
americkych loutek. (Denni Telegraf,
24.05.1997) |
PRAHA: Jiz 6. ro¢nik divadelniho fes-
tivalu Mezi ploty v arealu Psychiatric-
ké leCebny v Prazc-BUhnicic}] byl pfi-
praven na 24. a 25.5.1997. Do progra-
mu byla zarazena vystoupeni nékolika
desitek profesionalnich 1 amatérskych
divadelnich soubort, hudebnich sku-
in, pisnickami a vytvamik. Vedle
oho organizatori zajistili také prezen-
tact divadelnich a hudebnich soubort
zdravotné postizenych, ktefi obvykle
vystUpuﬁEpuze pro podobné handica-
pované hdi. V ramci festivalu Mezi
ploty dostavaji moznost predvést se
vedle souboru jako HaDivadlo, Husa
na provazku ¢i1 Sklep béznému publiku
a konfrontovat své schopnosti s profe-
sionaly. Festiyal byl pfipraven diky
podpore MK CR a prazského magis-
tratu. Vedle poradajiciho Sdruzeni Ne-
domY'sleno ma na jeho realizaci velky
podil 1 Psychiatricka lé¢ebna. Kultura
vnasi do jejich prostor jinou atmosféru
a v neékterych pripadech ma 1 terapeu-
tické ulinky. (Denni  telegraf,
23.05.1997) ‘

PRAHA 9: Osvétova beseda v Praze
9-Homich Pocemicich pripravila na
23.5. -15.6.1997 divadelni festival,
ktery uvedl 8 predstaveni - vesmés po-
hadek a komedii v provedeni amatér-
skych souboru. Jiz 27. ro¢nik této akce
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se konal v pfirodnim divadle, kter¢ tu

prave pred 27 lety vybudovali rodice

%ro své déti ve Skolni zahradé. (A F
nes, 24.05.1997)

PRAHA 9: V zahradé Pavana v histo-
rickém centru starého Proseka v Praze
9 se ve dnech 26. - 29.5.1997 konal 3.
rocnik Proseckého maje - prehlidky
predevsim mladych amatérskych zpe-
vaku, hudebnikii, divadelniki a tanec-
niku, ktefi pusobi v této ¢asti metropo-
le. Do programu, jehoz cilem je obo-
hatit volnv ¢as obyvatel sidlistni za-
stavby, byla také zarazena prehlidka
recitacnich pasem déti materskych
Skol a prezentace vitézu recitacnich
soutézi zakladnich a strednich Skol.
(MF Dnes, 27.05.1997)

PRAHA 10: V ramci oslav 95. povy-
Seni Vrsovic na mésto uved| ochotnic-
Ix) soubor Plkon v kapl kostela sv.
Vaclava v Praze 10-Vrsovicich ko-
momi veselohru Ladislava Stroupez-
nického Zvikovsky rarasek. Ve hre se
redstavili mladi nadSenci vrSovické

amosti, Kteri spolu hraji j1z od r. 1994.
(Praha 10, ¢. 11, 1997

PRIBRAM (37 tis. obyv.): Na zamku
Cerveny Hradek u Pribrami pripravili
na 2 vikendy ¢ervna 1997 prehlidku
plenérového divadla Corral. Ucast pii-
slibily soubory z Ostrova nad Ohri,
Prahy, Sedl¢an, Pecek aj. (Pribramsky
denik, 24.05.1997)

STRIBRO (9000 obyv., okres Ta-
chov): Ve Stfibfe probihala 8. az
17.6.1997 prehlidka ochotnickych di-
vadelnich souboru. (Tachovsky denik,
09.06.1997)

TEPLICE (53 us. obyv.): Dne
30.5.1997 byl zahajen 4. teplicky
FOLKMEN - tridenni festival hudby a
divadla. poradany agenturami Tam-
tam a Skromnota na tephickém hradé
Doubravka. K ucast Fn.'l\' pozvany
amatérské 1 profesiondlni soubory.
(Denik Smér, 30.05.1997)

TESKOVICE (Okres Opava): Dne
24.5.1997 s1 amatérsky divadelni sou-
bor v Téskovicich na Opavsku, ktery
pracuje pod hlavickou mistniho Sbhoru
dobrovolnych hasica, pripomnél 100.
vyro¢i ochotnického divadla v obci.
Toto pfedstaveni zaroven slavnostné
ukoncCilo 42. Teéskovicke jaro, jak je od
r. 1954 nazyvana prehlidka divadel-
nich soubort z bli:«:Eého 1 vzdaleng)si-
ho okoli. Téskovicky soubor ma 40
¢lenu a dalsich 30 ¢lent souboru dét-
ského. V této obcer s 900 obyvatel: ziey-
me neni jediny dum, v némz by nékdo
v ramci stolete tradice nehral divadlo.
(ZN, 26.05.1997)

TREBON (9000 obyv., okres Jindii-
chuv Hradec): Informacéni a kultumi
stredisko meésta Trebon a trebonsti
loutkar Pﬁpmwh ve vystavni sini Pod
vezi vystavu Loutky a rodinna loutko-
va divadélka. Otevrena byla od 15.6.
do 27.7.1997. (MS)

AT

VIMPERK (8000 obyv., okres Pra-
chatice): V Muzeu Spravy narodniho
parku a Chranéné krajinne oblasti Su-
mava na zamku ve Vimperku byla za-
catkem ceryna 1997 oteviena vystava
nazvand Ceské loutkové divadlo.
Pi‘edstavuge exﬁon&it{ zapujcene
z Muzea loutkafskych kultur v Chru-
dimi. Expozice bude pristupna do 7.9.
(Listy Prachaticka, 19.06.1997)

VYSKOV (23 tis. obyv.): Zatatkem
dubna 1997 se ve Vyskoveé uskutecnil
tradi¢ni 6. roénik armadniho soutézni-
ho festivalu. Oproti pfedchozim ro¢ni-
kiim byl o akei velky zajem ze strany
verejnosti. SoutéZ probihala v katego-
ri zabavné porady, umélecky prednes,
solovy zpév, rockové skupiny, divad-
lo, folklor. (Vyskovské noviny, ¢ 15,
1997)

VYSKOV (23 tis. obyv.): Oblanskeé
sdruzeni Thalia a amatérské divadélko
Netrdlo usporadaly 2. - 4.5.1997 ve
Vyskoveé minifestival amatérskych di-
vadel TRDLOVINY 97. Jde o_jakysi
zkuSebni nulty rocnik, ktc?" muze za-
lozit tradici. Soucasti prehlidky byla 1
divadelni dilna a kurzy odbomych lek-
tort z divadelnich Skol v Bmeé a v Olo-
moucit., zamérené na vyuku dramatické
vychovy a hereckych technik. (Vy-
skovske noviny, 25.04.1997

VYSKOV (23 tis. obyv.): Obcanské
sdruzeni Thalia ve spolupract s Mést-
skym kulturnim strediskem ve Vysko-
veé pripravilo na 2. - 12.7.1997 jako
kazdorocné letni Skolu dramaticke vy-
chovy. Cilem tohoto soustredéni mla-
dych divadelniku je také rozvo) fanta-
zie a schopnosti improvizovat a komu-
nikovat bez zabran formou dramatickeé
hry. Vseobecnou dramatickou vycho-
vu, zdklady herectvi formou pantomi-
my, tance, scének a zpévu st vzali na
starost ¢lenové vyskovskych amatér-
skych divadélek NETRDLO a D.U.D.
(1'yskovske noviny, ¢. 16, 1997

ZNOJMO (37 tis. ohy\{:?: Na Z8
LLoucka ve Znoymé zahajilo ¢innost
loutkové divadlo. Loutky uz byly na
Skole drive, hralo se s nimi v ramci
literami a rodinné V)'fchov{. Poté byly
nakoupeny nové a bylo tu nalezeno
kompletni loutkové divadlo s historic-
kymi kulisami a se souborem textu her,
vydanych pred témér 50 lety. Projekt
na dramatickou uc¢ebnu na Skolském
uradé sice neprosel, ale piesto se tu
divadlo zacalo hrat. (Rovnost-Jihomo-
ravsky denik, 19.05.1997)

ZELETAVA (Okres Trebic): Mistni
lidova knihovna v Zeletave na Tiebic-
sku vydala broZzuru o asi stoleté historii
mistniho ochotnického divadla, ve kte-
¢ bylo uvedeno zhruba 250 her. Do
Zeletavy zajizdeély koCovné herecké
spole¢nosti 1 z jinych mist, napf. z Mo-
ravskych Budéjovic, z Trebice aj. Nej-
mladsi Zeletavska generace se vénuje
loutkovému divadlu. (Hordcké noviny,
25.04.1997)

- - o .

ro déti

ZARI - RIJEN
12.-14. a
19.-21.9. FEMAD LIBICE NAD CIDLINOU
- festival a dilna divadla
15

9 Uzavérka narodni prehlidky seniorského divadla
Inspirace 97 - Letohrad

- vychodoceska regionalni piehlidka
10. - 12.10. Narodni prehlidka scénického tance Tanec, tanec...

v Usti nad Orljci

11. - 18.10. KRAKONOSUV DIVADELNI PODZIM - narodni
Efehlidka venkovskych divadelnich soubori ve Vyso-

ém nad Jizerou

11. - 18.10. Kurs praktické rezie ve Vysokém n. Jiz.
12. - 18.10. Seminar Klubu reziséru SCDO pri KDP ve

Vvsokém n. Jiz.

23. - 26.10. Nahlizeni '97 - Bechyné, 10. celostatni dilna mladych
divadelnich, loutkarskych a recitaénich soubori
24. - 28.10. Zivé divadlo - Brno, Lazanky - divadelni dilna smé-

fujici ke kofenum divadelni tvorby
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