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1 Naivni divadlo Liberec, O berankovi, ktery spadl z nebe
foto: Ivo Mickal
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UVODNIK

Jak jsem si uZ nepiedplatila
Amatérskou scénu

Papirové Casopisy mam radeji. Elektronické nejsou tak slavnostni. Amatérska scéna byla tak hladka, na krido-
vém papire, vonéla, a fotka z prvni strany se leskla na konferencnim stolku, kde zdstavala ,Amatérka” malebné
pohozena, nékolik tydnd. Davno po precteni. Ve 2D informacnim svété byla 3D skvostem.

AS 6/2014

Predplatné jsem tedy chtéla zachovat — méla jsem po-
cit, Ze ho stale platim — a dokonce se mi zdalo, Ze se
nékde vznasi jakysi preplatek. Ale ouha! Prisla faktura.
ProtoZe madm papirové Casopisy radéji, nelenila jsem
a napsala mail. Jak je to mozné? Odpovéd: ano, za-
platila jste. Ano, mate dokonce preplatek — uz z roku
2012! A ten vam vratime. Dejte nam cislo Uctu, posle-
me vadm ho. Ale predplatné znovu zaplatte. Jinak to
nejde. Zaplatte fakturou pfilozenou k poslednimu cislu
AS. Faktura je papirova.

Zdésila mé predstava toho mnozstvi akci, které se ode
mne oclekava, ale statecné jsem se do nich pustila. Za-
prvé — ovéfit Cislo svého vlastniho Uctu (vy si ho pa-
matujete?). Za druhé: napsat — slusny! — mail s timto
Cislem Uctu pfislusné pani. Za treti: vyhledat fakturu,
prilozenou k poslednimu cislu AS. Papirovou fakturu.
A u tohoto bodu jsem se definitivné zasekla. Nikdy

jsem ji nenasla. Skoncila asi nékde v propadlisti déjin,
jako mnoho papirovych véci i jako moje chut tu zalezi-
tost jesté viibec fesit. Skoda, Ze se prosté par set korun
neda prevést z roku na rok.

A tak éra predplatného Amatérské scény v nasi domac-
nosti definitivné skoncila — uz nebude vonét a nebude
se skvit na konferen¢nim stolku. Zivot bude mozna
jednodussi bez papirovych casopisl, papirovych faktur
a evidence davnych preplatkd. Sméfuje ke 2D jednodu-
chosti, k obrazovkovému pohodli a nizkonakladovému
Ziti bez lesku a viné. Ale pozor — ono to bude mit zase
své klady. Amatérskou scénu si prectu kdykoli na klik-
nuti. A ten lesk a tu vini si stejné vzdycky predstavim.

Markéta Charvatova

Ucastnice Jirdskova Hronova

A tak éra
piedplatného
Amatérskeé scény
v nasi domac-
nosti definitivné
skoncila.

Amatérska scéna bude pouze internetova

V lednu letosniho roku vydala
agentura Median a STEM/MARK
zpravu z priizkumu Media projekt
Online, kterou vypracovala pro
Unii vydavatelQ. V této zpravé se
mimo jiné psalo, Ze tisténou ver-
zi médii pred internetovou chce
nadale uprednostiovat 56 % in-
ternetovych uzivatell. Uzivatelé
predevsim uvadéli, Ze si na tisténé
noviny a Casopisy zvykli a k cetbé
tisténych tituld maji dlouhodoby
navyk. V tomto vyjadreni svou roli
hréla také pohodinost a nezdjem
o nové technologie. K tisténym
médiim se podle tohoto prizku-
mu upinaji predevsim lidé dicho-
dového a preddlichodového véku,
Ufednici, tfi pétiny vysSich mana-
zerQ a vic nez polovina lidi s vy-
sokoskolskym vzdélanim. Naopak
pfechodu na elektronickou verzi
se do budoucna nebrani tretina
Ctenarl tisténych médii. Na cteni

elektronickych verzi zcela presla
asi tfi procenta dotazanych.

Ctenafi Amatérské scény od led-
na na vybér mit nebudou. Casopis
totiz po Sedesati letech své tisté-
né existence bude vychazet pouze
v internetové podobé.

Vérime vsak, zZe i ti, ktefi zGstava-
li pres vSechny obtize spojené se
zménou distributora v minulém
roce vérni tisténé podobé casopi-
su, prejdou bez vétsich problém0
ke Cteni internetové Amatérské
scény.

Redakce se vam bude snazit na-
déle zprostiredkovéavat aktualni in-
formace i zajimava témata. V sou-
¢asné chvili pfipravujeme zménu
grafické podoby internetové verze
tak, abychom vdm mohli nabizet
ucelend témata v moderni grafic-

ké podobé. A upozoriujeme, Ze je
obsah casopisu stale otevien i va-
Sim prispévkim, nazordm a po-
trehm. Budeme radi, pokud mezi
Ctenéfi najdeme pravidelné dopi-
sovatele, pfipadné glosatory vidé-
nych predstaveni, nebo alespon
ty, ktefi ndm nabidnou zajimava
témata ke zpracovani.

V tisténé podobé se s vami redak-
ce louci malym retro prirezem
z clankl, které pro Amatérskou
scénu v pribéhu Sedesati let psa-
li rozlicné osobnosti divadelniho
svéta.

Prejeme vam Uspésnou divadelni

sezénu.

Michal Drtina

www.amaterskascena.cz |1



Z druhého brehu

Na rakovnické Popelce mné vedouci redaktor tohoto casopisu Michal Drtina rekl, Ze vzhledem k 25. vyrodi
listopadu 1989 uvazuje o tom, Ze by se toto téma mohlo objevit i v novém pripravovaném cisle AS. Tim
decentné naznacil, Ze by i Druhy bfeh mél byt vénovan jakémusi ohlédnuti za minulosti. Chapu tento zamér
a dokonce si myslim, Ze by mohl byt prospésny. Vzdyt' to Ctvrtstoleti je uz dost dlouha doba, ktera by si
zaslouzila shrnuti.

1 Kocovné divadlo Ad Hoc, IL Congelatore — Zmrazovac | foto: Ivo Mickal

Aspekt
stratifikace jako
kritérium, které
by zkoumalo
sociologické
kofeny byti

a smyslu divadla
je opomijen.

2

Jenze jak? To jak obsahuje totiz
mnoho otazek. Zacind skutecnos-
ti, jez soucCasné amatérské divadlo
charakterizuje nejvyznacnéji: jeho,
velkou stratifikaci a diferenciaci, to
jest rozvrstvenim a rozrdznénim.
Pouzivam zdmérné tato dvé slova,
byt to vypada, Ze se prekryvaji. Pro
mne ovsem kazdy z téchto pojma
oznacuje odlisSnou stranku mozné-
ho pohledu na amatérské divadlo.
Stratifikace se dotykd predevsim
smyslu a funkce divadla ve spolec-
nosti, tedy sociologickych zdrojd
a pricin, proc lidé délaji amatérské
divadlo. Zatimco diferenciace smé-
fuje spise ke zkoumani toho, o ¢em
chce amatérské divadlu vypovidat
a jakym zplsobem to chce dinit;
tedy k poetice scénického tvaru
a jeho tematické roviné. V celku
jde o komunikacni strategii a tak-
tiku, kterou se scénicky tvar snazi

priblizit divakim v poloze zajima-
vého a pfitazlivého predstaveni.
Bylo by zajisté bldhové oba po-
hledy - stratifikacni a diferenciacni

— zcela od sebe oddélovat. Vzdyt

uz v samotném pocatku kazdé di-
vadelni cinnosti se neoddélitelné
a Ustrojné spojuji v roviné motivac-
ni: pro¢ se spojili lidé, ktefi chtéji
udélat takové a takové predstaveni.
Ovsem jakykoliv hlubsi a presnéjsi
priazkum, tfeba historicky, vyzaduje
pfi nutném védomi spojitosti stra-
tifikace a diferenciace, prece jen
jejich oddéleni.

V soucasnosti prevazuje hledisko
diferenciace. Aspekt stratifikace
jako mozné kritérium, které by
hledalo a zkoumalo sociologic-
ké kofeny byti a smyslu divadla
je prakticky opomijen. A¢ pravé
amatérské divadlo by si jej vice nez

zaslouzilo, nebot" svou podsta-
tou je predevsim projevem snahy
uchopit a osvojit si tou divadelni
aktivitou néjak, alespon trochu ji-
nak skutecnost. V disle 4. r. 2014
AS v Gvodnim ¢lanku s nazvem
Autorské divadlo je nahé pise jeho
autorka o tom, Ze ji bavi auten-
tické divadlo. To jest takové, jimz
.protagonisté sdéluji ne myslenky
nékoho v pozadi, rezZiséra Ci auto-
ra, ale své vlastni, sdéluji néco, co
se jich bytostné tyka." Ten pojem
autenticky se dnes hojné pouziva;
i autorka citovaného clanku vsak
pfiznava, Ze s nim ma potize, ze ,se
toci v definicnim kruhu”. Dovolim
se k ni pfipojit. VSichni jisté chape-
me vyznam pojmu autenticky: je to
pro nas cosi pravého, skutec¢ného,
nefalSovaného, vyjadrujiciho reali-
tu nedeformovanou rliznymi vlivy.
Tomuto oznaceni dnes odpovida
asi nejvice ,specifické divadlo vy-
povédi’, v némz herci pfimo a ne-
zprostfedkované hovofi s divaky
0 sobé. V soucasnosti je to stale
oblibenéjsi model divadla, jimz
lidé vypovidaji o svych existencial-
nich problémech, nebot’ na konec
se nékde pod rlznymi mensimi ¢i
vétsimi tématy nékteré z velkych
namétl lidské existence jako je
smrt, svoboda, izolace a smysl zi-
vota. Velké divadlo vzdycky mifilo
k této problematice. Dobra dra-
maticka situace jako zaklad kva-
litniho dramatu je vzdycky mode-
lem jednani, které méa, chce, musi
vyresit jednanim néktery z téchto
problém lidského byti. Kdyz jsem
vstupoval pred vice nez Ctyriceti
lety do amatérského divadla jako
porotce i lektor rznych typ( vzdé-
lavani, bylo jedinym a hlavnim ci-
lem mého usilovani orientovat
soubory v takovém cteni literar-
nich predloh pro divadlo. Ostatné:



i nadale je vétsi &ast Cinohernich
amatérskych souborli zamérena
na interpretaci textll psanych pro
divadlo a jejich cilem je zaujmout
kvalitni scénickou interpretaci této
literatury divaky. Coz samozrejmé
mUze mit rGzné podoby, zvlas-
té v pfitomnosti, kdy se v tomto
sméru maximalné prosazuje ona
diferenciace. A je nejvlastnéjsim
uvazovani nad amatérskym pred-
stavenim dobrat se jak porozumé-
ni scénickému tvaru (tam, kde jde
o interpretaci divadelni hry, mGze-
me fici inscenaci) tak i predstaveni
jako projevu urcitého sociologicky
zamérfeného smérovani a zakot-
veni. Coz nelze v zddném pfipadé
podcenit a vynechat.

Nehodldm psat o metodologii
historiografie amatérského diva-
dla, mifim jinam — k dé&jindm roz-
prav, diskusi, hodnoceni, seminaf{
o amatérskych predstavenich, které
jsou po dlouhéa léta soucasti pre-
devsim soutézi a staly se tak i pod-
statnou soucasti déjin ceského
amatérského divadla. Byla to hlavni
sféra, v niz jsem se v amatérském
divadle pohyboval a kterd mne také
nejvice metodicky i metodologicky
zajimala. A neskryvam, zZe to casto
byla - a jesté obcas je — oblast, jez
trpi stale stejnymi problémy. Nebot’
je to prace nejen nevdécna, proto-
Ze musite nejednou fikat lidem ne-
pfijemné véci, ale také velice slozi-
ta. Uz jenom vyvazovani téch dvou
aspektd, o nichz byla na pocatku
této Uvahy fe¢, je zatracené obtizné
a nemusi se vzdycky podafit. Mohl
bych z tohoto Uhlu pohledu psat
déjiny amatérského divadla zhruba
od sedmdesatych let minulého sto-
leti. Po jedné udalosti, kdy na po-
catku devadesatych let jedna z Cle-
nek hodnoceného souboru nas
porotce obvinila z toho, Ze nase
kritika ji pfipomina jakysi ideolo-
gicky diktat z doby predlistopado-
vych, jsem cekal, jestli nepfrijde Cas,
kdy se soubory ¢im dale tim vice
budou dozadovat Uplné jiného dis-
kursu o svych predstavenich a jest-
li na konec naprosto neodmitnou
poroty. V tehdejsim kontextu, kdy
se z rliznych stran uvazovalo o sa-
mospravnosti amatérského divadla,
by to bylo zcela pfirozené.

Nestalo se tak; dokonce rezisérka
jedné inscenace, jez byla na letosni
rakovnické Popelce, prohlasila, ze
na prehlidky jezdi jeji soubor pro-
to, Ze je to pro né pouceni, kdyz se
.Chytré hlavy zabyvaji tim, co my
kutime” a Ze ta ,debata je pro né
nejvétsi odménou, kdyz se ndmi né-
kdo celou hodinu zabyva". Byl bych
asi prilis naivni optimista, kdybych
si myslel, Ze to plati o vSech sou-
borech. Ale viibec se nedivim, ze to
zaznélo zrovna na Popelce. Nejsem

ského divadla, jemuz neni pomoci.
Po dlouhé dobé po tomto zazit-
ku jsem se z rliznych ddvodu ocitl
na rakovnické Popelce a zjistil jsem,
Ze mu pomoci je; Ze alespon na té
nejvyssi Urovni doslo za tuto dobu k
proméné k lepsimu. Coz jisté nezna-
men3, Ze se tato proména projevuje
vSude, ale kdyby se v nejSirsi zaklad-
né vice nehrala dobra nebo alespon
prijatelnd predstaveni, pak by na té
celostatni prehlidce prosté ten po-
sun nemohl nastat. A navic: zafazeni

1 Geisslers Hofcomoedianten, Amor tyran | foto: Ivo Mickal

odbornik na ten druh, jemuz je ra-
kovnicka celostatni prehlidka ama-
térského divadla pro déti a mladez
vénovana. Dokonce jsem se mu, jak
to jen $lo, snazil vyhnout. Nebot’
v pocatcich mé porotcovské ¢innos-
stupnich soutéZi s inscenacemi pre-
devsim pohadek. A mél jsem velké
problémy s tim, jak fadé soubo-
rG vylozit, Ze i pro déti se da a ma
hrat slusné divadlo. Abych zjistil,
jak na tom tato oblast skutecné je,
zavazal jsem se k tomu, Ze povedu
na celostatni prehlidce, jez se tehdy
konala ve Strézi pod Ralskem, dra-
maturgicky seminar a samoziejmé
jsem chodil na vSechna predstaveni.
Setkal jsem se na této nejvyssi Urov-
ni s nékterymi Ukazy, které mné pri-
padaly jak divadelni skanzen a dosel
jsem k presvédceni, ze divadlo pro
déti je beznadéjné dno amatér-

tzv. inspirativnich predstaveni, ktera
vétsinou byvaji profesionalni, vznik-
la moznost srovnavani divadelni
produkce pro déti a tak k rozsifeni
premysleni a debatovani.

Mimo to: v Rakovniku se ustavil po-
stupné a stabilizoval pozoruhodny
lektorsky kolektiv. Panové Ludék
Horky, Jaromir Hruska, Jan Sotkov-
sky a dama Katefina Baranowska
spolu s Milanem Schejbalem, jenz
jim brilantné predseda, jsou schop-
ni vytvofit pratelskou, pfijemnou
atmosféru, v niz s osobni znalosti
soubor(i i mnoha dalSich pfitom-
nych na seminafi dovedou ele-
gantné, s osobnim zaujetim a casto
i s humorem fici vée o scénickém
tvaru a nesmlcet nic z nedostatkd.
Samozrejmé by to neslo, kdyby se
celé prostfedi rakovnické Popelky
neneslo v pratelském ténu, kdyby

AS 6/2014

Na piehlidky
jezdi soubor pro-
to, Ze je to pro
né pouteni, kdyi
se ,.chytré hlavy
zabyvaji tim, co
my kutime®.

www.amaterskascena.cz |3



¢lenové mistniho souboru Tyl i pra-
covnici  rakovnického  kulturniho
centra v Cele s netinavnou a laska-
vou Alenkou Mutinskou nevytvareli
zazemi, jez je tak pfiznivé této at-
mosfére. A je tu jeSté néco, co pro
mne v Rakovniku utvafi onen kom-
plexni pohled na divadlo: détské
poroty. Ten okamzity ohlas u divaka,
kterym je predstaveni urceno, je do-
slova fenomén, jenz dovoluje spojit
jak stratifikacni tak diferencni hle-
disko na bazi empirickych faktu sice

drobného, ale prece jen v podstaté
sociologického  prizkumu; nebo
alespon jeho naznaku. Tato promé-
na, o niz pisi, je ovéem vysledkem
cilené dlouhodobé prace, na niz se
podilela fada lidi, ktefi kultivovali
svou mravenci pili tento Uhor.

Takze stru¢né na zavér: rakovnic-
ka celostatni prehlidka divadla pro
déti a mladez pro mne v soucas-
nosti z hlediska seminafi o pred-
stavenich v toku doby - v roce

2014 to byla XXXIIL prehlidka to-
hoto druhu divadla — nejvice spl-
nuje typ diskusi, jez zachycuji oba
aspekty formujici ¢innost amatér-
skych divadelnich soubord. A snad
je i vyrazem jistych pozitivnich
rysd naseho amatérského divadla
v uplynulych pétadvaceti letech.
Pro mne alespon ano.

Jan Cisar

teatrolog

Amatérské divadlo PRED A PO

Kdyz se snazim rozpomenout na to, jaké vlastné byvalo divadlo pred rokem 1989, uvédomuju si, Ze uz se
tyto vzpominky pro mé dostaly do oblasti legend. To $patné a trapné se snadno a rddo zapomene, zUstava
nostalgicka vzpominka spojena s tim, ze clovek byl o Ctvrtstoleti mladsi. Dvacet pét let je skutecne dlouha
doba a mnohé je zidealizovano, nebo naopak precenovano. A navic si ¢lovék zpétné do vzpominek dodava
mnohé z toho, co vi dnes, ale tehdy treba nevédél .

Cenzorské
zakazy slou-
Zily paradoxné
k tomu, Ze lidé
vice naslouchali
a méli vytfibeny
smysl pro jino-
taje.

4|

Moje Uvaha tedy spociva v nejrliznéjSich ,myslim, do-
mnivdm se..." To, co si pamatuiji, bylo, Ze jakékoli kultur-
ni akce byly jakymsi Gnikem pred realitou. Politika mé
nebavila ani tehdy, ani dnes, a stejné tak jsme ani di-
vadlo nikdy nebrala pfilis politicky. Nicméné, z dnesni-
ho pohledu si uvédomuiji, ze v dobach socialismu bylo
mnohem snazsi najit téma, resp. v kazdém tématu najit
cosi zakazaného, tabuizovaného, a tedy lakavého. Bylo
tak samozrejmé pro kazdého z nas cist mezi radky, ba-
vit se druhym planem inscenaci. Tedy tim, co nebylo
feceno, ale vSichni védéli, ¢i aspon tusili, Ze to tam je.
A citit se tak trochu spiklencem. Od té doby, co divadlo
ve svété existuje, veskera dramatika vzdycky byla o las-
ce a nenavisti, o zavisti, pomstychtivosti, o iracionalité
a absurdité chovani, o nesmyslnosti spolecenskych
a politickych systém(. Z tohoto hlediska mohlo byt
tedy odvézné cokoli. Pouzit urcita slova, inscenovat té-
mér jakékoli autory, véetné ruskych a sovétskych, pro-
jevit svobodu anarchii. Dnes se zdaji veskeré tehdejsi
cenzorské zakazy nepochopitelné. Tehdy ovsem slou-
zily paradoxné velmi dobfe k tomu, Ze lidé navstévujici
divadla vice naslouchali, méli vytfibeny smysl pro jino-
taje, vnimali vice jeden druhého, a ,péchali” podvrat-
nou divadelni ¢innost i beze slov. A legendarni setkani
na amatérskych festivalech, kde vznikaly bunky odpo-
ru? Nezazila jsem je tenkrat, ale zazila jsem letni jazy-
kové kurzy, kde se nahlas a mnohohlasné hral a zpival
Kryl, mluvilo se o roce 1968, o Masarykovi, Havlovi atd.
Pod hladinou Sedivosti a zakazll byla dychtivost. My-
slim, Ze to, co dnes schézi, po ¢em se styska, je onen
pocit spiklenectvi, sounélezitosti a souznéni s ostatni-
mi. Ve chvili, kdy je vie dovoleno — nahota, politicka sa-

tira, absurdita, nechutnosti — prestava to byt zajimavé.
A politicka satira se v dobé, kdy se véechno smi, stava
banélni. Co tedy mUze zaujmout? Pro mé jsou to dil(k)a,
kterd maji pfesah a femesinou kvalitu. Pfesah v nad-
¢asovosti a humoru, ale bez patosu (pozor, ten Cesi
nemaji radil), a takova femesina ¢i technicka kvalita di-
vadelni prace, ktera je neviditelnad a plsobi pfirozené,
hravé a autenticky. Mozna to zni pfilis vazné, ale viibec
tim nechci fici, Ze by se pfi predstavenich takovych kva-
lit nemél clovék bavit. Ale — jaksi chytfe. Kdyz zalistuji
v kartotéce paméti, pokud jde o amatérska predstave-
ni, kterd mi utkvéla, namatkou vzpomenu alespon par
z nich: Hamlet: pfani zabit Kabaretu Caligula, projekty
VA.D. Kladno jako Tajemny V.A.D. v Karpatech i Fe-érie
o Kladné, Dentdlni rapsodie Ztracenych existenci, site-
-specific Geisslers Hofcomoedianten, a mnozi loutkdri
od Tomdse Hdjka z Poniklé s jeho meotarovymi kouzly
(nejvice Faust) nebo Tate lyumni s Krvavym kolenem
a Vinou. A nejcerstvéjsi zazitek z posledniho Hronova,
totiz jedinecny Zmrazovac Kocovného divadla Ad Hoc.
To, Ze mi mnohé dnes uz nepfipada nové, prekvapivé,
a tedy zajimavé, pfic¢itam svému véku. Ale nemyslim si,
ze by dnesni mladi lidi vnimali svét zas tak moc odlis-
né, nez jsme ho vnimali my. Jsou véci, které zlstavaji.
Banalita a neuméni je rozeznatelné vzdy, stejné jako
nepochybna kvalita a um. Mezi tim je Siroka stupnice
kvality, na niz se pohybuje kazdy podle zajmu a zkusSe-
nosti. A pokud si jakékoli amatérské divadlo najde své
pfiznivce, mé pravo na existenci.

Jana Soprova
divadelni publicistka
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Kulaty stul
veletrhu Theater Tech 2014

V prvnim listopadovém tydnu se na brnénském vystavisti uskutecnil prvni rocnik veletrhu divadelni a je-
vistni techniky. Soucasti doprovodného programu byl i kulaty stlil o vyuzivani soucasnych svételnych, zvu-
kovych a jevistnich technologii v divadelni praxi. Kulatého stolu se zlcastnila témér Ctyficitka odbornikd
na divadelni techniku a samotnych divadelnikd, ktefi pod taktovkou dr. Josefa Hermana a Tomase Simerdy
diskutovali o moznostech modernizace a efektivnim vyuzivani jevistni techniky.

Séfredaktor Divadelnich  novin

Josef Herman se ve svém uvod-
nim pfispévku zminil o soucasné
podobé vnimani divadelni poe-
tiky a vyjadril nazor, ze chybi tlak
na obnovu novych technologii.
Uvedl, e divadelnici v Cesku jsou
velmi konzervativni a zdGraznil, ze
v zahranidi se pfistupuje k tech-
nologiim, které umozniuji nové
pohledy na jevistni zpracovani,
mnohem otevrenéji. Podle jeho
slov je tfeba v Ceskych divadlech
inovovat  jevistni  technologie,
protoze jenom tak bude autorim
umoznén jiny pohled na estetiku
divadelni produkce. Operni rezisér
Tomas PilaF se ve svém prispévku
zabyval predevsim casem potreb-
nym k realizaci scénického dila:
JTechnologie jsou vzdy ve spojeni
s clovékem, nejde je oddélit. PouZiti
technologie vyZaduje cas, ktery je
na ceskych scéndch drahy. Umeél-
ci jako Trnka, Svoboda se snazili
{ v primitivnich podminkdch hledat
nové moznosti, protoZze meéli cas.
Bohuzel v soucasnych podminkdch
nejsou umeélci schopni s novymi
technologiemi pracovat, protoZe
se jim nedostdva cas k vyzkouseni
novych technologii a také v diva-
dlech chybi spojnice mezi umeélci
a techniky. ReZisér netusi, co miize
od techniky poZadovat, jak ji vyuZit,
protoze pfi pfipravé dila nema cas
se seznamovat s technickymi moz-
nostmi, a to je Skoda.”

Séf firmy LightDesign ve svém pfi-
spévku zdUraznil to, Ze v divadlech
vétSinou neexistuje funkce light de-
signéra. Uved|, Ze v soucasné dobé
je nejenom osvétlovaci technika tak
slozita, Ze neni v moci divadelnich

technikd vysvétlovat umélctim, jaké
moznosti ma technika, kterou di-
vadlo vlastni. Bohuzel light desig-
nér nema skoro zadny prostor, jak
ovlivnit umélecké vedeni divadla.
Ze své praktické zkuSenosti vim,
ze moderni vizual pfitahuje mladé
divaky. A pravé takové divaky v di-
vadlech potrebujeme.

V daldich pfispévcich a nasled-
né diskusi se vyjadfovali Ucastni-
ci zejména k problému nezdjmu
zfizovatell o nové technologie
v divadelnich budovach a zejména
o problémech verejnych zakazek,
které zadavatele tlaci k jedinému
kritériu, jimZ je cena. Podle vyja-
dfeni pfitomnych je také problém
pfi pfipravé zadani verejnych za-
kazek, ve kterych se neoddélu-
je stavebni a technologicka cast
v zadavacim fizeni a vse je zahr-
nuto do stavebnich praci. Stavebni
firmy pak tohoto stavu mnohdy
zneuzivaji a snazi se pouzit jevistni
technologie ne podle jejich funk-
ce, ale podle ceny, coz neni z dlou-
hodobého hlediska pro zadavatele
vyhodné. Pro umélce, ktefi tyto
technologie vyuzivaji, uz viibec ne.

Bohuzel se k debaté se sesli pou-
ze zastupci vystavujicich firem
a umélci, ale domnivam se, ze byla
podnétnad zejména pro vlastniky
kulturnich budov, pro zastupce
mést, které zfizuji kulturni domy
a divadla, a také pro politiky, kte-
fi maji moznost podobu zakon(,
predevsim toho o vefejnych za-
kazkach, ovlivnit.

I tak Slo z mého pohledu o diskusi
velmi uzitecnou. V jejim pribéhu

se ukazalo, jak slozity, problematic-
ky a nepruzny je pfistup k zakonu
o verejnych zakazkach. Ukazalo se,
jak konzervativni pristup maji diva-
delni praktici k novym zvukovym,
svételnym i jevistnim technologiim.

Michal Drtina

www.amaterskascena.cz |5
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Lidové pohadky
poskytuji
piedskolnim
détem obraz
zakladnich
obecné platnych
archetypalnich
hodnot.
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Uméla pohadka

Uméla pohadka, psana jiz vyslovné pro déti, ma né-
kolik Zanrovych variant.

AUTORSKE NAPODOBY tradi¢ni lidové pohédky jsou
vlastné nové vytvorené ,lidové pohadky”. NevyuZiva-
ji vzdy konkrétni tradicni pohadkové motivy, ale jak
charakterem materialu, tak stylistickymi a kompozic-
nimi postupy a hlavné moralnim vyznénim se od lido-
vé pohadky nelisi. Byvaji civilnéjsi, redlie soucasnéjsi,
s nazvuky socialnich motiv(.

Ani  AUTORSKE VARIACE neboli REMINISCENCE
A OHLASY se cili a stavbou od lidovych pohadek ne-
lisi: prevypravuji zakladni osnovu déje vychozi lidové
pohadky, ale méni postavy i jejich motivace, a stavi
tak pohadku do novych souvislosti, konkretizuji ji,
zciviliuji a tim do jisté miry i individualizuji (Weri-
chova Princezna Kolobézka Prvni je parafrazi Selské-
ho fistronu bratfi Grimmd, resp. Chytré horakyné B.
Némcové...). Na vyznamu nabyva autorsky styl, vcet-
né vypravécskych komentard.

POHADKY NARUBY a PARODIE vyznam zakladnich
prvkd lidovych pohadek pro docileni komickych Gcin-
kG obraceji, dotahuiji jejich motivy ad absurdum a hy-
perbolizuji je, ¢i je stavéji do necekanych souvislosti.
Problémem je, Ze déti se namnoze setkavaji dfive
s parodiemi ¢i komickymi verzemi nez se samotnymi

lidovymi pohadkami, na jejichz pozadi teprve muze
parodie byt pIné zabavna.

MODERNI, SOUCASNE, AUTORSKE, V UZSIM SLOVA
SMYSLU UMELE POHADKY vét$inou nevyuzivaji tra-
di¢nich, archetypalnich postav lidové pohadky ani
jejich déjovych postupt a syzetQ, nybrz jen nejobec-
néjsich principd. Zvlastni skupinu mezi nimi tvofi po-
hadky o zvifatech (Medvidek PU, Broucci, Pejsek a ko-
Cicka, Kocour Mikes...) a lyrizujici ¢i lyrické pohadky
(groteskni nonsensy M. Macourka, k dobrodruznosti
tihnouci pohadky A. Mikulky...). Casto se vyskytuji
v podobé seriald — bud’ jako pasma samostatnych
pohadek, spjatych pouze jednou ¢i nékolika posta-
vami, pfipadné jen rdmcem (pohadky Tisice a jedné
noci, Povidani o pejskovi a koci¢ce, Nepla¢, mucho-
mUrko...), nebo jako pohadkové romany na pokra-
covani, jejichz jednotlivé Casti vytvareji uceleny déj,
jehoz jsou postupnymi kroky (Broucci, Kocour Mi-
kes...).

Viechny hlavni rysy, odlisujici umélé pohadky od li-
dovych, se koncentruji a naplno projevuji v umélé po-
hadce v uzsim slova smyslu.

Lidové pohadky (zejména kouzelné) poskytuji pred-
Skolnim a mladSim Skolnim détem obraz zakladnich
obecné platnych archetypélnich hodnot v &isté, ne-
lomené podobé. Naproti tomu uméld pohadka cas-



to fesi individualni dil¢i problémy jednotlivce, a to

v civilnéjsi a realistictéjsi podobé.

Zatimco lidové kouzelné pohadky vypravuji prakticky
vzdy o obdobi dospivani, umélé pohadky maji vét-
Sinou hrdinu détského, pripadné zvireciho, nebo
i v podobé predmétu. I ti vSak maji vlastnosti a uva-
Zovani blizké détskému, a vypravéji o problémech,
s nimiz se déti v daném véku stretavaiji.

Na rozdil od lidovych pohadek, které vesmés nabizeji
,hotového”, nelomeného hrdinu, jenz ma pfislusné
vlastnosti ,jen” osvédcit, mnohé moderni pohadky
predkladaji hrdinu, ¢asto outsidera, jenz se pfi pre-
konavani sama sebe k poznani ¢i naplnéni hodnot
teprve v priibéhu déje vyviji.

Umélé pohadky sahaji od nejjednodussich pribéhl
pro nejmensi az po naroc¢néji strukturované pohadky,
vyhledavané mnohdy i dospélymi. Diky svym vlast-
nostem vsak uspokojuji predevsim narlstajici zna-
losti, rozumové i citové schopnosti a potreby déti
na prechodu od predskolniho k mladsimu skolnimu
véku a béhem néj. Ty také nejpozdéji od osmi let vi-
taji variace, obmény znamych a opakovanych syze-
td lidovych pohéadek, coz jim nabizi uméla pohadka,
zdUraznujici tvofivou hravost a fantazii.

Jednim z hlavnich rozdild pak je, Ze zatimco lidové po-
hadky (s vyjimkou realistickych humorek a nékterych
pohadek kumulativnich) nemivaji komicky charakter,
vétsina umélych pohadek je naopak komicka ¢i je pfi-
nejmensim zaloZzena na humorném odstupu a nad-
hledu - tedy dalsi schopnosti, k niz se déti mladsSiho
Skolniho véku teprve postupné propracovavaji.

Piklon k civilni realisti¢nosti vede az k PRIBEHUM ZE
ZIVOTA DETE S POHADKOVYMI PRVKY. Mlad$im $kol-
nim détem jsou tyto polopohadkové pribéhy blizké
tim, ze reflektuji problémy, jimiz ziji, v prostredi, jez
znaji, a zaroven jim nabizeji stale jesté vitanou po-
hadkovou fantastiku (A pak se to stalo E. Staré, Stfeda
nam chutna L. Prochdzkové, Ronja, dcera loupeznika
A. Lingrenové s rysy dobrodruzného historického pfi-
béhu, pro starSi déti Sedm straSidelnych pfibéht B.
Jacquese s pohadkové hororovymi prvky ¢ Srutdy,
kriminalné dobrodruzny pfibéh s fantastickymi dét-
skymi hrdiny LichoZrouti).

I umélé pohadky si v lecéems protifeci s potfebami
a moznostmi divadla.

Nejjednodussi drobnicky, jako je Andersenova Prin-
cezna na hrasku ¢i Pasacek vepil, nemivaji dostatek
déjového situacniho materialu, coz inscenatory svadi
k nafukovani irelevantnimi epizodami a legrackami,
aniz by to fesilo kompozi¢ni nevystavénost az linear-
nost podobnych textd.

Také v pribézich, zaloZzenych na putovani hrdind (An-
dersenova Snéhova kralovna, Velka kocici pohadka K.

Capka...) je ¢asta kompozi¢ni linedrnost a aditivnost
— tedy to, Ze se tu zpravidla nefesi v postupné roz-
vijenych situacich jeden ukol, ale fada postupné pfi-
davanych ukold, jez spojuje jen konecny ramcovy cil.

Problémem predloh typu Carrollovy Alenky je ne-
dostatek dramatickych situaci, v nichz by postavy
jednaly pro naplnéni svych cild, a tim vytvarely nové
situace nebo alespon pfitomnost epickych chrono-
logicko-kauzalnich vazeb. Ty jsou nahrazeny snovou
nahodilosti.

+1 DS Tyl, Celakovice: Snéhova kralovna

1 DS Vojan, Libice nad Cidinou: Carovny kdmen
4 DS Sték, Opava: Zlatohlava

foto: Ivo Mickal

Obvykle nutné kraceni pohadkovych seriald prinasi
nékolik nebezpedi. Zakladni informace o opakujicich
se postavach byva podana v prvém dilu a v dalSich se
s jeji znalosti poditd. Vybereme-li si jen nékterad po-
kracovani, musime zajistit, aby podstatné informace
(co je kdo za¢, jaké ma cile, jaké motivace pro jejich
jednani vyplynuly z vypusténych casti) byly sdéleny

AS 6/2014
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i ve zkracené verzi. Problémem jsou téz epizodni po-
stavy, jez v jednotlivé ¢asti mohou hrat klicovou roli
a v jinych se po nich slehne zem — coz je pro divadelni
smérovani k provazanému celku nevyhodou. V obou
druzich pohadkového seridlu existuji mezi jednotli-
vymi epizodami Svy, dané tim, zZe kazdy dil ma svij
zacatek, vyvrcholeni a zavér — je tedy do jisté miry
samostatny a uzavieny a dalsi zacina zase od zacatku
— €0z navozuje i problém vztahu témat jednotlivych
Casti vUci tématu celku. Kompozicni princip serialu
navic byva aditivni, pfifazovaci, poradi by v nékterych
pfipadech mohlo byt dokonce prehozeno.

4 DS Suchdol nad Luznici: Edudant a Francimor | foto: Ivo Mickal
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Divadelni pohadka

Umélymi pohadkami jsou i vSéechny pohadky divadelni.

POHADKOVE KOMEDIE

Vlbec nejcastéji se predskolni a mladsi skolni déti se-
tkavaji s pohadkovymi komediemi. Ty jsou nejcastéj-
$im a zaroven nejslabsim ¢lankem dramatiky pro déti
jak po strance obsahové (kulhajici logika, plytkost
az bezobsaznost stale opakovanych klisé zlobivych
princezen, dobromyslnych, byt do¢asné pomylenych
chasnikl, upfimnych a vérnych divek, pfihlouplych
a chtivych pan, certd a Certic, pfipadné vodnikd...),
tak stavebni (verbalnost, nahrazovani jednani plkanim
a irelevantnim slovnim vtipkovanim, absence ¢i nevy-
stavénost situaci a celkové kompozice...). Je smutnym
faktem, Ze zatimco literatura pro déti a mladez ma
slusnou Uroven a Sirokou zakladnu, o divadelni po-
hadkové komedii to rozhodné Fici nelze.

Mezi pohadkové komedie patfi i vétSina loutkovych
her s Kasparkem, takrecenych kasparkovin. Uz sam
Kasparek, Kaspar ¢i Kasprdle je ponékud sporny typ,
jenz vznikl jako komickéd postava videnského lido-
vého divadla. Plvodné obtloustly trpaslik, mnohdy
s hrbem, nezfidka vulgarni, vychytraly, ma vzdy blizko
k smichu i posméchu. Je nepfilis statecny, idedly mu
nic nefikaji, mysli jen na svého ,nacicka” Cili pIny bfich,
byt'ma elementarni smysl pro spravedinost, neni pro

ni ochoten nastavovat kizi. Kostym dvornich $ask
si KasSparek absurdné podrzel nejen v hrach lidovych
loutkary, ale i tehdy, kdyz se z néj v rdmci pedagogic-
kych snah prelomu 19. a 20. stoleti stal maly, bystry
a idealisticky klucina.

KOUZELNA & POHADKOVA HRA, JEVISTNI re-
spektive DRAMATICKA pripadné ROMANTIC-
KA BACHORKA nebo POHADKA, téz KOUZELNA
FRASKA

Dfiv nez pro déti se jevistni pohadka uplatnila uz
na prelomu 18. a 19. stoleti v dramatice pro dospé-
Ié ve videnském a pozdéji i ceském lidovém divadle:
KlicperGv Jan za chrta dan, TylGv Strakonicky dudak
aneb Hody divych Zen, Jifikovo vidéni... Jde o roman-
tickou hru, zaloZzenou na rychlém spadu déje s ¢astym
stfidanim prostredi, nejlépe exotickych, v niz se motivy
z realisticky byt idealizované zobrazeného lidového
méstského ¢i venkovského Zivota prolinaji s fantastic-
kymi, pohadkovymi bytostmi a jevy. Objevuji se v ni
i socialni motivy, nékdy ma az alegoricko-symbolické
vyznéni. Barvitd podivana s prebujelymi efekty a triky
se ¢asem stala pfedmétem rfady parodii, ale v mnohém
ovlivnila i zacinajici divadelni pohadku pro déti.

POHADKOVE DRAMA

O padesat let pozdéji vznikd novoromanticka zanro-
va varianta kouzelnych pohadek ovlivnéna symbolis-
mem prelomu 19. a 20. stoleti: ZeyerGv Raduz a Ma-
hulena, Kvapilova Princezna Pampeliska ¢i Rusalka,
Jiraskova Lucerna... Pohadkova dramata se zabyvaji
niternymi existencidlnimi otazkami, jsou vyrazné es-
tetizovana ve vizualni i hudebni roviné a mifila rovnéz
na dospélého divaka.

Dnes se obé tyto varianty divadelni pohadky uplatriu-
ji spiSe na prelomu mladsiho a starsiho skolniho véku.

Fantasy

Z fantaskni vétve literatury vzbuzuji zdjem déti uz
na pomezi mladsiho a starsiho Skolniho véku nékteré
myty, ale predevsim fantasy a pozdéji i science fiction.

Fantasy Cerpa z mytd, pohadek a hrdinského eposu.
Vyuziva fantastickych motiv(, jako jsou nadpfirozené
postavy ¢i kouzla, umistuje je vsak do ,reality” celist-
vych paralelnich svétd, jez vytvarfi. Je mytotvorna, ale
na rozdil od archaickych myt( si nenarokuje byt za-
vaznou informaci o realité. Oproti pohadce ma fantasy
slozitéjsi vztahy dobra a zla. StéZejni byva motiv cesty.
Ac jde o Zanr na pomezi pohadky a dobrodruzného
pribéhu (Hobit ¢i Pan prstend, Letopisy Narnie), ¢i ko-
medie (Uzasna Zeméplocha), vétsinové mifi k dospé-
lym a presahuje moznosti prepubescentli pochopit
jeho vyznamy v celé Sifi. K détem na pomezi mladsiho
a starsiho skolniho véku sméfuje napf. Harry Potter —
pribéh ze zivota déti na pohadkovém zakladé.

Divadelné je fantasy obvykle naro¢na svou rozsahlos-
ti (sedmidilné Letopisy Narnie a Harry Potter, Pan prs-



tent ve trech knihach), Sifkou a epickou rozsochatosti
déje, poctem postav, jejich Casto fantaskniho druhu
i vypravy” a také ¢astym motivem cesty.

Védeckofantasticke fikce

Zvlastnim zpdsobem naplniuje zajmy déti starSiho
Skolniho véku a dospivajicich science-fiction Cili sci-fi.
Vytvari fikce, zalozené na tom, Ze to, co se dnes jevi
jako fantazie, bude diky védeckému pokroku v bu-
doucnosti realitou; jeji fantasti¢nost tedy neni vysled-
kem nadpfirozenych moznosti a zasahd.

K mladsim skolnim détem sméruje predevsim humor-
ny Neznalek v Slune¢nim mésté a Neznalek na mésici
od N. Nosova. Doménou sci-fi jsou vsak k mladezi
a dospélym sméfujici dobrodruzné védeckofantastic-
ké romany (napt. Dvacet tisic mil pod morem J. Verna)
¢i mnohdy existencialné ladéné sociopsychologické
povidky R. Bradburyho (napt. starsimi skolnimi sou-
bory oblibené Celé 1éto v jediném dni). Zatimco ne-
znalkovské pfibéhy stoji na hravosti a jejim nadhledu
a verneovska dobrodruzstvi mivaji modelové rysy se
zjednodusenou typovou kresbou psychologickych
detaill, bradburyovské, individualni psychologii pod-
minéné postavy a motivace vyzaduji pfislusné herec-
ké schopnosti pro vytvoreni charakter(.

Nonsens a absurdita

Svdj smysl pro nesmysl — tentokrat uz ne jako vyraz
pouhé hravosti, ale spiS zmatenosti svéta a Uniku
z chaosu informaci o ném, nemoznosti jeho poznani
i vysmésného odmitnuti a odporu k jeho svazujicimu
radu — uspokojuji pubescenti a zejména adolescenti
v novém ocenéni nonsensu a absurdity, pfedevsim
tam, kde je blizky cernému humoru a satife: Saki, H.
Ch. Morgenstern, D. Charms, u nas T. R. Field, I. Wer-
nisch aj., postupné i existencialni absurdni drama.

Realistické Zanry

Zajem o diferencovanéjsi, strukturovanéjsi, detail-
néjsi a individualizovanéjsi poznani i civilngjsi pojeti
a realistictéjsi zobrazeni nevede déti uz od Sesti let
jen k lidovym realistickym a umélym pohadkam, ale
i k zajmu o ty z povésti, které se zdaji byt blizsi reali-
té a maji dobrodruzny naboj (o Bivojovi, Horymirovi
a Semikovi...) — a také o kréatké pribéhy ze Zivota déti
(s détskym, postupné i dospélym hrdinou), z pfirody i
historie. Déti starSiho skolniho véku se jiz od pohadky
zcela distancuji a davaji prednost realistickym zanrdm.

PRIBEHY ZE ZIVOTA DETI resp.
S DETSKYM HRDINOU

Jimi dramatika pro déti na zacatku 19. stoleti zaci-
nala. Tehdy a jesté dalSich 150 let prevazovala dila
utilitarné vychovnd, jejichz cilem bylo poucit a po-
vznést nedokonalého malého clovéka k dokonalosti

dospélého. Az v posledni tretiné 20. stoleti se obje-
vuji adaptace proz, jez sleduji primarné umélecké (es-
tetické) cile, zabyvaji se skutecnymi problémy, jimiz
déti Ziji, a nabizeji hrdiny, ktefi jsou jim blizci svymi
problémy, nejistotami i nedostatky. Inscenator tu méa
i fadu moznosti v podobé vlastnich adaptaci Siroké
Skaly literatury pro déti.

Pribéhy ze Zivota déti Ize dale jesté clenit na:

Piibéhy s div¢i hrdinkou, v¢. popularniho divéiho
romanu pro dospivajici divky: Jana Eyrova Ch. Bron-
téové, Don Pablo, don Pedro a Véra LukeSové B. Be-

nedové, MIadi na kiidlech H. Smahelové...

Piibéhy s chlapeckym hrdinou: Dickenslv David
Copperfield, Verndv Patnactilety kapitan, Storchovi
Lovci mamutl, Foglarovi HosSi od Bobfi feky...

Z uvedenych prikladud je jasné, zZe realistické pribéhy
ze zivota vychazeji vstfic tomu, co déti od pomezi
mladsiho a starsiho skolniho véku zajimé; podle toho
se také déli na:

Humoristické prézy — Komi¢no a Gsmévny humor za-
jimaji déti napric vékovym spektrem, protoze optimi-
sticky nahled na svét je jim vlastni. Vékem podminény
je ovsem druh komicna, jak co do obsahu (Cemu se
sméjeme), tak co do zpUsobu, jimz smésnost vznika.
Mladsim détem Cini potize komika a humor zalozené
na viceznacnosti a mnohovyznamovosti, na pouhé na-
povédé a nedopovézenosti ¢i na nepfimych naznacich
a analogiich. ZvIasté malé déti, které se jesté neciti jisté
v zékladnich vyznamech a hodnotéch, a tudiz nerozu-
mi rozpolcenym protikladnym ¢i ambivalentnim vy-
znamdm (v¢. charakterl nejednoznacnych hodnot...),
tézko chapou a pfijimaji ironii, ¢i dokonce kousavé vy-
smésny sarkasmus, jez jsou pro né ,schizofrenni”: néco
jiného se fiké slovy, néco jiného intonaci, mimikou ¢i
gestem. Proto mohou mit problémy i s zanry, které
jsou na nich postaveny: posmésna satira, karikujici pa-
rodie Ci travestie, nékteré komedie...

Dobrodruzné prézy — V mladSim Skolnim véku
vzrlsta zajem o dobrodruzné a romantické rysy lido-
vych pohadek (tedy i o hrdinstvi princli a vytrvalost
princezen) i pohadek umélych. Zhruba od deviti let se
pfidava touha po poznani nového, tfeba i exotického
také v ,redlném” svété: pirati, indiani, dobrodruzstvi,
objevitelstvi, toulani... Zajem se obraci k dobrodruz-
nym piibéhlm — at’ uz psanym plvodné pro dospélé,
Ci pro déti (Defoliv Robinson Crusoe, Stevenson(v
Ostrov pokladll, Setonovi Dva divosi, cyklus ,india-
nek” Karla Maye...). Kompozi¢né a v fadé dalsich as-
pektl jde o vyrazné epické tvary, mnohdy i aditivniho
¢i pikaresniho druhu, v chronologickém sledu, vétsi-
nou vsak s gradovanym déjem, délenym kapitolami
do relativné uzavienych &asti s vlastnimi pointami.
Postavy psychologicky nepfilis komplikovaného pfi-
béhu byvaji typové polarizovany na kladné a zaporné,
ale maji i moznost promény, hrdinové jsou zpravidla
ve svych schopnostech hyperbolizovani.

AS 6/2014

Zvlastnim
zpisobem
napliiuje zajmy
déti starsiho
$kolniho véku
a dospivajicich
science-fiction
Eili sci-fi.
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Dobrodruzné prézy se obsahové jesté ddle cleni
na nékolik variant.

Detektivni prézy — Obsahem je napinavé odhalovani
zaéhady, zpravidla zlocinu. Pachatel je neznamy a ces-
ta k nému vede vétsinou skrze logickou analyzu. Vni-
matel musi mit moznost predvidat dalsi vyvoj, ale za-
roven je tfeba retardaci a faleSnymi stopami udrzovat
tajemstvi a s nim i napéti az do rozuzleni. Kompozice
je urcena tim, Ze na zacatku vime, co se stalo a zpét-
né rekonstruujeme jak, v zavéru je Casta rekapitulace.
Detektivkami s détskymi hrdiny jsou Kastnerovi Emil
a detektivové, Rezacovo Kluci, hura za nim a Poplach
v Kovarské ulicce...

Horor — Zanr zaméfeny na vzbuzeni strachu a hriizy.
Hororem svého druhu je tfeba i Otesanek, polyka-
jici vée kolem sebe, Pernikové chaloupka s jeziba-
bou, jez chce upéci déti a je nakonec upecena sama,
Cervena Karkulka seZrana s babi¢kou a osvobozené
z vlkova bficha az myslivcovou operaci a fada dal-
Sich lidovych pohadek — v zadné vsak hriiza neni ci-
lem, nybrz jen dil¢cim prostfedkem sdéleni a hriizné
okamziky se v nich také realisticky nerozvadéji; jsou
konstatovany jako hrozba ¢i jako zaslouZeny trest.
I déti se rady boji — pfimérené svému véku a tomu,
¢eho se maji bat. Horor ziskédva na oblibé jako zanr
az u déti plné schopnych odlisit umélecky obraz
a realitu, zpravidla na rozhrani mladsiho a starsiho
Skolniho véku. Ma variantu fantastickou (s upiry,
vlkodlaky, duchy, démony a monstry a z hlediska
reality s ponékud vystfednimi prostfedimi ruin, za-
pomenutych zamkl, opusténych mist, hrbitovl ci
osamélych dom() a variantu realistickou. U déti se
uplatiuji spiSe varianty fantastické. Z literatury ur-
cené starSim Skolnim détem ma rysy hororu napt.
Sedm straSidelnych pfibéht B. Jacquese.

Pfirodni prozy — Predevsim déti starsiho Skolniho
véku zajimaji pfirodni prézy dobrodruzného charak-
teru (London(v Bily tesak, Curwooduv VI¢ak Kazan...),
ale i ty zaméfené pfimo na pfirodu, casto se zvife-
cim, antropomorfizovanym hrdinou (Kiplingovy Knihy
dZzungli, Nového Potulny lovec...). Déti v nich naléza-
ji pfitazlivé informace o zvifatech, o vztahu ¢lovéka
a pfirody, ale i pocity svobody, volnosti. Nevyhodou
byvéa rozvolnénd, az pfilis ,lyrickd” stavba a nevzrusivé
plynuti ¢asu.

Historické prozy — Od pocatku Skolni dochazky priby-
vaji i znalosti z historie a s nimi téz zajem o historické
povésti a také o povidky, novely a romany vychazejici
z historické reality, véetné rytifskych a loupeznickych
romand, psanych ptvodné pro dospélé (Scottlv Ivan-
hoe, Dumasovi Tfi musketyfi a Hrabé Monte Chris-
to...). Historické prézy i hry mivaji zpravidla vyrazné
epické rysy v kompozici, dislednou chronologii se
mohou bliZit i kronice. Na prvém misté neni historic-
ka vérnost, nybrz umélecka plisobivost.

Zcela pfirozené jsou hry ze Zivota déti v divadle hra-
ném détmi (kde naopak byva problém s postavami
dospélych); problém s nimi nastava v hereckém di-
vadle dospélych. V loutkovém divadle jde chté ne-
chté vzdy o stylizovanou ,hru na..”, v niz skutecny
vék (loutko)hercll nehraje velkou roli, nebot” znakem
postavy nejsou oni sami, nybrz pfedmét-loutka. Na-
proti tomu dvacatnici-tficatnici, natoz starsi herci, ne-
pUsobi v rolich déti pravé vérohodné. Rozhodujici je
ovéem i otdzka zanrového a stylového uchopeni: rea-
listické pojeti uvadi dospélého herce do tézko zvlad-
nutelné situace, kdezto groteskni pojeti, obsahujici
vzdy moment nadsazky, odstupu (a tim i zfetelné hry
s realitou) Ci epické ,vypravovani” divadlem, pfipadné
,hra na..” mGze umoznit i to.

Ludék Richter
loutkar a pedagog

P. S. Kdyz jsem pred rokem slibil napsat do AS serial
o divadle pro déti, neuvédomil jsem si, jak obtizny,
ne-li nemozny Ukol je pfriblizit slozity a zanedbany
obor na Sesti dvojstranach. Pokusil jsem se podat ale-
spon minimalni ucelenou informaci, pfi niz by zkratky
nebyly pouze zkraty tak, aby prinesly alespon Spet-
ku vhledu do problematiky. Skondil jsem v podstaté
na zacatku: dramaturgie (tim spi$ dramaturgicky vy-
bér predlohy) je zacatek. Ale je to zacatek. Vychodis-
ko. Zaklad. A bez solidniho zékladu maloktera stavba
vyroste, natoz vydrzi.
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Na pocatku vSech téchto projektd byly staré, opusténé, hororovité, osuntélé budovy. Ke svému oziveni
potfebovaly trochu lidské fantazie a hodné prace. Nebot snit umi kazdy, ale dovést svij sen k cili jen malo-
kdo. Polozapomenuté kulturni stanky, nedostavény kinosal, zaprasena prvorepublikova tancirna, nefunkcni
tovarna ¢i pivovar, opusténa jatka v rliznych castech Prahy. To vSechno jsou mista, kde v poslednich né-
kolika letech vznikla nova multikulturni centra. Hraje se tu divadlo, poradaji koncerty i vystavy, umélecké
workshopy, festivaly. Meet Factory, La Fabrika, Divadlo X10, Divadlo Kampa, Divadlo D 21, Studio hrdind.
Od podzimu 2014 pribyly tfi dalsi — Venuse ve Svehlovce, Vila na Stvanici a Jatka 78.

Je jasné, ze pro vznik kazdého nového divadelniho
prostoru je potreba predevsim nadseni a presvédceni
o tom, Ze tvlrci najdou odezvu u navstévnikd. Takze
kdyz jako divak do nového prostoru vstupujete, maji
uz tvlrci za sebou to nejhorsi a zaroven nejvzrusi-
véjsi, totiz mésice a nékdy i roky vymysleni, pfipravy
a budovani. Nékdy se divim, Ze navzdory neustalému
zehrani na nedostatek penéz na kulturu (téch je ne-
dostatek vzdycky), se rodi stale nové a nové projekty.
Moznosti tu tedy jsou a lidsky potencidl, jak se zd3,
také. Jisté je, ze pouhé nadsSeni nestadi. Je treba za-
roven vhodnych kontaktl, manazerskych schopnos-
ti, trpélivosti, alespon urcitého financniho kapitalu
a v neposledni fadé stastné shody okolnosti. To vse
neschazelo uskupenim, které si daly do vinku rozvijet
mezioborovy umélecky dialog, prekracujici hranice
jednotlivych druhli uméni, propojit koncept divadelni
s vytvarnym ¢i konceptudlnim, ¢i jinak vizualnim. Cha-
rakteristické pro program téchto prostori jsou me-
zioborové presahy, mezinarodni spoluprace a dliraz
na autorské divadlo.

Venuse ve Svehlovce - sluj pro
soucasne zive umeni

Jak napovida podtitul, jedna se zde spiSe o progra-
mové silné alternativni vymezeni. Tomu odpovida
i kulturni zaméreni téch, kdo se pod nazvem spo-
lek Zakulisi rozhodli tento prostor rozvijet. Spolek je
spojen s protagonisty souboru Depresivni déti touzi
po penézich. Ti prostor objevili v lorském roce, kdy
tu prezentovali svljj projekt Loni v Marienbadu. Pravé
tehdy objevili, Ze studentské koleje nedaleko namésti
Jitiho z Podébrad maji v suterénu nevyuzity sal, kte-
rého je mozno se zmocnit. Cely objekt Svehlovych
koleji i se suterénnim tanecnim salem vznikl ve 20.
letech 20. stoleti podle navrhu architekta Jana Chlad-
ka, autorem socharskych praci se stal Frantisek Uprka.
V prabéhu let prosel prostor nékolika fazemi velkého
zajmu a poté zapomnéni. Ve 20. letech zde fungova-
la tancirna, pozdéji tu byl sklad. Znovuzrozeni pfislo
v 90. letech, kdy zde fungoval rockovy klub Belmon-
do. Ruch v podzemnim séle utichl kvali stiznostem

Stale se rodi
nové projekty.
MoZnosti tedy
jsou a lidsky
potencial take.
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zizkovskych rezident(, a tak upadl do letargie a za-
pomnéni. Teprve pred nedavnem vznikla iniciativa
na obnoveni prostoru. Pres rockovou minulost kupo-
divu zlstala vnitfni architektura pomérné zachovalg,
ale i tak si zakladni rekonstrukce vyzada jistou dobu.
Prvni prace byly predevsim uklidové a ,objevitelské”
a v Upravach se pokracuje pribézné. Na podzim 2014
se Venuse ve Svehlovce jako sluj pro soucasné zivé
umeéni predstavila v rdmci festivalu alternativni kul-
tury Next Wave. Kromé Depresivnich déti touzicich
po penézich tu prozatim zakotvil spolek cerstvych
absolventd DAMU 11.55 (Cili Za pét minut dvanact)
a také Chemické divadlo Vojtécha Barty. Kromé diva-
delnich projektl se pocita s aktivitami vseho druhu,
od divadelnich predstaveni pres happeningy, vystavy,
diskuse, promitani po akustické koncerty.

Vila na Stvanici - ostrovni scéna
v centru Prahy

Opusténa vila na ostrové Stvanice, kterou nabidl ma-
gistrat hlavniho mésta Prahy souboru Tygr v tisni pro
jednorazovy site-specific projekt Golem, je pfizniv-
cim divadla zndma uz z lonska. Projekt Ivo Kristiana
Kubéka a Marie Novakové ziskal nejen velkou odezvu
divaka, ale i nékolikeré odborné ocenéni. Ve formé vi-
deoinstalace bude soucasti Prazského quadriennale.
Stal se ale také pocatkem nové éry tohoto mista. Leh-
ce zchatrala vila, kde pred sto lety byvala romanticka
tancirna obklopena zeleni, pfimo 1aka k nejriznéjsim
site-specific projektim. Jeji izolovanost a ne pravé
jednoduchd pristupnost ji dodava jisté magicnosti.
Vilu na Stvanici se rozhodl magistrat hlavniho més-
ta Prahy propUjcit sdruzeni Tygr v tisni za symbolicky
najem na pét let s tim, Ze zde bude vybudovan novy
multikulturni prostor, pocitajici nejen s divadelnimi
produkcemi, ale také vytvarnymi a hudebnimi projek-
ty a workshopy. Vyhodou je, Ze diky izolovanosti neni
v okoli Zadny potencialni stéZovatel, kterého by mohl
provoz Vily rusit. Soubor Tygr v tisni tematicky zajima
propojeni divadla s dalSimi druhy uméni (literatura,
vytvarné umeéni), a tak zde po Golemovi nabizi napf.
scénické zpracovani Denikd Pavla Jurdcka, predsta-
veni Explosis inspirované zivotem a dilem Vladimira
Boudnika ¢i adaptaci roménu Floriana Illiése 1913.
Jako spfiznény soubor pfizvali Geisslers Hofcomo-
edianten, ktefi se zde uvedli rozvernou hfickou Dvé
komedie v komedii, a pribézné se tu predstavi i je-
jich dalsi, starsi predstaveni. Kromé toho uz se zdar-
né rozjizdi i program workshopl — napfiklad vytvar-
ny a zaroven art terapeuticky cyklus ¢tyf adventnich
workshopd, na nichz Gcastnici vytvareli velky dfevény
betlém a na zavér jej instalovali v plenéru v okoli Vily.

Jatka 78 - prostor nejen pro novy
cirkus

Nejnovéjsi projekt JATKA 78 rozjel dvoumésicni zku-
Sebni provoz (béhem zimy probéhnou dalsi rekon-



1 Prazska trznice | foto: Jatka 78

strukce a mélo by se znovu otevfit v dubnu 2015).
Iniciativa vze$la od novocirkusového souboru La
Putyka, ktery se dlouhodobé potyka s nedostatkem
vhodnych prostor pro akrobatické a vzdusné discipli-
ny. V teplejSich mésicich to fesili prozatimnim stanem
nebo mimoprazskymi stazemi (napf. UFFO Trutnov),
ale vlastni zazemi dosud neméli. Nakonec jim magist-
rat hlavniho mésta Prahy nabidl — opét za symbolicky
najem na pét let — nevyuzité prostory uvniti holeso-
vické trznice, a to haly ¢. 7 a 8. PGvodni Ucel hal spo-
le¢né s témito Cisly dal ndzev novému divadlu JAT-
KA 78. Po celych sto let (do roku 1983) slouzily haly
k hromadnému masakru zvirat. Poté se pamatkové
chrénény objekt stal soucasti trznice. Architektonic-
kou studii projektu na multikulturni prostor vytvofil
ateliér Mjolk, inspirovany podobnymi zahrani¢nimi
projekty. Prostor byvalych jatek slouzi v mnohych ev-
ropskych zemich, ale i nékterych americkych méstech
jako zaklad pro nova kulturni centra. Nejvétsi inspi-
race prichazi ze Spanélska. Najdete-li si na internetu
madridsky kulturni komplex Matadero, ktery rovnéz
vznikl z jatek, uvidite potencialni moznosti prazské
trznice. Ovéem, uz i to, co se podafilo v pomérné
kratké doby vytvofit, je jedinecné. Za nenapadnym
oznacenim na budové cekd navstévniky prekvapeni
— vstupni hala funguijici jako galerie, bar a klub, opat-
fena obrazy, vzkazy na zdech a uméleckymi artefakty
(na vyzdobé se podileli napi. vytvarnik Martin Saro-
vec, Petr Nikl ¢i Lukas Musil). Syrovost nahrubo natre-
nych zdi kombinovana s graffiti navzdory rozlehlosti
a vySce mistnosti plsobi Utulné, stejné jako mnoha
zakouti pfilehlé haly (najdete tu napfiklad schova-
nou pohovku s knihovnickou, kde je mozno spoci-
nout). Celek, ktery si mizete prohlédnout na modelu,
neni ovsem zdaleka hotov. V pfilehlych ¢astech bude
k dispozici tréninkové centrum, misto pro workshopy
i skladovaci prostory. Hotov je uz moderni divadel-
ni sal s prudkou elevaci, a tedy dobrou viditelnosti,
pro 350 divakd, prostor jevisté s vysokanskymi stropy,
vhodnymi pro novocirkusové aktivity. A navic velka
okna, propoustéjici denni svétlo ¢i rafinované umélé

svétlo reflektord. Podle manazera projektu Stépana
Kubisty vSak plany daleko presahuji tyto dvé haly.
Méame se tedy na co tésit — ostatné nepfilis vabné
prostfedi ,hadrarské” trznice by zasluhovalo sym-
bolické znovuzrozeni. Prozatim ale staci sedmicka
osmicka. Uz Gvodni program, ktery nabidli divakiim
(jeho soucasti byl Gvodni volné pfistupny preview,
predstavujici veskeré prostory a mse za mrtva zvifa-
ta, symbolicky slouZici k duchovnimu ocisténi mista),
svédci o moznostech, které se tu nabizi. Kromé titull
La Putyky zde budou divéaci vidat umélce riznych ge-
neraci — napf. tanecni soubory 420PEOPLE ¢i skupinu
Lenky Vagnerové, mimy Bratry v tricku, VOSTO5, Bo-
dyVoice Band ¢i projekty rezijniho dua SKUTR. Pravé
jim patfila prvni zdejSi premiéra, variace na Shake-
spearovu Boufi v provedeni zahrani¢nich performerd.
A zéroven JATKA 78 uvedla i nékteré spfiznéné umél-
ce ze zahranici. Ochutnavkou byly na prelomu listo-
padu a prosince v ramci akce ,Cirkusovy jatka” dva
zahrani¢ni soubory nového cirkusu. Prvni dva vecery
to byl specialné pripraveny projekt Analog s Ucasti
akrobatd, Zonglérd, tanec¢nikd a performer(i z Berlina
za doprovodu zivé hudby a dalsi tfi vecery byly véno-
vané dansko-francouzsko-Spanélské formaci Sisters,
ktera prijela s akrobatickym predstavenim Clockwork.

Vznik novych kulturnich prostord je samoziejmé
vzdycky pozitivni a pro kazdého divadelnika radost-
ny. Jedinou otazkou je, zda si tyto prostory nebudou
vzajemné ,krast” umélce i divaky. Jak vime, listky jsou
pro normalniho divdka pomérné ¢i hodné drahé.
A umélcq, ktefi jsou motivaci pro to, aby ¢lovék nejen
utratil penize, ale vypravil se do nepifilis pohostinnych
¢i hlife pristupnych casti Prahy, zase tolik neni. Nic-
méné, i konkurence je v tomto smyslu pozitivnim prv-
kem. Ze zkusenosti vime, Ze za soubory, jez se staly
kultovnimi, byli vzdy divaci jit doslova ,na kraj svéta”.

Jana Soprova
divadelni publicistka

AS 6/2014
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Byt Ci nebyt...

Bylo nebylo jedno kralovské mésto a to mésto se jmenovalo Rakovnik. A pravé v tom kralovském mésté
Rakovniku oslavila letos sva Kristova |éta Popelka, narodni prehlidka amatérského cinoherniho divadla pro

déti a mladez.

Popelka slavi
kristovky, mohla
by mit uz rozum,
jenomze z jejiho

jevisteé zhusta
zaznivaji znovu
dokola ty samé

slataniny.
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Triatricitka je jisté zazracné cislo. A nejen proto, ze
je predpokladanym souctem zazrak(, které vykonal
za svUj triatficet let dlouhy Zivot Jezi$ Kristus... Jsou
to hned dvé pohadkové trojky vedle sebe. A hlavné,
je malym velkym zazrakem, Ze se oborova prehlidka
leckdy prehlizeného a obecné podcenovaného diva-
delniho druhu dockala pfi zachovani vysoké orga-
nizacni Urovné takového pékného a symbolického
vyroci. Rakovnickym poradateldm patfi ma hluboka
poklona!

Byl nebyl jeden divadelni mytus a ten mytus se na-
zyval Mytem divadla pro déti. Vérte nebo nevérte, ten
mytus je tu mnohem déle nez rakovnickd Popelka
a k divadlu pro déti se chova jako krveziznivy drak
k panenské princezné. Popelka marné ceka uz néjaky
ten patek na udatného prince, ktery mytus prem(ze.
Byly, pravda, roky, kdy se nékolik odvaznych rezisérq,
autord ¢i hercd pokusilo s drakem bojovat a usekli mu
dvanact ze tfinacti hlav... Jenze jedna hlava vzdycky

zlstala a do roka k ni znovu dorostly ty ostatni. A tak
se to opakuje uz hodné let, princm dochazeji sily
a porotciim dech. A rozhodné to neni tim, Ze Popel-
ka ve skutecnosti neni princezna, nybrz prosté dévce.
Pes bude zakopan v né¢em docela jiném. Popelka sla-
vi kristovky, mohla by mit uz rozum, jenomze z jejiho
jevisté zhusta zaznivaji znovu dokola ty samé slata-
niny, které se DILIA bohuZel nestydi nabizet ve svém
katalogu nebohym divadelnim amatérdm... Netyka se
to samoziejmé zdaleka vSech inscenaci.

V celkovém souhrnu vsak letosni
rocnik Popelky pfili$ nezazafil.

Byla nebyla vzestupna tendence v Urovni soutéz-
nich inscenaci poslednich nékolika let. Nebyla me-
zirocné zas tak vyrazna, ale byla. Letosni rocnik byl
nebyl krokem zpét. Nebyl zas az tak Siroce rozkro-
ceny, ale byl.



Soutézilo celkem devét inscenaci.

Celakovicky divadelni soubor Tyl pfivezl na leto3ni
Popelku inscenaci Snéhové kralovny H. Ch. Ander-
sena, vychazejici z adaptace Bedficha Svatoné. Ta se
vyznacuje zjednodusenim plvodni pohadky a tendu-
je k idyli¢nosti. To vSe inscenatofi jesté umocnili ne
zcela vhodnym obsazenim Ustfednich postav détsky-
mi herci ve véku, v némz Andersendv poeticky pribéh
zahrat jako metaforu o tézkostech dospivani nemo-
hou, ani kdyby se rozkrajeli. Adaptace potlacuje vse,
co déla Andersena Andersenem a nenahrazuje ztraty
zadnym novym ziskem.

Pohadkova revue Zlatohlava je plvodni autorskou
parafrazi klasické pohadky Zlatovlaska a také jeji po-
pularni stejnojmenné televizni adaptace. Na Popelku
ji pfivezl divadelni soubor Sték ze Stiediska volného
casu v Opavé. Zlatohlava si ziskala srdce détskych di-
vak{. Pro déti byla jasnou favoritkou letosniho roc-
niku. OvSsem za jakou cenu? Za cenu toho, ze déti
nekriticky zkonzumovaly ohromné mnozstvi vers
a jevistnich gagl té nejrozmanitéjsi drovné od sku-
tecné dobrych az po kostrbaté ¢i trapné. Energie
souboru byla ovsem znacna a rozhodné nekondila
na rampé, naopak, valila se do jevisté.

Dal$im autorskym pocinem byla inscenace Karkulky,
kterou napsal a rezijné uchopil Petr Vojklvka s Po-
dividlem azazAs. Zdmérem inscenatorl bylo divoké
jarmarecni divadlo volné inspirované vseobecné zna-
mou didaktickou pohadkou. Nechci se pfit o to, co je
a co neni jarmarecni divadlo. Jisty jsem si tim, ze Kar-
kulky nejsou divadlem pro déti, ale volnym pasmem
nepfilis vkusnych vtipQ a scének, vhodnym k uvadéni
na zavér lidovych veselic, kdy uz maji vSichni divéci
upito a kde se déti sméji prosté proto, ze se sméji
jejich rodice.

Urovers dramaturgie letodniho roéniku pozved! az
soubor CERVIVEN senior s vlastni dramatizaci (Petra
Severinova) stylové Cisté moralitky Sofie Prokofjevové
Vasja a sedm maminek. Inscenace mé urcité rezer-
vy v gradaci pfibéhu, ale i pfes vSechny vyhrady patfi
k tomu (nej)lepsimu, co letosni Popelka nabidla.

Soubor CERVIVEN, u? bez seniorského pfivlastku,
uved| na Popelce i dalsi dramaturgicky objev — hru
madarského autora Istvdna Tasnadiho Cyber Cyra-
no. Pokud jde o zdatnost rezijné hereckého zpraco-
vani, inscenatofi zlstali kvalitnimu textu jisté ledacos
dluzni. Nelze jim vSak upfit, Ze ndm zprostiedkovali
setkani s mimoradné zajimavym a uzite¢nym téma-
tem. A Ze pro ceské jevisté objevili dobry text, velmi
vhodny pro divéky od deseti let véku.

Carovny kamen Divadelniho spolku Vojan z Libice
nad Cidlinou je naopak dramaturgickym omylem. Jde
o dramaticky text, ktery nelze dost dobre nastudovat
dobre. Nicméné herecky soubor ma dar vzbudit v di-
vacich sympatie.

Velmi kvalitni pfedlohu zvolil DS J. K. Tyl z Brodku
u Prerova. Pfivezl na Popelku €arodéjova uéné Otf-
rieda Preusslera v dramatizaci Bronislavy Krchnakové
a Jakuba Macecka. Sanci, kterou text svym inscenato-
rim déva, brodecti proménili v kultivovanou inscena-
ci z oblasti iluzivniho divadla.

Do fady dramaturgickych prehmat( pocitam i Na-
vitévu u Adonise (Fred Apke) z repertoaru Hynkova
hravého divadla Litoméfice. Inscenace ovéem potési-
la dvéma poutavymi hereckymi vykony.

1 Povidlo azaz. A%: Karkulky

4 DS CERVIVEN senior, Krnov: Sedem maminek | 2 x foto: Ivo Mickal

Piehlidka vyvrcholila dvéma
inscenacemi, které svou kvalitou
celkem jednoznaéné piedcily
viechny piedesleé.

Iluzivni pohddka Kraska a zviie se opird dilem
o nesporné kvalitni text Frantiska Hrubina a dilem

o rezijni a zejména scénografickou zkusenost a ta-
lent Miroslava Kréle. Na rozdil od predchozich in-
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4 DS Suchdol nad Luznici: Edudant a Francimor | foto: Ivo Mickal

Nékdy si
piedstavuji, jak
by vypadalo,
kdyby si

to Popelka
vyménila

s Hamletem.
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scenaci 1. neratovické divadelni spolecnosti, tato se
muze spolehnout na jiz plné sehrany a vyrovnany
soubor.

Suchdolské divadlo ze Suchdola nad Luznici pfivezlo
vlastni dramatizaci hravého pohadkového romanu
Karla Polacka Edudant a Francimor. Textova pred-
loha je pro zménu skvélym vychodiskem k divadlu
antiiluzivnimu. A inscenatofi s tim védomé praco-
vali, méli dobré napady, a ja jim proto rad prominul
i obcasnou neobratnost v nakladani s jevistnimi pro-
stfedky. Tato Polackova predloha je navic v reperto-
aru Ceskych divadel pro déti vzacnosti a to je velka
Skoda!

Na JirdskGv Hronov byla nominovana Kraska a zvire
a doporucen Edudant a Francimor. Popelka si udr-
zela vysoké procento textl autorskych nebo vyrazné
autorsky zpracovanych. Lehce poklesla v Urovni he-
recké a rezijni prace. Byla zmitana dil¢imi dramatur-
gickymi omyly. Dala ndm nadéji na vzestup iluzivni
pohadky. Pokusily se o ni hned ¢tyri soutézici soubory

a to je dobre, protoze vysledky prizkumu v détskych
seminarich kazdorocné potvrzuji, ze po pohadce vy-
pravéné prostiedky iluzivniho divadla déti vylozené
hladovéji!

Nékdy si predstavuji, jak by vypadalo, kdyby si to
Popelka vyménila s Hamletem. Hamlet by mél se tre-
mi ofisky a hejnem holubl rdzem po starostech. Po-
pelka by si musela pro zménu poradit s tim libezné
pohadkovym ,bylo nebylo..." v ponékud apelativnim
tvaru ,byt ¢i nebyt?”. Moc by mé zajimalo, k ¢emu
by dosla.

Ludék Horky



Divadlo pro déti
neni nizsi level divadla

Na Popelce jsem...
...byla poprvé.

..vedla novou studentskou sekci redakce, ve které
jsme se chtéli divat na Popelku a zpravodaj Kukatko
trochu jinak: z pohledu déti v publiku, jez nam byly
svéfeny na rozborové seminare, ale i z pohledu nés
— studujicich tuto nelehkou profesi na ADaV JAMU
v Brné a tedy postupné laskujicich s divadelni tvorbou
(nejen) pro déti.

...vidéla, jak mlze probihat diskuse o divadle bezpro-
stfedné a zaroven s vécnou a odbornou grécii (nejen)
Schejbala a Horkého.

...zazila silu détského divéka, silu jeho vnimani a re-
akci, které nejednou prekvapily i leckteré odborniky
a utvrdily mé v presvédceni, Ze jejich podcenovani
neni na misté. Nic pred nimi neschovate, védi moc
dobre, kdy z nich tropite hlupaky ¢i kyce chtivé pub-
likum. Prosté musite udélat dobré divadlo, jina cesta
nevede.

...byla poprvé a rozhodné ne naposledy.

Protoze, jak uvedl pan profesor Cisaf v jednom z na-
Sich rozhovord: ,Popelka je pro mé dnes jeden z nej-
lepsich, ne-li viibec nejlepsi amatérsky festival, protoZe
Je tady spousta mladych lidi, spousta deti a psd, kteri
na jevisté nepatfi, ale tady to patii ke zdejsimu koloritu
a je to nddherné, milé a skvostné prostredi” (Kukatko
2014, ¢. 4)

Co jsme tedy na leto3ni Popelce
mobhli vidét, diskutovat a gloso-
vat?

Jednou z oblibenych skupin inscenaci pro déti jsou
bezesporu VYPRAVNE POHADKY. Vedle klasickych
pohadek (Andersenovy Snéhové kralovny nebo Kras-
ky a Zvirete od Hrubina) se s touhou po vypravnosti
a iluzivnosti letos na Popelce objevily i soucasnéjsi
predlohy (Preusslertv Carodéjdiv ucer nebo moder-
né klasicka pohadka Carovny kdmen z pera Vaclava
Berana).

DS J. K. Tyl Celakovice (rezie Bozena Vitovcova):
Snéhova kralovna

. Nevéstime z kristalové koule, mapujeme situaci. Vidi-
me predstaveni, které neni usité horkou jehlou, nicmé-
né se ocitd na sikmé plose. Viyvstdvd palcivd otdzka: Co

Jjednani? Ciny jsou vice nez slova! Skutek utek, vlastné
se jen malokdy dostavil... | diky nedostatku fyzické akce
dochdzi k hlubokému nedorozuméni: PREDSTAVENI-

(Klara Jirovska, Kukatko ¢. 3)

Uryvek z glosy bezprostfedné reagujici na vidéné
nadnasi jeden z problémi celdkovické inscenace —
nedostatek dramatického jednani, se kterym se poty-
kalo divakovo vnimani pfibéhu i udrzeni pozornosti.
Avsak je tfeba zacit uz od predlohy. Jde o latku, ktera
laka, Andersen je nesmirné ambivalentni zalezitost,
tim spise se musim ptat: O CEM chci vypravét a hrat?
Po zhlédnuti vdhdam mezi zdmérem magicnosti Ci
fraskovitosti, iluze ¢i antiiluze, zimy ¢i léta. Co je pro
inscenatory dllezité? Bohuzel chybi rezijni akcenty.
O co postavam jde a jaké maji mezi sebou vztahy?
Mizanscéna se smrskla do jedné kontraproduktivni
fady. Byla to vyzva, avsak jeji naplnéni pro mne bohu-
Zel zUstalo na puli cesty.

1 DS Tyl, Celakovice: Snéhova kréalovna | foto: Ivo Mickal

1. neratovicka divadelni spole¢nost (rezie Miro-
slav Kral): Kraska a Zvire

L~Amatérsky soubor pusobi zcela profesiondlné. Light
design nds ohromuje od prvni minuty zdpasu o krdsu
a ldsku! Ruku v ruce s plsobivou scénou vytvdri ndd-
herné pochmurné prostredi. Soubor se ujimd vedenti jiz
2:0! Z Julie se obléknutim nadhernych Satii béhem oka-
mziku stava Krdska. Profesionadlni liceni Zvirete, které
spatfime po sejmuti masky, ohromi kazdého divdka.
4:0! PRESTAVKA. V druhé puli ztrdci zdpas na rychlos-
ti, temporytmus se pomalu vytrdci. Kdy se konecné do-
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111 NDS, Neratovice: Kraska a zvife
41 DS J. K Tyla, Brodek u Prerova: Carodéjliv ucen
4 DS Vojan, Libuice nad Cidlinou: Carod&jdv uc¢en
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zvime, jak se Jilie rozhodne? “Cim vic jsi zamilovany,
tim osamélejsi se citis!” pridava Krdlovna na patosu.
Stdva se jen tézko uvéritelnou. Scéna, svetla, kostymy,
ani masky jiz nestaci. 4:2. V posledni minute, po hodi-

né a pul tezkého boje s budovdnim napeti, atmosféry
a vztahu hlavnich postav prichdzi vlastni gol od pani
z Mab. Kdoze? Coze? Proc? Proc!! (...) Tuhy boj, ktery
soubor sam proti sobé vedl, skoncil vysledkem 4:4." (Fi-
lip Janouch, Kukatko ¢. 5)

Onen zavérecny vlastni gol byla nevinné chybné vyr-
¢end pointa pfibéhu z st jedné z protagonistek, ano,
i proces promény Zvitete v Clovéka zdal se na jednu
stranu trochu zdlouhavy, zavérecné setkani Krasky
s Clovékem pak naopak mozna pfilis rychlé... Avéak
podstata je jinde: Dramaturgické napady (napfiklad
zhmotnéni vnitiniho rozporného hlasu Zvifete do po-
stavy matky), zminovana az profesionalni scénografie,
ale i svébytné a uvéritelné herecké uchopeni, vse v ru-
kou zkusené rezie, vytvorily (nejen) pro mne vskutku
magicky divadelni zazitek. A mj. i pfimou nominaci
na JiraskGv Hronov 2015.

DS J. K. Tyl Brodek u Prerova (rezie Libéna Haso-
va): Carodéjiv uéen

.(...) Krabat je ve mlyné. Krabat potkdvd v leze Kantor-
ku. Krabat a Jura jsou zentimentdlni. (Smutné.) Krabat
potkdvad v leze Kantorku podruhé. Ze zamilujé. (Vidi
ho poprvé, ale miluji se odjakziva.) Krabat ze miizZe
ztat miztrem. Zmrt. Krabat mdze rozhodnout o zmr-
ti. Zmrt. Krabat nendvidi Lyska. (Proc? Kvili cemu?)
..buch BUCH buch!... (Kantorka. Prisla se nechat zabit
pro nékoho, koho vidéla jednou.) (...)" (Lenka Fajmono-
va, Kukatko ¢. 4)

Uryvek z glosy zvané ,CARODEJUV UCEDNIK z(s)
Moravy(ismy)” (proto v nadsazce vSechna ta Z misto
S) narézi jednak na nechténé Usmévnou vyslovnost
hereckého souboru, ale pfedevéim na problemati-
ku nepropracovanych, rezijné ani herecky neakcen-
tovanych vztahl mezi postavami — at' jiz Krabata
s kamaradem LySkem, nebo predevsim s jeho milou
Kantorkou. Zajimavé napady scénografické (napfiklad
kostymni feSeni ucednikl a havranl rozsifenymi ru-
kavy a vytvarné zvladnutymi maskami, ¢i vdééného
ztvarnéni ucednickych posteli ve svislé poloze), ani
herecky pfijemné zvladnuté vybrané postavy totiz ne-
vystacily na tematicky silnou a dramaturgicky objev-
nou predlohu v jeji pIné Sifi. Néco chybélo. Hloubka?
Vyklad? Atmosféra?

DS Vojan Libice nad Cidlinou (rezie Jaroslav Vond-
ruska): Carovny kamen

LVitam vds, Matéji a Kristynko (...) Zpocdtku vam chci
podékovat za predstaveni, bylo pro mé inspirujici. Za-
Jjimavé texty k pisnim (reflektovaly zajimavym zpiso-
bem déj), kouzelné (nebo snad kouzelnické?) efekty
a co teprve vads spolecny vztah na jevisti — ta jistd in-
timnost mezi vami, skoro az milostny vztah. (...) Ovsem
nebylo to vZdy tak rizové, vidte? Snad az zbytecné
mnozstvi textu, nechténé vstupy mimo dané prostory
na jevisti a vubec — neldka vds vice experimentovat?
(..)" (Martin Mohr, Kukatko ¢. 3)



Zestrucnény Uryvek glosy, kterd byla stylizovana
do formy rozhovoru s hlavnimi postavami, doklada,
Ze zkuseny libicky soubor predstavil zajimavé dilo —
herecky vyrovnané a uvéritelné, vizualné cisté (hod-
né jsme vzpominaly na Drdovské televizni pohadky),
jednotlivé vystupy drzely tempo, jednoducha ale
funkéni mizanscéna podporovala komi¢nost mnoha
momentl. Kamenem Urazu (nikoli ¢arovnym) vsak
byla predloha, ktera nese radu nelogi¢nosti a povrch-
nosti jak stran pribéhu, tak postav. AC Martin Mohr
vyzyva k experimentu, ja dékuji za dobfe udélanou
klasiku, sic plivodem predlohy Beranovskou.

Rovnéz stélici — jak v divadle pro déti, tak v détskych
knihovni¢kach a rukou — jsou PRIBEHY S DETSKYM HR-
DINOU. Inscenatori letos sahli napriklad po Polackové
Edudantovi a Francimorovi nebo méné znamé knize
Sofie Prokofjevové z pocatku 80. let A neomluvim se.

DS Suchdolské divadlo Suchdol nad Luznici (rezie:
Lenka Cvrckova st.): Edudant a Francimor
,Pluji po vlné zndmych pocitu
nos tal gi e
poutavé ilustrace vyskocily
ajsou tu
Vesele tak jak je zndme
rozvernd hudba, kresleny svet
pred nasima ocima
Viyddvaj’ se na svou pout’
smeju se
a blues zacina

Kdyz mic md svého loutkoherce!
Jedem na kosteti flexibilnim!
Francimor bavi, ale neroste!
Edudantovi fikaj’ tlustoch?!
Co jen s tim?
Pres drsny vily
ktery uz nejsou kresleny
k bio typkovi v lese!

Postavy pfichdzeji jako by patfily

do jinyho pribéhu

Matematici vypasenci Piko Mego Gigo
Kdy se nékam posuneme?

To je relativni ale hlavné

sranda je, né?

*smich*

A tak zpivam blues
Blues o lidoZroutovi
ktery byl vegetaridnem
Blues o Edudantovi a Francimorovi
synech Carodéjnice
ktefi pobavili
ale nezakouzlili
Tak ja to teda vezmu!” (Andrea Szopova, Kukatko €. 5)

Bluesova glosa budiz nekracena. Vypovidd sama
mnohé. Znamy Polacéek (plny postav z rlznych své-

41 DS CERVIVEN senior, Krnov: Sedem maminek

1t 1 Ds Sték, Opava: Zlatohlava

1+ Hynkovo hravé divadlo, Litoméfice: Navstéva u Adonise
6x foto Ivo Mickal

td a aktualizaci jakbysmet) pobavil, ale nezakouzlil.
Nebo neokouzlil? Bfitky anekdoticky humor dopl-
novany z vétsiny zdafilym herectvim i vizualem jsem
vhnimala jako jakousi specifickou poetiku, kterd se
povedla suchdolskym (navic bez popreni plvodniho
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4 1 DS Podividlo azaz, Aé: Karkulky
1 DS CERVIVEN, Krnov: Cyber Cyrano
foto: Ivo Mickal
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Polacka!) vytvorit. Za to jim skladam hold a i proto jim
lektorsky sbor udélil doporuceni na Jirasklv Hronov
2015. Jedna se vsak o poetiku, kterd mné osobné
neni vlastni. A tfeba nas takovych bylo vic. Proto asi
to ,neokouzleni”...

CERVIVEN senior II., Spg$ Krnov (rezie Karel Va-
nék): Vasja a sedm maminek

LVYSLECHNETE PROSIM KRATKE HLASENT: u informa-
ci ¢ekad osmilety Vasja, hledd se maminka! Vasja se
zacne prochazet po obchodaku. Jde kolem obchodu
s karnevalovymi maskami a zadiva se na jednu sSkra-
bosku, vlastné tam jsou ve vyloze 4. POZOR HLASE-
Ni: vétsi loutko-hereckéa akce je potreba i s pouzitim
4 masek! (..) Vasja jde dal a zac¢ind mu byt zima. Ze
by uvnitf obchodu snézilo? ZMENA HLASENI: nejde
o zimu, pouze spadla bila plachta z malifskych potreb
ve tfetim patre! (...)" (Filip Karda, Kukatko ¢. 3)

Glosujeme pohéadkové vypravéni o dobrodruzném
putovani chlapecka Vasji, ktery rozzlobil svou ma-
minku, kdyZz mu nechtéla splnit vSechna jeho prani,
a utekl z domova v touze poznat maminku novou,
lepsi. Zajimava predloha dle mého nazoru prevy-
Sovala zpracovani, na jehoz jisté nedostatky i glosa
jemné narazi. Cely pfibéh byl odehran pouze ve dvou
hercich s pomoci loutky (zdvojeni postavy Vasji v zi-
vém herci a textilni loutce), masek a jednoduchych
kostymnich prevlekd (odlisujicich jednotlivé mamin-
ky) a zmén prostiedi predevsim pomoci barevnych
latek; a ne vzdy to divakovi stacilo jak pro vybudovani
atmosféry, tak pro pochopeni pfibéhu. Touzili jsme
po Vétsi vizualité, iluzi, gradaci, pohlceni kontaktem,
postavami, tématem. Snad kdyz budeme pfisté bez
rampy a bliz...

S cilovou divackou skupinou na Popelce bojujici a z&-
mér sdéleni skryvajici se ukazala byt treti skupina in-
scenaci, v tomto pfipadé inscenaci autorskych (rezisér
byl zaroven autorem scénére), jez pracovné zvu STU-
DENTSKE RECESE.

DS Sték, SVC Opava (rezie Daniel Kollmann): Zla-
tohlava

,Kdyz se studenti pusti studu a chyti ubrus@. Ze zdan-
livé levnych prostfedkl v podstaté Ziva inscenace.
Kdyz se &esnek, cukr, skofice zaliji pubertou a prsa
se $picati az nad hladinu... ani triko nezlstane suché.
KdyZ se nesvazany text, kdyz se nesvazany tanec, kdyz
se nesvazany zpév... nesvaze, neutahne. Netdhne. (...)"
(Michele Tkacova, Kukatko ¢. 3)

Ani ne pohadka, ani ne parodie, nejpresnéji recese.
Studentska —jak zminuje i glosatorka v Uryvku — nebo
recese od pana reziséra?! Stale si na to neumim odpo-
védét. Celd opavska inscenace je zalozena na dilcich
vice ¢i méné vtipnych a nosnych napadech a versich,
které vSak bohuzel nejsou v autorském textu kvalitou
vlbec vyrovnané. Rozpaky, zda ma jit o nadsazku Ci



vazny (napf. milostny) patos, nastavaji az pfilis casto.
Zlatohlava je inscenaci rozporl — studentskych na-
padd, originalni vizuality X kyce, trapna, prvoplanu.
Navic se ptam — pro koho? Pro Popelku?

Podividlo aZzaZA$ (rezie Petr Vojkivka): Karkulky

.(...) /Mlha prede mnou/ Pro¢ bychom se nemohli
podivat na Karkulku 4x jinak? Pro¢ bychom se méli
divat na Karkulku 4x jinak a vlastné stejné? Proc by-
chom se méli placat do kolen, kdyz trubky létaji vzdu-
chem? Pro¢ bychom se méli vzdavat nadéje? /Mlha
za mnou/ Pro¢ bychom neméli déti bavit? Pro¢ by-
chom déti méli bavit témito forky? Pro¢ bychom chté-
li jit na tuto inscenaci znovu? Pro¢ bychom méli ba-
bickam nosit muchomrky? /Mlha pfede mnou, mlha
za mnou/ Pro¢ navlékat muze do sukni a cervenych
trenek? Pro¢ nedotahnout relativné nosny napad?
Pro¢ vlk usel trestu? Pro¢ komedialnost a ne kome-
die? /Mlha ve mné/” (Anna Kekelakova, Kukatko ¢. 3)

Inscenace (protahovana scénka?) o 4 rliznych (nebo
vlastné stejnych?) podobach pohadkové postavy
Karkulky v jinak zndmém béhu pfibéhu, ve které je
divackého smichu dosahovano nesourodymi pro-
stredky. Objevuje se urcitd mira nadsazky, ale prace
s ni je znacné sporna — nékdy nelogicka (pr. babicka/
vlk nepfijde podeziela ani intelektudIni verzi postavy
Karkulky?), nékdy lacina (pf. opravdu si Karkulky utira-
ji sliz a zaludecni Stavy z obliceje, po té, co je myslivec
osvobodi?), nékdy scestna (pf. vik jako pouli¢ni Gchy-
|4k?). Dramaturgie vlastné neexistuje, chybi vyvoj, na-
toz gradace, skeCl se nedostava, pointa nepfichazi.
Je prece rozdil mezi modernimi motivy v pohadce
a v jadru moderni pohadkou. Nebyl by lepsi kabaret?

Ctvrtou skupinou, kterd se na letodnim roé¢niku Po-
pelky objevila, byly inscenace zpracovavajici — lehce
nadsazeno — EXISTENCIALNI AKTUALNI DRAMATA,
jez byla pro dramaturgii festivalu na jednu stranu
vitanym osvézenim, na stranu druhou zatim spise
koncepty k dalSimu zpracovani (Navstéva u Adonise
od dramatika Freda Apkeho nebo hra Cyber Cyrano
od Istvana Tasnadiho).

Hynkovo hravé divadlo Litoméfice (rezie Eva An-
délova): Navstéva u Adonise

,Dostala jsem papouska. Uz skoro hodinu sedim u jeho
klece a sleduji ho. Dostala jsem papouska a viibec si
nejsem jistd, jestli mé to tési. Je mi deset a tenhle pa-
pousek je pro mé jako deélany. Pry. Nevim, kde na to
prisli. Dostala jsem papouska. Pozoruji ho. VFiskd. Té-
mér pordd. Témer pordd stejné. Pofdd! Stejné! Papou-
Sek. SnaZi se néco rict. Vibec nevim co. Moznd mluvi
moc hovorove. Moznd moc mluvi. Moznd mluvi moc.
Mluvi. Moc. Moc. Mluvi. Mluvi. Moc. Nic. Nerfikd. Nic
nefikd. Moc mluvi. Nefikd. Mluvi. Nic. Moc. Papousek.
Mluvi.

Sdm se sebou? Nic moc papousek. Travit cas s papous-
kem je zabava. Pry. Bavim se? Ne. Bavi se? Sdm sebou!

Takového papouska nechci” (Sabina Hlubkova, Kukat-
ko ¢. 4)

Pomérné pfimé mifend glosa na litoméfickou insce-
naci zachycuje jeji nejzakladnéjsi uskali: mnohomluv-
nost, malo akce, nevyjasnéné motivace i tematické
sdéleni. Velka otazka PROC. Postesk nad predvede-
nou energii a hereckym potencialem ubihajicim znac-
né mimo divakovo (sic oteviené a predlohou i scé-
nografii navnadéné) vnimani. V programu inscenatofi
pisi, Ze jde o bajku pro malé i velké, o hru pro déti
s vtipnymi dialogy o tom, Ze jsme kazdy jiny, ale kdyz
jde do tuhého, mizeme tadhnout za jeden provaz.
Program a inscenace se v tomto dle mého soudu lisi
a je otazka, co z toho zménit... Nebo jit na Apkeho
jesté uplné jinak?

CERVIVEN, Spg$ Krnov (rezie Petra Severinova):
Cyber Cyrano

.Resuming Windows... (..) Zadejte heslo! rezijne_dra-
maturgicky_koncept Prejete si stdhnout free verzi
programu CyberCyrano? Ano. Antivirovd databdze
Je zastarald, doporucujeme aktualizaci. MozZnd rizi-
ka ‘Kenvelo” ’OutfitProtagonisti” ‘Kldvesnicelako-
ZnakVirtuality” (..) Soubor 'Cyrano.touha” 1GB ne-
[ze konvertovat do formdtu ‘Cyber_Cyrano.pomsta’
250 MB! Doporucujeme revizi prohlizecti ‘Relations’
a ‘Dramaplace’. Obrdzek ‘Sara.doc” se nezobrazuje
korektné, soubor ‘Cyber_Cyrano.docx” nepodporuje
hypertextové prepojeni https://translate.google.com/
vychodisko/a/cil/sara ‘civilni_jednanipdf  nelze ko-
pirovat do “herecke_jednanidocx” Skutecné si prejete
zahodit do kose soubor tragedie.docx? Program nere-
aguje. Nelze nacist “dusledky,jpg ! (...)"” (Martina Jano-
tova, Kukatko ¢. 3)

Objevna dramaturgie na zakladé skutecné udalosti ze
svéta stredoskolakl a cernych stran internetové ko-
munikace (bezprostiedné vzpominam i na televizni
film ,Nevinné 1zi — Hra") — to dnes laka. Avsak, uka-
zalo se (a pocitacovou reci tematizovana studentska
glosa to stvrzuje), Ze jen ndmét nestaci. Pokulhava re-
Zie, scénografie i herectvi. Je to skoda. Je to koncept.
Takze pristé? Drzim palce.

Mé pravé predstavené premitani nad zhlédnutymi
inscenacemi je Castecné dokladem zavérecnych slov
Milana Schejbala ze slavnostniho zakonceni festivalu
— o0 ne zcela inscenacné silném popelkovském rocniku
2014. Neznamena to vsak, ze bychom méli nad diva-
dlem pro déti lamat hll, naopak by letosni zhoup-
nuti se na provéseném lané kvality mélo byt pro nas
vyzvou do let pfistich. K jakémusi popostréeni vyuZiji
myslenek pravé Milana Schejbala z naseho spolecné-
ho rozhovoru: ,Ne ndhodou se tahle prehlidka jme-
nuje Popelka, protoze ¢inoherni divadlo pro déti bylo
vzdycky na chvostu celého divadelniho uméni, hlavné
v amatérské oblasti, ale i v profesionalni. Je to Skoda,
protoze to, po cem déti touzi, je spolecny zazitek ted’
a tady, aby si to opravdu prozily. A co je zvlastni — déti
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Dramaturgdie

v piedstaveni
Karkulky vlastné
neexistuje, chybi
vyvoj, natoz
dradace, sketd
se nedostava,
pointa
nepfichazi.
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4 Studenti Ateliéru Divadlo a vychova DIFA JAMU v Brné — redaktofi a lektofi détskych dilen studentské sekce Popelky Rakovnik 2014.
foto: L. Fajmonova

Stale jen
opakovala
,délam divadlo®.
Divadlo, kterym
chce néco fict.
Je jedno, kdo

se na néj diva.
Kaidy si z toho
vezme Sve.
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touzi po velkém iluzivnim Sileném pfibéhu, ktery se
jim nedostava v Zivoté. Chtéji se s nékym identifiko-
vat, s Popelkou, se Snéhurkou, s témi postavami, které
nesou kladny naboj. A kdyz se to divadlo udéla jes-
té divadelnimi prostredky vynalézavymi, svébytnymi
a ucinnymi, tak je zadélano, aby déti nejenom cho-
dily do divadla cely Zivot, ale aby mély vztah k uméni
a posilily svou druhou hemisféru, ktera je potreba k té
prvni.” (Kukatko 2014, ¢. 4)

Divadlo pro déti neni nizsi level divadla. Nékdo by
v zasadé nesouhlasil, jiny by zase pfitvrdil, Ze je to to
nejtézsi. Nedavno jsem méla rozhovor s principalkou,
rezisérkou a hereckou Pavlou Dombrovskou z Diva-
dla Lisen v Brné. Sklizela pravé mdj obdiv k inscenaci
Hygiena krve a zkousela jsem z ni v divackém i pro-
fesnim nadseni vytahnout ,figle” pro divadlo pro déti
a mladez — jak moc na svou cilovou skupinu mysle-
la pfi vybéru tematiky, jak pfi dramaturgicko-rezijni
koncepci — ¢im zacne, jak dobry férek pro pubertaky
do inscenace Umyslné zafadi, aby se chytili, jak se ji
jinak hraje pro dospélé a pro déti a jak tomu své hra-
ni uzplsobuje?? Nechéapala, na co se ptam, co chci
slySet. Stale jen opakovala ,délam divadlo”. Divadlo,
kterym chce néco Fict. Je jedno, kdo se na néj diva.
Kazdy si z toho vezme své. Pokud je to divadlo dob-
ré. A asi méla recht. Dikazem budiz nejen ona, ale
i Hanka Vofiskova se svoji Grénskou pisnickou a Na-
ivni divadlo Liberec s Berankem, ktery spadl z nebe —
excelentni hosté letosni Popelky Rakovnik 2014.

A jak zminil i Jonas Konyvka (druhy vedouci JAMac-
ké popelkovské sekce): ,Popelek je nds tu, na Popelce,
vlastné strasné moc. Pro mé to jsou totiz vsichni lidi,
ktefi sbiraji myslenky, ndpady nebo obecné informace
pravé na takovych prehlidkdch. Diky tomu si pak vy-
tvari celistvy obraz divadla. A to je prece strasné diile-
zite" (Kukatko 2014, ¢. 4)

Tedy, délejme divadlo.

A cozZe na Popelce jsem?
Na Popelce jsem...

Kamila KostFicova
ADaV JAMU
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Narodni prehlidka seniorského
divadla v Miletiné 2014

V prodlouzeném vikendu se ve dnech 21.-23. listopadu 2014 uskutecnila 11. narodni prehlidka seniorské-
ho divadla v Miletiné na Kralovéhradecku. Byla pfijemnym setkanim 8 amatérskych divadelnich soubor(,
jejichz herecké soubory jsou slozeny nejméné z 50 procent z divadelnikd starsSich 60 let.
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Prehlidku zahdjil v patek 21. 11.
odpoledne divadelni spolek Pro-
ména, o. s, REMEDIUM Praha
inscenaci z vlastni autorské dilny
Vrazda v penzionu pro starsi
damy. Na minulém rocniku na-
rodni prehlidky v Miletiné soubor
zaujal nejen svou autorskou insce-
naci Vod vas Panbu!, vytvorenou
kolektivem souboru na motivy ak-
tovek Ladislava Stroupeznického
a filmu Otakara Vavry Cech panen
kutnohorskych, ale také tim, ze byl
jedinym vpravdé seniorskym sou-
borem, a to bez vyjimky. Jedenac-
ticlennému hereckému kolektivu
je v souctu 777 let, byl tedy jed-
noznacné souborem s nejstarsim
vékovym pramérem. Ocekavani
miletinského publika nezklamal.
Rezisérka Eva Stanislavova ve spo-
lupraci s Helenou Kubd pfipravily
textovou predlohu usitou takfika-
jic na miru pro 10 Zen a 1 muze.
Rezisérka kladla na herce pfimé-
fené a zvlddnutelné Ukoly tak,
aby mohl vzniknout scénicky tvar
s prehlednym pfibéhem a vypové-
di a pfitom pobavil.

Pred vecernim predstavenim se
kromé oficialniho zahajeni prehlid-
ky uskutecnil akt predani Zlatého
odznaku J. K. Tyla panu Stanislavu
Friedrichovi, ¢lenu mistniho diva-
delniho spolku Erben. Vyznamena-
ni, které je udélovano zaslouzilym
ochotnickym divadelnikim ob-
canskymi sdruzenimi amatérského
divadla s celostatni pUsobnosti,
predali zastupci Volného sdruzeni
vychodoceskych divadelnikd Ale-
xandr Gregar a Nada Gregarova.

Patecni vecerni predstaveni sehrali
seniofi divadelniho souboru Kolar
z Police nad Metuji. Uvedli v rezii

4 DS PIKI, Volyné: Podzim Zivota je krasny | foto: archiv souboru

Ivany Richterové a Upravé Alexan-
dra Gregara inscenaci hry italské-
ho dramatika Alda Nicolaje Az se
zima zepta, nebudu se bat aneb
Tri na laviéce. Hra je vdécnou
pfilezitosti pravé pro herce v po-
krocilém véku. Té také inscenace
vyuzila. Ocenéni hodné herecké
vykony podali Pavel Zuzek v roli
Silvestra Bocaccia a Frantisek Pi-
vonka v roli Luigiho Lapaglii.

Sobotni prehlidkovy program ote-
vielo Tanecni studio Light Praha
inscenaci Hlasy zemé, jejiz pred-
lohu pfipravila rezisérka souboru
Lenka Tretiagova. Nazev souboru
napovida, Ze pljde o tanecni diva-
dlo, respektive vystoupeni — cho-
reografii scénického tance. Ne-
bylo tomu tak. Hlasy zemé jsou
syntézou tance, slova, hudby

a vynalézavého scénografického
reSeni vyuzivajiciho mj. filmovou
projekci vznikajici pfimo na jevisti.
Hlasy zemé jsou vsak predevsim
unikatnim projektem rodinného
komunitniho divadla. V predsta-
veni vystupuji opravdové babic-
ky a jejich vnucky. V inscenaci se
prolinaji osudy prazskych babicek
s literarni predlohou francouz-
ského spisovatele Jeana Giona.
Ucastnici projektu vytvareli Hlasy
zemé pri spole¢ném pobytu pfimo
v mistech, kde se odehrava Gio-
nlv pribéh. Vysledkem je poutavy
a presvédcivy scénicky tvar, ktery
prostfednictvim Zivé mezigene-
racni komunikace sdéluje aktualni
téma o potrebé nalézani lidskych
korend a naplnéni lidského posla-
ni pfi zrodu nového Zivota a jeho
pokracovani. Soubor nesplnoval

Pied veternim
piedstavenim

se uskutecnil
akt piedani
Zlatého odznaku
). K. Tyla panu
Stanislavu
Friedrichovi
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4 DS Kolér, Police nad Metuji: AZ se zima zepta, nebudu se
bat aneb Ti na lavicce. | foto: archiv souboru

Pfehlidka
programove
nezvolila formu
obligatnich
rozborovych

a hodnoticich
seminaii, ale
dala pfednost
oteviené
rozpravé
clend hrajicich
divadelnich
soubord

a lektorského
shoru.
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podminky Gcasti na prehlidce, ne-
bot vétsina aktér(i na jevisti neni
starsi 60 let, a tak vystupoval jako
host nesoutézné. Zarazeni Hlasd
zemé do programu prehlidky bylo
vsak velice pfinosné, a to nejen
pro samotné tematické zaméreni.
Nasledna diskuse k predstaveni

jimavéjsich.

Prazsky soubor Light vystridal
na miletinském jevisti divadelni
soubor PIKI z Volyné. Predstavil
se s pGvodni hrou ¢lena souboru
Miloslava Pikolona Podzim Zivota
je krasny. Pikolonova hra pfipo-
mina svou formou, predepsanou
vypravou a personarem Tfi na la-
vi¢ce Alda Nicolaje. Je vsak zakot-
vena dusledné v ceském prostredi.
Jeji tfi hlavni osoby jsou obyvateli
domova ddchodctl, &tvrtou oso-
bou je jeho mladic¢kad pracovnice.
Jak napovidd uz nazev, myslen-
kové vyznéni hry je také poné-
kud jiné, optimisti¢téjsi. Z herec-
ky zdatného hereckého kolektivu
volyriského souboru vynikd svym
komedialnim hereckym vykonem
Miloslav Pikolon v roli Antonina.

Sobotni program pokracoval pre-
stavenim souboru Vojan z Hrad-

ku nad Nisou, ktery uvedl| v rezii
Jana Sladkého inscenaci hry Ladi-
slava Smocka Podivné odpoled-
ne dr. Zvonka Burkeho. Inscena-
ce se stala jednim z vrcholU letosni
prehlidky seniorského divadla,
a to zejména pro herecky vykon
Jana Sladkého v roli Dr. Burkeho,
jemuz zdafile sekundovaly prede-
vsim Aurelie Roubalova v roli Sva-
tavy a Renata Bendova v roli Ou-
téchové. Inscenace nebyla pfijata
bez vyhrad. Zbytna v ni byla do-
psana role Cmuchalkové, zejména
se vSak ukazalo nevyhodné obsa-
zeni role Vaclava Vaclava Zenskou
predstavitelkou. Diky tomu do-
chézi po gejziru hereckych kreaci
a presné budovanych gagt k osla-
beni finale hry.

Posledni sobotni predstaveni se-
hral divadelni spolek Vojan z Li-
bice nad Cidlinou. V rezZii hos-
tujictho Milana Schejbala uvedl|
konverza¢ni komedii francouz-
skych autor(i Jeana Della a Géral-
da Sibleyrase Puldruhé hodiny
zpozdéni. Lechtiva komedie o na-
rusovani manzelskych stereoty-
pl v desetileti trvajicim svazku je
prilezitosti a vyzvou pro zkusené-
ho herce a neméné zkusenou he-
recku. Manzelé Jaroslav a Helena
Vondruskovi z libického Vojanu
takovymi bezesporu jsou, coz pro-
kazali jiz mnohokrat a naposledy
i v komedii Pdldruhé hodiny zpoz-
déni, v niz za celou dobu neopusti
jevisté. V prehlidkovém predstave-
ni byl ocenéni hodny predevsim
herecky vykon Heleny Vondrusko-
vé v roli Laurence.

V nedéli 23. 11. dopoledne vy-
stoupil divadelni soubor Nakop
Tyjatr z Jihlavy s inscenaci mo-
nodramatu podle povidky Pavla
Kohouta Moje maminka. Neleh-
kého hereckého Ukolu se zhostila
vyborné pani Eva Curdova v rezii
Petra Soumara. V komornim hra-
cim prostoru herecka zprostred-
kovala divakim plsobivy pfibéh
osudl fecké divky a jeji matky si-
tuovany do obdobi okupace Recka
Italy a Némci béhem druhé svéto-
vé valky a do obdobi povalecného.
Eva Curdové presvédéujicim zp(-
sobem dokazuje, ze monodrama
se mUze pro divaka stat hlubokym

zazitkem i pres vice nez skromnou
scénografii  (prazdnad poloaréna
s jednou zidli, nemocnicni pyzamo
a plast), pokud je naplnéno herec-
kym prozitkem a zfetelné formu-
lovanou myslenkou. Dalsi vrchol
prehlidky.

Zavér prehlidky patfil divadelnimu
souboru Vicena z Usti nad Orlici.
V rezii Jarmily Petrové nastudoval
predlohu Oldficha Danka HFicky
o kralovnach - utrzek francouz-
sky a rusky. Inscenace vypravi
dva pribéhy, jeden z francouzské-
ho kralovského dvora z doby vla-
dy Ludvika XV. a druhy z ruského
carského prostredi o jednom dnu
velkoknézny Katefiny Alexejevny,
pozdéji carevny Katefiny Veliké.
Vyrovnany herecky soubor zpro-
stredkoval divakim obé hricky
prostfedky tradi¢niho iluzivniho
divadla na velice dobré drovni.
V prehlidkové skladbé byl jedinym
souborem, ktery se pustil do oka-
zalé scénické a kostymni vypravy,
nota bene historické. Ta byla také
po zésluze ocenéna.

Vzidy po dvou odehranych pred-
stavenich se konaly diskuse k jed-
notlivym predstavenim. Prehlidka
programové nezvolila formu ob-
ligatnich rozborovych a hodnoti-
cich semindfli, ale dala prednost
oteviené rozpravé ¢lenl hrajicich
divadelnich souborl a lektorské-
ho sboru. Rozpravu zahdjil vzdy
Gvodni vstup nékterého z povére-
nych vystupujicich soubor(, ktery
spocival ve vyjadreni toho, co bylo
na predstaveni zajimavé, ocené-
ni hodné, co zaujalo v pozitivnim
smyslu slova, v druhé fadé pak
byly pokladany otazky tykajici se
problematickych strdnek inscena-
ce. K takto zahéajené rozpravé se
pridavali dalsi divadelnici z audi-
toria tvoreného cleny na prehlidce
hrajicich i nehrajicich souborl. Az
poté se ujimali slova ¢lenové lek-
torského tymu, ktery tvofili rezisér
Rudolf Felzmann, profesor Franti-
Sek Laurin a Milan Strotzer, ktery
rozpravu moderoval. Takto zvo-
lend forma povidani o vidéném
zpUsobila bezprostredni zapojeni
Cetného auditoria a vstficnou at-
mosféru, aniz by byly reflexe pred-
staveni ochuzeny o odborné po-



VYSLEDKOVA LISTINA

11. NARODNI PREHLIDKY SENIORSKEHO
DIVADLA MILETIN 2014

Lektorsky tym ve slozeni Rudolf Felzmann, prof. Mgr. Frantisek
Laurin a PhDr. Milan Strotzer vyhlasil v zavéru prehlidky tato oce-
néni:

«  DIVADELNiMU SOUBORU PROMENA REMEDIUM o. s.
Praha za kolektivni prinos pfi vytvoreni autorské inscenace
Vrazda v penzionu pro starsi damy

«  PAVLU ZUZKOVI za herecky vykon v roli Silvestra Bocaccia
ve hre Alda Nicolaje Az se zima zeptd, nebudu se bat aneb
Tri na lavicce (Seniofi DS Kolar Police nad Metuji)

< FRANTISKU PIVONKOVI za herecky vykon v roli Luigiho
Lapalii ve he Alda Nicolaje Az se zima zepta, nebudu se bat
aneb Tri na lavicce (Seniofi DS Kolar Police nad Metuji)

+  TANECNIMU STUDIU LIGHT PRAHA za piesvédcivé sdéle-
ni mezigenerac¢niho tématu inscenaci Hlasy zemé

-« MILOSLAVU PIKOLONOVI za komedialni herecky vykon
v roli Antonina v inscenaci Podzim Zivota je krasny, zalozené
na vlastnim autorském textu

< JANU SLADKEMU za herecky vykon v roli Dr. Burkeho
ve hre Ladislava Smocka Podivné odpoledne dr. Zvonka Bur-
keho (DS Vojan Hradek nad Nisou)

< HELENE VONDRUSKOVE za herecky vykon v roli Lauren-
ce ve hre Jeana Della a Géralda Sibleyrase Puldruhé hodiny
zpozdéni (DS Vojan Libice nad Cidlinou)

- EVE CURDOVE za herecky vykon v monodramatu Moje ma-
minka podle povidky Pavla Kohouta (Nakop Tyjatr Jihlava)

- DIVADELNIMU SOUBORU VICENA USTI NAD ORLICI
za scénickou a kostymni vypravu k inscenaci hry Oldficha
Danka Hricky o kralovnach — Utrzky francouzsky a rusky

DOPORUCENI K VYBERU DO PROGRAMU JIRASKOVA HRO-
NOVA 2015 (bez uvedeni poradi)

- SOUBOR VOJAN HRADEK NAD NISOU s inscenaci hry La-
dislava Smocka Podivné odpoledne dr. Zvonka Burkeho

< NAKOP TYJATR JIHLAVA s inscenaci monodramatu Moje
maminka podle povidky Pavla Kohouta

jmenovani pozitivnich a spornych
stranek inscenaci.

O vstficnou a pohodovou atmo-
sféru celé prehlidky se postaralo
mésto Miletin a kolektiv doma-
ciho divadelniho souboru Erben
v Cele s Radkem Fleglem, na némz
lezela tiha organizace prehlidky.
Soubor Erben vytvofil prijemné
klima pro konani prehlidky, jak
v tzv. Sousedském domé, kde se
konala predstaveni, tak v dalsim
méstském objektu v blizkosti Sou-
sedského domu, kde byl k dispo-
zici pfijemny prostor pro diskuse
o predstavenich. Nechybéla pre-
hlednd programova brozura pre-
hlidky a dalsi informativni mate-
ridly uréené Ucastnikiim prehlidky.
O kazdy ze zG&astnénych soubord
se staraly pecovatelky z fad mi-
letinského divadelniho kolektivu,
které se rovnéz postaraly o pfivi-
tani souborll a predani pozornosti.
Jednotlivd predstaveni suverénné
uvadéla Dagmar Fleglova. Miletin-
Sti i letos vyuzili obrazovou znélku
prehlidky, jejiz projekce uvozovala
jednotliva predstaveni.

V zavéru prehlidky byly lektorskym
tymem vyhlaseny ocenéni za nej-
lepsi predvedené vykony - viz
vysledkova listina. Clenové lektor-
ského tymu vyuzili prava doporu-
Cit z prehlidky inscenace k uGcasti
na Jiraskové Hronové, festivalu
amatérského divadla 2015. Dopo-
rucili (bez urceni poradi) Divadelni
soubor Vojan z Hradku nad Nisou
s inscenaci hry Podivné odpoled-
ne dr. Zvonka Burkeho a Nakop
Tyjatr Jihlava s inscenaci Moje
maminka.

11. narodni prehlidku seniorského
divadla poradal Divadelni sou-
bor Erben, o. s., Miletin s podpo-
rou mésta Miletin a ve spolupréaci
s NIPOS-ARTAMA Praha. Financ¢né
prehlidku podpofily Ministerstvo
kultury CR, Kralovéhradecky kraj,
mésto Miletin a pét dalsich insti-
tuci a podnikatelskych subjektl
z mista a okoli.

Milan Strotzer

AS 6/2014
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PREHLIDKY A FESTIVALY | BAF!

Na Brno poctvrteé baflo
amatérské divadlo

Brnénsky festival amatérského divadla divadelniBAF! ma za sebou Ctvrty rocnik. Konal se od 20.-23. listopa-
du v Kabinetu MUZ, Café Paradigma a v Divadle II. pad. K vidéni bylo prekvapivé mnoho dobrych inscenaci.
Vétsinou zazari jedna dvé, zde se to povedlo alespon Sesti. Festival se pritom snazi davat pfrilezitost téz
soubor(im, které své hry nemaji zcela dozkousené, ale chtéji si je otestovat pred publikem a lektory. Témi
letos byli Katefina Baranowska, Jana Zackova, Katerina Eichlerova a Katefina Menclerova s Vitézslavem Veé-
trovcem (posledni dva jmenovani se po dvou dnech vystridali).

1 Divadelni studio Dialog: Bily kralik | foto: Alexandr Priisa

26|

KdyZ neni co vytykat

Jistym zjevenim se ukéazalo byt Divadlo Hysterie slo-
zené ze dvou dosti mladych divadelnik(. Publikum
pfi jejich hie Tak trochu Bajaja bourilo a lektofi se
v hodnoceni marné snazili vyhybat se superlativiim.
Vlastné nebyl ani ddvod: herecké vykony obou ne-
mély vadu, byly velice presné, kultivované, zamérné
vypadky z role byly party, na kterych by se jina di-
vadla mohla ucit, jak se méa takova véc délat. Herci
navic prokazali velkou davku pohotovosti a vtipuy,
kdyz bryskné reagovali na nenadalé situace béhem
predstaveni. I dalsi slozky predstaveni se blizily, pro-
mifite mi to slovo, dokonalosti. Ziva hudba hru vy-
borné dotvarela a velice dobre fungovala také scéna,
coz je mezi amatérskymi divadly samo o sobé malym
svatkem.

A zrovna takovy nejen scénograficky svatek privezlo
divadlo NABOSO v podobé hry LhaF. Scéna rozdé-
lena na dva pdly, uzky prostor evokujici maly, stisné-
ny ostrov, velice dobra prace se svétly, to vSe zdo-

bilo inscenaci spolu s kvalitnimi hereckymi vykony.
V rozboru pak pfisla na pretres otazka, jestli hra, ktera
je od zacatku do konce ,seversky” temna, by prece
jen nebyla stravitelnéjsi, kdyby méla i leh¢i okamziky
— ostatné i ono temno by potom lépe vyniklo. Také
vsechny postavy vypadaly dost podobné.

Téma: Pribéhy, situace, motivace
postav

Kazdy rocnik mél doposud néjaké téma, které se pfi
rozborech objevovalo vicekrat a stalo se tak jakymsi
leitmotivem festivalu, ¢i spise rozborovych semina-
r0; at jiz to byl focusing, podehravani, stavéni situaci
a prace s napady. LetoSnimi rozbory zadné téma tak
silné nerezonovalo, objevovalo se nékolik mensich.
Nékolikrat se mluvilo o motivacich postav a stavéni
situaci. Hodné ve hfe Saturnin souboru OLDstars,
ktery se rozhodl ze znamé knihy prevést na podium
nikoli cely pribéh, ale spise nékolik vtipnéjsich scén
a situaci a nerozvijet pfrilis pribéh lasky mezi Jifim
a slecnou Terebovou. Postavy tim ale ztratily motivaci
pro své Ciny, situace se proto nedafilo stavét tak, aby
gradovaly, aby pointy byly pointami, aby se publikum
bavilo. U takovéto hry se potom diskutovala i volba
textu, ktery je prece jen notoricky znamy a velice
dobry a na inscenatory klade zvy3ené naroky.

Spise motivace postav se potom probirala po pred-
staveni DIVADLA (bez zaruky) PRAHA a jejich hry
Blackbird. Pfibéh velice silny a dobfe zahrany, kde
bylo na divakovi, jestli jej bude Cist spise jako tragic-
kou lovestory, nebo hru o nebezpeéném pedofilovi.
Tuto otevienost si vsak divadlo samo trochu zuzilo,
kdyZz nékteré naznaky byly pfilis silné a jednoznac-
né a zdmér nechat vyznéni na divakovi tak vychazel
mozna méné. U muzské postavy potom, alespon pro
Cast publika, nebylo pfilis jasné, proc celé své marty-
rium podstupuje.

A jsme-li u situaci, nejde nezminit soubor Berm'es
a Kelezek a jeho hru Neptun aneb O bajné cupaka-



lo nékolik problém0: jednak text, ve kterém nebylo
mnoho jasnych mist a jehoz pribéh snad ani nejde
prevypravét, logické nejasnosti, rezijni vedeni hercl
i prace se scénou. Jelikoz se déj dal sledovat jen téz-
ko, proménilo se predstaveni ve sled tu zamérné, tu
nezamérné absurdnich vystupt, které publikum pfilis
nepobavily. Opét i budovani situaci se priliS nedafi-
lo a nékteré déjové zvraty plsobily celkem zvlastné,
pokud nebyly vysvétleny motivace k nim. Zde ovsem
musim uvést, Ze setkani s divadlem bylo velice pfi-
jemné. Soubor navstévoval mnoha predstaveni ostat-
nich divadel, pfi rozboru svého kritiku prijal a spise se
zivé zajimal, cemu se napfisté vyvarovat. Myslim, ze
to je jedno z naplnéni naseho festivalu — setkavanim
a diskusemi inspirovat divadelniky do dalsi prace.

Vlastni autorské vypovédi

Na pfibéh rezignoval i Kabaret Sauvignon ve svém
sledu scének Prvni sbér, kde nebylo pfilis jasné pojit-
ko mezi jednotlivymi skeci. Nékteré byly lepsi, jiné tolik
ne, diskutabilni byl téz pristup, kdy scénky nekoncily
pointou, ale spiSe byly ukoncovany. Jisté to Ize vymy-
slet Iépe, nez jak se to nyni déje. Timto divadlem vsak
Ize nacit okruh divadel, ktera predstavila svou autor-
skou tvorbu. Letos jich viibec nebylo malo a namnoze
Slo o velice dobré a zajimavé ,vypovédi”. Spolok Elé.
vina se zbyval postavenim Slovakd v Cechach, v Brné
zejména, a dal mnohym ,domacim” o ¢em premyslet.
Hra se vtipné jmenuje Rekni R. Nadseni publika i po-
roty si ziskalo DUO podprameérnych a jejich Kandi-
dat. Vyborna politicka ¢i snad medialni satira — tento
velmi tézky zanr byl uchopen velice lehce a publikum
nékolikrat bouralo sél svych smichem. Divadlo Bez
Pravidel opét predstavilo svou ,pocitovku” Vahadlo,
v patnacti minutach preneslo divaky kamsi do Pafize
a nechalo ho sledovat smutny osud jednoho umélce.
I kratka hra miize mit silné vyznéni. Soubor Ciarovy
kod se ve hre Projekt: Vztahy zabyval vztahy ¢i ko-
munikaci, a i on si ziskal sympatie az nadSeni disku-
tujicich lektord i divakd. Velice osobity a inteligentné
pfijemny pohled na pohadky pfivezlo divadlo Dej si
ananas v Duhovych pohadkach.

Caste¢nym vyvrcholenim festivalu byla ,ukazka” sto-
rytellingu uskupeni Slovosledi ve vlastni §tavé. Zanr
na pomezi stand-upu, vypravéni ¢i divadla, a zejmé-
na jeho konkrétni provedeni Slovosledy, byl krasnou
ukazkou toho, jak se i nijak silny pfibéh da vypravét
zajimavé a poutavé, jak se daji pfipravovat pointy, jak
Ize pracovat s publikem a jeho pozornosti.

Co dodat zavérem? Je dobre, ze délame divadlo.

Alexandr Prasa
Divadlo poPUD, o. s.

111 Divadelni studio Dialog: Bily kralik
41 Divadlo Bez Pravidel: Vahadlo

4 Spolok Elé.vina: Rekni R

foto: Alexandr Prisa
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ZAHRANIENI POHLEDY

Interrampa 2014 - festival
pro divadio

V zavéru letosniho fijna jsem se se souborem Reverzni dvere vydala na mezinarodni divadelni festival do Ro-
kiskisu v Litvé. Nase zvédavost, nadseni a dojeti z nové prilezitosti a zazitk( neustavala od chvile prijezdu az
po posledni minuty v autobuse na cesté domd. Byl to festival nemyslitelny bez zimni bundy. Presto zahfal.

K nasemu
piekvapeni

jsme se vedle
velice vstficného
a pohostinného
prostiedi setkali
i se zajmem

o Ceskou
republiku a déni
vV ni.

28|

Festival Interrampa se letos konal
jiz podvacaté pod zastitou Rokis-
kiského divadelniho centra a jejiho
domovského divadelniho souboru
Laudies teatras (http://rokiskiokc.
It/liaudies-teatras.html) ve spolu-
praci s mezinarodni organizaci pro
amatérské divadlo AITA-IATA.

Vedle Ucasti Reverznich dve-
i s inscenaci For Freelance Lover
(http://difa.jamu.cz/adv/rd.html),
jako zastupct Ceské republiky a li-
tevskych soubord jsme méli moz-
nost setkat se se soubory z Ho-
landska, Ruska, LotySska a Gruzie.

Mimo bohaty hlavni program, kte-
rému se budu vénovat dale, bylo
0 nas, Ucastniky festivalu, velice
dobfe postardano i v programu
doprovodném. Po slavnostnim
zahdjeni festivalu jsme okusili lesni
saunu, na veleru mezinarodniho
setkani jsme ochutnali narod-
ni speciality vSech zucastnénych
zemi a pokusili jsme se o narod-
ni lidové tance, navstivili jsme ale
také mistni muzeum a skoly, kde
jsme byli pfitomni ¢astim litevské
vyuky a poté jsme méli pro zaky
pfipravenou i kratkou prezentaci
o nasi zemi a divadle. K nasemu
prekvapeni jsme se vedle velice
vstficného a pohostinného pro-
stredi setkali i se zajmem o Ces-
kou republiku a déni v ni. Ostatné
debaty mezi soubory, ale i s mist-

nimi obyvateli byly neviednim
otevienim novych otazek a obzo-
rd o nasich zemich, skolstvi i na-
zorech na divadlo. Coz je, myslim,
jeden z hlavnich plusovych bodi
pro kazdy divadelni soubor, ktery
navstévuje mezinarodni festivaly.

Ted' ale jiz k popisu toho, co jsme
méli moznost vidét na prknech di-
vadla v Rokiskisu. Rada bych popsa-
la tfi predstaveni, kterd pro mé byla
velice inspirativni v otazkach insce-
novani s amatérskymi soubory.

Holandsky divadelni soubor Fam
Stam otevrel festival svym predsta-
venim Stay tuned a v oekavani dal-
$iho programu nastavil latku velmi
vysoko. Vztah, spolecny tanec,
dotyk, cas, vzpominky, pfitomny
okamzik, hfeben. Osudové setkani
dvou lidi, ktefi spolu proziji cely Zi-
vot. V dobrém i ve zlém. Od zalat-
ku do konce — proziji. Inscenace je
vypovédi, ohlédnutim, reflexi spo-
lecného zivota. Redlny Zivot a ne-
prekvapivy (v dobrém slova smy-
slu: Zadna telenovela) vztah muze
a Zeny — seznameni, prvni rande,
prvni sex, prvni dité, druhé dité, tre-
ti dité, rodinny Zivot, odchod déti
z domova, nevéra, nalezeni ddvéry,
spolecné chvile, stafi. Zivot asi nijak
odli$ny od mnoha dalSich. Tento je
ale zobrazen znakem a metaforou
v akci realistického herectvi. Jednim
z velmi vyraznych a jasné vypovi-
dajicich znakl je hreben. Muz ma
svilj hieben. Zena ma sv(ij hreben.
Cesani na frajera, nekonecné roz-
¢esavani vlasu, Uces citlivého muze,
vzajemné Cesani a cuchani hiebeny
pfi prvnim spole¢ném orgasmu,
posvatné navraceni hrebenl na sva
mista, které si ze vzteku v predcho-
zi hadce vzali...

Scéna je po Vétsinu predstaveni
prazdna: pouze platno v zadnim
planu scény pro promitani rodin-
nych fotografii, papirové bilé lust-
ry nad jevistém, v druhé poloviné
predstaveni se objevi oranzovy na-
fukovaci gauc. Jednoducha scéna
je vSak neustéle pIna herecké ener-
gie. Energie v aktivité a soustredé-
ni hercd, energie v jejich vzajemné
komunikaci. Dotyk a hra se vzdale-
nosti urcuji divakovo cteni, aniz by
padlo jediné slovo. Velky dik!

Litevské divadlo Skapishkis (sou-
bor ,Stebulé” a détsky soubor
,Ku-ka") s predstavenim Seasons
pod vedenim Vity Vadoklyte, ktera
predvedla skvélou praci s amatér-
skym souborem slozenym z vyrazné
vékové rozdilnych clenli (od Ses-
tiletych déti pres pubescenty az
k dospélym kolem padeséti let). In-
scenace je interpretaci basni Kristia-
na Donealitise a mimo textd basni
zaznivaji béhem predstaveni zvuko-
vé doprovody, které tvofi herci po-
moci svych hlasd, papirovych pytld
¢i plechovych bandasek na miéko.

To, co je na této inscenaci obdi-
vuhodné, je vlastné jeji jednodu-
chost v jevistnich prostredcich
a principech rezie. Pfitomnost
vSech hercli neustale na scéné, kdy
nedochazi ke slozitym pohyblm
skupiny nebo ke slozité mizans-
céné, ziva hra hercll s papirovymi
pytli, kterym herci davaji nové vy-
znamy, snad az fascinovanost her-
cl nad jejich akci. At se zaméfim
na celek, ¢i na jednotlivce, vidim
,herce ve hre". Herci se bavi, jsou
v situaci, respektuji se navzajem
a diky principu ,hrani si” na jevisti
tvori tady a ted zaroven i pro di-
vaka. Jeden z takovych moment(:



jeden z nejmladsich hercl (asi 6
let) v rdmci prestavby sroluje papir,
dalsi na néj polozi tak, aby vznikl
stdl; avsak béhem sekundy si vsi-
ma, Ze zbytek scény jesté neni pri-
praven. Viditelné ho to rozrusuje,
ale hned svou hru rozehrava dal -
improvizovanym prostiranim sto-
lu. Zkratka vi, co se na jevisti déje,
co tam déld on a co bude nésle-
dovat. Inspirace pro kazdého, kdo
pracuje na divadle nejen s détmi!

A konecné treti predstaveni,
na které taky budu jesté dlouho
vzpominat — soubor Galerka (Ye-
katerinburg Youth theatre-stu-
dio) — We’'ll all be happy one day.
Pribéh Masi, kterd nikdy nebyla
pfilis oblibend, nebyla moc hezka
a méla problémy se svou matkou,
které postupné prerlstaly v pro-
blémy jeji vlastni.

Systém inscenace spociva v dyna-
mickych zménach nalad a tempa,
kdy se stfidaji Masiny monology
s hromadnymi scénami, které vy-
kresluji Masiny zazitky z ulice, ze
skoly, z diskotéky... V inscenaci viak
nejde jen o epické vypravéni. Pres-
toze je celé predstaveni v plvod-
nim jazyce a mnoho ndm (nezna-
lym rustiné) logicky unikd, mame
moznost chytit se divadelnich vo-
ditek, které nam pfibéh priblizuji.
Masu po celou dobu pronasleduje
hriza a strach v podobé cerné te-
kutiny, kterd se mnoZzi v zavaro-

11 Ceska republika, soubor Reverzni dvere: For Freelance Lover
1 Rusko, soubor Galerka: We'll all be happy one day | foto: Facebook festivalu

vacich sklenicich. Pfitomnost této
hrozby graduje ke konci pfibéhu,
kdy nenavidéna matka pije ¢ernou
tekutinu, kterd zaroven tece vsu-
de kolem a rozléva se po jevisti az
k divakim. Matka umira.

Je pravda, Ze dlouhé a naléhavé
monology trapeni a vzdoru jsou
pro udrzeni pozornosti divaka né-
kdy az pfilis. AvSak zarover mi tane
na mysl otdzka, zda v momenté,
kdy bych rozuméla textu, viem
jeho vyznamim a detaillim v ném,
bych vice nemluvila o patosu, ktery
na jevisti osobné nerada vidavam?

Predstaveni v Rokiskisu jsme zhléd-
li samoziejmé vice. A vSechna stalo
za to vidét. Nicméné na misto pou-
hého jmenovani souborli a nazvi

inscenaci jsem se chtéla podélit
o dojmy z predstaveni, které bych
vam prala vidét. Snad budeme mit
nékdy moznost pozvat soubory
Fam Stam, Galerka a divadlo Ska-
pishkis do Ceské republiky.

Dékujeme viem, ktefi nam skvélou
cestu za skvélymi zazitky do Lit-
vy umoznili. Jsou to: Nadace Zivot
umélce (www.nadace-zivot-umelce.
z) a projekt Nakopni mé!, ve kterém
nas podporilo 16 investord (www.
nakopni.me/projekty/umeni/nakop-
ni-nas-do-litvy). Dékujeme vsem!

Lucie Prouzova,
studentka ADaV DIFA JAMU
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Snad budeme
mit nékdy
mozZnost pozvat
soubory Fam
Stam, Galerka

a divadlo Ska-
pishkis do Ceskeé
republiky.

www.amaterskascena.cz | 29



RUZNE

Festivalovy vybor Jiraskova Hronova

V Utery 7. fijna se v budové NIPOS sesel festivalovy vybor Jiraskova Hronova. Na programu bylo zhodno-
ceni uplynulého rocniku a Uprava propozic pro pfisti rok.

1 Jiraskovo divadlo v Hronové | foto: archiv

Hronovsti
neevidovala
iadnou
negativni reakci
na program
letosniho
Jiraskova
Hronova.
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Zhodnoceni se ujala Simona Bezouskova, ktera
prezentovala informace, jez ziskdva od seminaris-
td v rdmci dotaznikového Setfeni v zavéru festivalu.
Z dvou set devadesati dvou oslovenych seminarist(
odpovédélo osmdesat procent. Z celkového poctu
dotéazanych bylo 88 % spokojeno s programem Jiras-
kova Hronova a povazovali ho za kvalitni a pestry, 9%
mélo dilci vyhrady, jako Ze se objevuji i nekvalitni in-
scenace, malé zastoupeni alternativni produkce, 3%
dotéazanych hodnotilo festival negativné.

Za nejlepsi inscenace seminaristé oznacili Il Congela-
tore (Zmrazovac). Tato inscenace byla oznacena vét-
Sinou dotéazanych, s odstupem pak inscenace O Jan-
Cuskovi a Marcusce a s velkym odstupem potom
Pochyby, Morfium, A ted tu tvou slabomysinou.

Z dalSiho hodnoceni mlzeme pro ilustraci zminit, ze
se seminafi bylo spokojeno 95% seminaristd, ktefi
zaslali odpovéd, s nabidkou seminard 99 %, s ubyto-
vanim 94 % a se stravovanim 88 % dotézanych. Zadné
negativni ohlasy neobdrzel Zpravodaj a vsichni do-
tézani ho povazuji za obsahové vyvazeny a zajimavy.

Své hodnoceni pfivezli i hronovsti spoluorganizato-
fi, ktefi predstavili zajimava ¢isla o prodanych vstu-
penkach. Letos bylo prodano 4 843 vstupenek, coz
je o 260 vstupenek vice nez v lofiském roce. Celko-
vy pocet seminaristl byl 292 + 4 a vzrostl meziroc-
né o padesat jednoho seminaristu. Také v ubytovani
byl zaznamenan vzestup po poptavce sluzeb — oproti
lonskym 856 zajistovanych noclehl bylo letos po-

skytnuto noclehd 920, coz je o 64 noci vice. Naopak
u ubytovani soubord byl zaznamenan pokles. Trebaze
pocet Ucinkujicich vzrostl o Sedesat, noclehd bylo po-
skytnuto 675, cozZ je o 235 noci méné nez v loriském
roce.

Celkové se odehrélo Ctyficet osm inscenaci ve sto
osmnacti predstavenich.

Starostka mésta Hana Nedvédova hodnotila festival
z pohledu hronovské vefejnosti. Zde byla zazname-
nana spokojenost a pani starostka neevidovala zad-
nou negativni reakci na program. Jedinym ,nedo-
statkem” byl pouze maly pocet vstupenek na néktera
predstaveni.

Clenové festivalového vyboru se vyjadiovali ke sklad-
bé programu a moznosti v pfistich letech zajistit
predstaveni pro verejnost v dopolednich, respektive
dfivéjsich hodinach, zejména kvili zajemcim z fad
verejnosti, ktefi jezdi pouze na vybrana predstaveni.

Jednalo se i o problémech s ubytovanim, protoze Ho-
telova skola je v likvidaci a majitel, tedy Svaz ¢eskych
a moravskych spotiebnich druzstev, nabidl budovu
internatu k prodeji. V kazdém pfipadé jsou jiné moz-
nosti k zajisténi ubytovani v ramci Jirdskova Hronova,
ale bohuzZel mimo kapacity mésta Hronov.

Na pofad jednani pfisla i Uprava propozic. V bodu
hlavniho programu festivalu byla pfiddna Narodni
prehlidka seniorského divadla, Miletin 2014 s jednou
nominaci. Dale bylo jednano pouze o zpfesnéni toho,
zda nominace znamena jednu inscenaci, nebo blok
inscenaci. Festivalovy vybor odsouhlasil, Ze nomino-
vat je mozné pouze inscenaci bez ohledu na jeji dél-
ku, ne tedy blok inscenaci.

Festivalovy vybor JH odsouhlasil pouze drobna upfres-
néni Statutu ceny lJirdskova Hronova, a to v bodé
podani navrht, kdy bylo upfesnéno, ze za pravnické
osoby mize podat navrh pouze nejvyssi organ. Opa-
kované navrhy mohou byt podavany a bude s nimi
naklddano jako s novymi navrhy (jeho znéni najdete
v pfiloze tohoto ¢lanku).

Nasledujici celostatni mezidruhové prehlidka amatér-
ského divadla s mezinarodni Ucasti 85. Jiraskdv Hronov

se bude konat od 31. ¢ervence do 8. Cervence 2015.

Michal Drtina



Statut ceny festivalu Jiraskiv Hronov
za piinos ceskému amatérskemu divadiu

I. Preambule

Poradatelé a spoluporadatelé festivalu Jiraskdv Hro-
nov zastoupeni v jeho Festivalovém vyboru (mésto
Hronov, Narodni informacni a poradenské stredisko
pro kulturu, Ministerstvo kultury, Krajsky Grad Kralo-
véhradeckého kraje, Amatérska divadelni asociace,
Ceské stredisko AITA/IATA, Klub pratel uméni CR,
Spolec¢nost amatérské divadlo a svét, Svaz Ceskych
divadelnich ochotnik(, Ceské stfedisko UNIMA, Volné
sdruzeni vychodoceskych divadelnikd) se dohodli zfi-
dit novou cenu pro ceské amatérské divadelni soubo-
ry jako vyraz ocenéni dlouholeté kontinualni umélec-
ké i organizacni Cinnosti, kteréa je pfinosem pro rozvoj
oboru. Domnivaji se, ze pravé Jirasklv Hronov jako
mezidruhova divadelni prehlidka mdze byt pro tuto
cenu vhodnou platformou.

II. Vymezeni ceny

1. Cena mize byt udélena vyhradné jednomu amatér-
skému divadelnimu souboru, ktery v soucasné dobé
pdsobi na Gzemi CR a jehoz plsobeni je dlouholeté
a mezi zainteresovanou verejnosti znamé a uznavané.
2. Nositelem ceny se mUze stat détsky, studentsky,
dospély soubor bez omezeni druhu divadla (¢inoher-
ni, hudebni, pohybové a pantomima, loutkové, diva-
dlo poezie, netradi¢ni divadlo).

3. Cenu tvori diplom a je provazena financnim ocené-
nim v minimalni vysi 5.000 K¢.

III. Vécné a formalni nalezitosti podavani navrhu

1. Navrhy na ocenéni mohou podavat fyzické nebo
pravnické osoby (pouze nejvyssi organ), a to do po-
sledniho kalendainiho dne mésice Unora roku, v némz
ma byt ocenéni realizovano.

2. Navrh musi obsahovat nasledujici Udaje: nazev
souboru, misto plsobeni, jméno, adresa, telefon, pri-
padné e-mailové adresa vedouciho souboru, strucny
a vystizny popis umélecké a organizatorské cinnosti
souboru s uvedenim délky cinnosti, jednoznacnou
formulaci, z niz bude patrné, pro¢ navrhovatel po-
vazuje soubor za kandidata na cenu. K historickym
Udajim je mozné vyuzit databazi NIPOS www.ama-
terskedivadlo.cz. Pocet navrhl jednoho navrhovatele
je omezen na jeden.

3. Navrhy je mozné podavat jako pisemny nebo elek-
tronicky dokument, a to na adresu: Kulturni a infor-

macni stredisko Hronov, Nam. Cs. armady 500, 549 31
Hronov, e-mail: kis@mestohronov.cz.

4. Neocenéné navrhy se nepresouvaji do dalSiho
roku, ale mohou byt podany opakované jako nové.
5. Uzavérka prihlasek je posledni kalendarni den tno-
ra roku, ve kterém ma byt cena predana.

IV. Vyhodnoceni

1. Doslé navrhy (v pfipadé odeslani postou s razitkem
posledniho kalendarniho dne Unora) projedna Fes-
tivalovy vybor JH na svém zasedani v breznu roku,
v némz ma byt cena predana.

2. O nositeli ceny rozhodne hlasovanim FV JH, pfi-
¢emz rozhodujici bude prosta vétsina hlast. Pravo
hlasovat maji pfitomni ¢lenové bez ohledu na to, zda
podali néjaky navrh. NIPOS doslé navrhy projedna se
svymi odbornymi divadelnimi radami (per rollam)
s tim, Ze jejich stanoviska bude prezentovat na FV.
Vybrany soubor bude informovan sekretariatem FV
JH do konce brezna kazdého roku.

V. Pfredani ceny

1. Cena bude predana verejné v pribéhu festivalu
Jiraskdv Hronov, a to predstavitelem mésta Hronoy,
NIPOS a aktualnim predsedou Festivalového vyboru.
2. Vybrany soubor ma po dohodé s hlavnimi pora-
dateli pravo své prezentace v pribéhu aktualniho
rocniku JH (uvedeni inscenace v jedné casti progra-
mu, vystavu fotografii, kostymU, scénografie apod.,
medailonu ve festivalovém zpravodaji apod.). Dva
zastupci souboru maji pravo hrazeného pobytu
v Casti festivalu (bude upresnéno na smluvnim za-
kladé s poradatelem KIS Hronov). Soubor bude rov-
néz prezentovan v odborném tisku Amatérska scéna,
na webovém portalu tohoto periodika a v interneto-
vém casopisu Mistni kultura.

3. V pripadé jakychkoli nejasnosti pri uplatnovani
navrha ¢i v jinych otazkach se Ize s dotazem obra-
tit na Mgr. Simonu Bezouskovou, NIPOS-ARTAMA,
Fugnerovo nam. 5, P. O. Box 12, 120 21 Praha 2, tel.:
221 507 957 nebo 603 584 489, e-mail: bezousko-
va@nipos-mk.cz nebo Marcelu Kollertovou, Kulturni
a informaéni stiedisko Hronov, Nam. Cs. armady 500,
549 31 Hronoy, tel.: 491 483 314 nebo 737 608 373,
e-mail: kis@mestohronov.cz.

AS 6/2014
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O nékterych projevech
dogmatismu v ochotnicke kritice

Za posledni rok se vcelku vzato zvysila Uroven ochotnické kritiky, to jest nasich soutéznich porot. Je daleko
méné stiznosti z okresl a celkova Uroven soubor( na narodnich prehlidkach dokazuje, Ze také krajské po-
roty pracovaly vétsinou |épe nez loni, Neplati to, zel bezvyhradné, a také poroty narodnich prehlidek délaly
v diskusich po nékterych predstavenich bolestné a zbytecné chyby.

Komu se to
vysmivate
kolegové
novinaii? Stalo
vam za namahu
zjistit, kolik
prace u
rakovnicky
soubor udélal
pro cely okres,
pro desetitisice
nasich vesnic-
kych lidi?
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Ve vsech kolech soutéze dochézelo i k stretnutim
a nedorozuménim mezi porotami a soubory. Rov-
néz zpUsob, jakym referoval o nékterych soutéznich
predstavenich zvlasté nas denni tisk, zplsoboval roz-
carovani kritisovanych. Je tfeba se nad témito pripady
zamyslet.

Jsem presvédcen, ze velka vétsina stretnuti a nedoro-
zuméni mezi kritikou a ochotniky vyplyva z dogmatic-
kého chapani kritiky jak se strany kritikd, tak se strany
soubor( samych. Kritikové, at" uz ¢lenové soutéznich
porot nebo treba dopisovatelé nasSich dennich list(,
kritisuji ochotnicka predstaveni povrchné, nejdou
do hloubky problém, jen vyjimecné opravdu studuji
hru drive nezli kritisuji jeji provedeni. Jen vyjimecné
se opravdu zamysleji drive nez pronesou svij soud.
Radéji se opiraji o berlicky dnes uz namnoze zastara-
lych doslovl k tisténym vydanim her, doslovd, jejichz
autori ¢asto vulgarisovali problémy socialistického re-
alismu, nepouzivali ho jako tvaréi methody poznavani
uméleckého dila, ale jako dogmatu, jehoz jednotlivé
poucky casto nasilné aplikovali na rozbiranou hru.
Studium divadelni theorie, estetiky a divadelni védy
je u nasich kritikd na mizivém stupni. Ddsledkem
pak je, Zze nase tak zvané kritiky, at' uz pronasené pri
diskusi poroty se souborem nebo napsané do novin
(nas ochotnicky tisk nevyjimaje), jsou v nejlepsim pfi-
padé na urovni pouhych divackych postiehl. Ne ze
by takovéto postiehy nemély vyznam, ale ony nemaji
Casto obecnéjsi platnost. Chyba je v tom, Ze kritik, at’
uz porotce ¢i novinar nebo dopisovatel, svym postre-
hdim takovouto obecnou platnost chce dodat formou
své kritiky, tim, Ze se pred soubor postavi s ukazovac-
kem vzty¢enym hlasa, Ze tato postava se musi hrat
pouze tak, jak on - kritik si ji vyklada. Nebo napise
o Fidlovacce do Lidové Demokracie (znacka sj ), ze
,Ustredniideovy smysl hry je vztah Jenika a Lidusky” —
coz je ovsem v této formulaci naprosty nesmysl. Pro-
ktery Smahem prehlédne jeji spolecensko-kriticky ton
stejné jako jeji specificky umélecky Zanr pfitom pro-
nasi suverénni soudy o té které postavé, takovy kritik
nese charakteristicky rys piSiciho dogmatika: nezna
véci do hloubky a chce psat hluboce, Zcela typicky je
také ton této kritiky (jde o kritiku Fidlovacky v prove-
deni rakovnického souboru na narodni prehlidce, Li-

dova demokracie ze dne 16. kvétna t, r.), ktery je vice
nez ostry, ktery je vysmeésny. Kritik si mimo jiné piSe,
Ze pry herci se snazili ukazat, jak by nedovedli zahrat
Carmen, vysmiva se jim, ze zaradili do dramaturgic-
kého planu Nezvalovu Atlantidu, piSe, Zze komparsy
,vytvorily Fidlovacku tak smutnou, ze by véru nestalo
za to vazit cestu do nuselského udoli” atp. Ve stej-
ném ténu vysméchu se nese kritika Prace ze dne 12.
kvétna, kde kritik -v- piSe napriklad o postavé Krou-
tila: ,Svec Kroutil skakal sice zlosti ptl metru do vy3-
ky, ale naprosto mu chybéla ona bodrost, svéraznost
a narodni hrdost, jiz ho Tyl obdafril.” J& zde naprosto
nehodlarn polemizovat s obsahem této kritiky, i kdyz
myslim, ze kritikové rakovnické Fidlovacky chtéli vi-
dét v postavé Kroutila tak trochu zachmureného ide-
ového bojovnika za CeSstvi a k specificnosti tohoto
Tylova zanru pfihlizeli minimalné (pro¢ by, prosim vas,
nemohl Kroutil skakat zlosti?), ja zde protestuji proti
takovymto formam ochotnickych kritik. Kritik je zde
nepochybné proto, aby soudil, aby vyrknul soud po-
sitivni nebo negativni, to je nejen jeho svaté pravo,.
ale prfimo jeho povinnost; kritik tu vSak nepochybné
neni proto, aby zesmésnoval poctivou a vyznamnou
kulturné politickou préaci. néco jiného je fici nebo na-
psat, Ze vyprava Fidlovacky chybné postradala mistni
lokalisaci, a néco jiného je fici, ze podle vypravy se
tato hra ,mohla odehravat stejné v Praze, jako v Kar-
dasové Redici” - citite ten rozdil?

Komu se to vysmivate kolegové novinari? Stalo vam
za namahu zjistit, kolik prace uz rakovnicky soubor
udélal pro cely okres, pro desetitisice nasich vesnic-
kych lidi? Stalo vdm za ndmahu zeptat se, kolik de-
sitek let zivota dal rakovnicky predstavitel Kroutila,
Fr. Cmiral, rozvoji naseho ochotnického divadelnic-
tvi? — Je samozrejmé, ze pres to vSechno jste méli
plné pravo inscenaci i vykon zkritisovat, ale neméli
jste pravo vysmivat se! Pracuji fadu let v ochotnické
kritice a rozhodné jsem ve svych kritikdch ochotniky
.nezehlil”. Jsou desitky soubord, které moji kritiku ne-
prijaly, pokladaly ji za pfilis naro¢nou, zlobi se dodnes
na mne, ze jsem je nepochvalil, ale zkritisoval. Jsem
shodné s vami zajedno v tom, ze je skodlivé nadsa-
zovat chvalu ochotnického souboru, psat v super-
lativech o jeho primérnych vykonech (vsak i téchto
superlativl bylo jen po narodnich prehlidkach zvlasté



AS 6/2014

v krajskych listech jako hub po desti), ale nikdy jsem
se pravé ochotnické snaze nevysmal, protoze to po-
kldadam za neomalené a hloupé.

Kdyz pisSeme o premiérach profesionalnich divadel,
jsme velice opatrni a bereme si pri psani bilé rukavic-
ky jen abychom proboha, néjakého toho laureata ne-
urazili. To jsme samé ,,ja se domnivam®, ,,skoro bych
rekl” atd. Ale kdyz piSeme o ochotnicich, veskera oba-
va zmizi (Casto zel nejen obava, ale i odpovédnost)
a snazime se suverénné dokazovat, Ze pred britkosti
nasich satirickych $leh(i pero Saldovo bledne zavisti.
neni to tak trochu zbabélé?...

Jiri Benes
in Ochotnické divadlo, 8/1956 str. 182

4 Jan Cisar a Jifi Benes v Hronové 1976. Foto: Pavel Stoll

Jifi Benes$ (1925-1977)

Redaktor divadelnich casopist specializovanych pro amatéry, publicista, predseda poradnich
sbor@ (UDLUT, UKVC), rezisér, lektor, vyznamny ¢len hodnoticich porot, komisi, spoluzakladatel
SCDO, vsestranny radce ochotnik( v 50. 60. a 70. letech 20. stoleti.

Absolvoval filosofickou fakultu UK (seminar prof. Mukarovského), plivodnim povolanim stredo-
Skolsky profesor cestiny a filosofie, cely sviij Zivot vénoval aktivni praci v amatérskych souborech,
divadelni publicistice, organizovani ochotnického divadla a vzdélavani ¢lend soubor.

Redigoval ¢asopisy:

1950-1954 LIDOVA TVORIVOST
1951-1952 CESKOSLOVENSKY LOUTKAR
1955-1963 OCHOTNICKE DIVADLO
1963-1970 REPERTOAR MALE SCENY,
1964-1977 AMATERSKA SCENA

Pod jeho vedenim se z osvétarského mésicniku stal casopis, ,ktery cilevedomé sméroval k tomu,
aby byl obrazem ochotnického snazeni, tribunou, na niz se tfibily nazory na smysl a poslani
ochotnického divadla i jeho organizaci. Casopis byl zbudovan tak, aby byl i dokumentem o vy-
voji a proménach ochotnického divadla.” (Kokta)

Zabér casopisu cilevédomé zaméroval k aktualnim potrebam ménici se amatérské tvorby, v 60.
letech vytvorenim prilohy, pozdéji samostatného casopisu Repertoar malé scény, pribézné
na dokumentaci ochotnického hnuti. Casopis zachytil vyvoj Jirdsskova Hronova a fady dalsich
prehlidek, napr. Soutéze tvorivosti mladeze, Soutéze vesnickych souborl (do 1959), vznik Narod-
nich prehlidek, od 1970 Soutéz vesnickych a zemédélskych soubor, narodni prehlidky v Zebra-
ku a ve Vysokém nad Jizerou, prehlidky v Bruntale, Napajedlich, Krnové, Svitavach.

Na strankach casopisu realizoval a organizoval spolupraci amatérQ s profesionalnimi umélci, ini-
cioval a zachycoval rozvijejici se mezinarodni vztahy, dokumentoval praci jednotlivych osobnosti,

zachycoval vyvoj vzdélavaci ¢innosti i komentoval vztahy s tehdejsimi ,zfizovateli” soubor.

Databaze ceského amatérského divadla
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Vazeni pratelé,
mam radost, Ze jste si na mne vzpomnéli, ano, ja jsem také vysel z fad ochotnikl, hrdé se k tomu hlasim a jsem

rad, ze to i mladsi ochotnici dneska védi. A chtél bych pravée u prilezitosti letosniho Jiraskova Hronova fici, ze
muj vztah k ochotnikdim byl, je a zdstane tim nejvrelejsim.

Dovolte mi, abych zalétl ve vzpominkach az do svého nejranéjsiho mladi, kdy jsem jako
osmnactilety po prvé vstoupil v délnickém ochotnickém divadle ,Bratrstvi” v Kralové Poli
u Brna v Uloze starého nihilisty ve hfe ,Roman ruského nihilisty” (autora si jiz nepama-
tuji, zda se mi, ze to byla polska hra, zahrocena proti despotismu ruského samodérzavi.
Vzpominam, s jakou laskou jsem se vzival do té role a jak se mi podafilo vystihnout toho
starého ruského vousace, ac jsem byl tehdy jesté holobradek. Sklidil jsem tehdy za svij
vykon uznani nejen obecenstva, ale, coz mne obzvlasté dojalo, i svych spoluhraci, ktefi
se mi nijak netajili tim, Ze jsou mnou — tehdy jesté klukem — v pravém slova smyslu
nadseni...

O tom, ze se mi tenkrat ono moje pojeti starého nihilisty doopravdy povedlo, svéddi i to,
ze zatim co mUj debut spada do doby asi 6. fijna 1906, byl jsem pak hned nato v listo-
padu, pfijat do souboru kocujici divadelni spolecnosti Zieberta Mélnického, coz byla pro
mne, zacatecnika, velka Cest.

Rok nato jsem pak po prvé hral se sokolskou ochotnickou spolecnosti ve Vochové u Plz-

né, a to Vavru v Maryse. To je také takova jedna vzpominka herce-zacatecnika, prekypu-
jiciho elanem: Ve chvili, kdy ma Vavra ve tretim jednani resolutné uhodit pésti do stolu, zpozoroval jsem, ze je
maly rozviklany stll plny sklenic a nadobi, a chtél jsem, aby to néjak sklidili. Mrkal jsem zufivé na spoluhrajici
a ve svém moravském néareci jsem Septal: ,Zdélejte to! zdélejte to!” Blh mily vi, co mi asi rozuméli, hledéli
podezrele jeden na druhého, nadobi a sklenice vsak nikdo nesklidil. A tak ja, rozehrany pravé na plné obratky,
triskl jsem vsi silou do stolu, az se zakymacel a sklenice i nadobi sletélo na zem. Byla to pékna mela...

Tenkrat to ovsem neméli ochotnici tak snadné jako ted! Hravalo se v malych hospldkach na takovych na-
nicovatych jevistatkach, nacpanych nékam do rohu ,sélu” a herci musili dadvat moc velky pozor, aby se druh
o druha neprerazil. A jak chud'ouckymi byly dekorace, tak také vSechno ostatni vybaveni byvalo ubohé. Jen
laska k divadlu byla velka a vsechny prekazky hravé premahala. A ja nikdy na tyto krasné a nadsené zacatky
nezapomenu!

KdyZ jsem pak pozdéji zakotvil u stalého divadla, mdj viely vztah k ochotnikiim se tim nikdy nezménil. A ac
jsem hranim stale vice zaneprazdnén, nikdy se nevyhybam spolutcasti na ochotnickych predstavenich, jsem-li
o to pozadan, a hlavné — jsou-li diikladné pfipravena. Bezpodminecné trvam na dokonalé znalosti roli.

Nedavno probéhly oslavy padesati let trvani kralovopolského souboru, u néhoz jsem s nihilistou zacinal. S ve-
likou radosti jsem si zase s nimi zahral Buska v Nasich furiantech. Bylo milé si zavzpominat, kdyZ na jevisti
defilovala fada ochotnikd, s nimiz jsem i ja kdysi hraval, v ¢ele s nejstarsim — Aloisem Skoupym.

Chtél bych vzkazat véem ochotniklim, Ze se k nim hrdé hlasim, ponévadz jsem vysel z jejich fad. Nikdy nezapo-
menu jejich zasluzné prace. Budou-li si chtit nékdy se mnou zahrat a dovoli-li mné to dnesni povinnosti, pfijdu
rad a vérim, ze si budeme dobre rozumét, jako jsme si rozumivali v dobach, kdy byvalo divadlo opomijenou
Popelkou. — Ostatné my, pro néz prkna znamenaji svét, si i tak moc dobre rozumime a vime, co je nasim po-
slanim a ¢im jsme svému lidu, z néhoz jsme vysli, povinni.

Zdravim vas vSechny a upfimné vam tisknu ruku.



Z lasky, nebo z ochoty?

AS 6/2014

Rozhodli jsme se zménit tradi¢ni nazev casopisu Ochotnické divadlo na Amatérskou scénu, protoze stary
nazev jiz neodpovida jeho obsahu. Kdyz byl pred desiti lety ¢asopis zalozen, prevladala v amatérském hnuti
kvantitativné i kvalitativné ta jeho slozka, jejiz tvirci se vénovali vyhradné studiu a uvadéni celovecernich
her. V priibéhu desitiletého vyvoje, na néjz se snazil casopis citlivé reagovat a napomahat mu, zménily se
uvnitf hnuti proporce, takze ve svych poslednich rocnicich slouzil ¢asopis jak tradicnim divadelnim soubo-
ram, tak netradi¢nim souboriim malych jevistnich forem, zvlasté pak amatérskym kabaretiim a divadlim
poezie. Vznikla situace, kdy tradi¢ni ochotnické soubory neodmitaji nazev ,amatérské” (v redakci dosud
uzivame pojmu ochotnicky a amatérsky synonymné, pokud piSeme o souborech vénujicich se celovecerni
hre), kdy vSak na druhé strané odporuje béznému Gzu i prani mladych amatérd psat napf. o ochotnickém

kabaretu.

Zvlasté v poslednich dvou letech dochazi v divadel-
nich souborech k diferenciaci, zacinaji se dost prikre
od sebe oddélovat soubory, které vidi smysl své exi-
stence v suplovani cinnosti profesionalnich divadel,
od soubort, které akcentuji rozvoj umélecké tvori-
vosti amatérll a uvédomuiji si, Ze souc¢asné ochotnické
divadlo nelze chapat ani provadét starymi metoda-
mi prace. V Cetnych komentarich tohoto zakonitého
procesu diferenciace se jejich autofi stale vice cha-
pou vyznamového rozliseni dotud synonymni dvojice
ochotnicky — amatérsky. Toto terminologické rozliseni
neni sice ani presné, ani uzdkonéné, avsak existuje,
vzivéd se a je — jak dosvédcuje clanek jazykovédce
v dnesnim Cisle casopisu — jevem zcela pfirozenym.

Nechceme, aby nazev naseho casopisu vyvolaval
v nékterych lidech predstavu starobylého, staroosvée-
tarského, obrozenecko-spolkového cteni, protoze si
myslime, Ze jeho obsah byl a je jiny. Jsme vsak pre-
svédceni, ze samotny nazev casopisu neni nejdile-
Zitéjsi, rozhodujici jsou jeho obsahové a formalni
kvality. Stejné tak staromilsky soubor nestane se ji-
nym zménou firmy — a opravdu moderni amatérské
divadlo Ize rozvijet i v kolektivech, které z tradicnich
dlvodU setrvavaji na starém nazvu ochotnické.

Amo — amare znamena milovat. Tak tedy z lasky,
z ochoty, ¢i z libosti, jak se také fikavalo. To je patrné
totéz. Nase vrouci prani je, aby vSechny nase ama-
térské Ci ochotnické soubory a vsichni ochotnici ¢i
amatéri byli ochotni casopis Cist, aby jej Cetli s libosti
a nachazeli v ném podnéty k své praci a vzajemné po-
jitko. Pak snad budou ochotni vénovat mu také kou-
sek své lasky.

-redakce-
AS 1/1964

Nase vrouci
piani je, aby
viechny nase
amatérske i
ochotnické
soubory

a vsichni
ochotnici €i
amatéfi byli
ochotni tasopis
ist.
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Reduta rediviva

Zatimco v prazskeé ulici Ve smeckach — kde svého Casu zacinal Jifi Suchy se Semaforem — zacal od nového
roku puUsobit Pickllv Paravan, na Narodni tfidé — kde svého casu zahajoval s Jifim Suchym Ivan Vyskocil
— zahdjil v poloviné ledna: Ivan Vyskocil. Byvala Reduta se znovu stala Redutou; s tim rozdilem, Ze dnes je
soucasti Statniho divadelniho studia. Od samého zacatku se dnesni Reduta zdravé snazi byt scénou experi-
mentalni. Dokladem toho je hned jeji zahajovaci pofad — textappealové predstaveni s nazvem POSLEDN(

DEN.
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Spoluautory I. Vyskodila jsou tu predevsim P. Bosek
a J. Podany, prilezitostné i J. Skvorecky, ktefi se za-
roven stavaji — spolecné s L. Sucharipou, J. Pracha-
fovou a V. Volkovou — také interprety svych text(.
A nelze ovsem opomenout kolektiv vynikajicich so-
listd (a kolektiv vynikajici jako celek!) — SH kvintet,
jenz v pravidelnych Intervalech vtrhava na pédium
bez ohledu na situaci a doplnuje vecer skvélymi hu-
debnimi vsuvkami.

Tézisté predstaveni nespociva ani v dramatickém déji,
ani v postavach (coz je zdlraznéno jak jejich abe-
cednim pojmenovanim, tak zamérnym zprehazenim
replik i feci nepfimé); je to spise vypravéni (mluveni,
a tedy nedivadlo — jak fika Vyskocil), jde tu o dvér-
ny rozhovor téch na podiu s posluchacem-divakem.
Naplh tohoto predstaveni tvofi vlastné jedna velka
povidka, do niz jsou vkomponovany dalsi jednotlivé
prozy, delsi i kratsi.

V absurdni situaci — je posledni den, kdy plati lidska
re¢ — schazi se spolecnost Sesti muzl (reprezentova-
nych tu napf. ¢tyfmi!) a jedné Zeny (reprezentované
tu kupf. dvémal) k rozhovoru, ktery je jejich posled-
ni prilezitosti se dorozumét. Tento dialog je zaroven
autorskému kolektivu prilezitosti k Uvaham nad cha-
rakterem, myslenim a jednanim lidi i ,lidskych auto-
matd”, je mu prilezitosti k alegorickému komentari,
k satirickym glosam, k metaforické hre slov.

A zatimco kavova spolecnost stolu tuto prilezitost,
kterou ma, promarni, Vyskocil a spol. svou prilezitost
vyuziji dokonale. Od zacatku do konce se jim dari
navazat kontakt, s divakem, ktery je po cely vecer
nucen udrZovat své bunky v pohotovosti a reagovat.
Vétsinou smichem (nebot’ je ¢im se bavit), potleskem
(nebot je ¢emu ,fandit”) a zamyslenim (nebot je nad
¢im premyslet).

Sympatickym rysem predstaveni je také to, Ze na jed-
né strané postrada vnéjsi profesionalni uhlazenost,
na druhé strané je pfitom na hony vzdaleno jakému-
koli diletantismu. Urcité se tu da s mnohym souhla-
sit, proti lecCemu jisté Ize mit nejrozli¢néjsi vyhradu
(vzdyt' také Reduta usiluje o to stat se scénou dis-
kusni, a patrné nebude scénou pro kazdého divaka.
V tom nejzékladnéjsim vSak zfejmé o Reduté sporu
nebude: Ze se prihlasila k Zivotu tvir¢im a podnét-
nym uméleckym ¢inem.

J. Vedral
in AS 3/1964



Ilvan Vyskocil o textappealu

Textappealy nabyvaji stale vétsi obliby. Rada amatérskych soubort malych. jevistnich forem kromé své béz-
né kabaretni nebo jiné podiové Cinnosti porada autorské vecery a textappealy. Obratili jsme se na ,klasika”
tohoto poradu, Ivana Vyskocila, s nékolika otazkami.

AS 6/2014

Co to je, nebo co by mél byt textappeal?

Nejprve snad, co to textappeal byl. Nejplvodnéji to
byl porad, ve kterém Jifi Suchy zpival své pisnicky a ja
jsem cetl své povidky. Obcas jsme se spolu pobavili
pred mikrofonem. A aby rec nestala, tak cas od casu
zahral orchestr. Nejen aby rec nestala, ale, také proto,
aby se lidé mohli napit. Tato celd produkce se totiz
odehravala ve vinarné. Textappeal mél byt takovou
prehlidkou néjakych drazdicich a lhostejnost rusicich
textl. Dal se textappeal vyvijel v porad textem spoje-
nych pisnicek, povidek a muziky. Vétsinou si povidky
a verse Cetli autori sami. Tak dostaval textappeal tro-
chu charakter autorského vecera.

A soucasny textappeal?

To je vlastné intimnéjsi predstaveni, ve kterém je
zastoupena pisnicka, hudba a mluvené slovo. Pre-
devsim to ma byt vecer (nejlépe kolem urcitého té-
matu) svym zplsobem jedinecny, na kterém jsou
vsichni osobné angaZovani. To neznamend, Ze své
véci musi interpretovat jenom autofi. Na textappealu
je interpret, at’ uz je autorem nebo ne, spiSe hracem
nez hercem. Je soucasti hry (ne ve smyslu divadelni
hry), tedy hracem treba jako v orchestru, kde souhra
vsech je podminkou. Prosté chapat vlastni i cizi text
jako vlastni, protoze nékdy Ize i vlastni text mit za ne-
vlastni. Ztotoznit se s nim a néco chtit fict. Apelovat!
Zacina dialog — textem vyprovokovat odpovéd nebo
ji davat.

Pouzivas slovo hraci, a ne herci ...

Je to v tomto pripadé presnéjsi. Hraci nikomu nic ne-
predstiraji a nehraji, prosté hraji si vzajemné se za-
ujetim a do své vlastni hry, kterd tak vznika, vtahuji
ostatni.

Tim je vysvétlen i spor o to, zda maji vystupovat
na textappealech jen autofi sami, nebo zda mo-
hou byt zastoupeni herci.
Snad hraci. Oboji je mozné.

Pro¢ myslis, Ze textappealy nam rostou jako hou-
by po desti i u amatérskych souboru?

Jednak to vypada na pohled jako snadna zélezitost.
Ovsem plést si textappealy s hratkami, mevrem nebo

slepencem, to je omyl. A pak. Roste fada novych mla-
dych autorq, ktefi se shromazd'uji kolem soubord, a ti
prece maji pravo navazat dialog, respektive vyzkouset
si, co napsali.

Tolik tedy Ivan Vyskocil, ktery, ac o textappealech
hodné vi, déla je dal.

bk
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0d santanu ke kabaretu

Prfedchldci kabaretd, zvlasté v Pafizi, byly Santany, café chantan, kavarny, kde se zpivalo. Byly to podniky
primitivni, kde vystupovaly hvézdy druhého i tretiho fadu. Také repertoar byval podradny a hlavni zabavou
prostych lidi, ktefi do Santanu chodili, bylo zazpivat si refrén kupletu s sebou nebo pokfikovat na aktéry,
ktefi dovedli ostré vtipy vracet jesté nabrousenéji.

1 Kolaze Lubose Stépana a snimek Miroslava Ttimy jsou
z predstaveni kabaretu VSICHNI MOJI DEDOVE v nastu-

dovani Paravanu.

38|

Kabaret byl vzpourou proti naiv-
nim vulgarnostem Santanu. Psali
pron a vystupovali tam skutecni
umélci, a tak opravdovy kabaret
nasel svou dobu a své obecenstvo.
Prvni takovy skutecny kabaret za-
lozil r. 1881 malif a majitel malého
restaurantu Rodolphe Salis. Jeho
kabaret byl na pafizském boule-
vardu Rochechouard na Montmar-
tru a jmenoval se Chat-Noir. Chat-
-Noir nepotreboval jevisté, stacilo
mu malé podium. Kdyz Salis(v ka-
baret zanikl, nejlepsi jeho sily si
zalozily vlastni kabarety.

Z Parize se dostala myslenka a for-
ma kabaretu do Evropy. V Kodani
ved| znamenity kabaret literat Dra-
chman, v Berliné byl , Uberbrettel”
a v Mnichové Elfscharfrichter”,
zalozeny Wolfzogenem. Ale tam
vSude byly vétSinou angaZova-
ny sily, které predvadély prace
ziskanych autorl. Pouze Frank
Wedekind svymi pisnémi pfi lout-
né stal vysoko nad ostatni Urovni
némeckého kabaretu, ve Vidni,
v kabareté ,Simplicissimus” vtipny
konferenciér a poeta Fritz Grin-
baum. Vlivem némeckého kabare-
tu byla vychovana cela fada drob-
nych komponistd a basnikd tohoto
zanru. Némci sli na kabaret trochu
jinak nez Francouzi. Pafizska pis-
nicka byla lehce nadychnuta, né-
mecka tvorba byla tézkopadnéjsi.
Zato jako nezbytnost postavila si
cilem pointu.

Do roku 1910 rozmohly, se po ce-
|ém Némecku i Rakousku podniky,
které se hrdé nazyvaly kabarety,
byly to vsak jen Santany s prebar-
venou firmou. Tu a tam byly jesté
kabarety vedené ve staré tradici
jako ,Nelson” v Berliné, ,Hoelle”
a ,Simplicissimus” ve Vidni; v Mni-
chové ,Intimes Theater”, Bonboni-
ere a originalni ,Bunte Vogel".

V dobé, kdy parizské kabarety ba-
vily i poburovaly méstaky, méla
Praha jen svoje tzv. zpévacky. Také
se jim fikalo narodni zpévackové,
protoze jejich pisné byly namno-
ze vlastenecké, coz byla v dobé
rakouského Utlaku cinnost témér
buditelska. Teprve pozdéji vlivem
videnskych vzorQ, kam se i Santan
dostal z Parize, davali si zpévacko-
vé chlubivé oznaceni zpévni siné,
santanu, nebo i tingl-tanglu. Zacal
s tim Leopold Smid ve zpévni sini
.Zlatého soudku” v Ostrovni ulici,

ale zivnou pddou pro Santany byla
hlavné ulice Na pofrici. Tam byly
zpévni siné ,U Rozvarild”, ,U Ba-
zantd”, ,U Buckd”, ,U Labutd”
a ,Dvorni pivovar”. I prazsti Némci
méli takovy sv(j Santan ,Zur Stadt
Wien” na zacatku Hybernské uli-
ce. Plvodni repertoar dodavali
hlavné oblibeni humoristé Svab
a Wanderer, nebo Hefman Zeffi.
Ale santanovy humor se prezival.
Alois Tichy, ktery vysel ze Santanu,
znamenity groteskné komik, psal
si také vlastni figurky, které konci-
valy kupletem, a mél s nimi takovy
Uspéch, Ze si zalozil vlastni pod-
nik ve ,Hvézdé” na Vaclavském
naméstim, a hned mu zacal rikat
kabaret. Hledaly se nové cesty.
To vedlo hradecké studenty k na-
psani repertoaru pro vlastni veci-
rek, a kdyz seznali, ze to dovedou,
k zalozeni Cervené sedmy. Stu-
denti z prazského akademického
odboru Nérodni jednoty Severo-
ceské (AONIS), vedeni technikem
Karlem Ballingem, §li dle tohoto
vzoru stejnym smérem a ustavili
se rovnéz v kabaretni sdruzeni na-
zvané skromné ,Ignotus”.

Stejné si pocinali i néktefi herci
Narodniho divadla, seskupeni ko-
lem Karla Haslera a Rizeny Nas-
kové, na schiizkach ,U Medvidkd”
na PerStyné a zacali délat kaba-
ret, tj. psat, komponovat a sami
prednaset pisné. Nepocitam-li tzv.
,Etablissement Schoebl”. Na po-
fici kde zacinali téz E. A. Longen
a Eduard Bass, byl otevien prvni
kabaret v Praze v Lucerné r. 1910.
Uméleckym Séfem byl Jaroslav
Kvapil.

Text z knihy Jitiho €erveného,
CERVENA SEDMA.



S Vaclavem Haviem

tentokrat nikoli o Zahradni slavnosti

AS 6/2014

Ackoliv se ten vecer Na zabradli hralo o Hrdinech, ktefi v Thébach nebydli, autor Zahradni slavnosti, Vaclav
Havel, byl v divadle. Patfi k vedeni, je dramaturgem, v divadle je vzdycky co délat, starosti az ke stropu.
Prece vSak si nasel Cas na kus reci — o téch druhych. Presnéji: o amatérskych kolektivech, jez byvaji na scéné

Divadla Na Zabradli castymi hosty.

Ma vase spoluprace s amatérskymi soubory hlub-
si zaklady?

Myslim, Ze jim rozumime. Nezapominejte, Ze i nase
divadlo zacinalo plvodné jako amatérska scéna,
Rozhodné s nimi sympatizujeme.

Se vSemi?

To se tak vSeobecné neda fici. S témi, které voli ne-
konvencni cestu, u nichz je rozhodujici aktualni na-
|éhavost textu. Pak s nimi mame hodné spolecného
v tom, Ze chtéji provokovat otdzky, apelovat na di-
vaka neotrelym pohledem na soucasnost. To je i nas
nazor - nestavét lidi v hledisti pred hotové pravdy,
ale pocitat s jejich vlastnim myslenim.

Nepostradaji prazsti divaci u téchto soubort pro-
fesionalni dovednost?

S tim jsme se dosud nesetkali, i kdyz pfi jejich vy-
béru pro hostovani v Praze vzdycky trochu riskuje-
me, jsme presvédceni, Ze reputaci nam to nepokazi.
Divaci védi, ze uvidi amatéry, necekaji profesionalni
zazraky. Jde jim vic o novou myslenku. Zdmérné se
snazime uvadét soubory, které jesté nejsou ,zavede-
ny”. Kdyz je uvedeme v Praze, pomUGzeme jim zméfit
sily a poznat nazory vétsiho mnozstvi divadelnich
kritik najednou. Zda se nam, Ze to je vic, nez kdyby
jednotlivi ¢clenové naseho divadla jezdili ven za ama-
téry a vodili je pfi zkouskach za rucicku.

Jsou mezi nimi soubory, které se na vasi scénu
pravidelné vraceji?

Napriklad divadelnici Domova mladeze z Oboristé.
Praha uz vidéla Ctyfi jejich predstaveni. BEhem roku
vzdy nastuduji hru, pak prijizdéji. Jejich autorem je
reditel domova Tax. Divadelni prace ma v tomto, ko-
lektivu mladych predevsim vyznam psychodramatu.
Chlapci studujici zaporné postavy Se jiz citi byt nad
nimi, stavaji se vnitfné lepsi, nez jsou negativni hrdino-
vé, které predstavuji. Myslim, Ze je dFiv ani nenapadlo
délat divadlo. Proto nemaji na jevisti viibec trému, ne-
snazi so napodobovat profesionalni manyry. Vsichni
nasi herci na tato predstaveni chodi se zajmem.

Jsou tak trochu podobna filmu, tocenému skrytou
kamerou. Vidime u nich naprosto nepromyslena
gesta, ale ma to ucinek. Prosté prenaseji na jevisté
pokazdé kus autentického lidského pocinani.

Také brnénska ,Ixka” byla u nas se vsemi svymi pred-
stavenimi — s Inzeratem na skfivanka, s Velkym pra-
dlem, okresnim Kyzalem. Jejich prvni zajezd mél vel-
ky Gspéch pro nekonvencni pfistup k poezii. Kazdou
basen prenesli na scénu s urcitou jevistni metaforou.
Od nich jsme prejali urcity impuls pfi studovani Va-
Sinkovy Vysinuté hrdlicky.

Jak jste objevili Kladivadlo a ty dalsi?
Je nas v divadle maélo, tak bohuzel nevidime vsech-
na predstaveni, kterd malé soubory délaji. Spoléhame
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se na Usudky nasSich zndmych divadelnik{, ktefi ,byli
u toho". Neoficialné se o vybér stara divadelni kritik
Justl, V Unoru u nas vystupovala olomoucka Zapalka,
vystoupeni videriskych studentd sjednalo nase Cerné
divadlo, kdyz ve Vidni hostovalo. A pfipravujeme vy-
stoupeni dalSich amatérskych kolektivi, Divadla Pod
okapem, Kladivadla. Ackoliv nas tési, ze na vznik mno-
ha téchto souborti mélo nase divadlo spolu se Sema-
forem znacny vliv, médme naopak zase radost, ze ama-
térska divadla hledaji svou vlastni cestu. Na zabradli
ostatné uz také jdeme dal, zamérujeme se na cinohru,

To snad neznamona, Ze amatérskym kolektivim
malych forem prestanete drzet palce?
Neprestaneme. Naopak hleddme moznost, jak uspo-
radat tydenni prehlidku téchto souborl na jevisti na-
Seho divadla. Aby se mohly navzajem porovnat a zas
o kousek pokrocit ve svych predsevzetich — jak vyvést
divéka z pohodInického klidu.

-red-
in Amatérska scéna 4/1964

takze se od tzv. ,malych forem" vzdalujeme.

Nékolik poznamek
psychologa k divadlu pro déti

Mél jsem moznost zUcastnit se jako psycholog prehlidky amatérského divadla pro déti, konané v Ostra-
vé-Porubé ve dnech 12. az 17. fijna 1973. Spolu s prom. dram. B. Hanakovou z Bratislavy jsme pracovali
s tzv. malou porotou, tj. s péti desetiletymi dévcatky a chlapci, ktefi méli za ukol sledovat kazdé predsta-
veni a po ném s nasi pomoci se k nému z rGznych hledisek vyjadrovat, sdélovat své postrehy, samozrejmé
za podminek dodrzovani zakladnich odbornych pozadavkd vedeni rozhovorl a ziskavani informaci o na-

zorech a zazitcich déti.

Prozil jsem nékolik lidsky prijem-
nych a odborné, psychologicky
zajimavych dni. Diskuse s ,nasimi”
détmi-Cleny poroty byly otevre-
né, v mnohém podnétné, i kdyz,
predevsim vzhledem k malému
poctu posuzovatell, nelze ze zis-
kanych vypovédi vyvozovat unah-
lené zavéry. Nuti vsak k zamysleni,
ke konfrontaci s obecné znamymi
psychologickymi fakty a nepfimo
vyzyvaji k systematictéjSimu od-
bornému zdjmu o psychologické
otazky divadla pro déti. Cenna
byla pro mé spoluprace s B. Ha-
nakovou, jejiz zkuSenosti i odbor-
na ,divadelni” kvalifikace jednak
prohloubila praci détské poroty,
jednak mé samého obo-hatila
o poznatky z oblasti pro mé do-
sud malo znamé. Zajimavé a i pro
psychologa nanejvys podnétné
byly dis—kuse v poroté odborni-
ka, ktera mi jednak pripomnély
nové aplikacni oblasti rady zna-
mych psychologickych poznatkd,
ale které mé soucasné primély
k dalSim dvahéam snad i podnitily
k novym studijnim zamérdm. Za-
jimava a soucasné velmi pfijemna
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byla i setkani s reziséry a cleny
jednotlivych soubord, v oficial-
nich diskusich pfi hodnoceni jejich
predstaveni odborniky i v neofici-
alnich, osobnich, vétsinou velmi
srdecnych rozhovorech. Velmi mé
potésilo, ze vétsinu clend téch-
to soubord tvori mladi lidé, kteri
s nadsenim pfistupuji ke své na-
rocné a zasluzné zajmové cinnos-
ti a ktefi maji opravdovou snahu
délat ji co nejlépe, i kdyz se treba
zatim potykaji s mnoha zakladnimi
technickymi problémy své dobro-
volné ,profese”. Uvédomuji si, ze
divadlo pro déti ma sva specifika,
vyplyvajici predevsim ze specific-
nosti détského divaka samého,
a ze prace divadelniho souboru,
hrajiciho pro déti, se této speci-
ficnosti musi umét prizpUsobit.
Proto také radi prijimali i pfipo-
minky psychologa, na jehoz spo-
lupréaci pfi hodnoceni divadelniho
predstaveni zfejmé zatim od ¢len(
détské i odborné poroty i od ¢lent
Ucinkujicich soubor.

Nechci a ani se tu nemohu pou-
Stét do obsahlého psychologické-

ho rozboru vztahu mezi ditétem
ajeho divadlem. Chtél bych jen na-
vazat na nékteré problémy, o kte-
rych jsme na rdzné Urovni a v rlz-
nych souvislostech na ostravské
prehlidce diskutovali, a upozornit
na nékteré psychologické otazky,
které se tykaji vnimani a vztahu di-
téte k divadlu a které, myslim si, by
mohly byt i pro amatérské jevistni
tvlrce zajimavé. Nebudu se zatim
ani poustét do systematického
rozboru vysledkd cinnosti détské
poroty, bylo by to mozné teprve
na podkladé souboru urcitych za-
kladnich informaci.

Psychologické Gvahy o reakcich di-
téte na divadelni hru a tedy i o Ucin-
nosti jejiho vlivu na formovani
osobnosti ditéte by mély vychazet
predevsim ze dvou poznatk(:

Dusevni vyvoj v obdobi détstvi
a mladi neni rovnomérny, probi-
ha tim rychleji, ¢im je dité mladsi.
Proto zejména u déti v rannych vy-
vojovych fazich, napt. u déti pred-
skolnich (vékové obdobi od 3 do 6
let), ale také u déti mladsiho Skol-



niho véku (tj. u déti 6 az 11-letych)
musime pocitat se zna¢nymi roz-
dily mezi divaky vékové blizkymi
krajnim poliim prislusné vyvojové
faze (napft. mezi divaky 7 a 10-le-
tymi). Tim ovsem neni receno, ze
déti rlznych vékovych kategorii
nemohou mit kladny vztah k ur-
Citému dramatickému Zanru, napr.
k pohadce. Budou ji vsak jinak vni-
mat, budou zaméreny k jinym po-
hadkovym tématim, budou vice
nebo méné schopné chapat pod-
statu jeji obsahové struktury. To
Cini velmi slozitou jak otazku dra-
maturgie, tak otazku tvorby texto-
vych predloh divadla pro déti a sa-
mozrejmé i otazky jeho hereckého
i celkového scénického ztvarnéni.

Mezi psychikou dospélych a du-
Sevnim zivotem déti jsou prede-
vsim vyrazné kvalitativni rozdily.
Dité ma nejen méné zkuSenosti,
méné vi, méné si pamatuje atd.,
zkratka neni jen ,malym dospé-
lym”. Jeho psychické procesy pro-
bihaji jinak, fidi se do zna¢né miry
jinymi zakonitostmi nez dusevni
déni dospélého. To musi respek-
tovat kazdy, kdo chce na osobnost
ditéte plsobit, tedy i divadelni
tvlrce. V opacném pripadé by
jeho snazeni bylo neucinné, pro
dité neatraktivni a v nékterych pfi-
padech mozna i skodlivé (zejména
pokud jde o plsobeni na citovou
sféru, napr. prostfednictvim dras-
ticky naturalistické scény).

Pripravenost ditéte pro pfijimani
a prozivani jevistniho dila je zavisla
jednak na jeho rozumové (pozna-
vaci) drovni, jednak na jeho vzta-
zich motivacné citovych.

V prvém pripadé pljde o to, jak
dité divadelni hru vnima, které jeji
slozky na né nejvyraznéji plso-
bi, zda vnéjsi efekty nebo obsah,
na jaké urovni (fragmentarni, epi-
zodické nebo globalné vztahové)
je schopné chapat obsah a za ja-
kych podminek, v jakém vztahu je
pozadavek fantasticnosti a realis-
mu, jak je divadelni hra. schopna
ovlivnit poznavaci cinnost ditéte
atd. V druhém pfipadé budeme
hledat odpovéd na otazku, proc
ma dité divadlo rado, co od néj
ocekava (napr. emocionalni poho-

du, Unik zomezujici reality denniho
zivota nebo pocitu vlastni slabos-
ti, alespon docasnou kompenzaci
nepfijemnych prozitk( mravnich ci
prostou radost z fantastické iluze
atd.), pro¢ ma rado pravé urcity
typ divadelniho zanru apod. Oba
okruhy problémd spolu tésné sou-
viseji, mdzeme je od sebe oddélit
jen uméle, pro usnadnéni psycho-
logické analyzy vlivu divadelni hry
na détského divaka. Ve skutec-
nosti napr. vztah ditéte k urcitému
typu divadelni hry nevyplyva jen
z citovych potreb jeho osobnosti,

ale zavisi soucasné na urovni jeho
poznavacich schopnosti, zejména
u déti starsich a tedy i osobnostné
diferencovanéjsich.

Poznavaci aktivita ditéte v pred-
skolnim véku je komplexné situ-
acni, vécné mezerovita, povrchni
a subjektivni, plna neregulované,
.bezbrehé” fantasticnosti, je bez-
prostredné zavisla na citovych vzta-
zich a probiha v neurcitych relacich
Casovych a prostorovych. Prakticky
to znamena, ze mysleni je v této
dobé tésné spjato s praktickou
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¢innosti, Ze se tyka individualnich,
vice ¢i méné izolovanych Zivotnich
situaci, ze Casto nerozliSuje mezi
realitou a pouhym pranim, mezi
viemem a predstavou, skutecnosti
a fantazii, ze predmeéty rozlisuje jen
podle vnéjsich, napadnych, casto
nahodilych, subjektivnich, tj. pro
dité samé (z hlediska jeho prani)
vyznamnych znakd, Ze objekty ko-
lem sebe (Zivé i nezivé) chape ana-
logicky padle sebe samého, ozivuje
je, pripisuje jim lidské vlastnosti
(tzv. antropomorfismus), ze mezery
v chapani pozorovanych jevl casto
zcela libovolné zaplnuje fantastic-
kymi predstavami, Ze je sugestibilni
(snadno podléha vnéjsim vlivim),
ze realitou je mu predevSim pfi-
tomnost a nejblizsi prostor, kdezto
vzdalenéjsi déni chape neurdité,
neohranicené. Proto je mu tak bliz-
ka rec pohadky, ,byl jednou jeden”,
.za sedmero horami a fekami”,
W~ jednom zadmku zil byl” apod.,
ktera se presnym ¢asovym urcenim
vyhyba.

V mladS$im sSkolnim véku se my-
Sleni ditéte postupné objektivi-
zuje, stava se strizlivéjsi, vécnéjsi,
dité projevuje snahu co nejvice se
pfiblizit redlnému svétu predmé-
th a vztaht, touzi po pravdivosti,
stdva se analytikem a soucasné
empirikem. RozliSuje mezi fanta-
zii a skutecnosti, objevuje detai-
ly, ale soucasné predméty a jevy
spojuje na podkladé spolecnych
a relativné stalych znakl zacina
myslet v SirSich, obecnéjsich sou-
vislostech. Nékdy byva toto ob-
dobi nazyvano obdobim naivniho
realismu. Chce se tim naznacit, ze
dité na jedné strané touzi po po-
znani skutecnosti, po jejim vérném
znazornéni, ale Ze na druhé strané
chape tuto skutecnost povrchné,
stadle pomoci vnéjsich, vétSinou
nepodstatnych znakd.

Tento vyvoj poznavaci Cinnosti je
pfipravovan jiz v obdobi predskol-
niho véku, na podkladé postup-
ného ziskavani zkusenosti zacina
i dité predskolniho véku oddélovat
fantazii od skutecnosti. Na druhé
strané vSak mnohé znaky pozna-
vaci ¢innosti predskolnich déti pre-
trvavaji i v mladsim skolnim véku
a jsou prekonavany az v obdobi
i prechodu k dospivani. Tak napf.

i v8az9 letech touzi dité jeste
po iluzi pohadkového neskutecna
(i kdyz jen citové, rozumové do-
vede fantazii od reality uz dobre
oddélit), je nekritické, sugestibilni,
citové ovlivnitelné, v poznavaci ¢in-
nosti je zavislé na vnéjsich, nazor-
nych vlastnostech predmétd, neni
schopné chapat jesté alegorické,
symbolické vztahy (jak se projevuji
napr. v prislovich), abstraktni poj-
my jsou mu dostupné jen pomoci
nazorné, obrazné konkretizace (tj.
uvedenim nazornych, déjovych
prikladl). Nerespektovani téchto
zasad vytvari pri sledovani déje
obsahové mezery a podstatné sni-
Zuje i Uroven chéapani divadelni hry.
Na Ukor obsahu se pak neprimére-
né zvysuje plsobivost jen vnéjsich,
situacnich ¢i dil¢ich déjovych efek-
td. V zajmu pochopeni obsahové
struktury pohadek, ktera je ditéti
mezi 4 az 9 lety ze vSech literarnich
Utvard nejblizsi (i kdyz se sestup-
nou tendenci), byl proto néktery-
mi autory ménén prilis abstraktni
jazyk starSich pohadek, plvodné
urcenych nejen pro déti, a prizpQ-
sobovdn moznostem  détského

chapani pojmu. Tim spis je zadoudi,
aby pozadavek konkrétnosti a ob-
raznosti jazyka byl v divadelnich
hrach dodrzovan autory soucas-
nymi. Neni to pozadavek zbytecny,
jak dokazaly nékteré texty, hrané
na polabské prehlidce, které ved-
le nesrozumitelnych pojmd navic
jesté nedodrzovaly ani pozadavek
déjové uzavrenosti a déjového dy-
namismu. To vsechno vede k neza-
doucimu odklonu ditéte od obsa-
hu divadelni hry, ke snizeni jejiho
moralniho efektu i k nevyuziti jejiho
podnécujiciho vlivu na vyvoj vzta-
hovalo, hledajiciho mysleni.

Chtél jsem ve svém kratkém pii-
spévku upozornit jen na nékteré
zakladni, vychozi psychologické
pohledy na problematiku divadla
pro déti. Rada otazek, které jsem
naznacil, by vsak vyzadovala sa-
mostatné, konkrétni zpracovani.

Dr. Jan Rychnovsky
In AS 2/1974 strana 5
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Dobré slovo o scénografii

Ciller Jozef (8. 2. 1942), scénograf Divadla SNP v Martine, absolvent scénografie VSMU v Bratislave
(prof. L. Vychodil), staly spolupracovnik Divadla na provazku v Brné a Divadla pracujicich v Gottwaldo-
vé a poprednych slovenskych ochotnickych siborov (Pichov, Brezno, Martin, Dubové, tvorca umeleckej
scénografie amatérského divadla (O. Lichardova v javisku €. 3, ro¢nik 1974) (Heslo z budiceho nauc¢ného
slovnika.)

e Jean Vilar kdesi volné cituje Lopeho de Vega
a vravi, ze na dostatocny divadelny zazitek sta-
cia ,tri desky, dve postavy, jedna vasen” a termin
~treteau nu” — holé pédium, je tiez jeho vyzna-
nim. €o na to povies?

Myslim si, ze divak nevnima dekoréaciu, pokial sa
na scénce deje nieCo zaujimavého. Slovo dekoracia
by som najradsej pisal v Gvodzovkach. Nijako sa neci-
tim byt' ,navrhovatelom dekoracie”. Zékladnym a na-
jdynamickejsim prvkom je samotny herec. Je schopny
priestor Clenit’, podla potreby menit, davat mu stale
nové vyznamy a tym vytvarat jeho ctvrtd dimenziu.
Teda aj holé podium alebo aréna pri spradvnom re-
zijno scénografickom pouziti mize vytvorit’ vhodny
a ucinny divadelny priestor. Obycajné dobry rezisér
a herec nepotrebuje vonkajsie popisné, a teda ne-
dramatické prostriedky. Bohuzial, dnesni dramatici su
zvacsa deti literatury a nie divadla, vytvaraju ,drama-
ticky text”, nie scenar. Z toho vznika rozpor nielen pre
mna, ale i pre reziséra a herca.

e Prichadza mi na um ista zlomyselnost. Z toho,
co si povedal, by vyplynulo, Zze s dobrym rezi-
sérom a dobrym hercom sa scénograf vlastne ne-
realizuje.

Myslel si zrejme na vytvarnika a nie scénografa. Scé-
nograf prestava byt' v tomto pripade ,dekoratérom”
a zmysel jeho prace sa viac obracia k rezijno drama-
turgickym problémem. Prestava si robit’ narok, ze
celad jeho robota sa odhali pri otvoreni opony. Ak sa
dé povedat o rezisérovi, ze je panem divadla, potom
je scénograf jeho sluzobnikom.

o Aj sluzobnikom reziséra?
Nie. Spolupracovnikom. Idedlom je, ked sa stretnu
[udia, ktorych nazor na svet a divadlo rezonuje v spo-
locnom suzvuku. Vtedy sa staval vytvarny napad aj
napadom rezijnym a naopak.

e Je pchopitelné, ze pracujes s viacerymi rezisér-
mi, dokonca vo viacerych divadlach, alebo siubo-
roch. Netrapi ta pfi tejto r6znorodosti problém
vyhranenosti, alebo ako sa to uz pricasto hovori,
cistoty stylu — tvojho osobného?

Rozmyslal, som o tom. V sicasnom systéme a organi-
zacii divadla musi byt' scénograf znacme univerzalny.
Styl sa hadam da robit v jednom vyhranenom divadle
alebo s jednym vyhranenym rezisérom. Samozrejme
je dobré, ked to, ¢o nazveme Stylom, ma urcity pri-

rodzeny logicky vyvin. Zda sa mi, Zze sa mi také cosi
dari robit matérskom divadle.

e Som rad, ze ti tito tému zacal sam. Nemusim
ti klast obligatnu otazku. Ale jednako: z toho, ¢o
si povedal plynie, Ze v amatérskom divadle mas
moznost realizovat svoj osobny styl. Je to preto,
Ze reziséri amatérskych predstaveni nie st taki sil-
ni partneri ako v profesionalnom divadle?

Nie. Je to uz v principe tohto divadla. Dnes ma podla
mojich predstav Uplne ind Ulohu ako v dobach ,osvi-
etenskych” a nie je potrebné, aby suplovalo primar-
nu osvetu. Je tu moznost’ robit’ divadlo Uprimnejsie,
tvorivejSie a pravdivejsSie. Nie je potrebné uplatriovat’
komeréné zretele. Amatérské divadlo by malo byt ex-
perimentom, experimentem i pre profesionalov. Lebo
experiment je jediny regeneracny prostriedok pre
divadlo vébec. Napriek vsetkému nedelim divadlo
na profesionalne a amatérske, ale na dobré a zlé.

e Ak dovolis, budem sumarizovat prvky tvojich
poslednych scénografickych rieseni - ohyblivy
plot puchovskom Pathelinovi, pohyblivii postel
v martinskom Turgenevovi, drevena zrd na re-
taziach v breznianskom Najdichovi, lodny ku-
for aleb plachta redstaveniach martinskych deti
(Emil a detektivi, Dva roky prazdnin), alebo ota-
cava kanapa a prechodné skrine v Brigadierovi
a v Burlivej noci v Dubovom. Ako uz vravela Ol'ga
Lichardova, vsetky tieto riesSenia vzacné respek-
tuji materialne moznosti amatérskych suborov,
malé javiska atd. — ale to nechajme teraz bokem.
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Pre mna je zaujimavym nieco iné: Konkrétna vec,
predmet dennej potre-by vstupuje do vztahu
k hercovi, prestava byt v tomto vztahu len hracou
rekvizitou, meni svoj vyznam, nadobiida iné hod-
noty — stava sa znakom, navyse znakom v pohy-
be (kufor, plachta, postel, Zrd’), alebo — zase vsak
len zo vztahu s hercom, sp6sobuje pohyb a zmenu
priestorovych vyznamov a dimenzii. Tieto insce-
nacie si robil s viacerymi rezisérmi, a predsa jedno
rieSenie nadvazuje velmi tizko na druhé?

Hovori sa, Ze scénograf vytvara hraci priestor — ja sa
usilujem vytvarat’ priestor na hranie. Cosi ako piesko-
visko pre desti, tunely, prekazky a kopa hracek, ktoré
sa pomocou fantazie neustale menia a prisposobuju
potrebam. Scénické riesenie by malo byt": ,Fantazia
s poziadavkou detailu”.

e Mas uz znacnui amatérsku skusenost. Nasi pri-
atelia z ochotnickych suborov casto prichadzaju
po radu — mo6zes po tomto mojom pokuse o zo-
vSeobecnenie dat napad, recept — ako na vec?
Univerzalny recept nemozno formulovat. Da sa radit
jediné v konkrétnych pripadoch. Amatérski insce-
natori by mali robit” veci, na ktoré staci ich osobna
skisenost. Myslim si, Ze amatérske divadlo by malo
odmietnut’ vzory, ktoré mu poskytuje profesionalne
divadlo.

e Kam chodis na napady — do maliarskych mo-
nografii?

Zaujima ma vztah ¢loveka k veciam okolo nebo, jeho
zivotné prostredie a zivotny Styl. Najpodnetnejsie su

pre mna knizky o remeslach, architekture, hrackach.
apod. Nevyhybam sa ani maliarskym monografiam.

o Niektoré tvoje posledné riesenia (najma
brezniansky Najdich a puchovsky Pathelin) sig-
nalizuji tvoj vztah k ludovému prejavu.

To je pravda. Vzrusuje ma stara slovenska dedina, jed-
notna Struktira Zivota a tvorby, architektiry a odevu.
Krasa veci poznamenana osobnostou svojho tvorcu
a pouzivatela, krasa, ktorej podstatou je funkénost'.

o A nakoniec: keby si mal moznost poslat na scé-
nografickd vystavu v Sao Paulo len jedno jediné
scénické riesenie, ktoré z poslednych by si vybral?
...bola by to mozno niektora z prac pre amatérov.

So svojim priatelom hovoril

Lubomir Vajdicka
in AS 9/1974 strana 9



Ctenafi odpovidaji na otazky

Rozhodli jsme se polozit praktikiim i teoretikiim dvé otazky tykajici se autorského divadla. Domnivame se,
ze formulace otazek dava kazdému dostatecny prostor pro vyjadreni svého nazoru na tuto oblast ama-
térského divadelnictvi. Na oblast, ktera prinasi radu problému, neujasnénosti — napfiklad uz jenom v po-
jmenovani — ale predevsim velmi mnoho pozitivniho. Byli bychom radi, kdyby napsali i ostatni, ktefi maji
k autorskému divadlu co fici. Své nazory, zkusenosti atd.

AS 6/2014

PhDr. VLADIMIR JUST

Kabinet pro studium divadla
CSAV, Divadlo Rubén, Praha

Smyslem autorského divadla je
byt divadlem s kompletni (au-
torskou) Ucasti a zodpovédnosti
za vSe, co se line z jevisté, ba do-
konce i za vse, co se z jevisté ne-
line, ale mélo by se linout. Dale
za vse, co se line (neline) z hledis-
té. Nebot hledisté, tot nejcitlivejsi
a zarucené neuUplatny barometr
doby a spolec¢nosti. A tedy: chci-
-li délat autorské divadlo, nemohu
se v zadném pripadé od obého
izolovat, naopak, musim se dobé
a spolecnosti ,otevrit”, zajimat se,
klast si nepfijemné otazky drive,
nez mé prekvapi nepfijemné od-
povédi. Tato Ucast, odpovédnost
a zajem o vse, co se line z jevisté
(i hledisté) a z doby (i spolecnosti)
je vsak predevsim zajmem o smysl
tohoto linuti. Pfiklad: jako majitel
a poplatnik jednoho aparatu citim
svUj byt sebemensi dil Gcasti a od-
povédnosti i za vSe, co se na mne
line kupfikladu z televize. A sna-
zim se tudiz i na to — v rdmci svych
moznosti — reagovat; at’ jiz pfimo
Z jevisté, nebo mimo jevisté, v kri-
tice, teorii a esejistice...

Uhlavnim nepfitelem & protip6-
lem autorského divadla je specia-
lizace a zaménitelnd standardiza-
ce. Specialista odvede praci a jde
domd. Za smysl (celek, souvislosti,
ideu véci) jsou placeni jini. Stardm
se jen o svlj pridéleny Ci zvoleny
usek, obor, slozku — tim nemohu
nic zkazit. Zbytek (kontext) mé
nezajima. Ja jsem pouze vymyslel
scénar, co z néj pak udélali, neni
moje véc. Ja hraju jen tu a tu roli,
zbytek je véc inspicienta. Ja jsem

jen slozil muziku, k ¢emu ji pak
pouzili, se mé netyka. J& jsem jen
vymyslel atomovou (neutrono-
vou, laserovou) bombu a zbytek
si v poloviné osmdesatych let do-
sadte sami.

Vidél jsem nedavno na amatér-
ském jevisti zpackanou inscena-
ci jedné pohadky Jana Wericha.
Diskutujici (a mezi nimi Gcinkujici)
sice pfiznavali podil odpovédnos-
ti a Ucasti na prGsvihu, ale bohu-
zel jen na jednom jediném mylné
chapaném Useku — nedokonalosti
herectvi a zpévu.

Za samotny vybér, dramatiza-
ci, smysl (ono okridlené ,proc?”
a ,co?") byli opét jednou place-
ni jini: dramatizace vysSla prece
v Dilia, napsal ji zkuSeny prazsky
rezisér, specialista, tam hrome
chyba byt nemohla. Byla. A nejen
v problematické, humorupros-
té dramatizaci, ale hlavné v nich,
v samotnych aktérech a adeptech
autorského divadla — ze neprija-
li sviij dil odpovédnosti a svdj dil
Ucasti na smyslu dila. Méli pravo
(i povinnost) hrat Fimfarum tak,
jak oni ho vidi, slysi a citi, méli hrat
predevsim o svém vztahu k nému.
Paklize zadny nebyl, neméli hrat.
Fimfarum ani cokoli jiného. Jestli
jim jenom nékdo zarucené po-
volany, nékdo, kdo se vyzna, rekl:
Werich, to je sranda, to je pro vas
jako délany, to zarucené zabere,
pak nelze o vztahu mluvit. Hlav-
ni u autorského divadla (pro jeho
smysl i funkci) je tedy osobni, ni-
terna Ucast na volbé nameétu, té-
matu (nikoliv tedy jen na finalnim
tvaru) dila. Urcité texty nejsou
vybirany proto, ze se ,hodi” — po-
¢tem osob, vhodnosti k rliznym
vyro¢im, divackou ,tutovkou” -

nybrz ze odpovidaji, korespondu-
ji s tim, co chci fici. Nemam-li co
fici a cekam-li, az mi ten ¢i onen
odbornik ,specialista” néco vybe-
re a predpfipravi, mohu byt snad
jednou dobrym interpretem i
rezisérem, ale tézko si budu délat
ambice na autorské divadlo.

A jesté néco: i ten zdanlivé nejmé-
né ,umélecky” specialista v soubo-
ru — osvétlova¢, zvukar — se bude
v autorském divadle tézko smiro-
vat s tim, ze sviti na néco, s ¢im
nesouhlasi, ze umoznuje divakam,
aby Iépe vidéli na néco, na co se
neda koukat. Ze osvétluje néco, co
ho nezajim4, nebavi, néco, ¢ehoz
smysl mu unika. Osvétlovac (zvu-
kaf, hudebnik, vytvarnik) v autor-
ském divadle je predevsim clenem
party: vnitiné rezonuje s tématy,
poetikou, stylem, fandovsky pro-
Ziva a pabitelsky vychutnava gagy,
féry i metafory. Jinymi slovy, také
on je Ucasten a odpovéden, také
on je namocen. Nelibi-li se mu
néco, neboji se mluvit i do smyslu.
Veskera slava, ale i prisvih a ostu-
da divadla je pak i jeho slavou
a jeho ostudou — a nikoli ostudou
téch druhych, se kterou nema nic
spolecného. Délit se nealibisticky
o slavu i ostudu, nést jaksi kom-
plexné kizi na trh a hlavné: mlu-
vit neustale do smyslu — tot smysl|
(a funkce) autorského divadla ne-
jen osmdesatych, ale i devadesa-
tych (budou-li jaka!) let. — Avant-
gardni umélec, komunista a jeden
z legitimnich duchovnich kmotrl
autorského divadla E. F. Burian
zhruba pred pull stoletim napsal:
.Co je to sluzba v uméni? Prede-
vsim vSechno to, co je opakem
kyce: boj proti nizkym puddm di-
vactva; odhalovani IZi; odsuzovani
nemravnosti; nebojacna priznani

Veskera slava,
ale i prasvih

a ostuda divadla
je paki jeho
slavou a jeho
ostudou -

a nikoli ostudou
téch druhych, se
kterou nema nic
spoleéného.
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Vzdor vedkereé
komputerové

a digitalni
technice slouzici
reprodukci, se
jedinou nadéji
autorského
divadla

v budoucnu
stane produkce.

krutych pravd; objevovani hodnot
i bez nejmensi nadéje na hmotny
prospéch; snaha o kvalitni organi-
zovani ,Sirokého vkusu”; odvaha
k vynalézani novot; nebojacnost
tfreba k nejriskantnéjsSimu expe-
rimentu; odhozeni ziskuchtivosti
a pfiznani slabosti; program ve vel-
kém planu... A co je to posluha
v uméni? Vsechno to, ¢emu fikdme
ky¢: posluha nizkym pudim divac-
tva; nadnaseni nepravd; sentimen-
télni pozlacovani nemravnosti;
zamlcovani treba i krutych pravd;
falSovani hodnot pro hmotny pro-
spéch; vymluvy na ,vkus Sirokého
obecenstva”; zbabélost ve vyna-
lézani a experimentu; zakryvana
ziskuchtivost velkohubymi vyrazy
... a vSechny ty bezplanovité tance
bez charakteru.”

Odvazim se tipovat jediné: v ne-
lehkém zapase za tuto ,sluzbu”
a proti této ,posluze” vidim ves-
keré budouci nadéje, Sance, per-
spektivy, ale samoziejmé i mozné
— ba zcela jisté — budouci trable
a tézkosti (nebot” ne kazdy kom-
petentni posuzovatel, lektor, kritik,
dramaturg ¢i rezisér ma v poloviné
80. let ten rozhled, velkorysost, ale
i marxistickou nekompromisnost
a neuplatnost mysleni, jakou mél
jiz na konci 30. let E. F. Burian) au-
torského divadla pristich desetile-
ti. Vezmeme-li v ivahu, Ze v dobé,
kdy Burian tato stale aktualné&jsi

slova formuloval, nebyla televize,
barevné sirokouhlé velkofilmy, ho-
rory, serialy, dabingy, postsynchro-
ny a estrady, musime uznat, ze mél
ducha az verneovsky prorockého.

Jinak se ovSem domnivam, Zze
vzdor veskeré komputerové a di-
gitalni technice slouzici reproduk-
ci, se jedinou nadéji autorského
divadla v budoucnu stane produk-
ce: obnova prostého, neprefabri-
kovaného, technikou nezprostred-
kovaného setkani dvou zivych
bytosti (herce a divaka) a jejich
neprefabrikovaného, nenédhrazko-
vého, skute¢ného dialogu. K tomu
nam napomahej Burian.

JAN BORNA

¢len amatérského divadelniho
souboru Vizita

Drive, nez se pokusim odpovédét
na otazku primo, povazuji za po-
tfrebné napsat, jak chapu termin
autorské divadlo. Nuti mé k tomu
Casté odlisSnosti v pouzivani a vy-
kladu terminu v posledni dobé, a to
nejen v diskusich, ale i v literature.

Priklanim se k vymezeni terminu
Ivanem Vyskocilem v ¢lanku Malé
— autorské — netradi¢ni — mladé
(Amatérska scéna 3/1978), ktery

klade za zaklad autorského diva-
dla ,objeveni hry” jako ,spolecné-
ho predstavovani si a zverejrovani
a dopliovani a zasnuti a popicho-
vani”. V jeho pojeti neni podstat-
né autorstvi vychoziho textu, ale
autorstvi dramatické hry a impro-
vizace s dlrazem na kolektivnost
tvorby, ve které je ,kazdy aktivnim
autorem a spoluautorem té spo-
lecné tvorby”, a to i divak, ktery
.Prijima svou Ucast na hre".

Vedle tohoto chapani autorského
divadla existuje ¢asto prosazovana
tendence vykladu pojmu, o kte-
ré se chci zminit, nebot’ je podle
mého nézoru zatemnujici, a to
nejen vzhledem k pochopeni pod-
staty autorského divadla, ale vidi
uvédomeéni si podstaty divadla
jako takového. K této tendenci se
priklani napfiklad Josef Kovalcuk,
ktery autorskym divadlem rozu-
mi: ,Divadlo, které si pro vyjadreni
a sdéleni svého osobitého pohle-
du na skutecnost vytvari vlastni
pojeti divadelnosti (divadelnosti
jako jednoty nazoru, tématu a di-
vadelnich prostredkl k jeho vyja-
dreni 1". — J. Kovaléuk, Autorské
divadlo 70. let, UKVC 1982, str. 14.

Tento vyklad terminu je dén vycho-
diskem, ve kterém se pfristupuje
k soucasné Spatné divadelni praxi
v mnohych divadlech jako k nor-
malnimu stavu divadla a postupy,
které se této praxi vymykaji, byt
smérem ke skute¢nému normalu,
jsou pak oznacovany za specificky
divadelni tvorby. Tak se pfi nepo-
chopeni anomalie této stavajici
praxe dava privlastek ,autorsky”
takovému divadlu, které Zzadny
privlastek nepotrebuje. Nebot, jak
jinak si Ize predstavit divadlo nez,
ze ,si pro vyjadreni a sdéleni svého
osobitého pohledu na skutecnost
vytvari vlastni pojeti divadelnosti.
A k ¢emu jinému musi smérovat
divadelnost, nez k jednoté nazoru,
tématu a divadelnich prostredkl
k jeho vyjadreni.”

Pokusil jsem se vysvétlit, v cem
chapu specifiku autorského di-
vadla, a vratim-li se k plvodni
otazce, pak pravé v moznostech
této specifiky vidim smysl a funk-
ci autorského divadla, bez ohledu



na léta, ve kterych se hralo, hraje
nebo bude hrat. Mdam na mys-
li predevsim realizaci kolektivni
hry jako formy uvédomovani si
a objevovani vlastniho i skupino-
vého tématu. Pficemz je pro mne
vzrusujici, kdyz téma neni to, co je
predem dano, ale je-li objevovano
a pojmenovavano pravé az spo-
le¢nou hrou a touto hrou je také
prezentovano. Prizvani divakl je
tu podminéno potrebou dalsiho
stupné hledani a upresnovani spo-
lecné nalezeného ¢i tuseného.

Autorské divadlo davd moznost,
aby divak nebyl jen tim, ktery sle-
duje neménny vysledek, ale aby
se stal jednim z aktivnich podil-
nikd na procesu tvorby tématu
konkrétniho vecera. K tomu je po-
tfeba, aby bylo divadlo schopné
improvizace, aby smérovalo k ote-
viené dramatické hre. A to v plné
mife dovoluje pouze divadlo au-
torské. Herci spolecné s divaky se
stavaji Ucastniky procesu tvorby se
véemi jeho moznymi omyly a ob-

jevy. Pro mne je toto aktivni part-
nerstvi s pfimou zpétnou vazbou
vztahem, jehoZ nedostatek poci-
tuji stale silngji, a to nejen uméni.
Domnivam se, ze v divadle je moz-
né tento vztah plné realizovat jen
u divadel autorskych.

Vzhledem k bezbrehosti otazky
a omezeni prostoru mozné odpo-
védi bych zUzil sv{j prispévek pou-
ze na zminéni jednoho problému,
ktery vSak podstatné ovliviuje
perspektivy, a to jak v kvalité, tak
v Sifi zakladny autorského diva-
dla, podmifuje Sance, predevsim
v roviné komunikace s divakem,
a prinasi trable, a to ve sféfe admi-
nistrativni i umélecké. Pfi urcitém
zjednoduseni by se tento problém
dal nazvat davérou.

U autorskych divadel a zejména
u téch, ktera jsou oteviend im-
provizaci a pracuji ve smyslu ote-
viené dramatické hry, je divéra
zakladnim predpokladem proziti
a uskutecnéni spole¢né komuni-

kace hercli-autor( a divakd. Dnes-
ni divak casto neveéri (hovorim zde
i z vlastni zkuSenosti), ze herci
pred néj predstupuji skutecné se
soucasnym stavem dosavadniho
procesu hledani a pojmenovavani
spolecného tématu, Ze prichazeji
na jevisté existovat jednoté na-
zkouseného, pripraveného, tuse-
ného, nahodného a komunikaci
s divakem pravé vznikajiciho. Tato
nedlivéra divaka vyvéra, podle
mého nazoru, jednak z dnes za-
korenéné neduveérivosti k otevre-
né, spontanni komunikaci, jednak
z vychovy v jiné divadelni kon-
venci a jednak z praxe nékterych
divadel, zejména malych forem
a studiového typu, ktera predstira-
ji improvizaci, predem secvi¢i ko-
munikaci s ,nahodnym” divakem
nebo divaka zapojuji do hry tak,
Ze ho dovedou do trapné situace,
aniz by mu dali moznost nezucast-
nit se, nechce-li.

Duvéra spolu s pochopenim pod-
staty autorského divadla je téz
ddlezitym faktorem pro pfristup
kompetentnich organd a instituci,
zajistujicich a umoznujicich provoz
téchto divadel. Skutecné autorské
divadlo nem(ze existovat, ,nara-
zi-li" se na néj méfitko rychlych
a okamzité evidovatelnych vysled-
kd. Je to divadlo, jehoz smysl je
predevsim v dlouhodobém proce-
su hledani a uvédomovani si hrou
(do tohoto procesu zahrnuji i pred-
staveni). Tady je také jeden z diivo-
da tézkosti profesionalni existence
autorskych divadel. Zaroven je ne-
mozné (a to se dotyka i amatérd)
zadat na souborech presné dodr-
Zovani predem schvélenych text(.
Tim se jednak zamezuje improviza-
ci, a jednak by soubor musel témér
po kazdém predstaveni podavat
nové navrhy ke schvaleni.

Zavérem této pripominky k ,dd-
vére autorském divadle je nutné
pfipomenout i nezbytnost divé-
ry hercl-autor k divakim. Jedi-
né tak je umoznén rovno-cenny
vztah, na jehoz zakladé muze
vzniknout otevreny dialog o té-
matu.
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Divadlo prece nehrajeme kvuli
diskusim

Rozhovor Amatérské scény s Paviem Dostalem a Richardem Pogodou

Kdyz v roce 1967 odevzdali dramaturgovi Statniho divadla Oldficha Stibora v Olomouci scénar Vytecnik,
nikdo tehdy nepredpokladal, ze amatérské Studio uvedeného divadla bude tento muzikal Uspésné stot-
ficetkrat reprizovat, Ze se vzapéti stane podkladem pro stejnojmennou televizni adaptaci, a Ze tento titul
bude jesté v roce 1984 patfit mezi trvalky repertoaru amatérskych divadel nejen u nas, ale i v zahranici.
Autori VytecCnik( Pavel Dostal a Richard Pogoda rozvifili od té doby hladinu amatérského divadelnictvi jesté
nékolikrat. Pfipomenme jejich svéraznou Lysistratu, Prince a chudase, anebo jednémi opévovany, ale dru-
hymi stejné vasnivé zatracovany Pop - festival, se kterym sjezdilo olomoucké Studio pulku Evropy. Jsou také
podepsani pod muzikalem Gaudeamus igitur, jehoz ceskoslovenska premiéra se odbyla na amatérském
jevisti v Trutnové, ale ktery je s velikym Uspéchem v soucasné dobé uvadén na jevisti prazského Divadla
Jifiho Wolkra, a také zaznamenal znacny ohlas na lonské ostravské prehlidce Divadlo dnesku. Pro repertoar
amatérskych divadel je docela bézné, ze prebira tituly z profesionalnich scén. Méné obvyklé byva, kdyz je
tomu naopak, jako v pripadé Gaudeamus igitur. Takze pokud Ctenare Amatérské scény zajimaji informace
pfimo od pramene, tady jsou. Na nase otazky odpovidaji PAVEL DOSTAL a RICHARD POGODA.

vé, se prazska inscenace v DJW podstatné lisi. A to
nejen v déji, ale i v zakladni fabulaci, moti-vaci pribé-
hu i osobach. To uz je v podstaté jina hra. ZdUraznuji
ovsem, ze pravé diky amatérskému jevisti, na kterém
jsme si zalezitost ovérili, mohli jsme muzikal predélat
do nynéjsi podoby. Stejné je pozoruhodné, ze se pro-
fesionalni scéna nelekla takhle experimentovat...

Pogoda: Divadlo, a obzvlast' tento zanr, by mélo hle-
dat impulsy vSude. Pro¢ tedy ne na amatérském jevisti?

Ucastnili jste se néjak vlastni prace pfi studiu hry?
Dostal: Ano. Reditel DJW nam umoznil spolupraci
od samého zacatku. I kdyz $lo viceméné o spolupraci
pasivni, kdy jsme tedy pfimo na place délali drobné
autorské Upravy, bylo pro nas dllezité, ze jsme mohli
byt u toho, kdyz rezisér Vildman predstaveni studoval,
protoze jeho prace je pro autora nesmirné inspirujici.
Dostal: Nebylo by spravné jednoznacné tvrdit, ze DJIW
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prebralo titul amatérského divadla, tak jak bézi a stoji.
Dramaturgie DJW se spiSe nasim pocinem inspirovala
a jiz od samého zacatku spoluprace pristupovala k na-
Semu muzikalu jako k prvni verzi autorského textu.

A to znamenalo co?

Pogoda: To znamenalo spoustu dalsi autorské prace
v Uzkém kontaktu s dramaturgem Nekolnym a rezisé-
rem Vildmanem. Prepisovani, Skrtani, diskuse i hadani
se; prosté to vsechno, co je normalni pfi vzniku autor-
ského divadla.

Dostal: Od podoby, jak inscenoval Gaudeamus igitur
Petr Kracik v Trutnové, anebo Peter Messo v Pucho-

Pogoda: A jesté jedno plus méla pro nas tahle spolu-
prace. Casem jsme se totiz spratelili s vétsinou ansam-
blu natolik, Ze jsme si mohli fikat vzajemné i véci nepfi-
jemné. A spolupracovat s takovymi profesionaly, jakymi
herci v DJW nesporné jsou, to je opravdu radost.

V cem je podle vas rozdil mezi praci s amatéry
a profesionaly?

Dostal: Domnivam se, ze nelze takhle zjednodusit
cely problém. Ono totiz oboji chce své. Je nespor-
né, ze profesional véc Iépe a silnéji dotahne. Je per-
fektni, precizni, umi pointovat, ma smysl pro gesto
a miru prozitku. Je na to nakonec femesiné vybaven.
Proto nerad slysim nékdy takové to — ti to hraji lip



4 Hlavni role v muzikalu Gaudeamus igitur vytvorili Ivana Andrlovéa a Tomas Juficka | foto: Vladimir Svoboda

nez profici. Rozdily bych hledal spis v tom, ze pra-
ce na amatérském jevisti umoznuje tv(rci, aby se vic
zastavoval, hledal, vracel, nachazel i ztracel. Aby se
s lidmi rozchazel a vzapéti se vracel. Aby objevoval
davno objevené, aniz by to pokladal za ztratu casu
a energie. Aby si na rozdil od profesionéala uvédomil
radost a pohodu tvorby. Na coz profesional mnohdy
nema cas.

Pogoda: Podle mého amatér véci vice proziva nez
profesional. Nemyslim tim prozitek na jevisti. Mam
na mysli spiSe zalezitosti mimo jevisté. Radost z Uspé-
chu, pocit marnosti pfi nedspéchu... ochotnik ma
na tyhle pocity vice ¢asu. Tim padem se také, bohu-
zel, mnohdy zabyvéa vice sam sebou, nez zalezitosti,
o kterou jde. Netvrdim, ze je profesional nad tyhle
véci povznesen. To jisté ne. Ale ten musi bez ohledu
na vysledek zatnout zuby a jit dal. City necity.

Dostal: Na rozdil od nékterého ochotnika, ktery casto
po prvnich slovech kritiky vyskakuje a argumentuje
tim, Zze on to déla ve svém volném case, a tudiz at’
mu do toho nikdo nemluvi, nebo s tim sekne. A tak se
Casto ,na okresech” poklepavame po ramenou a rika-
me si radéji véci prijemné, aby s tim dotyény nesekl
a my neméli v okrese o soubor méné.

Pogoda: Profesional je, myslim, také tolerantné;si
vici svym kolegdim, nezli je amatér. Mozna to bude
tim, Ze je to jeho zaméstnani. Mozna tim, Ze Iépe cha-
pe souvislosti, anebo si jasné uvédomuje moudrost
onoho ,svétska slava polni trava“. Na rozdil od ama-
térského divadelnictvi, kde se to nékdy podoba jamé
Ivové. Na nékterych festivalech mivam totiz skoro po-
cit, jako by ta laska k divadlu lidi spiSe rozdélovala,
nez spojovala.

Dostal: J& bych si tenhle Richardlv pocit dovolil de-
monstrovat takovou malou alegorii. Dejme tomu, ze

se kona soutéz amatérskych potapécl. A ze se tam
bude nékdo potapét blbé. Pochybuji, Ze ti ostatni po-
tapéci se na to budou koukat ze brehu, budou z toho
mit radost. Naopak) Vsichni budou pfipraveni mu po-
moci. Aby se neutopil. Da se tohle Fici o amatérském
divadle?

Pogoda: To bude asi tim, Ze pfi tom potapéni jde
o zivot, i kdyz na druhé strané mnohdy hrajeme diva-
dlo taky, jako kdyby $lo o zZivot!

Dostal: Ne, ja si myslim, Ze tohle funguje tam, kde
jde kvalita néjakym zplsobem exaktné zmérit. Kdyz
je nékdo nejrychlejsi, nebo nejvys skace, pfipadné da
nejvic branek, tézko mohu diskutovat o jeho kvali-
tach. A pochybovat uz viibec ne. Kvalita je podloze-
na objektivnim faktorem a zadné subjektivni soudy
na tomhle uz nic nezméni.

Copak se to da, srovnavat divadlo se sportem?
Pogoda: J& mluvim o systému hodnoceni. I v divadle
je na téch rGznych festivalech vzdycky nékdo prvni,
nékdo druhy a nékdo treti. Pficemz se mnohdy mnozi
domnivaji, Ze prvnim mél by byt tfeba ten Ctvrty, za-
tim co druhy mél byti treti. A to u sportu nelze! Kdyz
nékdo skoci do vysky jeden metr, nem(ze se domni-
vat, Ze je lepsi nez ten, ktery skocil dva. To prosté neni
mozné. U divadla to mozné je.

Dostal: Kolega Pogoda taktné naznacuje, ze je
v kumstu docela normalni, ze to, co jeden kritik treba
roztrha na cucky, druhy kritik vychvali do nebe.

Pogoda: A pro amatérské divadlo neni tenhle rozpor
pri hodnoceni dila uz viibec nic nového. Vsichni jsme
na vlastni kdzi zazili, Ze co se na predstaveni jedné
poroté libilo, druha porota na témze predstaveni za-
tratila. A to uz viibec nemluvim o poroté treti, ktera

AS 6/2014

Na nékterych
festivalech
mivam totiz
skoro pocit,
jako by ta

laska k divadlu
lidi spiSe
rozdélovala, ne
spojovala.
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Podle mého,
nejvétsi chybou
je brat roz-
hodnuti poroty,
i pies autority,
které v ni
mnohdy sedi,
jako ortel. Jako
rozsudek.
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to vSechno prevratila naruby. A ty se pak v tom, ces-
kym ochotniku, vyznej! Ale i tenhle, na prvni pohled
absurdni rozpor, je zcela pochopitelny. Vzdyt on i ten
verdikt poroty je zavisly nakonec na spousté subjek-
tivnich Ciniteld.

Tak hodnotit, ¢i nehodnotit? I o tom se mezi diva-
delniky casto diskutuje.

Pogoda: Samoziejmé Ze hodnotit. Nechci v Zadném
pfipadé podporovat ty mindraky, které tvrdi, Zze po-
rotce je tady proto, aby ztrpcoval Zivot. To neni prav-
da. Zadny tvarci proces, tedy ani amatérské divadlo,
se bez seridzni kritiky a konfrontace vysledk( neobe-
jde. A jelikoz hodnoceni poroty je mnohdy v amatér-
ském divadle jedina kritika, se kterou se tvlrci setkaji,
je takové hodnoceni inscenace pro soubor a jeho dal-
Si praci nékdy nesmirné dllezité. Pres veskera kriticka
slova je mlze prece inspirovat a dat podnéty k dalsi
tvorbé.

Dostal: Ja si myslim, Ze vsechno je otazka prezento-
vani toho, co délam. Kdyz se nékdo ve svém volném
Case zabyva divadlem tak, jako jiny tieba filatelii, ane-
bo muzicirovanim v obyvacim pokoji sobé pro radost
a potéchu, to znamena, Ze kdyz nékdo pro pobaveni
své a svych znamych ,secvici” divadelni kus a vétsi
ambice nema4, tak prosim, at mu do toho nikdo ne-
keca. Ale v okamziku, kdy s tim jde na verejnost, kdyz
se chce ukazat s tim, co umi, kdyz nota bene vybira
vstupné, tak pak musi samoziejmé pocitat s tim, at’ se
mu to libi ¢i nelibi, Ze bude jeho prace pomérovana
s praci jinych. A mnohdy nemilosrdné. To se neda nic
délat. V tom okamziku nese klzi na trh a nesmi se
tedy divit, kdyz to tfeba nedopadne tak, jak by si pral.

Pogoda: Podle mého, nejvétsi chybou je brat roz-
hodnuti poroty, i pres autority, které v ni mnohdy
sedi, jako ortel. Jako rozsudek. I kdyz to tak nékdy,
co si budeme povidat, vyzni. Ostatné az na nékteré
vyjimky urcité vétsiné porotcl o tohle nejde. Vétsina
z nich chce véci prospét. A tak povazuji za dilezité
kritické nazory vyslechnout, prebrat si je, pohadat se
tfeba o véc do krve, ale nevzdavat to. Nebyt ukfivdé-
ny a bolestinsky.

Dostal: Jsem presvédcen, Ze je zcela subjektivni
zalezitosti tvlrce, jestli pfipominky poroty vezme,
anebo je pfijme jen z &asti, pfipadné je, at' mi pani
porotci prominou, nepfijme vibec. A taky si myslim,
ze za kazdy nazor, tedy i divadelni, by se mél clo-
vék prat. Osobné jsem vdécny za kazdou pripomin-
ku. Pokud je pfipominkou. Pokud citim, ze chce véci
pomoci. Nebylo by prece normalni, abych se nepral
za véc, na které jsem nechal Sest mésic zivota. Abych
po jedné negativni kritice vSechno zahodil.

Pogoda: Znam ale kritiky i porotce, od nichz i nej-
tvrdsSi kritika pUsobi inspirativné. Vzpomenu Jirku
Benese, Jaroslava Sindelare, anebo gottwaldovského
reziséra Svatopluka Skopala. U téch vSech se vzac-

né snoubi kritika s chapanim souvislosti. Na rozdil
od mnoha jinych, ktefi jsou sice precizni v terminech,
rozboru, teorii, ale jejich recnicka cviceni véci nepo-
mohou, byt jsou sebebrilantnéjsi. Kdezto u téch vyse
jmenovanych ¢lovék citi, ze jsou s nim na jedné lodi.
Av tom to asi je.

Casto je slySet nazor: Nedélame divadlo kvili sou-
tézim, ale pro lidi.

Dostal: Myslim, ze jedno nevylucuje druhé. Respekti-
ve, nemélo by vyluc¢ovat. Ostatné brnénské Délnické
divadlo, §upina z Vodnan, anebo Divadlo LSU Gott-
waldov jsou toho zivym dikazem. To vSechno jsou
scény, ve kterych se uz léta dari tvlircdm umistovat se
dobre nejen v soutézich tu i cizozemskych, ale uspét
u Siroké divadelnické obce.

To, co jste pravé rekl, se ale neda Fici o vaSem po-
slednim predstaveni Helenka je rada, které jste
délal s prerovskym Dostavnikem. I kdyz bylo ne-
loriského Hronova, u poroty totalné propadlo. Co
vy na to?

Dostal: Dovolte, abych odpovédél citatem. V sou-
vislosti s Machackovou inscenaci Nasich furiantl
v Nérodnim divadle, napsal 8. 5. 1979 v Rudém pravu
Vladimir Prochazka vétu, ktera je, podle mého, alfou
i omegou naseho konani: ,Divadlo prece nehrajeme
kvili vice ¢i méne odbornym diskusim, ale pro obe-
censtvo, a to se na Nasich furiantech dobre a uzitecné
bavi...”

(MGB)
in AS 4/1984, strana 12



Byli jednou dva

Oba pracovali v tomhle casopise. A oba pomohli posunout tu karu amatérského divadla o pékny kus cesty
dopredu. A tak bych chtél na oba, Jifiho Benese a Pavla Boska, v tomhle serialku taky vzpomenout, protoze
ani jeden z nich, bohuzel, uz neni mezi nami. Ale nechci vzpominat pietné a poustét slzu. Takové pokrytec-
tvi si ani jeden z nich nezaslouzi. Uz proto, Ze na usmévavé lidi nelze vzpominat bez tsmévu.

AS 6/2014

Jirka Bene$

To misto, které po sobé zanechal,
honem tak rychle nékdo nezapl-
ni. Nemyslim ani na jeho cinnost
redakeni, teatrologickou, publi-
cistickou anebo rezijni. Spis nam
na tomhle svété chybi jako kama-
rad. A jako clovék. Kdysi jsme byli
spolu na festivalu ve Spisské Nové
Vsi. A nékdo z mistnich nam pro-
zradil, ze se kdesi v okoli nachazi
prava a nefalSovana cikanska ves-
nice. A Jirka zahorel touhou uzfit
ji. Nasedli jsme tedy do auta a jeli.
Na cestu jsme dostali (tusim, ze
to bylo od dr. Vladimira Stefka)
jednu radu: ,Vesnici jenom projet.
V zddném pfipadé nezastavovat”.
Dneska uz vim, Ze ta rada byla
na misté. Ale tehdy ji nikdo nebral
vazné. A tak jsme uprostred vesni-
ce zastavili. A nejen to. Jifi Benese,
jesté s jednim mym kolegou a ki-
lem tvrdych malinovych bonbon(,
vystoupili.

Kdyz se po deseti minutach vratili
do vozu, byli nejen bez bonbond,
ale také bez penéz, destniku, svet-
ru, igelitové tasky (na ty bonbony)
a bryli. Abych véc uved| na pravou
miru. Nebyli okradeni. Prosté to
vsechno rozdali. Kdyz jsem se po-
tom kolegy ptal, pro¢ daroval i své
dioptrické bryle, bez nichz nemél
z divadelniho klani ve Spisi vibec
nic, lapidarné mi odpovédél: ,To
bych tam musel jit s nékym jinym
nez s BeneSem! Ten je, Clovéce, tak
hodnej, Ze jsem se bal, aby neroz-
dal i mé!"

Byla to pravda. Jesté dnes vidim
Jirku, jak cely Stastny li¢i tuto his-
torku vecer v divadle: ,A vite, co se
mi na nich nejvic libilo? Ze byli tak
bezprostredni. To co chtéli, o to si
rekli!”

Celou tuhle story s ¢asem domy-
slel a vypointoval Pavel Bosek.
V jeho verzi se Jirka Bene$ omlou-
val malému cikanskému chlapci,
ktery po ném loudil korunu: ,Ne-
zlob se, chlapecku, ale ja jsem
vsechny korunky uz rozdal, vis?
J& uz madm jenom stovku.” Podle
Boska ten kluk Jirkovi odpovédél:
1o nevadi, panko, J& vam vratim."
Krasna pointa. Bodejt' ne, kdyz je
od tak fantastického vypravéce,
jakym byl:

Pavel Bosek

S timhle spokojené vypadajicim
pikvikem, vonicim  ¢lovécinou
na dalku, jsem se zacal rGzné po-
tkdvat na prelomu padesatych
a Sedesatych let. Byly to zlaté casy
malych divadel. Zcela nekriticky
jsem se tehdy domnival, ze kdyz
si vezmu na jevisti na hlavu bufin-
ku a patficné drze budu vmetavat
do hledisté ,verse a myslenky”, ze
délam avantgardu. Zivot a Pavel
Bosek se vSak se mnou nemazlili.
Nastésti. S Pavlem jsem se potom
nejblize poznal na jednom z Kr-
novskych divadelnich majd. V ja-
kémsi kusu jsem tehdy sehral roli
blazna. Obdrzel jsem za ni cenu
poroty. Kdyz mi ji Pavel BoSek pre-
déval, rekl: ,Pane Dostéle, vy jste
hrél toho blbce tak presvédcive,
7e jsem se pohédal se Sindela-
fem, protoze jsem tvrdil, Ze si vas
pujcili odnékud z ustavu!” Od té
doby jsem zazil s Pavlem Boskem
spoustu legrace. A vidét ho na je-
visti ve fantastickych hereckych
kreacich s Ivanem Vyskocilem byl
divadelni zazitek, na ktery asi ni-
kdy nezapomenu.

Osud nas svedl dohromady taky
jednou na jevisti. Uvadéli jsme
tehdy v olomouckém Dex klubu

,absurdni dramo” Cekani na Go-
gola, se kterym jsme pfijeli na pre-
hlidku MJF do Karlovych Vard.
Cestou jsme vsak museli ,odlozit”
se slepym stfevem jednoho kolegu
v ne-mocnici, takZe inscenace byla
ohrozena. Pavel Bosek byl tehdy
v poroté. Kdyz se dovédél, oc jde,
nabidl se (anebo jsme ho premlu-
vili, uz nevim), ze tu roli vezme j.
h. Slo o postavu hluchonémého
stryce. BoSek nasi hru uz predtim
nékolikrat vidél a tak moc dobre
védél, Ze jde o vystup, ve kterém
postava, kterou bude hrat, nepro-
mluvi ani slovo. Jak by taky moh-
la. Slo o hluchonémého! Pfivedli
ho na jevisté a ja ho predstavoval
publiku: ,To je mdj stryc! Chudak.
Je hluchonémy." To bylo vsechno.
Nic vic. Presto, ze Slo o maly vy-
stup, trval BoSek na nékolikerém
prezkouseni scény. Domnival jsem
se, ze je to v dlsledku poctivého
pristupu k praci. Bylo to jinak.

Kdyz privedli stryce v podani Pavla
Boska vecer na jevisté a ja se chys-
tal, ze ho predstavim, hluchoné-
my stryc za mymi zady s vaznou
tvari pronesl: ,Ja jsem jeho stryc!
Chudak. Jsem hluchonémy.” Co to
s nami i s publikem udélalo, necht’
si laskavy ctenar predstavi sam.

Tihle dva, na néz jsem ve svém
prispévku vzpomenul, udélali pro
Ceské amatérské divadlo poradny
kus prace. A snad se casem najde
nékdo, kdo jejich prinos zhodno-
ti. J& chtél na né jen s Usmévem
vzpomenout. Tak, jak je to napsa-
no na epitafu Pavla Boska: ,Kdyz
za slzou hned pujde smich, pak
teprve vam uvérim, ze méli jste
mne radi.

Pavel Dostal
in AS 2/1984, strana 22

Domnival jsem
se, Ze kdyz si
vezmu na jevisti
na hlavu bufinku
a patficné drze
budu vmetavat
do hledisteé
wverse

a myslenky”,

ie délam
avantdardu.

www.amaterskascena.cz | 51



RETRO

Divadlo je kdyz...

I v amatérském divadle, nebo pravé v ném, je dnes jiz fada soubord, a je jich stale vic, coz je potésitelné,
které Urovni svoji prace ziskavaji stale vétsi okruh privrzencli nejen v misté svého pulsobeni, ale da se fici
po celé republice. Se jmény téchto divadelnich soubori jsou Uzce spjata jména jakychsi vidcich osobnosti.
Proto také rekne-li se Anebdivadlo Praha, vybavi se nam i jméno reziséra a autora Milana Schejbala

52|

Pracuje v Zizkovském divadle jako
samostatny odborny referent
umélecko hospodarského provo-
zu. Amatérskému divadlu se za-
cal vénovat v roce 1975 v soubo-
ru, ktery byl slozeny ze studentd,
a fikali si Dvacetnik. Vystupovali
v Gongu na Praze 9. Odtud pre-
§li na Zizkov, kde jim OKD Prahy
3 nabidl zfizovatelstvi. To bylo

v roce 1977. Z Dvacetniku se tak
stal soubor Zizkovského divadla,
se kterym zpocatku spolupracova-
li i tehdejsi studenti DAMU, z nichz
jeden, Jifi Palka, soubor vedl.
Po odchodu ,damakd” na profesi-
onalni plsobisté se ¢ast ansamblu
vyménila a od sezény 1978/79 se
stal Milan Schejbal vedoucim a za-
cal také rezirovat. Jadro souboru,
to je pét lidi, je od té doby stejné.

Rok 1978 znamenal urcity predél
v praci. Vznikl novy nédzev ANEB-
DIVADLO, vznikla také nova kon-
cepce prace. Do té doby to bylo
stéle spiS seznamovani se s di-
vadlem. Anebdivadlo proto, ze
soubor nechce jit po vyslapanych
cestach, chce nachazet svij vlastni
styl, svoji tvar.

.Jaké mas predstavy o divadle?”
,Divadlo by mélo vzdycky mit —
a v historii mélo — moznost rea-
govat na to, co se déje kolem nas.
Myslim, ze by to tak mélo byt. Di-
vadlo a uméni vibec se vzdy zaby-
valo otazkou odkud jsme prisli, co
tu délame. Divadlo bez falSe a pre-
tvarky hovofi tvari v tvar o problé-
mech, které nas obklopuji. A i kdyz
délam inscenaci tzv. klasickou,
méla by byt aktualni. Divadlo pre-
ce délam proto, Ze se chci vyjadrit
k palcivym problémim. Jestlize se
mi to podafi, teprve tehdy spliuje
divadlo svoji zakladni funkci — jed-
notu hledisté a jevisté."

.Myslis, Ze to muze spliiovati
amatérské divadlo?”

.Muze, pro¢ by nemohlo? Samo-
zfejmé ano, nebot dnes Ize jen
tézko oddélit amatérské divadlo
od profesionalniho. Bud' je diva-
dlo dobré, nebo Spatné. Jiné mé-
fitko dnes nevidim."

Postaveni amatérského divadla
v Praze je prece jenom ponékud
jiné, nez v mensich méstech. Jak
se divas na tuto specifiku?”
+Amatérské divadlo v Praze musi
vychazet z toho, Ze zde existuje
husta sit" profesionalnich divadel.
Aby amatérské divadlo v Praze spl-
novalo svou spolecenskou funkci,
nemuze a nemélo by suplovat dra-
maturgii a postupy divadel profe-
sionalnich. Jediné tudy vede podle
mne cesta za divakem v Praze."

Coz je také jedna z véci, ktera se
Anebdivadlo jiz po léta dari. Snazi
se jit cestou objevné dramaturgie,
cestou autorského divadla. Jejich
predstaveni jsou stale vyproda-
na do posledniho mistecka. Jsou
také jednim z mala soubord, ktery
kazdy tyden vystupuje ve ,svém"
divadle, to je v Junior klubu
na Chmelnici. A chodi sem za nimi
divaci nejen z ob-vodu Prahy 3,
ale i z odlehlych casti Prahy.

Posledni otazka: Jak dal?”
.Chceme pokracovat v autor-
ském divadle, a to v obou liniich,
tj. autorsky pristupovat k danym
textdm a vytvaret vlastni scénare.
Radi bychom pokracovali v na-
stoupené cesté.”

Michaela Grimmova
in AS 2/1984



Jesté anketa

AS 6/2014

Napsal jsem v Cisle 8. tohoto Casopisu (Zastaveni Odpovéd’ na anketu), Ze neodpovidam na ankety - a uz
vlibec ne na ty, které se dotykaji institucionalniho a organizacniho fungovani amatérského divadla. Ale prece
jen jsem se na toto pole v inkriminovaném Zastaveni pustil — a panbdh mé potrestal. Jednak tim, ze mne re-
dakce AS pozadala, abych néjak usporadal, okomentoval a pfipadné i analyzoval odpovéd’ na anketni otazky,
jez rozeslala — a predevsim tim, co mné za timto Ucelem dala. Na zhruba 250 (slovy: dvéstépadesat) proseb
odpovédi na ony tfi otazky prislo 8 (slovy osm) odpovédi. Z toho jedna omluva: od Frantiska Zbornika, ze uz
je dva roky zcela mimo amatérské déni, takze ,se nebude plést do krajiny, jiz sem tam zahlédne z rychliku”.

Mohl bych zdolat onen ,redakéni” Ukol velmi jedno-
duse; takto: Bohuzel, z téch sedmi odpovédi na ty tfi
otazky se moc udélat neda, premyslejme spise o tom,
pro¢ tak méalo amatérl, o nichz predpokladame, ze
jsou nebo by méli byt zainteresovani, odpovédélo.
A to je dlivod, proc se — proti svému nejhlubsimu pre-
svédceni jesté jednou k celé zalezitosti vracim. Nebot’
jsem v té Odpovédi na anketu napsal, Ze je dobre, ze
ty tfi otazky ankety padly, Ze mi to dava nadéji, ze se
katastrofalné nemylim v tom, ze amatérské divadel-
nictvi prochazi ,provérkou casu”. A hle — otazky byly
polozeny — a reakce je prakticky nulova. Neboli: bud’
se ta ,provérka casem” nekona — nebo nikoho neza-
jima. Je jesté treti moznost; nevzbuzuje zajem roviné
institucionalné-organizacni, zejména ne v té casti, jez
se tyka prehlidek.

Ucastnil jsem se dvou ,besed” o soucasnych institu-
cionalnich a organizacnich otazkach amatérského di-
vadelnictvi (Hronov, Vysoké nad Jizerou), které spolu
s ADOU poradal SCDO, jez také k nému predlozil jisté
teze. Zajem nebyl velky. Potvrdil to v obou pripadech
pocet Gcastnikl i prabéh diskuse. Obé tyto besedy
a téch sedm anketnich odpovédi vzbuzuji opravnéné
pochybnosti o tom, jestli Siroké amatérské verejnosti
— chcete-li v ,hnuti” — je tyto véci a zalezitosti zajem
a existuje-li potieba zabyvat se jimi jako nécim, co se
dotyka zakladnich a bytostnych — tedy zZivotné dle-
zitych oblasti pro ¢innost a byti amatérského divadla.

Budu-li a dovolte mi, abych byl — zcela upfimny a ote-
vireny, pak zbyva jedina odpovéd”: Asi ne. Rikdm asi pro-
to, Ze cela zalezitost ma dva konce. Ten prvni je v sa-
motnych amatérech. Mozna, zZe si ta jejich cast, kterd
ma zajem (i potfebu) Ucastnit se prehlidek — véetné téch
nejvyssich, narodnich — neuvédomuje, Ze tyto prehlidky
budou k nicemu, jestlize ,dole”, pod nimi bude pusto,
prazdno. (Viz bod ¢. 1 odpovédi Jifiho Hraseho.) Tohle
pusto a prazdno mUze nastat velmi jednoduse; v oka-
mziku, kdy si to ,dole” néjak neusporadaji amatéfi sami,
protoze zanikla vSechna, ¢i skoro viechna profesionalni
zarizeni, jez se o to ,dole” kdysi starala. Ale obratme to:
jaka je cast (jak pocetnd, velkd) amatért a soubord, kte-
ré to ,dole” zajima jako nutna soucast ,nahore"? Neboli
jinak: kolik amatérl a amatérskych soubord se zajima
o narodni prehlidky a o jejich podobu jako o néco, co
ke svému Zivotu, praci, ¢Cinnosti potrebuji?

Pominme nyni ty, kdo Gcast — myslim aktivni Gcast,
vystoupeni s predstavenim — na narodni prehlid-
ce pokladaji za zalezitost cti a prestize. (To spojeni
Cest a prestiz délam proto, abych zdlraznil, Ze to
nepovazuji za nic Spatného). Jde o ty, ktefi pokladaji
Ucast na narodni prehlidce (i Ucast pouze divackou,
seminaristickou) za velmi potfebnou véc, jez pfimo
ovliviuje divadelni praci. Re¢eno jeété srozumitelngji:
za véc, ktera dovoli a umozni zkvalitnit vlastni ama-
térskou cinnost. Kde jsou ti, kdo chtéji dnes tomuto
zajmu a této potrebé prinaset obéti — véetné financ-
nich? A i kdyby chtéli: mohou tak ucinit, nevedou je
jejich osudy jinam? Odpovéd’ Frantiska Zbornika je
v tomto sméru velice pfiznacna. Nebot' patfil ke ge-
neraci, jez takto narodni prehlidky — a nejenom enom
je — chapala a proto se jich nejenom Ucastnila, ale
také je svym projevenym zajmem intenzivné spolu-
vytvarela. Zda se, ze dnes tento aktivni zajem tohoto
druhu zacina davat najevo pouze nejmladsi generace.
Coz je potésujici, ale v zdsadé by to smysl narodnich
prehlidek posouvalo zcela jinam: ke vzdélavani zcela
elementarnimu. Ze to ma smysl a vyznam jsem zazil
na letosnim Vysokém. Ale fikdm opét zcela oteviené
a uprimné: budu-li védét, ze toto je hlavni a nejpod-
statnéjsi v ,rozborovém seminari”, pak budu jako clen
poroty smérovat svou fec jinak, nez jsem cinil dopo-
sud.

Vznika otéazka: Je to ,dole” skute¢né zajmy a potre-
bami spojeno s tim ,nahore”, nebo si to ,dole” zacina
Zit ¢im dale tim vice vlastnim zivotem? Neni proto
treba cekat, az to ,dole” dozraje, vykrystalizuje v sil-
nou aktivni ¢ast, jez o to ,nahore” projevi v zajmu své
cinnosti, kvality své prace, svého pouceni, opét inten-
zivni zajmem a zorganizuje nejenom institucionalné
a organizacné zivot pravé ,dole”, ale vyvine také i tlak
,nahoru”. Tim chci fici, ostatné téch sedm odpovédi
to rika jasné, ze té sfére ,dole” je tieba ponechat pre-
devsim hlavné a zdsadné naprosto samostatny zivot.
Ze uzite¢nost toho, co se anketé nazyva ,regional-
nimi prehlidkami”, se provéruje a provéri predevsim
nejvlastnéjsi potrebou a nejvlastnéjsimi zajmy a po-
trebami amatérd daného regionu. Budou-li tyto pre-
hlidky pocitovat potfebu byt také postupovymi, to
jest budou-li v daném regionu soubory, jez chtéji po-
stupovat, necht’ je jim to umoznéno. Musi byt ovsem
jasné, za jakych podminek a kritérii se to odehraje.

A hle - otazky
byly polozeny

- a reakce je
prakticky nulova.
Neboli: bud se
ta ,.provérka
tasem” nekona

- nebo nikoho
nezajima.
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Vznikla Tiebic,
jei ma viechny
S$ance odpovidat
na potieby
zdola, jestlize
se nezakleje

do trvanlivych
systémovych
statuti.
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O té ,krizi kritérii” uz jsem také psal — v cisel 4. AS
a zacal jsem se k ni dostavat v ¢isle 11 — v prvnich Po-
sthronovskych stripcich. Cely tento problém je ovsem
hlubsi a sirsi nez problém prehlidek — ale promita se
i do této ,anketni” tematiky. Nebot  systém prehlidek
-véetné jejich pripravy — bude mozné snadnéji a prak-
tictéji — moznéa bez anket — fesit, az se ,dole”, ukaze
pro¢ ma byt (¢emu ma slouzit) to ,nahore”. Vracim se
tedy k tomu, ¢im jsem zacal. Zda se mi, Ze v tomto
sméru ¢i duchu s touto mou Uvahou koresponduje
i onéch sedm odpovédi na prvni dva body ankety: az
se vyjasni to ,dole”, bude mozné uvazovat jinak, pres-
néji, adekvatnéji o tom, co by mélo byt ,nahore”. Ale
opakuji: nejprve musi byt to ,dole”, To se neda ,svr-
chu” vymyslet a stvorit. To je véc samotnych amatérd.

Je to asi proces, jenz bude dlouhodoby — anke-
ty a diskuse mu zifejmé nic nepomohou; sebelepsi
snaha jisté skupiny lidi, ktefi citi svou odpovédnost
nepostaci, jestlize vlastni praxe neposkytne kdyz ne
odpovéd’, tak alespon orientaci, kde a kudy tuto od-
povéd’ hledat. néco uz se v tomto duchu a smyslu
déje. Proménuje se Hronov, vznikla Trebi¢, jez ma
vSechny Sance odpovidat na potieby zdola, jestlize se
nezakleje do trvanlivych systémovych statut a bude
pruzné reagovat na potreby jevu, jejz bych nazval
,stfednim amatérskym proudem”. Své kroky kona
i Vysoké: od vesnickych a zemédélskych soubort se
posunulo k souboréim venkovskym a svym zptsobem
se tam kdesi v pozadi zacina — byt zatim v nejasnych
konturach — rysovat otazka, co je amatérské divadlo
jako predevsim komunikace zvlastniho (mistniho,
sousedského) typu.

Ale znovu naposled: tohle véechno je vidéno ,svrchu”;
zasadni, fundamentalni je to ,dole”, kam se ono pohne
a bude-li mu tfeba ,nahore”. Tak také pfiprava tohoto
,nahore” je pro mé - a tak jsem to uz napsal v Cisle
8., nejvétsi ,operativnosti”. Schopnosti reagovat na ten
pohyb ,dole”, na zajmy a potreby, jez se tu vyjevuji
a z nich odvozovat kritéria postupu, davat jista pravi-
dla. T kdyby se méla kazdorocné ménit — byt tfeba jen
trochu, ¢astecné — a i kdybychom za jistou dobu méli
shledat, Ze se nam narodni prehlidky na konec pro-
ménily zcela. Tak bychom sice postupné, asi pomalu,
za delsi cas dosli k tomu, co chtéla zjistit anketa. Oba-
vam se vsak, Ze neni jina cesta, nez tato ,neviditelna
ruka” zajmG a potreb hnuti.

Aby vSak bylo zcela jasno: mluvim-li o zajmech a po-
trebach, jez zdola maji projevit svou rozhodujici ,nevi-
ditelnou ruku” neminim tim nikterak, Ze to ,nahore” by
mélo a mohlo zmizet. Aby to dole nezlistalo zakleto jen
do sebe, musi mit moznost konfrontovat se, srovnavat
v SirSich méfitcich s jinymi kritériemi, jez vznikaji jako
vysledek setkani na narodnich prehlidkach. Mdzeme
zajisté — a budou-li zajmy ,zespoda” jasné, priikazné,
zfejmé — proménovat podobu jednotlivych narodnich
prehlidek — pripadné muze vzniknout po case celé nové
.nejhornéjsi” patro. Ale to patro nemGze nebyt. I kdy-
by se stokrat argumentovalo treba tim, Ze neni rozdilu
mezi profesionalnim a amatérskym divadlem, protoze je
jen dobré a Spatné divadlo. Amatérské divadlo ma sva
specifika a potrebuje své ,dole"i ,nahore". Jen tak bude
dobré a bude moci vstupovat do rovnopravnych vztaht
s profesionalnim divadlem.
Jan Cisaf
in AS 1/1994, strana 10
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Je to zvlastni. Za okny mrzne az prasti — a ja pisu o ,Case zZni

AS 6/2014

. Ale v amatérském divadle uz to tak je. Zatimco

pfiroda se teprve zacne probouzet k Zivotu, nastane cas raseni a kliceni, tak mezi amatéry uz zacne sklizen.
V brzkém predjafi a jaru pfichazi doba mistnich, regionalnich prehlidek. Prvni prilezitost obhlédnout, co se
kde urodilo. Jak jsme se mohli presvédcit v jednom z ¢isel d’Artamana, bude jich letos dost na to, aby ten,
kdo se chce predstavit - pfipadné doufat v postup dal, na rizné narodni prehlidky - si pro to nasel prostor.
Je dobre, Ze tomu tak je, Ze se bild mista na mapé ,nizsich, nenarodnich” prehlidek zaplnuji. Nebot se do-
mnivam, Ze ¢im dale tim vice je Cas pozorovani, rozhovor(, pojmenovani. A ze ¢im ,nize" se tenhle cil onéch
.nenarodnich” prehlidek bude naplfiovat, tim vice to bude ke prospéchu amatérského divadla.

Psal jsem o tom uz mnohokrat
na strankach tohoto casopisu.
O tom, ze amatérské divadlo pro-
délava cosi, co bych nazval me-
tamorfézou. Tedy néco, co neni
evoluci, co se nedéje pozvolna
a teprve za dlouhou dobu se prijde
na to, Ze se cosi podstatné zménilo.
Ani néco, co neni revoluci, ¢imsi, co
se ze dne na den stane ¢imsi Uplné
jinym, novym. To, co v amatérském
divadle prozivame, ma néco z obé-
ho. Je to dlouhodoby proces, ale
jsou v ném dramatické skoky, zvra-
ty, radikalni presuny. A tak ten cas
Zni je pro mne spiSe nez obdobim
prehlizenim vysledkl (co se po-
vedlo a co ne) idobim pozorovani
a zkoumani toho, jak v této chvili
v roce 1994 ta metamorféza vypa-
da. A tohle se pravé nejlépe zjistuje
a nachézi dole - v nejsirsim moz-
ném zabéru souborl stejné jako
v maximalné hojném poctu ,nena-
rodnich” prehlidek.

Jestlize ovsem — pokud to budou
prehlidky soutézni -postupové, ne-
pujde predevsim o vysledky - o in-
scenaci jako o kvalitu — tak o co by
vlastné mélo jit? K ¢emu poroty,
lektorské skupiny ¢i jak se jesté na-
zyvaji ty ,skupiny moudrych”, ktefi
inscenaci rozebiraji a hodnoti, aby
posléze stanovili poradi a rekli, kdo
postoupi. Nemyslim si samozrej-
mé, pokud budou trvat postupové
soutéze, ze tohle zmizi.

I o tom uz jsem v AS psal, kdyz
jsem mluvilo zméné kritérii. Ne-
rozumél jsem tim to, Ze bychom
méli ustupovat od analyzy, kterad
se pokusi ocenit kvalitu. Myslel
jsem pravé na tu metamorfozu.
Na to, ze kdesi v nejvnitinéjsich

a nejhlubsich vrstvach divadelni-
ho amatérismu i viibec divadla se
odehravaji zmény postihujici samu
divadelni tektoniku. To jest ulozeni
zakladnich podlozi, na nichz cela
divadelni i divadelné-amatérska
konstrukce stoji. Abych mluvil kon-
krétné: jde o to, k cemu dnes diva-
dlo potfebujeme, co nas na ném
zajima. Jak ty, kdo je délaji, tak ty,
kdo do néj chodi. A jde samoziej-
mé i o to, jak na tyto posuny, me-
tamorfozy v tektonice odpovida
divadlo — amatérismus — ve svych
vyssich vrstvach. V téch, v nichz
se fesi podoba ,divadelni spravy”,
kterd mGze zaujmout divaky a za-
roven v nich vzbudit pocit, ze by
jim divadlo trvale k né¢emu bylo.

Existuje takova vyzkousena porot-
covska ,finta”: Kdyz nevime, jak
na tom se souborem jsme, kdyzZ jej
moc nezname, netusime, jak bude
reagovat na pripadné — nékdy ne-
milé vytky, tak se zacne otazkami.
Prosté se opatrné otukava terén,
hleda se, jak ten soubor vypada, co
a jak déla, aby se nalezla alespon
trochu spolecna rec. Dnes povazuji
takové ,tazani" za nejvyraznéjsi kon-
krétni zplGsob zmény, metamorfozy
kritérii. Nebot' je to prilezitost pro
pojmenovani. To jest: pro zcela real-
né vécné konstatovani toho, proc se
kde tak nebo onak délad amatérsky
divadlo. Za jistych okolnosti se pak
z téch jednotlivych zjisténi zacnou
nabizet souvislosti. Ale to uz jsme
o kus dal nez v onom case zni - ¢ase
pojmenovani. V ném — na téch ,niz-
Sich, nenarodnich” prehlidkach — je
prilezitost k tomu, zastavit se u kaz-
dé inscenace nejenom u fenoménu
kvality (podoby, systému, struktury,
tvaru inscenace a jejich Urovné),

ale také u obsahlejsich slozitéjsich,
komplexnéjsich dlvodl, proc¢ se
udélalo pravé tohle a pravé timto
zpUlsobem.

Nékdy se nam zda, ze to vime vel-
mi jasné: je to veselohra ¢i jiny ,za-
bavny” zanr, protoze se lidé chtéji
bavit a protoZe na tuto produk-
ci nejspis prijdou do divadla. At
uz rovnou mluvime o tom, co se
povedlo a nepovedlo. Jenze to je
v nejlepsim pripadé jenom to, co
jsem napsal na konci predeslého
odstavce, ze jde také o to, jakym
zpUsobem. A zase: problém je pro
mne v tom, co jsou elementarni
impulzy, pro néz hraje amatérsky
divadlo. Co je jeho vychodiskem
— tradice, touha bavit sebe i jiné,
prima parta, chut jevisté o nécem
komunikovat nebo snad experi-
mentovat? A jak se tohle odrazi
ve zplsobu — opét ten zplsob —
jimz délaji divadlo. Odkud zacinaji,
jak pokracuji, na co kladou duraz,
co je zajimd, o ¢em se chtéji bavit
a co povazuji za zbytecnost, ne-
-li pitomost. I kdyz tfeba my, co
sedime v téch ,sborech moud-
rych” nebo co mame jinou pred-
stavu o divadle, to co oni striktné
a pohrdavé odmitaji, pokladame
za podminku, bez niz nelze... Pfi-
znavam bez muceni a otevrené, ze
pro mne se v pfitomnosti rozkoli-
sala fada pojm0 (principd, postu-
pu), na nichz jsme drive stavéli. Ani
je neodmitam, ani je nebranim. Je-
nom bych chtél alespon trochu vé-
dét, jak na tom jsme. To je pro mne
cas zni — Cas pojmenovani. I kdyz
je mraz jako kosa.

Jan Cisar
in AS 2/1994, strana 7

Problém neni

v tom, Ze soubor
umi nebo neumi
vse ze soustavy
vyrazovych
prvkd, kterou
potiebuje

k tomu, aby
piekrotil meze
diletantismu

a potom stoupal
vys.
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Poselstvi Vaclava Havla
k Mezinarodnimu dni divadla

Poprvé v déjinach clovéka je planeta, kterou obyva, obepinana jedinou globalni civilizaci, dik které cokoli se
kdekoli stane, ma své dobré ¢i neblahé dlsledky vsude a pro vSechny. Tuto civilizaci tvofi ovsem ohromné
mnozstvi narodu Ci etnik s velmi rozmanitymi zvyky a tradicemi, mnoho velkych i malych kultur ¢i kulturnich
a civilizacnich okruh(i, mnoho nabozenskych svétd, mnoho typu politické kultury. A zda se, ze ¢im silnéji je
toto pestré spolecenstvi stlacovano soudobou civilizaci k sobé a nuceno pfijimat spolecné hodnoty a zpu-
soby chovani, tim vic sili potfeba rliznych skupin hajit svou narodni, rasovou, kulturni ¢i obecné civiliza¢ni
svébytnost a identitu. Mnoho nebezpecnych konfliktd dnesniho svéta Ize vysvétlit pravée tim, ze ¢im jsme si
vSichni bliz, tim vic vnimame vzajemné svou jinakost. Navic Zijeme v Case, kdy se zhroutily rizné umélé po-
radky, at" uz tvorené systémem kolonialnim ci bipolarnim, svét se stava vskutku multikulturni a multipolarni
a svlj novy, vskutku spravedlivy a dnesni dobé odpovidajici poradek teprve hleda.
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Z toho vseho vyplyva zvlastni dramaticnost dnesni-
ho svéta, ktery se na tolika mistech vzpira koexisten-
ci jednéch s druhymi a jehoz jedinou Sanci je pravé
a jen takova koexistence.

Neni pravda, ze dik televizi, filmu, videu a jinym vel-
kym vymozenostem této doby ztraci divadlo na vy-
znamu. Rekl bych, Ze je tomu pravé naopak a ze pra-
vé divadlo je Iépe, nez co jiného, zplisobilé odkryvat
vskutku apelativnim zplUsobem vse temné, cemu svét
propada, i vse svétlé, v éem spociva jeho nadéje.

Divadlo je totiz v dnesni odlidstujici technické civiliza-
ci jednim z dulezitych ostrov( lidské autenticity, tedy
presné toho, co je tfeba -nema-li to s timto svétem
dopadnout Spatné — dnes vsestranné chranit a pés-
tovat. Vzdyt navrat nezaménitelné lidské subjektivity,
konkrétné lidské osobnosti a jejiho konkrétniho lid-
ského svédomi, je presné tim, co tento svét megama-
Sinérii a anonymnich megaaparat(i potrebuje. Celit
vsem nebezpecim, ktera svétu hrozi, mize jen clovék,
jeho obnovena odpovédnost, jeho védomi souvislos-
ti, tedy presné to, v éem ho nenahradi ani ta nejlepsi
sit téch nejmodernéjsich pocitac. Nadéji svéta je re-
habilitace Zivouci lidské bytosti.

Ano, divadlo neni vliibec Jen zanr mezi Zanry. Je to je-
diny zanr, kde je dnes a denné, ted’ a porad, pfitomen
zZivy ¢lovék, oslovuijici jiného Zivého clovéka. Dik tomu
neni divadlo jen predvadénim pfibéhd. Je mistem lid-
ského setkavani, prostorem autentické lidské existen-
ce, arci ze existence, kterad presahuje sebe samu, aby
vypovidala o svété i o sobé samé, je mistem Zivou-
ciho, nezaménitelného a neprenosného rozhovoru
o spolecnosti a jejich tragédiich, o clovéku, jeho lasce
i zlobé a nenauvisti. Divadlo je duchovnim ohniskem
lidské obce, krystalizacnim bodem jejiho duchovniho
Zivota, je prostorem jeji svobody i jejiho dohovoru.

V globalni technické civilizaci, tvofené tolika své-
bytnymi kulturami a ohrozované jejich konflikty, je
divadlo — pevné véfim — dalekohledem do budouc-
nosti a konkrétnim strljcem nadéje. Nikoli proto, ze
by jeho ukolem bylo licit svét lepsim, nez je, nebo
konstruovat vize jeho lepsi budoucnosti, ale proto, ze
ztélesnuje hlavni nadéji dnesniho lidstva, kterou je re-
nesance zivouciho lidstvi. Je-li totiz divadlo svobod-
nym rozhovorem svobodnych lidi o tajemstvi svéta,
pak je presné tim, co ukazuje cestu lidskému rodu
k toleranci, vzajemné Ucté, Ucté k zazraku byti.

Vyzyvam Vas, viechny divadelniky, abyste si vzpo-
mnéli v tuto chvili na své kolegy v Sarajevu. Délaji to-
tiz to, o ¢em tu mluvim: svobodou ducha, péstovanim
rozhovoru, vytvarenim prostoru konkrétni lidské ko-
munikace Celi désivé valce ve své zemi. Etnicti fanatici
a nasilnici vrhaji svét do jeho nejtemnéjsi minulosti.
Divadelnici, ktefi rozmlouvaji se svymi divaky o dra-
matech dnesniho svéta i dramatech lidskych dusi,
ukazuji k budoucnosti. Vedle té valky, kterou nam zje-
vuje televize, probiha v Sarajevu jesté jina valka. Totiz
neozbrojena valka mezi témi, ktefi nenavidi a zabijeji
jiné jen proto, ze jsou jini, a divadelniky, ktefi zpfitom-
nuji jedinecnost lidskych bytosti a umoznuji jim roz-
hovor. V této valce musi vyhrat divadelnici. Protoze
oni jsou témi, ktefi ukazuji k budoucnosti jako pokoj-
nému rozhovoru vsech lidskych bytosti i spolecenstvi
o tajemstvich svéta a byti.

Tito divadelnici slouzi miru a pfipominaji nam, ze di-
vadlo ma smysl.

Vaclav Havel
in AS 2/1994 strana 1



1 Hana Vofiskova, Grénska pohadka | foto: Ivo Mickal
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= prectéte si Amatérskou scénu v elektronické podobé

= pozvéte divaky na své predstaveni, zapiste svou akci do kalendaria
= seznamte Ctenafe se svym souborem a jeho aktivitami

- vyhledejte si zajimavou tvirci dilnu, vzdélavaci seminar

- stahnéte si propozice prehlidek a festivall

= objednejte si pravidelné zasilani zprav e-mailem

= prohlédnéte si kalendar udalosti/akci

= diskutujte, doporucujte

Tlustrace: Tomas Volkmer








